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N° 45 DU GOUVERNEMENT 

Art. 34, 

Au § 1er, in fine, remplacer les mots « aux dis­ 
positions des articles 5, 2°, 18, 19 et 24 » par les 
mots « aux dispositions des articles 5, 2°, 6, § 2, 18, 
19et 24 ». 

JUSTIFICATION 

En raison d'une interdiction, introduite par un amende­ 
ment à l'article 6, il n'est plus permis au prêteur de décider 
lui-même auprès de quel assureur doit être souscrite l'as­ 
surance du solde restant dû, l'assurance-incendie ou l'assu­ 
rance-caution. 

Toutefois, cette interdiction ne sortirait pas ses effets, si 
une infraction ne pouvait pas être sanctionnée. Comme on 
s'imagine difficilement une sanction civile, il est proposé de 
rendre applicables les dispositions pénales de l'article 34, 
qui par ailleurs furent introduites pour des infractions 
semblables. 

Le Ministre des Affaires économiques, 

M. WATHELET 
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N• 45 VAN DE REGERING 

Art.34 .. 
In § 1, in fine, de woorden « die de bepalingen 

der artikelen 5, 2°, 18, 19 en 24 overtreden» ver­ 
vangen door de woorden « die de bepalingen der 
artikelen 5, 2°, 6, § 2, 18, 19 en 24 overtreden ». 

VERANTWOORDING 

Omwille van een verbodsbepaling, ingevoerd bij amen­ 
dement aan artikel 6, is het de kredietgever niet meer 
toegelaten zelf te beslissen bij welke verzekeraar de 
schuldsaldoverzekering, de brandverzekering of de borg­ 
tochtverzekering moet worden gesloten. 

Dat verbod zou evenwel zonder gevolg blijven, moest 
een inbreuk niet kunnen bestraft worden. Daar een bur­ 
gerlijke sanctie nauwelijks denkbaar is, wordt voorgesteld 
de strafbepalingen van artikel 34, die overigens voor ge­ 
lijkaardige inbreuken ingevoerd werden, van toepassing te 
maken. 

De Minister van Economische Zaken, 

M. WATHELET 
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