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BELGISCHE SENAAT

BUITENGEWONE ZITTING 1968.

18 JUNI 1968.

Voorstel van wet tot aanvulling van artikel 10 van
de wet van 20 februari 1939 op de bescherming
van de titel en van het beroep van architect.

TOELICHTING

MLINE TIEREN,

Krachtens artikel { van de wel van 20 februari 1939
mocten de Staat. de provincies, de gemeenten, de
openbare instellingen en de particulieren een beroep
doen ap de medewerking van cen architeel voor het
cpmuken yvan de plans en voor hel toezicht op de uit-
vorring van de werken waarvoor de welten, besluiten,
cieoreglementen bepalen dat vooral een
sunning mocl worden aangevraagd.,

bouwver-

federcen weel dal de particulieren deze verplichting
viaak niet nakomen, omdat er geen sanctie op staat.
Welis er enig toezicht op de plans, daar de bouw-
versunning slechts wordt uitgereilkt op basis van een
plan dal ondertekend is door cen architect (ofschoon
Iret nict zelden voorkomt dat architeeten mel weinig
sin vour deontologie, plans ondertekenen die zij nicet
hebhen opgemaakt) maar bij gebrek aan middelen van
onderzoek kunnen de raden van de orde niet nagaan
of deveiplichting om de werken te controleren wordt
mageleefd, en dit ondanks hel bestaan van de plichten-
levr,

Vrtibel 60 van de wel van 29 maarl 1962 hepaall
coliter dat cen architeet die cen werk als genoemd in
de leden 1 en 2 van artikel [ van dezelfde wet uit-
vourt of instandhoudt, cen wanbedrijf pleegt, hetgeen
betekent dal de architect de vilvoering werkelijk be-
hoort e controleren, In het verslag dal wij samen met
onze seachte collega, de h, Hambye, namens de vere-
nigde Commissies voor de Juslitic en de Openbare
Werken hebben uitgebracht, sehreven wij daarom in
verband met artikel 61 hel volgende @ « Ten slotte zal
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SENAT DE BELGIQUE

SESSION EXTRAORDINAIRE DE 1968.

18 JUIN 1968.

Proposition de loi complétant P'article 10 de Ia loi
du 20 février 1939 sur la protection du titre et
de la profession d'architecte.

DEVELOPPEMENTS

MESSIEURS,

L’article 1 de 1a loi du 20 février 1939 oblige ’Etat,
les provinees, les communes, les ¢lablissements publics
el les particuliers i recourir au concours d’un archi-
teete pour Pétablissement des plans et le controle de
Pexéeulion des travaux pour lesquels les lois, arrétés
et reglements imposent une demande préalable d'auto-
risation de batir.

Nul n’ignore que, faute de sanclions, celle obliga-
tion est lrés souvent méconnye par les particuliers.
Si, pour I'établissement des plans, une certaine surveil-
lance existe, parce que les aulorisations de batir ne
sonl accordées que sur présentation d’un plan sign¢
par un architecte (encore qu’il ne soil pas rare que des
architectes peu soucicux de leurs devoirs profes-
sionnels apposent leur signature au bas de plans qu’ils
nw’ont pas ¢tablis), les Conseils de ’Ordre ne peuvent,
faute de moyens d’investigation, veiller i ce que Pobli-
gation de controler les Iravaux soit respectée. et ce
malgré Ie code de déontologie.

Or, Farticle 61 de la loi du 29 mars 1962 érige en
délit a I'égard des architectes Pexéeution ou le main-
tien des lravaux ¢numdérés aux alinéas 17 et 2 de Parti-
cle 11 de Ia méme loi, ce qui implique que Parchitecte
controle  effectivement Pexéeution de ces travaux,
Cest d'ailleurs pourquoi, dans le rapport que nous
avons ¢labli au nom des commissions réunies de la
Justice et des Travaux publics avee noire honorable
collégue M. Hambye, nous ¢erivions en commentaire i
Particle 61 : « Enfin, la responsabilité pénale imposée
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de wet van 20 februari 1939, als gevolg van de straf-
rechtelijke verantwoordelijkheid van de architecten,
waarschijnlijk herzien moeten worden ten einde het
verplichte beroep op een architect voor de leiding van
de werken te sanctioneren ».

Wij achten het dan ook noodzakelijk u voor te
stellen artikel 10 van de wet van 20 februari 1939
aan te vullen met een derde lid, luidende : « Overtre-
ding van artikel 4, eerste lid, wordt gestraft met een
geldboete van tweehonderd frank tot duizend frank ».

C. DE BAECK.

*
* ¥

VOORSTEL VAN WET

ENIG ARTIKEL.

Artikel 10 van de wet van 20 februari 1939 op de
bescherming van de titel en van het beroep van archi-
tect wordt aangevuld met cen derde lid, luidende :
« Overtreding van arlikel 4, eerste lid, wordt gestraft
met geldboete van tweehonderd frank tot duizend
frank ».

(.. DE BAECK.

aux architectes exigera vraisemblablement une réfor-
me de la loi du 20 février 1939, de facon a sanction-
ner l'obligation de recourir a un architecte pour la
direction des travaux ».

C’est pourquoi nous estimons nécessaire de vous
proposer de compléter Particle 10 de la loi du
20 février 1939 par un alinéa 3 rédigé comme suit :
« Toule infraction a ’aliné¢a 1° de P’article 4 sera punic
d’une amende de deux cents francs i mille francs ».

*
* %

PROPOSITION DE LOI

ARTICLE UNIQUE.

L’article 10 de la loi du 20 février 1939 sur la pro-
iection du titre et de la profession d’architecte, cost
complété par un troisiéme alinéa libell¢ comme suit :
« Toute infraction au premier alinéa de ’article -1 sera
punie d’une amende de deux cents francs i mille
francs ».

20.928 — E. Guyot, n.v., Brussel.



