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SENAT DE BELGIQUE

SESSION EXTRAORDINAIRE DE 1961.

18 OCTOBRE 1961.

Proposition de loi modifiant I'arrété du Régent du
12 aoGt 1948 déterminant les conditions mises
a Poctroi de primes & fonds perdus a la con-
struction, par l'initiative privée, d’habitations
a bon marché et de petites propriétés terrien-
nes.

RAPPORT

FAIT AU NOM DE LA COMMISSION
DE LA SANTE PUBLIQUE
ET DE LA FAMILLE (1)
PAR M. VANDERMEULEN.

MESDAMES, MESSIEURS,

La proposition concerne les personnes qui, en vertu
des dispositions en vigueur, peuvent se trouver exclues
du bénéfice de la prime a la construction. En effet,
Particle 4, 3° de 'arrété du Régent du 12 aoht 1948 sti-
pule que les personnes qui ont ¢été Pobjet d’une con-
damnation a une peine criminelle ou correctionnelle
ne sont pas admises au bénéfice de la prime, sauf déro-
gation qui peut étre accordée, en cas de condamnation
correctionnelle, par le Ministre de la Santé publique et
de la Famille, sur avis conforme de la magistrature.

Les auteurs de la proposition voudraient voir abro-
ger ces dispositions. A cet effet, ils invoquent les
motifs suivants :

(1} Les membres suivants ont
Commission :

MM. De

particip¢ aux délibérations de la

Grauw, président;  Bonjean,  Claeys, Debucquoy,
Mlle Driessen. MM. Gheysen, Heylen, Frans Houben, Ledoux,
Remson, Smet, Stubbe, Uselding, Van Cauteren, Mme Vandervelde,

Verhaest, Verspeeten, Mlle Wibaut et M. Vandermeulen, rapporteur.

Delor,
Moulin,
MM.

R. A 6117.
Voir :
Document du Sénat :

85 (Session extraordinaire de 1961) : Proposition de loi.
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BELGISCHE SENAAT

BUITENGEWONE ZITTING 1961.

18 OKTOBER 1961.

Voorstel van wet tot wijziging van het Regents-
besluit van 12 augustus 1948, houdende vast-
stelling van de voorwaarden gesteld tot het ver-
lenen van premién om niet voor de aanbouw,
door het privaat initiatief, van goedkope
woningen en kleine landeigendommen.

VERSLAG
NAMENS DE COMMISSIE VOOR DE
VOLKSCEZONDHEID EN HET GCEZIN
UITGEBRACHT
DOOR DE HEER VANDERMEULEN.

(M

DAMES EN HEREN,

Het voorstel betreft degenen die op grond van de
geldende bepalingen uilgesloten kunnen worden van
bouwpremién. Artikel 4, 3° van het besluit van de
Regent van 12 augustus 1948 bepaalt immers dat dege-
nen die veroordeeld werden tot een criminele of een
correctionele straf, de premie niet kunnen genieten,
behoudens afwijking die de Minister van Volksgezond-
heid en het Gezin in geval van correctionele veroor-
deling kan verlenen op eensluidend advies van de
magistratuur.

De indieners van het voorstel wensen deze bepalin-
gen op te heffen. Zij steunen hierbij op de volgende
overwegingen :

(1} De volgende leden hebben aan de beraadslagingen van de Commissie
deelgenomen :

De heren De Grauw, voorzitter; Bonjean. Claeys, Debucquoy, Delor,
Mej. Driessen, de heren Gheysen, Heylen. Frans Houben, Ledoux. Moulin,
Remson, Smet. Stubbe, Uselding. Van Cauteren, Mevr. Vandervelde. de
heren Verhaest, Verspeeten, Mej. Wibaut en de heer Vandermeulen, ver-
slaggever.

R. A 6117.
Zie :
Gedr. St. van de Senaat :

65 (Buitengewone zitting 1961} : Voorstel van wet.
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1. Les avis sollicités varient d’un magistrat a Pautre,
sans motif valable;

2. L’auteur du délit a déja été puni selon son degré
de responsabilité ou de complicité; le refus d’accorder
la prime représente une scconde peine;

3. Les dispositions en vigueur portent un préjudice
malériel et moral aux jeunes ménages. L’épouse est
parfois dans Iignorance des faits révélés a I'occasion
de Ia demande of 1a famille entiére patit injustement
du non-bénéfice de 1a prime.

*
* %

Le Ministre fait remarquer qu'il s’agit d’une proposi-
tion d'initiative parlementaire et que Pobjet de eette
proposition aurait pu étee p ‘alisé par arrété roval.
Toulefois, le Ministre n’enlend pas se substituer au
Parlement. Cependant, dans le bLut d'éclairer les
membres de volre Commission et avee Pagrément de
celle-ci, il fait connaitre son point de vue. La proposi-
lion soumise au Sénat peul avoir une portée plus élen-
due que celle que ses auteurs ont prévue; la situation
en matiére de primes a la construction existe égale-
ment pour les primes i achat el partiellement pour
Poctroi par PEtat de la garantie de bonne fin :

«) en ce qui concerne les primes a Pachat, il s’agit
de Particle 1, 3% de Parrété du Régent du 11 aout 1948
qui reproduil exactement Particle 1, 3°, de Parrété dy
Régent du 12 aont 1948 sur les primes a la construe-
tion :

b) pour Ia garantie de bonne fin, le texte est diffe-
rentl. L'arreété roval du 23 mars 1957 dispose a Iart, 2,
I, que la garantie de bonne fin n’est accordée que si
«ni lemprunteur ni son conjoinl n’ont été objet d’une
condamnation a une peine eriminelle ou 4 une peine
correctionnelle de plus de 15 Jours. Le Ministre de 1a
Santé publique et de la Famille peut toutefois, en cas
de condamnation a4 une peine correctionnelle, déroger
& celle condition, sur la proposition de Iorganisme
preteur»> (AR, du 7 octobre 1960). On remarquera
quc le régime pour la garantie de honne fin différe sen-
siblement de celui dos primes.

Le Ministre estime quil 'y a aucune raison de faire
unc différence entre  coes trois réglementations  of
qu'une nouvelle législation devrajy uniformiser Ia pro-
cédure.

D’ailleurs, les disposilions actuelles exigent un tra.
vail important de 1a part de PAdministration, mais sou-
vent inutile; ¢’est ainsi que, du 1™ juillet 1960 ay
30 juin 1961, sur 24.830 demandes de primes a la
construction, 1.485, soif moins de 6 concernent des
andidats dont le certifj ‘al de bonne vie ef meeurs porte
la mention d’une condamnation correctionnelle. Ce
n'estquedans 82 de cos cas que Pavis de la magistrature
est défavo rable, soit dans 2,5 ¢ environ des dossiers
soumis a la magisliralure,

La méme situation existe dans le sectour des primes
a Pachat,

-veroordeling vermeldde.

(2)

1. De gevraagde adviezen verschillen van de ene
magistraat tot de andere, zonder geldige reden;

2. De persoon die het wanbedrijf beging, is reeds
gesiraft in verhouding tot zijn verantwoordelijkheid
of medeplichtigheid; de weigering van de Premie is
cen tweede straf;

3. Die bepaling betekent een materieel en moreel]
nadeel voor de Jonge gezinnen, omdat de echigenote
soms de feiten niet ken die ter gclegenheid van de
premieaanvraag aan het licht komen en het gehele
gezin op onrechtvaardige wijze onder de weigering van
de premie lijdt.

*
* ok

De Minister merkt op dat het hier gaat om een inj-
tiaticfvoorstel en dat men het doel van dii voorstel met
cen koninklijk besluit had kunnen bereiken, De Minis-
ter wenst zich evenwel niet in de plaats van het Parle-
ment te stellen. Met het 00g op de voorlichting van de
leden van uw Commissie en met haar Instemming zet
hij evenwel zijn standpunt uileen. Het voorstel kan
cen grotere weerslag hebben dan de indicners eraan
wensen te geven: deze regeling inzake bouwpremién
geldt eveneens voor de aankooppremién en ten dele
00k voor het verlenen door de Staat van de waarborg
van goede afloop :

«) wat betreft de aankooppremién geldt artikel 4,
3%, van het besluit van de Regent van 14 augustus 1948,
dat artikel 1, 3°, van het besluit van de Regent van
12 augustus 1948 betreffende de bouwpremién een-

voudig overneemt;

b) wat betreft de waarborg van goede afloop luidt de
tekst anders. Het koninklijk besluit van 23 maart 1957
bepaalt in artikel 2, 1% dat de waarborg van goede
afloop enkel verleend wordl, indien « noch de geldop-
nemer, noch zijn echtgenoot, cen veroordeling tot een
criminele of correctionele straf van meer dan 15 dagen
hebben opgelopen. De Minister van Volksgezondheid
en van het Gezin mag nochtans, in geval van veroorde-
ling tot cen correctionele straf, van deze voorwaarde
afwijken op  voorstel van het leningsorganisme ».
(K. B. van 7 oktober 1960) . Er dient opgemerkt dat de
regeling inzake waarborg van goede afloop sterk ver-
schilt van die betreffende de premién.

De Minister is van vordeel dat geen enkele reden
bestaat om cen onderscheid te maken tussen die drie
regelingen en dat de nicuwe wetgeving eenheid in de
procedure moet brengen.

De huidige regeling brengt trouwens op het admi-
nistratieve vlak veel en dikwijls nutteloos werk mede,
aldus waren, van 1 juli 1960 tot 30 juni 1961, slechts
1.485 op 24.830 aanv ‘agen om een bouwpremie, of
minder dan 6 afkomstig van personen wier getuig-
schrift van goed zedelijk gedrag een correctionele
Slechts in 82 gevallen, dit is
ongeveer 5.5 ¢ van de dossiers, was het advies van de
magisiratuur ongunstig,

Dit geldt ook in de sector van de aankooppremién.
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Dans I'ensemble, la procédure instituée par l'arti-
cle 4, 3°, incriminé, produit peu d’cffet et coute trés

cher : en cas de condamnalion, lettre au Casier cen-
tral — échange de correspondance avee le ou les par-
quets — souvent enquéte particuliére, ete.

Le Ministre estime justifiés les motifs invoqués par
les auteurs de la proposition. Les avis donnés par les
magistrals varient d’un parquet a Paulre el aboulissent
en fait & des situations contradictoires. Ainsi p-ex.ona
vu un parquel émetlre un avis de refus pour une con-
damnation de 100 franes pour coups ¢t blessures, qui
remontait 4 10 ans. Or, ces avis lient le Ministre lors-
qu’ils sont défavorables.

D’autre part, Pauteur d’un délit a payé sa dette a la
société lorsqu’il introduit sa demande,

L’octroi d'une prime a la construetion ou a PPacqui-
sition porle un caractére éminemment social. La res-
triction actucllement prévue est dailleurs inconnue
dans les autres domaines de notre législaiion socidle.

Le Ministre fait remarquer que 'on pourait conce-
voir que le bénéfice des mesures en projet pourrait étre
réservé aux demandeurs de prime qui ont fait Pobjet
d’unc peine correctionnelle, a Pexclusion de ceux ayvant
subi des peines eriminelles. Toutefois il peul paraitre
contre-indiqué de maintenir Pexclusive contre ces der-
niers au moment ot tous les efforts des spécialistes en
la maticre tendent i leur reclassement au moven d’ai-
des sociales de toute nature,

Le Ministre estime enfin que la mesure ne peut pas
avoir un effet rétroactif au-dela dy 1+ janvier 1961,

*
* %

Un membre déclare rester fidele & sa ligne de con-
duite antéricure qui tend permellre aux condamnés
de se reclasser et de reprendre leur place dans la
soci¢lé, une fois leur peine expice. Mais, dans la ques-
tion qui nous occupe, il s’agil d’avantages sociaux con-
sentis par la collectivité nationale, Or, dans I'octroi de
ces faveurs, ce membre esfime qu'une distinction doit
¢tre faile entre les bons et les mauvais citoyens, Récom-
penser les mauvais citovens en leur accordant hénévo-
lement des avantages sociaux peut heurter le sens de
Péquité. .

L’intervenant était méfiant vis-ivis de la proposi-
tion, mais sa mdéfiance grandit lorsqu’il entend le
Ministre déclarer que fe régime nouveau pourrait élre
uniformisé¢ et é¢tendu. Ce membre ne peut retenir le
motif invoqué par les auteurs de la proposition sui-
ant lequel le non-hénéfice de Ia prime porte préjudice
matériel et moral aux jeunes ménages. 11 faud rait,
d’apreés lui, si Pon est sensible 2 cet argument, aller
jusqu’a faire disparaitre les peines el amendes ainsi
que les dommages el intéréls dus par un chef de
famille. Ce membre estime, en outre, qu’il ne peul étre
question d’assurer un effel rétroactif a la mesure envi-
sagée et suggere de soumellre Ia proposition & la Com-
mission de la Justice.

En réponse a cel inlervenant, un membre estime
qu’il est équilable que celui qui a causé préjudice a un
tiers soit tenu 4 lui verser dommages ol intéréts et que
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Alles samen genomen heeft de procedure van arti-
kel 4, 3°, weinig uitwerking en kost zij duur : in geval
van veroordeling, brief aan het Centrale Strafregister,
briefwisseling met het of de parkelten, dikwijls cen bij-
zondere enquéte, enz.

De Minister acht de overwegingen van de indicners
‘an het voorstel gegrond. De adviezen van de magis-
traten verschillen van parket tot parket en leiden in
feite tot tegenstrijdige toestanden. Zo is er bijvoorbecld
het geval waarin een parket cen afwijzend advies ver-
leende voor een veroordeling tot 100 frank wegens sla-
gen en verwondingen, die 10 jaar oud was. Doch de
Minister is gcbonden door die adviezen, wanneer zij
ongunstig zijn.

Trouwcens, degene die een strafbaar feit pleegde,
heeft zijn schuld aan de maatschappij betaald vooral-
eer zijn aanvraag in te dicnen.

Een bouw- of aankooppremie heeft cen diepe sociale
betekenis. De beperking welke op dit gebied geldt.
bestaal trouwens niet in enige andere sector van onze
sociale wetgeving.

De Minister merkt op dat het denkbaar is dat de
voorgestelde maatregelen alleen zouden gelden voor
degenen die een correctionele straf hebben gekregen,
met uitsluiting van hen die een criminele straf heb.
ben ondergaan. Het kan evenwel ongepast lijken ook
dezen uit te sluiten als de deskundigen terzake alles in
het werk stellen om hen te reclasseren met allerlei
sociale hulpmiddelen.

Tol besluit is de Minister van oordeel dat de voor-
ziening geen terugwerkende kracht mag hebben tot
voor 1 januari 1961,

*
* %

Een lid verklaart trouw te blijven aan zijn vroegere
gedragslijn die erop gericht is de veroordeelden instaat
te stellen zich te reclasseren en hun plaats in de maal-
schappij opnieuw in te nemen wanneer hun straf is
uitgeboet. Maar hier gaat het om soicale voordelen van
de nationale gemeenschap. Bij het verlenen van deze
voordelen moet echier, naar het oordeel van dit lid,
een onderscheid worden gemaakt tussen goede en
slechte burgers. Slechie burgers belonen door hun goed-
sunstig sociale voordelen te verlenen zou de zin voor
sillijkheid in het gedrang brengen.

Spreker stond wantrouwig tegenover het voorstel
maar zijn wantrouwen neemt nog toe nu hij de Minis-
ler hoort verklaren dat de nicuwe regeling eenvormiyg
verruimd zou kunnen worden. Het lid wijst de reden af
dic door de indieners van het voorstel wordt aange-
voerd, nl. dat het ontberen van de premie een stoffe-
lijk en zedelijk nadeel betekent voor de jonge gezin-
nen. Als men dit argument aanvaardt, zou men volgens
hem logischerwijze ook het gezinshoofd van alle straf-
fen, geldboeten en verschuldigde schadevergoedingen
moceten ontslaan. Hij is bovendien van oordeel dat er
geen sprake kan van zijn aan de maatregel terugwer-
sende kracht te verlenen en hij wenst dat de tekst ook
door de Commissice voor de Justitie wordt onderzocht.

In antwoord hierop verklaart cen lid dat het, vol-
sens hem, billijk is dat degene die nadeel aan ecen
lerde heeft berokkend, hem schadevergoeding moct
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celui qui a commis un délit expic sa faute, mais la
question estici de savoir si, en outre, il faut priver d’un
avantage social loute une famille dont I'un des mem-
bres a antéricurement déja payé sa faute.

Un des auteurs de la proposition déclare avoir voulu
altirer Pattention du Parlement sur la nécessité
dabroger les dispositions qu’il juge néfastes en matiére
d’octroi de primes a la construction, mais il se réjouit
de I'exposé du Ministre et aimerait que sa proposition
soit ¢largie. Ce commissaire estime que les demandeurs
a qui la prime a été refusée pour ce motif postérieure-
ment au I janvier 1961 devraient pouvoir en bhéné-
ficier; il ajoute que pour les candidats locataires de
logements sociaux, aucune discrimination n’existe.

D autres commissaires cnvisagent uniquement la
question sous I'angle familial. Le refus de la prime peut
avoir une répercussion facheuse sur la famille de Uinté-
ressé en privant des innocents du bénéfice d’un avan-
lage social qui vise 4 Pamélioration de leurs corditions
de vie. Sauf en cas d’indignité caractérisée, ces commis-
saires estiment que les mesures d’exclusion doivent
¢ire rapportées.

Un commissaire souhaite 4 son tour que la procé-
dure soit uniformisée tant pour 'octroi de primes a la
coustruction que pour les primes a ’achat et Poctroi
par I'Elat de la garanlic de bonne fin. II voudrait que
le Ministre fournisse pour ces deux derniers cas des
données stalistiques semblables a celles produites par
lui en ce qui concerne les primes a la construction. Le
Ministre déclare que dans Pensemble les diverses situa-
lions sont scnsiblement identiques; il ajoute que les
memes mesures d’exclusion existent pour Poctroi de
prets a faible intérét aux ouvriers mineurs et qu’il
parait souhailable que les mesures envisagées soient
ausst appliquées dans ce secteur.

Un aulre membre, en marquant son accord de prin-
cipe avee la proposition, suggere que les dossiers des
candidals pour lesquels Pavis de la magistrature est
défavorable soient soumis 4 votre Commission qui
jugerait suivant la méthode suivie par la Commission
des Naturalisations. On  fait remarquer a ce sujet
qu'une Commission du Sénat ne peut recevoir qualité
pour slatuer en parcille circonstance et que, de toute
fagon, le Sénat devrait élre appelé & se prononcer, ce
qui n’est possible ni souhailable.

* %

Volre Commission  estime  qu’il v a lieu d’uni-
formiser la procédure et propose au Sénat d’abro-
ger les dispositions relatives aux personnes qui ont fait
Fobjet d’une condamnation a une peine eriminelle ou
correctionnelle non seulement en matiére de primes &
laconstruction mais aussi en matiere de primes &
Fachal, d'octroi de préts a faible intérdét aux ouvriers
mincurs et d'octroi de la garantic de I'Etat pour le
remboursement de préts hypothéeaires. Un amende-
ment ¢laboré en ce sens est admis 4 Punanimité et
devient Tarticle 17 de 1a proposition.

Llarticle 2 inchangé est admis 4 'unanimité.

=

betalen, en dat degene die een fout begaan heeft, daar-
voor moet boeten, maar de vraag is hier of bovendien
nog cen sociaal voordeel moet worden ontzegd aan een
gezin waarvan een lid reeds voor zijn schuld heeft
betaald.

Een van de indieners van het voorstel verklaart dat
hij de aandacht van het Parlement heeft willen vesti-
gen op de noodzakelijkheid om — zijns inziens schade-
lijke — bepalingen inzake toekenning van bouwpre-
mién op te heffen. Hij is verheugd over het betoog van
de Minister en wenst dat zijn voorstel verruimd zou
worden. Dit lid is van oordeel dat degencn aan wie de
premie vrocger werd geweigerd, haar zouden moeten
kunnen genieten en wijst erop dat ten opzichte van de
candidaat-huurders van sociale woningen geen onder-
scheid wordt gemaakt.

Andere leden beschouwen het vraagstuk uitsluitend
van het standpunt van het gezin. De weigering van de
premie kan treurige gevolgen hebben voor het gezin
van de betrokkene omdat men aan onschuldigen een
sociaal voordeel weigert dat op de verbetering van
hun levenspeil gericht is. Deze leden zijn van oordeel
dat de huidige bepalingen, behoudens in geval van
kennelijke onwaardigdheid, opgeheven moeten wor-
den.

Een lid spreekt op zijn beurt de wens uit dat de pro-
cedure dezelfde zou zijn zowel inzake bouwpremién
als inzake aankooppremién en Staatswaarborg van
goede afloop. Hij vraagt dat de Minister ook over de
twee laatstbedoelde gevallen statistische gegevens zou
verstrekken zoals hij met betrekking tot de bouwpre-
mién heeft gedaan. De Minister verklaart dat men in
de drie gevallen over °t algemeen voor nagenoeg
gelijke toestanden staat en voegt eraan toe dat dezelfde
uitsluitingscriteria ook gelden voor leningen tegen lage
rente aan mijnwerkers; hij acht het wenselijk dat de in
uitzicht gestelde maatregelen ook in dit geval toepasse-
lijk zouden zijn.

Een ander lid gaat akkoord met het beginsel van het
voorstel en geeft in overweging dat de dossiers van de
kandidaten waarvoor de magistratuur een ongunstig
advies heeft gegeven, voorgelegd zouden worden aan
uw Commissie die zich hierover zou uitspreken vol-
gens de methode die door de Commissie voor de Natu-
ralisaties wordt gevolgd. Hiertegen wordt ingebracht
dat aan een Scnaatscommissie geen bevoegdheid kan
worden verleend om daarover te heslissen en dat in
dit geval ook de Senaat zelf verplicht zou zijn uit-
spraak te doen, wat niet mogelijk cn niet wenselijk is.

*
* %

Un Commissie is van oordeel dat er cenheid moet
worden gebracht in de procedure en stelt aan de
Senaat voor, de bepalingen betreffende de criminele of
correctionele straffen op te heffen, niet alleen inzake
bouwpremién maar ook inzake aankooppremién,
leningen tegen lage rvente aan mijnwerkers en
Staatswaarborg voor de terugbetaling van hypothe-
caire leningen. Een amendement in die zin wordt met
algemene stemmen aangenomen als artikel 1 van het
voorstel.

Artikel 2 wordt ongewijzigd aangenomen met alge-
mene stemmen.
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L’intitulé de la proposition est mis en concordance
avec le texte nouveau de Particle 1 adopté par la
Commission.

L’ensemble de Ia proposition amendée a été adopté
4 'unanimité moins une abstention.

Le présent rapport a ¢té approuvé a I'unanimiteé.

Le Président,
J. DE GRAUW.

Le Rapporteur,
H. VANDERMEULLEN.

TEXTE PRESENTE
PAR LA COMMISSION.

Nouvel intitulé :
Proposition de loi modifiant :

1° L’arrété du Régent du 12 aotat 1948 déterminant
les conditions mises a 'octroi de primes a fonds per-
dus & la construction par Pinitiative privée d’habita-
tions sociales et de petites propriétés terriennes;

2° L’arrété du Régent du 14 aoat 1948 déterminant
les conditions mises a I’octroi de primes a fonds per-
dus & Pacquisition d’habitations construites ou a cons-
truire pour compte:

@) de sociélés agrédes par la Société nationale du
Logement;

b) de sociétés agréces par la Société nationale de la
Petite propriété terrienne ou la Société nationale de la
Petite propriété terricnne elle-méme;

¢) des communes ou des commissions d’assistance
publique;

3" L’arrété du Régent du 13 décembre 1945 portant
exécution de Parrété-loi du 14 avril 1945 relatif 4 ’oc-
troi de préts a faible intérét aux ouvriers mineurs, en
vue de Pachat ou de la construction d’une habitation,
modifié¢ par I'arrété-loi du 12 décembre 1945;

1° L’arrété royal du 23 mars 1957 organisant I’octroi
de la garantie de I'Etat quant au remboursement des
préts hypothécaires consentis pour P’achat ou la cons-
lruction d’habitations sociales, de petites propriétés ter-
riennes ou d’habitations Vv assimilées.

ARTICLE PREMIER.

Sont abrogées les dispositions suivantes :

1° L’article 4, 3° de arrété du Régent du 12 aoiit
1948 déterminant les conditions mises & Pociroi de
primes a fonds perdus a la construction par l'initiative
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Het opschrift van het voorstel wordt in overeen-
stemming gebracht met de nieuwe tekst van artikel 1,
die de Commissie heeft aangenomen.

Het voorstel is in zijn. geheel, op 1 onthouding na,
met algemene stemmen aangenomen.

Dit verslag is met algemene stemmen goedgekeurd.

De Voorrzitter,
J. DE GRAUW.

De Verslaggever,
H. VANDERMEULEN.,

TEKST VOORGEDRAGEN
DOOR DE COMMISSIE.

Nieuw opschrift.
Voorstel van wet tot wijziging van :

1° Het besluit van de Regent van 12 augustus
1948 houdende vaststelling van de voorwaarden gesteld
tot het verlenen van premién om niet voor de aanbouw,
door het privaat initiatief, van goedkope woningen en
van kleine landeigendommen;

2° Het besluit van de Regent van 14 augustus 1948
houdende vaststelling van de voorwaarden gesteld
tot het verlenen van premién om niet voor de aankoop
van woningen gebouwd of te bouwen voor rekening :

a) van maatschappijen erkend door de Nationale
Maatschappij voor de Huisvesting;

b) van maatschappijen erkend door de Nationale
Maatschappij voor de Kleine Landeigendom of van de
Nationale Maatschappij voor de Kleine Landeigendom
zelf;

¢) van gemeenten en van commissies van openbare
onderstand;

3° Het besluit van de Regent van 13 december 1945
tot uitvoering van de besluitwet van 14 april 1945
betreffende de leningen tegen lage rente aan mijnwer-
kers met het oog op de aankoop of op de aanbouw van
een woning, gewijzigd bij de besluitwet van 12 decem-
ber 1945;

4° Het koninklijk besluit van 23 maart 1957 tot rege-
ling van het verlenen van de staatswaarborg op de
terugbetaling van de hypothecaire leningen die toe-
gestaan worden voor de aankoop of de aanbouw van
volkswoningen, kleine landeigendommen of daarmede
gelijkgestelde woningen.

EERSTE ARTIKEL.

Ingetrokken worden de onderstaande bepalingen :

1° Artikel 4, 3°, van het besluit van de Regent van
12 augustus 1948 houdende vaststelling van de voor-
waarden gesteld tot het verlenen van premién om niet
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privée d’habitations a bon marché et de petites pro-
priétés terrriennes, modifié par I’arrété royal du
30 avril 1951;

2" L’article 4, 3° de I’arrété du Régent du 14 aoht
1918, modifié par I'arrété royal du 10 mai 1951, déter-
minant les conditions mises a4 octroi de primes a
fonds perdus a l'acquisition d’habitations construites
ou & construire pour compte :

«) de sociétés agréées par la Société nationale du
Logement;

b) de sociétés agréées par la Société nationale de la
Petite propriété terrienne ou la Société nationale de la
Petite propriété terrienne elle-méme;

c) des communes ou des commissions d’assistance
publique;

3" Llarticle 5, 2° de Parrété du Régent du
13 décembre 1945 portant exécution de I’arrété-loi du
14 avril 1945 relatif 4 Poctroi de préts a faible intérét
aux ouvriers mineurs, en vue de P’achat ou de la con-
struction d’une habitation, modifié par D’arrété-loi
du 12 décembre 1945;

4°Le 1° du paragraphe 1o de DParticle 2 de
Parrété royal du 23 mars 1957 organisant loctroi
de la garantie de Etat quant au remboursement des
préts hypothécaires consentis pour I’achat ou la cons-
truction d’habitations sociales, de petites propriétés ter-
riennes ou d’habitations v assimilées, modifié par I'ar-
rété roval du 7 octobre 1960.

ART. 2.

La présente loi entre en vigueur a la date du 1 jan-
vier 1961.

(6)

voor de aanbouw, door het privaat initiatief, van goed-
kope woningen en van kleine landeigendommen,
gewijzigd bij het koninklijk besluit van 30 april 1961;

2° Artikel 4, 3", van het besluit van de Regent van
14 augustus 1948, gewijzigd bij het koninklijk besluit
van 10 mei 1951, houdende vaststelling van de voor-
waarden gesteld tot het verlenen van premién om niet
voor de aankoop van woningen gebouwd of te bou-
wen voor rekening :

a) van maatschappijen erkend door de Nationale
Maatschappij voor de Huisvesting;

b) van maatschappijen erkend door de Nationale
Maatschappij voor de Kleine Landeigendom of van de
Nationale Maatschappij voor de Kleine Landeigendom
zelf;

¢) van gemeenten en van commissies van openbare
onderstand;

3 Artikel 5, 2°, van het besluit van de Regent van
13 december 1945 tot uitvoering van de besluitwet van
14 april 1945 betreffende de leningen tegen lage rente
aan mijnwerkers met het oog op de aankoop of op de
aanbouw van een woning, gewijzigd bij de besluitwet
van 12 december 1945;

4 Artikel 2, § 1, 1°, van het koninklijk besluit van
23 maart 1957 tot regeling van het verlenen van de
staatswaarborg op de terugbetaling van de hypothe-
caire leningen die toegestaan worden voor de aankoop
of de aanbouw van volkswoningen, kleine landeigen-
dommen of daarmede gelijkgestelde woningen, gewij-
zigd bij het koninklijk besluit van 7 oktober 1960.

ART. 2.

Deze wet treedt in werking op 1 januari 1961.

14.703 — E. Guyet, 8. a., Bruxelles.



