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SENAT DE BELGIQUE

SESSION DE 1952-1953.

SEANCE DU 19 MARS 1953.

Y

Projet de loi relatif a Papplication aux Belges de
certaines dispositions de la convention interna-
tionale du 26 juin 1948 pour la protection des
ceuvres littéraires et artistiques.

EXPOSE DES MOTIFS

MESDAMES, MESSIEURS,

Le projet de loi que nous avons '’honneur de sou-
mettre aux délibérations du Parlement a pour objet
de compléter la loi du 26 juin 1951, approuvant la
convention internationale pour la protection des
ceuvres littéraires et artistiques conclue i Bruxelles le
26 juin 1948.

Cette loi comporte un article unique aux termes
duquel ladite convention internationale « sortira son
plein et entier effet ». 11 en résulte que, a la différence
des étrangers, les Belges ne bénéficieront pas en terri-
toire belge des dispositions de la convention qui se-
raient plus favorables que celles de notre loj nationale
du 22 mars 1886.

Dans le rapport trés fouillé que M. le Sénateur Au-
guste Buisseret a rédigé en sa qualité de rapporteur de
la Commission des Affaires Etrangéres chargée d’exa-
miner le projet de loi (doc. parl. session de 1950-1951,
seéance du 29 mai 1951, n° 284) il a signalé cette lacune
de notre législation et fait remarquer que par exemple
en matiere de photographie et télévision, les regles
nouvelles sont plus favorables aux étrangers qu’aux
Belges.
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Jusqu'a présent. aucun litige encore n’a surgi a ce

sujet et ils seront sans doute assez rares, mais il est
expeédient de légiférer avant qu'ils ne se produisent.

|

BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1952-1953.

VERGADERING VAN 19 MAART 1953,

Wetsontwerp betrefiende de toepassing on de Belgen
van zekere bepalingen der internationale overeen-
komst van 26 Juni 1948 voor de besclermine van
kunst en letterkundige werken.

MEMORIE VAN TOELICHTING

MEVROUWEN, MIJNE HEREN,

Het wetsontwerp, dat wij de eer hebben voor te
leggen aan de beraadslagingen van het Parlement,
heeft tot doel de wet van 26 Juni 1951 aan te vullen
waarbij de op 26 Juni 1948 te Brussel ondertekende
internationale overeenkomst voor de bescherming van
kunst- en letterkundige werken goedgekeurd werd.

Deze wet bestaat uit een enig artikel krachtens
hetwelk deze internationale conventie « haar vol-
ledige uitwerking zal hebben ». Hieruit volgt dat, in
tegenstelling met de vreemdelingen, de Belgen op
Belgisch grondgebied niet het voordeel zullen genieten
van die bepalingen der overeenkomst welke gunstiger
mochten zijn dan die van onze nationale wet van
22 Maart 1886.

In een zeer doorwrocht verslag dat Senator A.
Buisseret opgesteld heeft als verslaggever van de Com-
missie van Buitenlandse Zaken, belast met het onder-
zoek van het wetsontwerp (parl. besch., zitting 1950-
1951, vergadering van 29 Mei 1951, n* 284) heeft hij
dit tekort in onze wetgeving gesignaleerd en doen
opmerken dat o.m. inzake fotografie en televisie. de
nieuwe reglementering gunstiger is voor de vreemde-

. lingen dan voor de Belgen.

Tot nu toe ontstonden hieromtrent nhog geen ge-
schillen en ze zullen waarschijnlijk niet veel voor-
komen, maar toch is het raadzaam een wet te maken

. vooraleer dergelijke moeilijkheden oprijzen.

On ne pourrait mieux préciser l'objet du présent

projet de loi qu'en extrayant du rapport du sénateur
Buisseret le passage suivant :

R. 1 4626.

Het doel van het onderhavig wetsontwerp kan niet
beter omschreven worden dan in het hierna volgend
uittreksel uit het verslag van Senator Buisseret :

R. 1 4626.



«La loi du 2 juin 1939 approuvant les actes inter-
nationaux signés a Londres le 2 juin 1934, relatifs 3
la propriété industrielle, & l'enregistrement interna-
tional des marques de fabrique ou de commerce et au
dépot international des dessins ou modéles industriels,
accorde expressément aux Belges 'application de cette
loi a leur profit, en Belgique, par un article libellé
comme suit :

» Les Belges peuvent revendiquer l'application 2
leur profit en Belgique :

» 1° Des dispositions de la Convention d’union de
Paris du 20 mars 1883 pour la protection de la pro-
priété industrielle, revisée a Bruxelles, le 14 décembre
1900, a Washington, le 2 juin 1911, a La Haye, le
6 novembre 1925, et & Londres, le 2 juin 1934 ;

» 2° De I'"Arrangement de Madrid du 14 avril 1891,
revisé a Bruxelles, le 14 décembre 1900, 4 Washington,
le 2 juin 1911. &4 La Haye, le 6 novembre 1925 et a
Londres, le 2 juin 1934 ;

» 3" De I'Arrangement de La Haye du 6 novembre
1925, revisé 4 Londres, le 2 juin 1934,

» Dans tous les cas ou ces dispositions sont plus
favorables que la loi belge pour protéger les droits
dérivant de la propriété industrielle. »

Le Parlement aurait pu mettre fin a la disparité de
traitement entre la propriété industrielle et la pro-
priété littéraire et artistique en ajoutant a larticle
unique du projet de loi qui a ratifié la Convention de
Bruxelles les mots suivants :

« tant au profit des Belges qu’'au profit des étrangers
admis au bénéfice de cet acte.» Mais comme un tel
amendement aurait eu pour effet de renvoyer le projet
du Sénat a la Chambre des Représentants, il aurait
rendu impossible la notification de la ratification avant
le 17 juillet 1951.

Ainsi la Belgique, qui a pris I'initiative d’organiser
la Conférence de Bruxelles et qui lui a donné 1’hospi-
talité .aurait di entrer dans la Convention par voie
d'adhésion, conformément a larticle 25, c’est-a-dire
par la petite porte. C'est pourquoi la Commission des
Affaires Etrangeres du Sénat a renoncé i proposer un
amendement et a émis le veeu que la lacune dont il
s'agit soit comblée sans retard.

Tel est I'ohjet du présent projet de loi.

Le Ministre de UInstruction publique,

()

«De wet van 2 Juni 1939 tot goedkeuring van de
internationale akten, ondertekend de 2° Juni 1934 te
Londen, betreffende de nijverheidseigendom, de inter-
nationale registratie der fabrieks- of handelsmerken
en de internationale deponering der nijverheidsteke-
ningen of modellen, verleent echter uitdrukkelijk aan
de Belgen het voordeel van die wet op Belgisch grond-
gebied, bij een als volgt luidend artike] :

» De Belgen mogen, tot eigen voordeel, in Belgié
de toepassing eisen :

» 1° Van de bepalingen van het Unie-verdrag van
Parijs van 20 Maart 1883 tot bescherming van de
nijverheidseigendom, herzien te Brussel op 14 Decem-
ber 1900, te Washington op 2 Juni 1911, te 's Graven-
hage op 6 November 1925, en te Londen op 2 Juni
1934 ;

» 2" Van de Schikking van Madrid van 14 April
1891, herzien te Brussel op 14 December 1900, te
Washington op 2 Juni 1911, te ’s Gravenhage op 6 No-
vember 1925 en te Londen op 2 Juni 1934 ;

» 3" Van de Schikking van ’s Gravenhage van 6 No-
vember 1925, herzien te Londen op 2 Juni 1934,

»In al de gevallén waar deze bepalingen voorde-
liger zijn dan de Belgische wet tot bescherming van
de rechten voortvloeiende uit de nijverheidseigendom.»

Het Parlement had aan het verschil van behande-
ling van de nijverheidseigendom en van de kunst- en
letterkundige eigendom een einde kunnen maken door
aan het enig artikel van het wetsontwerp, dat de
Overeenkomst van Brussel heeft bekrachtigd, de vol-
gende woorden toe te voegen :

«zowel ten voordele van de Belgen als van de vreem-
delingen die het genot van deze akte kunnen beko-
men. » Maar daar een dergelijk amendement tot gevolg
zou gehad hebben dat het wetsontwerp van de Senaat
naar de Kamer der Volksvertegenwoordigers diende
teruggezonden, ware een kennisgeving van de bekrach-
tiging véor 1 Juli 1951 een onmogelijkheid gewaorden.

Aldus zou Belgié, dat het initiatief tot organisatie
der Conferentie van Brussel nam, en haar onderdak
bood, tot de Conferentie moeten toegetreden zijn bij
toepassing van artikel 25, d.w.z. dat het langs de kleine
deuren moest binnentreden. Om die reden heeft de
Senaatscommissie van Buitenlandse Zaken er van afge-
zien een amendement voor te stellen ; ze heeft de wens
uitgesproken dat deze leemte onverwijld zou aangevuld
worden.

Het onderhavige wetsontwerp beoogt dit doel.

De Minister van Openbaar Onderwijs,

P. HARMEL.
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Projet de loi relatif & Dapplication aux Belges de
certaines dispositions de la convention interna-
tionale du 26 juin 1948 pour la protection des
ceuvres littéraires et artistiques.

BAUDOUIN.

RCI DES BELGES
A tous, présents et & venir, SALUT.

Sur la proposition de Notre Ministre de 1'Instruc-
tion Publique,

NOUS AVONS ARRETE ET ARRETONS:

Le projet de loi dont la teneur suit sera présenté en
Notre nom aux Chambres législatives par Notre Mi-
nistre de I'Instruction Publique :

Article Unique.

Les Belges peuvent, a partir du 27 aott 1951, reven-
diquer I'application a leur profit, en Belgique, des dis-
positions de la Convention internationale pour la pro-
tecticn des ceuvres littéraires et artistiques, conclue
a Bruxelles le 26 juin 1948, dans tous les cas oll ces
dispositions sont plus favorables que la loi belge pour
la protection des ceuvres littéraires et artistiques.

Donné a Bruxelles, le 11 décembre 1952.

[N° 224)

Wetsontwerp betreffende de tocpassing op de Belgen
van zekere bepalingen der internationale overeen-
komst van 26 Juni 1948 voor de bescherming van
kunst en letterkundige werken.

BOUDEWI]JN

KONING DER BELGEN
Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, HEIL.

Op de voordracht van Onze Minister van Openbaar
Onderwijs,

HEBBEN WI1J BESLOTEN EN BESLUITEN WIJ :

Onze Minister van Openbaar Onderwijs is gelast in
Onze naam bij de Wetgevende Kamers het wetsont-
werp in te dienen, waarvan de tekst volgt :

Enig Artikel.

De Belgen mogen, van 27 Augustus 1951 af, tot
eigen voordeel, in Belgié de toepassing eisen van de
bepalingen der Internationale Overeenkomst voor de
bescherming van kunst- en letterkundige werken, ge-
sloten te Brussel op 26 Juni 1948, in al de gevallen
waar deze bepalingen gunstiger zijn dan de Belgische
wet tot bescherming van de kunst- en letterkundige
werken.

Gegeven te Brussel, de 11° December 1952,

BAUDOUIN.

PAR LE ROI :

Le Ministre de UInstruction publique,

VAN KONINGSWEGE :
De Minister van Openbaar Onderwijs,

P. HARMEL.
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AVIS DU CONSEIL D’ETAT.

Le CONSEIL D’ETAT, section de législation, deuxiéme:
chambre, saisi par le Ministre de Dlnstruction publique, le
I mars 1952, d'une demande d’avis sur un avant-projet de loi
« relatit d Tapplication aux Belges de certaines dispositions dc
L convention internationale du 26 juin 1948 pour la protection
des ceuvres littéraires et artistiques », a donné en sa séance du
12 juillet 1952 Pavis suivant

Lavant-projet tend a4 permettre aux Belges de revendiquer
cn Belgique Tapplication, a leur profit, des dispositions de la
convention de Berne pour la protection des ceuvres littéraires
ct artistiques, signée le 9 septembre 1886, complétée i Paris le
4 mai 1896, revisée 4 Berlin le 13 novembre 1908, complétée i
Berme le 20 mars 1914, revisée & Romie le 2 juin 1928, revisée,
cn dernicr licy, 4 Bruxclles le 26 juin 1948 et approuvée par la loi
du 26 juin 1951, chaque fois que les dispositions de cette conven-
tion leur scraient plus favorables que cclies de la loi du 22 mars
1886 sur le droit d’auteur.

* % %k

IT est de fait qu'il existe de notables divergences entre la loi
dua 22 mars 1886 sur le droit d’auteur et la convention de Berne
revisée. Celle-ci assure notamment aux auteurs d’ceuvres litté-
1aires ct artistiques une protection plus étendue que celle que
lcur procure lIa I¢gislation belge. La conséquence en est que, faute
d'adaptation de la 1égislation nationale, les auteurs étrangers,
ressortissants des pays membres de I'union pour la protection des
droits des autcurs, jouissent en ce moment en Belgique de plus
de droits que les auteurs belges.

Lc projet cherche & ¢liminer cette anomalie en disposant
que les Belges pourront, 3 partir du 26 juin 1951, revendiquer
Fapplication & leur profit, en Belgique, des dispositions de la
convention dans tous les cas ou ces dispositions seraient plus
favorables que la loi belge.

[l participe de la méme méthode que celle employée par les
lois des 10 juin 1914 et 2 juin1939 lors de I'approbation des actes
intcrnationaux concernant la protection de la propriété indus-
triclle.

L promoteur de la méthode que 1'avant-projet met en ceuvre
fut la commission de la Chambre des Représentants chargés
de faire rapport sur le projet de loi devenu, par la suite, la loi
du 10 juin 1914 portant approbation des actes internationaux
concernant la protection de la propriété industriclle, signée a
Washington Ie 2 juin 1911 (Cf. Chambres des Représentants,
session 1913-1914, rapport de la commission, pp. 891 et 892).

La formule en fut empruntée A 1a loi frangaise du 1 juin 1906
iclative a l'application, en France, des conventions internationales
concernant la propricté industriclle.

Cette manicre de procéder a le mérite essentiel d’éearter, de
fagon expdditive, toutes discussions quant 3 Iapplicabilité aux
Belges, en Belgique, des dispositions de la convention.

Les ctfets des conventions internationales sur la légistation
mterne des Ftats partics 4 celles-ci demeurent, en cffet, trés dis-
cutes (CEE. Nys @ Interprétation des traités par les tribunaux.
Belgique judiciaire, col. 170, 1916 ; B. Joffe : Du droit pour les
tribunaux belges d'interpréter les conventions internationales,
Beigique judiciaire, 1921; J. Van Houtte : L'interprétation judi-
cigire des traites internationaux, Mélanges Maheim, t. I, p. 372 ;
Muuls @ Le traitd international et la Constitution belge, Revue
de droit international et de 1égislation comparée, 1934, pp. 451
a 491 ; E. Allard : Application en France, & I'égard des Frangais,
des couventions internationales concernant la proprié¢té indus-
trielle, Revue intemationale de droit privé, 1906, p. 121 ; Lyon-
Cacn : De la non-applicabilité en France, & I'égard des Frangais,
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ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, tweede kamer,
de 1° Maart 1952 door de Minister van Openbaar Onderwijs
verzocht hem van advies te dienen over een voorontwerp van
wet « betreffende de toepassing aan Belgen van zekere bepalin-
gen der internationale overeenkomst van 26 Juni 1948 voor de
bescherming van kunst- en letterkundige werken », heeft ter zit-
ting van 12 Juli 1952 het volgend advies gegeven :

Het voorontwerp strekt er toe de Belgen in staat te stellen
te eisen dat de bepalingen der overeenkomst van Bem voor dec
bescherming van letterkundige en kunstwerken, ondertekend dec
9% September 1886, aangevuld tc Parijs de 4% Mei 1896, herzien
te Berlim de 13% November 1908, aangevuld te Bern de
20** Maart 1914, herzien te Rome de 2% Juni 1928, laatstelijk
herzien te Brussel de 26*° Juni 1948 en goedgekeurd bij de wet
van 26 Juni 1951, in Belgié in hun voordeel worden toegepast
telkens als die bepalingen voor hen gunstiger mochten zijn dan
die van de wet van 22 Maart 1886 op het auteursrecht.

* k%

Het is een feit dat er tussen de wet van 22 Maart 1886
op het auteursrecht en de herziene overeenkomst van Bern mer-
kelijke verschillen bestaan. Door de overeenkomst worden dc
auteurs van letterkundige en kunstwerken namelijk in een veel
ruimere mate beschermd dan door de Belgische wetgeving. Gevolg
hiervan is dat, bij gemis van aanpassing van onze wetgeving, de
vreemde auteurs die onderhorigen zijn van lidstaten van het ver-
bond tot bescherming van de rechten der auteurs, in Belgié
thans meer rechten genieten dan de Belgische auteurs.

Het ontwerp wil aan die abnormale toestand een einde maken
door te bepalen dat de Belgen van 26 Juni 1951 af mogen eisen
dat de bepalingen der overeenkomst in Belgié -in hun voordeel
worden toegepast telkens als die bepalingen voor hen gunstiger
zijn dan de Belgische wet. ) ‘

De methode is dezelfde als dic welke gevolgd is in de wetten
van 10 Juni 1914 en 2 Juni 1939, bij de goedkeuring der interna-
tionale akten betreffende de bescherming van de industriéle
eigendom.

De promotor van de methode volgens welke het voorontwerp
te werk gaat, was de commissie van de Kamer der Volksvertegen-
woordigers, belast met het opmaken van het verslag over het
ontwerp van wet, later de wet van 10 Juni 1914 geworden, tot
goedkeuring van de internationale akten betreffende de bescher-
ming van de nijverheidseigendom, ondertekend te Washington de
2% Juni 1911 (Vgl. Kamer der Volksvertegenwoordigers, zittijd
1913-1914, verslag der commissie, blz. 891 en 892).

De formule werd ontleend aan de Franse wet van 1 Juni 1906
betreffende de toepassing, in Frankrijk, van de internationalc
overecnkomsten betreffende industri¢le eigendom.

Het cssentiéle voordeel van die werkwijze is, dat zij elke
betwisting over de tocpasselijkheid van de bepalingen der overcen-
komst op de Belgen in Belgi¢ op afdoende wijze voorkomt.

Omtrent de weerslag der internationale overeenkomsten op de
Interne wetgeving der Staten welke partij zijn bij die overeen-
komsten, bestaat immers nog steeds grote onenigheid (Vgl. E.
Nys : Interprétation des traités par les tribunaux, Belgique judi-
ciaire, col. 170, 1916 ; B. Joffe : Du droit pour les tribunaux
belges d'interpréter les conventions internationales, Belgique judi-
ciaire, 1921 ; J. Van Houtte : L'interprétation judiciaire des traités
internationaux, Mélanges Maheimi, t. II, p. 372; Muuls : Le
traité¢ international et Ia Constitution belge, Revue de droit inter-
national et de 1égislation comparée, 1934, pp. 451 3 491; E. Allard :
Application en France, & I'égard des Frangais, des conventions
internationales concernant Ia propriété industrielle, Revue inter-
nationale dec droit privé, 1906, p. 121 ; Lyon-Caen : De la non
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des conventions internationales concernant la propriété 1'n<.Ius-
triclle, Revue internationale de droit privé, 1906, p. 482; Lallier :
Revue de droit international privé, 1907, p. 123.)

Elle n'apporte toutefois qu'unc sécurité juridique précaire,
car clle abandonne au citoyen en général et aux juges a I'occasion
des contestations qu'ils sont appelés a trancher, la tiche éminem-
ment ddclicate de déterminer quelles sont les dispositions de la
convention qui sont plus favorables que celles de la loi et d'en
dégager la teneur normative précise, au fur et 4 mesure ol les
intércts des particuliers le rendent nécessaire.

Si des considérations tirées de l'urgence recommandent le
1ecours A la méthode que le projet illustre, il n’en serait pas moins
souhaitable qu’intervienne, dans un proche avenir, une revision
de 1a loi sur le droit d'autcur qui ferait disparaitre les divergences
actuclles entre la loi et les traités et introduirait, d’'une maniére
expresse et précise, dans la législation nationale, les régles nou-
velles consignées dans les conventions internationales.

[ avant-prejet prévoit que la loi sortira ses effets 4 dater du
26 jumn 1951.

Cette disposition tend, sans doute, & mettre les Belges on |

Belgique, sur le méme picd que les étrangers, dés l'entrée en
viguear de la convention de Berne revisée.

T IN® 224]

kgpplicabilité en France, a I'égard des Frangais, des conventions
internationales concernant la propriété industriclle, Revue inter-
nationale de droit privé, 1906, p. 482; Lallier : Revue de droit
international privé, 1907, p. 123).

Toch geeft die methode slechts een betrekkelijke rechtsze-
kerheid, want de uiterst kiese taak, uit te maken welke bepalingen
der overeenkomst gunstiger zijn dan die van de wet, en de juiste
normatieve waarde er van te achterhalen, naarmate de belangen
der particulieren daartoe nopen, laat zij over aan de staatsburgers
in het algemeen en aan de rechters, wanneer zij betwistingen
hebben ‘op te lossen.

Ofschoon de methode, waarvan het ontwerp een voorbeeld is,
wegens het spoedeisend karakter der zaak aanbeveling verdient,
toch ware het goed indien eerlang de wet op het auteursrecht
derwijze werd herzien, dat de thans bestaande afwijkingen tussen
de wet en de verdragen verdwijnen en dat de nieuwe in de inter-
nationale overeenkomsten neergelegde regelen op uitdrukkelijke
en nauwkeurige wijze in onze nationale wetgeving worden opge-
nomen. .

L

Volgens het voorontwerp zal de wet uitwerking hebben met
ingang van 26 Juni 1951.

Die bepaling strekt er ongetwijfeld toe, de Belgen in Belgi¢
met dc vreemdelingen op gelijke voet tc plaatsen van het tijdstip
af waarop de herziene overeenkomst van Bern in werking is

i getreden.

11 convient, toutefois, d’observer que la date choisic n'est ni

cclle de I'entrée en vigueur de la loi approbative de la convention,
ni celle de T'entrée en vigueur de la convention elle-méme.

La loi approbative n'a été publi¢e au Moniteur belge que |

le 13 octobre 1951.

Quant a la convention, les deux premiers alinéas de larti-
cle 28 disposent :

« Article 28. — La présente convention sera ratifiée et les
ratifications cn  scront déposées a4 Bruxelles au plus tard le

17 juillet 1951, Ces ratifications, avec leurs dates et toutes les
déclarations dont clles pourraient ¢tre accompagnées, seront com-
muniquées par le Gouvernement belge au Gouvernement de la
Confédération suisse ct ce dernier les notifiera aux autres pays |

de Punion.

» La présente convention cntrera en vigucur entre les pays |
de 'union qui Pauront ratifiéc un mois apres le 1°° juillet 1951. |

Toutcfois, si, avant cette date, clle était ratifiée par six pays de
I'union an moins, clle entrerait en vigueur entre ces pays de
Tunion un mois aprés que le dépot de la sixieme ratification
leur aurait ¢t¢ notifice par le Gouverncment dc la Confédération
suisse ct, pour les pays de Punion qui ratificraient cnsuite, un
mois apres la notification de chacune de ces ratifications. »

Op te merken valt cvenwel, dat de gekozen datum noch dic
van de inwerkingtreding der wet tot goedkeuring van de overcen-
komst, noch die van de inwerkingtreding der overeenkomst
zelf is. :

De wet tot goedkeuring is eerst 13 October 1951 in het
Belgisch Staatsblad bekendgemaakt.

Wat de overcenkomst betreft, bepalen het eerste en het
tweede lid van artikel 28 :

« Artikel 28. — Deze overeenkomst zal bekrachtigd worden
en de ootkonden van bekrachtiging zullen te Brussel worden
nedergelegd uiterlijk op 1 Juli 1951. Deze bekrachtigingen, met
de data er van en met alle verklaringen die er zouden kunnen
bijkomen, zullen door de Belgische Regering aan de Regering
van de Zwitserse Bondsstaat medegedeeld worden, die er aan
de andere landen van het Verbond kennis zal van geven.

» Deze overeenkomst zal in werking treden tussen de landen
van het Verbond, die het bekrachtigd zullen hebben, één maand
na de 1% Juli 1951. Wanneer ze echter véor die datum bekrach-
tigd mocht zijn door minstens zes landen van het Verbond,
zal ze tussen die landen van het Verbond van kracht worden één
maand nadat het nederleggen van de zesde bekrachtigingsoor-
konde hun zal zijn medegedeeld door de Regering van de Zwit-
serse Bondsstaat en voor de landen van het Verbond die vervol-

~ gens bekrachtigen, één maand na de mededeling van clk dicr

Au 14 mars 1951, sept pays avaient ratifi¢ la convention, a
savorr @ I'Union Sud Africaine le 29 mars 1950, le Grand-Duché

de Taxemnbourg le 8 avril 1950, les Philippines le 1% septembre
1950, la Principaut¢ de Lichtenstein le 10 octobre 1950, et la
France, la Tunisie, le Maroc le 14 mars 1951,

La Belgique ayant, de son cdté, ratifié la convention ie 20 juin
1951 ¢t la notification dc cett: ratification par le Gouvernement
de la Confédération suisse ayant eu lieu le 27 juillet suivant, il |
s‘ensuit que la convention est cntrée en vigueur, dans le chef

de 1a Belgique, le 27 aout 1951.

A

Ce serait, des lors,
c¢chéant, de reporter U'entrée en vigucur de la loi.

A cette date qu’il conviendrait, le cas |

bekrachtigingen. »

Op 14 Maart 1951 hadden zeven landen de overeenkomst
bekrachtigd, met name : de Unie van Zuid-Afrika op 29 Maart
1950, het Groothertogdom-Luxemburg op 8 April 1950, de Phi-
lippijnen op 1 September 1950, het Vorstendom Liechtensteirn
op 10 October 1950 en Frankrijk, Tunis en Marocco op
14 Maart 1951.

Daar Belgié de overeenkomst de 20 Juni 1951 heeft bekrach-
tigd, de Regering van de Zwitserse Bondsstaat van die bekrachti-
ging de 27%'¢ Juli daarop kennis heeft gegeven, volgt hieruit dat
de overeenkomst, wat Belgié betreft, 27 Augustus 1951 in werking
is getreden.

Bijgevolg zou men de inwerkingtreding der wet eventueel op
laatstgenoemde datum moeten plaatsen.

-



La chambre était composée de
MM. F. LEPAGE, conseiller d’Etat, président ;
J. COYETTE et K. MEES, conseillers d'Etat ;

A. BERNARD et F. DUCHENE, assesseurs de la section
de 1égislation ;

J. CYPRES, greffier adjoint, greffier.

La concordance entre la version néerlandaise et la version
francaise a été vérifide sous le contrble de M. LEPAGE.

Le Président, — De Voorzitter,

(signé/w. get.) F. LEPAGE.

Pour deuxiéme expédition déliviée 3 M. le Ministre de
'Instruction publique.

Le 23 aoit 1952.

Le Greffier du Conseil d’Etat,

(6)

De kamer was samengesteld uit de
HH. F. LEPAGE, raadsheer van State, voorzitter ;
J. COYETTE en K. MEES, raadsheren van State ;

A. BERNARD en F. DUCHENE, bijzitters van de afdeling
wetgeving ;

J. CYPRES, adjunct-griffier, griffier.

De overeenstemming tussen de Nederlandse en de Frange
tekst werd nagezien onder toezicht van de H. LEPAGE.

Le Greffier, — De Griffier,
(signé/w. get.) J. CYPRES.

Voor tweede uitgifte afgeleverd aan de H. Minister van
Openbaar Onderwijs.

De 23° Augustus 1952.

De Griffier van de Raad van State,

R. DECKMYN.
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