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MESSIEURS,

Aprés 'adoption du premier livre du Code pénal par lesdeux Chambres, le
Gouvernement a pensé devoir proposer quelques amendements aux disposi-
tions déja votées, ainsi qu'un dixiéme chapitre sur P'extinction des peines.
Ces amendements et ce chapitre nouveau, formanl un projet de loi spécial,
ont seuls été soumis & 'examen de la Chambre des Représentants Celle-ci
ne s’est pas occupée et ne devail pas soccuper des autres articles définitive-
ment adoptés par les deux Chambres; seulement elle a da, aprés 'adoption
des nouvelles dispositions, voter sur 'ensemble du premier livre, conformé-
ment a I'art. 39 de la Constitution.

Votre Commission suivra la méme marche; elle n’examinera que les articles
amendés et les nouveaux arlicles, pour en apprécier Iutilité et la rédaction,
et pour voir sils se trouvent en harmonie avec les dispositions déja votées.
Elle ne se croirait autorisée a revenir sur celles-ci que si des changements
étaient rendus nécessaires par les amendements dont le Sénat est maintenant
saisl.

Un membre ne partage pas cet avis; il fait toutes ses réserves a cet égard,
et présentera au Sénat les amendements qu’il croira uliles sur tous les articles
du premier livre.
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Arrt. 2.

L’article voté portait : la peine la moins forte st appliqguée. On propose de
dire : la peine la moins forte sera appliquée.

Votre Commission ne v it aucune difficulté a adopter ce changement.
On emploie le temps présent quand il sagit de proclamer un principe; on
emploie le temps futur quand il sagit d’'une application ordonnée pour
lavenir.

L’article amendé sera ainsi en rapport, pour larédaction, avec lesart. et 7,
et avec les dispositions qui figurent dans le second livre du Code pénal.

Art. 7.

Cel article, qui ne se trouvait pas dans les amendements primitifs proposés
par le Gouvernement, décide une question longtemps controversée et d'une
trés-grande. importance, celle de savoir quelle application il sera fait des
dispositions générales du nouveau Code aux infractions prévues par des
lois et des réglements particuliers.

Les chapitres 1,2,3, 4, 8, 6 el 10 sont déclarés applicables a toutes les
infractions, sauf une réserve quant a la perception des droits fiscaux.

Votre Commission, aprés une longue discussion et aprés avoir entendu
M. le Ministre de la Justice, croit devoir vous proposer le rejel de cet article.
— Voici les motifs qui lont déterminée :

Le premier livre du Code pénal contient certains principes généraux qui
sont évidemment applicables a toutes les infractions prévues par des lois ou
des arrétés particuliers et spéciaux. Le rapport fait 4 la Chambre des Repré-
senlants s’explique catégoriquement a cet égard, au sujet du chapitre 8. On y
lit : « Les dispositions qui font disparaitre Uinfraction lorsque lagent n’a pas
» la conscience du fait qu’il a commis, sont pE proir applicables d toutes les
» infractious, quelles qu’elles soient; ainsi Uextension du texte de ce chapitre
» serait sans ulilité pralique. » Cette observation, parfaitement juste, n’est pas
restreinte au principe qu'elle énonce spécialement, elle doit nécessairement
s'étendre A tous les principes que 'on peut appeler de droil commun.

Mais, faisons-y altention, si 'on mentionne spécialement dans la loi quel-
ques principes et dispositions comme applicables a toutes les infractions
quelconques, on ne laisse plus au juge la mission de décider quels sont les
principes du Code pénal qui, de droit, sappliquent & toutes les matiéres en
dehors de ce Code; la loi fait elle-méme ce triage. d’ou il suit que les principes
qui ne seront pas déclarés applicables, ne pourront pas étre appliqués par
le juge.

Or, c’est 1a une exclusion excessivement grave, et qu’'on ne peut indirecte-
ment prononcer sans se rendre, au préalable, un compte exact des consé-
quences qu’'elle entrainerait.

A cet effet, il faudrait se livrer au travail, a peu prés impossible, au moins
pour la Commission du Sénat, de revoir toutes les lois, tous les arrétés, tous
les réglements particuliers : sans ce travail préalable, 'applicabilité partielle
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admise par la Chambre nous parait pleine d’inconvénients et méme de
dangers.

Comment, par exemple, d'un coté, refuser le bénéfice des circonstances
alténuantes & celui qui aura commis une infraction punie paruneloi spéciale,
et, de lautre coté, le soumettre au régime établi pour la récidive, d’aprés
lequel, aprés deux condamnations 4 Pamende, on peut étre mis pendant
dix ans sous la surv-illance spéciale de la police? (Art. 70.)

Passons sommairement en revue les différents chapilres du premier livre.

Quelques articles du chapitre 1 sont évidemment d’application générale;
aucune énonciation n’est nécessaire a cette fin. Quant aux art. 5 et 6, qui
ont pour but de soustraire certaines infractions aux régles tracées par le Code
pénal, ils n’ont rien de commun avec les principes dont on proclame applica-
bilité générale, /

La plupart des dispositions du chapitre 2 s’appliquent, sans conlestation
possible, a toutes les infractions, quelle que soit la législalion qui les pu-
Risse.

L'application de I'art. 32 serait seule douteuse; mais, une disposilion
semblable figurant déja dans la loi geénérale sur la contrainte par corps du
21 mars 1859, les principes consacrés par cel arlicle sont dés maintenant
appliqués. 1l en est de méme de plusieurs dispositions du chapitre 3.

Le chapitre 4 traite de la lentative.

Il n’y a évidemment aucune difficulté d’exiger, pour que la tentative d’'une
infraction quelconque soit punissable, qu’elle réunisse fes caractéres énumérés
dans l'article 65 :

Quant a la peine a prononcer contre la tentative, il faudra nécessaire-
ment consulter la législation spéciale. ’

Le chapitre 5 ne nous parait pas pouvoir étre déclaré, sans exception
ni réserve, applicable & toutes les infractions: nous en avons donné un
molif en citant Farticle 70.

La plupart des régles tracées par le chapitre 6, peuvent étre appliquées a
toutes les infractions; mais déclarer d’une maniére géncrale qu'en cas de
concours d’'un crime avec un délit ou une contravention, la peine du crime sera
seule appliquée (art. 75), n'est-ce pas s'exposer i laisser impunies certaines
infractions trés-graves, et & supprimer ainsi indirectement des amendes peut-
élre tres-élevées?

Votre Commission croit, dans le doute, qu’il est prudent de s’abstenir,

Les chapitres 7, 8 et 9 ne sont pas mentionnés dans Particle 7 tel qu’ilest
propos¢. Le rapport en donne les motifs, mais votre Commission ne les
trouve pas concluants, en ce sens qu’ils ne justifient pas I'exception proposée.

VotreCommission pense, en effet, qu’il n’y a pas lieu de faire de distinction
entre ces chapitres et les six précédents; ils forment un ensemble qu’on ne
peut logiquement scinder.

Comment notamment exclure d’une application geénérale l'art. 80, qui nous
apprend quand on doit &tre considéré comme auteur d’un crime ou d'un délit?

Comment exclure les articles 84 et 83, qui indiquent quand la criminalité
du fait disparait ? Iarticle 90 qui exemple de la peine de mort tout individu
agé de moins de 18 ans ?

(o]
D’un autre coté, admettre, pour toutes les infractions, la diminution résul-
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tant des circonstances atténuantes, peut avoir des conséquences facheuses au
point de vue de la répression.

Il serait a eraindre que, pour cerlains faits que la loi punit, quoiqu’ils ne
violent aucun principe de morale ou de probité, il serait a craindre, disons-
nous, que les juges ne soient trop facilement disposés a admettre des circon-
stances atténuantes et & rendre ainsi la pénalité inefficace.

Quant au chapitre 10, il y a des régles générales tracées qui devront naturel-
lement étre observées, de yuelque infraction qu'il s'agisse.

En cequi concerne la durée de la prescription, siles lois spéciales se taisent,
on devra recourir & la durée fixée par le Code; si les lois spéciales en déter-
minent une autre, celle-la sera nécessairement suivie.

Ces observations paraissent suffire pour justifier la suppression demandée.
Agir autrement, ce serait se lancer dans I'inconnu, écueil que doit éviter un
législateur sage et prudent.

Arr. 11.

L'on propose de substituer aux mots : peine de sivpLe police, ceux-ci :
peine de police.

Ce changement doit étre adopté, puisque Part. 1er, qui classe les infrac-
tions d’apres les peines établies, emploie les mols : peine de police, pour défi-
nir ce qu’est une contravention,

Arr. 12.

La rédaction primitive portail : L'interdiction de certains droits politiques
et civils et le renvoi sous la surveillance spéciale de la police, sont des peines
COMMuUnNES AUX MATIERES CRIMINELLES ET CORRECTIONNELLES.

L'amendement substitue & ces derniers mots, ceux-ci : sont des peines com-
TUNES AUX CRIMES ET AUX DELITS.

Ce changement de rédaction est adopté par votre Commission.

Les peines mentionnées dans cet article ont un double caraclére; elles
peuvent s’appliquer aux crimes et aux délits; il était donc préférable, pour
rendre la pensée plus claire, d’employer ces deux mots : crimes et délits, au
lteu de ceux-ci : maticres criminelles et correctionnelles, qui indiquent non
les infractions mémes, mais les classifications de celles-ci.

Ce changement aura de plus lavantage de faire concorder la rédaction de
Fart. 11 avec celle de Part. 12.

Un membre croit la surveillance de la police plus nuisible qu'utile; il se
réserve d’en demander la suppression, en proposant un amendement a Par-
ticle qui établit celte surveillance comme peine.

La majorité de votre Commission estime que la surveillance de la police
est indispensable, mais elle ne veut pas entamer de discussion a cet égard,
considérant celte peine comme définitivement votée.

Arr. 15.

Les mols : le condamné sera (ransporté pe Lo maisoN DE DETENTION, sOnl rem-
placés par ceux-ci : tiransporlé pE LA PRISON.
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Yotre Commission pense qu'il convient de supprimer méme cetle expres-
sion ; il peut, en cffet, se présenter des cas ol le condamné soit transporté
au lieu de supplice dailleurs que d'une prison, notamment dans le cas ot
Iexécution a lieu dans un village ot il n'existe pasde prison proprement dite.

Votre Commission vous propose la rédaction suivante :

« L'exécution aura liew publiquement dans la commune indiquée par Parrét de con-

» damnation. :
» Le condamné, accompagné du ministre du culte dont il aura réclamé oy admis le
v ministére, sera transporté au liew du supplice dans une voiture cellulaire,

» Il en sera extrait au pied de Péchafaud et immédiatement exécuts. »

Art. 21, 22. 24.

Substitution du fulur au présent. Nous en avons expliqué les motifs &
art. 2.

Dans l'art. 24, pourquoi dire : dans des prisons appelées maisons de force,
dans des prisons appelées maisons de réclusion? Le Code d'instruction cri-
minelle crée ces prisons avee ces dénominations.

Il sufiit donc de dire: « .... subiront leur peine dans des maisons de force,
» ou dans des maisons de réclusion. »

Art. 26.

Substitution du futur au présent, et en outre deux changements sans
importance qui améliorent la rédaction,

M. le Ministre de la Justice a soumis une rédaction nouvelle, que la Com-
mission a adoptée.

Celle rédaction trace une régle générale, a laquelle il est fait une seule excep-
tion pour le cas de pourvoi du condamné. Dans tous les autres cas, la durée
de la peine comple du jour de I'arrét.

Ce systéme, plus favorable au condamné, est conforme, du reste, a celui
qu’établit I'art. 38.

ART. 28,

Toute condamnation d la peine de mort emporte Pinterdiction légale du con-
damné. On propose la suppression des mots : dujour o elle est devenue irré-
vocable, qui se trouvaient dans Particle primitif.

Celte suppression est adoptée par votre Commission. Ces mols sont en
effet inutiles, puisqu’une régle générale, écrite dans I'art. 30, §2, consacre ce
principe.

Art. 29.

Substitution du futur au présent dans le premier paragraphe.
Rectification de deux fautes grammaticales au n® 2 ;
Suppression du n° 3°, dont la disposition se trouve reproduite au cha-
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pitre 10 (art. 103), oit elle est mieux i sa place, ce chapitre délerminant les

effets des différentes commutations de peine.
Ces divers changements ont été adoptés.

Art. 31.
Substituti on du futur au présent.

Art. 32.

Il est évident que linterdiction ayant cessé, les biens doivent étre remis
et les comptes rendus a qui il appartiendra.

Cet article est donc inutile.

Votre Commission en propose la suppression.

Arr. 35 et 36.

Substitution du fatur au présent.

Suppression du paragraphe portant :

« Ilssont enfermés isolément dans une cellule. »

Cette suppression est adoptée , des régles générales étant tracées par
Fart. 42.

Pour les motifs indiqués a Fart. 21, votre Commission vous propose de
dire :

« Subiront leur peine DANS DES MAISONS DE CORRECTION. »

La majorité de votre Commission pense que le travail doit étre obliga-
toire pour tous les condamnés, quil ne faut pas de faveur, et que si dans
des cas exceplionnels une dispense de travail peut étre accordée, cest a
Pautorité administrative el non au pouvoir judiciaire qu'il appartient de
prononcer cette dispense. La majorité de votre Commission vous propose
en conséquence de rédiger article comme suit, en le réunissant a I'art. 35 :

« Les condamnés a emprisonnement correctionnel subivont leur peine dans des mai-
» sons de correction ; ils y seront employés ¢ Pun des travaux établis ou autorisés dans
» la maison. »

Par ces mots autorisés, elle entend maintenir les exceptions qui pourront
se trouver dans les réglements. '

La minorité de votre Commission a volé pour le maintien de 'article.
D’aprés elle, I'obligation d’'un méme travail, sous I'apparence de I'égalité, con-
sacre une inégalité choquante. Pour faire cesser cette inégalité, un membre
préferelintervention du pouvoir judiciaire a 'omnipotence de Padministration,
chez laquelle on peut craindre davantage I'influence du favoritisme et des
considérations politiques.

Art. 37.
Substitution du futur au présent.
Arr. 38.

'y a, outre la substitution de futur au présent, une addition et une sup-
pression qui doivent étre expliquées.
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Une considération d’humanité a fait admettre dans le § 1 que « la durée
» de la peine d'emprisonnement compte du jour du jugement, lorsque le con-
» damndé se trouve en état d’arrestation. »

. Celte disposition, quoique générale dans ses termes, soulevait un doute.
On pouvait se demander ce qui adviendrait si, par suite de I'appel ou du
pourvoi du ministére public, le jugement était réformé ou cassé; et dans ce
cas, 0’y avait-il pas de distinction a faire pour le cas d’augmentation et pour
le cas de diminution de pe ne? e

L’amendement proposé tranche, dans les deux hypothéses, la question en
faveur des condamnés. « Quel que soit le résultat de appel ou du pourvoi du
» ministére public, la durée de la peine comptera du jour du jugement. »

Cette disposition est peu conforme & la rigueur des principes. Il peut pa-
raitre étrange, en effet, qu'une peine prononcée par un arrét court a dater du
jugement réformé ou cassé, et méme i dater d’'un jugement d’acquittement;
toutefois, la détention préventive pouvant sous un rapporl étre considérée
comme une peine, quoique son but soit de faciliter I'instruction, de con-
traindre le prévenu a comparaitre aux débats et de 'empécher d’éluder, par
la fuite, la condamnation éventuelle qui le meaace, votre Commission ne
voil aucun inconvénient & faire fléchir un principe rigoureux, et & donner
4 Parrét un effet rétroactif dans I'intérét du condamné.

La régle que la durée de Ia peine court du jour du jugement, souffre une
exception en ecas d’appel ou de pourvoi du condamné. Quand, d la suite de ces
voies de recours, la peine wWest pas réduite, la durée de la peine ne compte que
du jour ot la condamnation est devenue irrévocable. Dans ces circonstances, le
condamné n’a pas a se plaindre; il doit s'imputer & lui-méme de ne pas avoir
accepté la décision des premiers juges, reconnue équitablepar le juge supérieur.

Le dernier paragraphe de cet article établissait la méme exception pour
le cas ou, par suite de Pappel ou du pourvoi du ministére public, une peine
plus forte aurait été prononcée contre le condamné.

Ce paragraphe pouvait & la rigueur se justifier, mais il parait plus logique
de ne pas faire de distinction basée sur les résultats de I'appel ou du pourvoi
du ministére public. En effet, le condamné y est resté dans tous les cas
étranger ; dés lors, il y a lieu de lui appliquer le bénéfice du § 1. §'il doit
subir la peine plus forte qui lui est infligée par le tribunal supérieur, il ne
doil pas, par une détention prolongée, souffrir de ce que le premier juge lui
a appliqué une peine reconnue trop légére.

Ces motifs engagent votre Commission a adopter la suppression du der-
nier paragraphe ; suppression qui est, du reste, la conséquence nécessaire de
Ia nouvelle disposition introduite au § 1¢.

Un membre de laCommission a proposé un systéme beaucoup plus simple,
celui de faire courir la peine du jour dela détention.

Votre Commission n’a pas cru pouvoir se rallier 4 ce systéme; en voici les
molifs.

L’individu arrété préventivement est réputé innocent, comment décla-
rer dans la loi qu'alors déja il est censé subir éventuellementsa peine? Mais, ab-
straction faile de cette question de principe, d’autres raisons s'opposent encore
a 'admission du systéme proposé.

La peine d’emprisonnement consistc non-seulement dans la privation de la



(9)

liberté, mais encore dans un travail obligatoive dont le produit est sculement

en partie alloué au condamné (art. 36 et 57).
Celte dernitre partie de la peine est inapplicable a la détention préventive

on ne peut donc pas dire que celui qui estainsi détenu subit une peine correc-
tionnelle.

Une personne arrétée prévenlivement et dont la condamnation serait cer-
taine, pourrait, en deman 'ant des remises, oblenir une prolongation telle de
cel état, qu'au jour du jugement la peine serait encourue sous un régime beau-
coup moins sévere et tout autre que celui auquel la loi soumet les condamnés
correctionnels.

Enfin, si 'on admet que la détention préventive peut étre considérée comme
une peine, non-seulement on ote a cette détention son véritable caractére,
mais en cas d’acquittement, on serait, par sentimentde justice, entrainéa don-
ner une indemnité a celui qui aurait subi une détention préventive non jus-
tifiée par une condamnalion; or, on comprend ce qu'aurait de grave une telle
conséquence.

Telles sontles considérations qui ont déterminé votre Commission ane pas
accueillir la proposition.

Art. 39.

L’amendement consiste dans l'addition de ces mots : sauf dans les cas
exceptés par la loi. .

Cette addition, semblable a celle que contient P'art. 34 pour la peine correc-
tionnelle, est nécessaire, les art. 636 et 640 permettant d’élever, en cas de
récidive, les peines de police au dela de sept jours d’emprisonnement.

Art, 40 et 41.
Substitution du futur au présent.
Art. 42.

Cet article modifie le systéme précédemment adopté, d’aprés lequel le régime
de séparation était établi d’une maniére absolue pour toute la durée des
peines criminelles et correctionnelles.

La disposition nouvelle rend la séparation facultative et autorise le Gou-
vernement 3 I'ordonner ou a la faire cesser. Le projet réduit la durée de la
peine, dans des proportions indiquées, pour le cas o elle est subie en cellule,
et enfin il ne permet de soumettre au régime de la séparation les condamnés
aux travaux forcés a perpétuité, et a la détention perpétuelle, que pendant les
neuf premiéres années de leur captivité.

L’état actuel des prisons nécessite un systéme transitoire. Le régime de la
séparation ne pouvant étre, d'ici a de longues années,généralement établi, il
faut bien laisser au Gouvernement la faculté de faire exécuter les peines
sous les deux régimes différents; mais faut-il aller aussi loin que le propose

2
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Particle, et laisser le Gouvernement maitre de choisir a volonté le régime
auquel il veut astreindre le condamné ? En principe, votre Commission ne le
pense pas; sa conviction sur P'efficacité et les avantages du régime cellulaire
n’est pas ébranlée, et elle est persuadée qu’appliqué comme il I'est en Belgique,
ce régime ne présente aucun des inconvénients que quelques personnes sem-
blent redouter.

D’un autre coté, elle trouve peu convenable de soumettre le sort des con-
damnés & Parbitraire du Gouvernement.

Votre Commission préfére donc une régle fixe, & laquelle il soit porté une
exception provisoire résultant de I’état actuel des prisons.

Le régime cellulaire est, pour la plupart des condamnés, plus rigoureux que
le régime en commun ; de la résulte la nécessité de réduire les peines subies
dans lisolement.

Pour atteindre ce but, 'article établit un systéme de proportion d’aprés le-
quel les réductions augmenteraient a raison de la durée de la peine.

Ainsi pour apprécier ce systeme, en prenant les deux extrémes, lindividu
condamné 4 un an d’emprisonnement, aurait huit mois a subir, et n’obtien-
drait que la diminution du quart de sa peine, tandis que l'individu condamné
a vingt ans de travaux foreés verrait sa peine réduitea neuf ans, c’est-a-dire de
plus de moitié.

Votre Commission n’admet pas ces réductions ainsi calculées, que repous-
sent et la justice et la nécessité de la répression.

Sauf une différence quant a4 'application du produit du travail, le régime
cellulaire constitue une peine semblable pour les condamnés de toutes les
catégories; la durée seule en fait la différence; on ne peut donc arbitrairement
modifier cette durée.

Si on ne la réduit pas proportionnellement pour tous les condamnés, on
renverse la gradation établie par le Code pénal lui-méme, et 'on s’expose a
étre d’'un coté trop, de l'autre coté pas assez séveére.

L’on dira peut-étre que plus l'isolément a duré plus il devient pénible, et
que, tenant compte de cette observation, les réductions plus considérables se
justifient aprés un emprisonnement prolongé.

Mais ce raisonnement est applicable a Loutes les peines ; plus elles durent,
plus la perte de la liberté devient sensible a celui qui en est privé ; mais cette
longueur de la peine et la crainte salutaire qu’elle inspire sont des nécessités
sociales qu’un sentiment exagéré d'indulgence ne peut faire oublier au légis-
lateur.

Votre Commission ne vous propose pas, du reste, daugmenter d'une ma-
niére considérable la rigueur de laloi pour les grands coupables, mais ell’(f croit
juste de ne pas les traiter plus favorablement que ceux dont la culpabilité est
moins grande.

Votre Commission est en conséquence d’avis qu'il serait convenable de ré-
duire toujours de moitié la peine prononcée, quand les condamnés seront
soumis au régime de la séparation.
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Voici la différence des deux systémes :

SYSTEME DU PROJET.

SYSTEME DE LA COMMISSION.

Peine de 1 an réduite a. 8 mois. 6 mois.
-— 2ans — . 15 mois. 12 mois.
— 3 — . 22 mois. 18 mois.
— b — . 29 mois. 2 ans.
-— 5 —_— . 3 ans 2 ans 6 mois.
— 6 — . 3 ans 6 mois. 3 ans.
— 7 —_— . % ans. 5 ans 6 mois.
— 8 — . % ans 6 mois. 4 ans.
- 9 - . 5 ans. 4 ans 50 jours.
— 10 —_ . 5 ans 6 mois. 5 ans.
— 1 —_— . 5 ans 11 mois. 5 ans 6 mois.
— 12 — . 6 ans 4 mois. 6 ans.
— 15 -_ . 6 ans 9 mois. 6 ans 6 mois.
— 44 — . 7 ans 2 mois. 7 ans.
— 15 —_— . 7 ans 6 mois. 7 ans 6 mois.
— 16 _ . 7 ans 10 mois. 8 ans.
RV — . 8 ans 2 mois. 8 ans 6 mois.
— 18 — 8 ans 6 mois. 9 ans.
— 19 — . 8 ans 9 mois. 9 ans 6 mois.
— 20 _ e e . 9 ans. 10 ans.

La proposition devotre Commission, beaucoup moins compliquée que celle
du projet, est en outre plus juste, quoique différent peu dans ses résultats.
Elle s'applique a toutes les peines, quelle qu'en soit la durée, et rend inutile
le paragraphe portant : « La réduction sur les peines prononcées pour une
» parlie d’année, se fera d'apres la proporiion établie pour Uannée a laquelle
» cette partie appartient. »

L’avant-dernier paragraphe devra étre maintenu, mais uniquement comme
disposition transitoire; car, d’aprés opinion de votre Commission, dés que la
construction des prisons le permettra, la peine tout entiére doit étre subie en
cellule.

Le dernier paragraphe de larticle est ainsi concu : « Les condamnés aux
» travaux forcés @ perpétuilé et les condamnés a la détention perpétuelle, ne
» peuvent étre contrainls a subir le régime de la séparation que pendant les
» neuf premitres années de leur caplivité. »

Votre Commission n’admet pas ce paraﬂraphe

Pourquoi, aprés neuf ans, faire cesser un régime reconnu convenablement
moralisateur et répressif? $’il a été bon pendant neuf ans, pourquoi faut-il le
modifier la dixiéme année, et compromettre ainsi les bons résultats obtenus?

D’un autre coté, si le condamné ne s'est pas amendé, s'il est resté un homme
dangereux, si son contact peut étre nuisible aux autres détenus, pourquoi,
dans l'intérét de ceux-ci, dans l'intérét du condamné lui-méme, ne pas conti-
nuer 'épreuve de l'isolement? Votre Commission est convaincue quiil est
désirable d’éviter, autant que possible, loute relation entre les condamnés ;
mais elle reconnait qu’aprés un certain nombre d’années, il peut étre utile
d’adoucir,si le détenu s'en esl rendu digne, le régime d'isolement, en autorisant
des relations plus frequentes avec les personnes du dehors, et en ordonnant
des rapports plus suivis avec les religieux qui se dévouent a I'ceuvre de la
moralisation des prisonniers.
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A celte occasion, votre Commission exprime le désir que, déférant aux voeux
du Congrés pénitentiaire, le Gouvernement s'entende avec des associations
religieuses, & l'effet d’introduire dans les prisons pour peine des agents mo-
raux, présentant toutes les garanties désirables sous le rapport des principes
et des connaissances théoriques et pratiques. :

Votre Commission pense qu'aprés dix ans de captivité, si son amendement
quant & la réduction s peines est admis, des modifications pourraient étre
apportées pararrété royal au régime d’isolement subi par les condamnés a une
peine perpétuelle.

Le Gouvernement déciderait quelles sont ces modifications et jusqu’ou elles
doivent sétendre; et comme le condamné pourrait se rendre indigne de la
faveur obtenue, larrété royal devrait étre révocable.

D’aprés ces observations, la Commission propose l'article suivant :

« Les condamnés aux travaux forcés,  la détention, a la réclusion et @ lemprison-
» nement, seront soumis au régime de la séparation, dans les prisons ow existeront des
» cellules pour Vapplication de ce sysiéme.

» La durée des peines subies sous le régime de la séparation sera réduite de moitié.

» Cette réduction se calculera sur le nombre de jours de la peine; elle ne s’opérera pas
» sur les excédants de jours qui ne donneraient pas liew a une diminution d’un jour
» entier,

» La réduction sera la méme, que le condamné ait été soumis au régime de la sépa-
» ration d’une maniére continue ou par inlervalles, mais en ne lenant compte, pour la
» réduction, que des années expiées sous ce régime.

» Les condamnés aux travaux forcés a perpétuité, et les condamnés a la détention
» perpétuelle pourront, aprés avoir subi le régime de la séparation pendant les dix pre-
» miéres années de leur captivité, obtenir qu’il soit apporté des adoucissements @ ce
» régime. '

» Un arrété royal, toujours révocable, les spécifiera. »

ArTt. 43.°

La rédaction primitive portait : fous arréts de condamnation, etc.; on
propose de remplacer le pluriel par le singulicr, et de dire tout arrét de con-
damnation, elc. }

Votre Commission trouve ce changement insignifiant en lui-méme, mais
elle ne 'admet pas par le molif que lart. 27, définitivement adopté, emploie
le pluriel, comme Pemployait aussi l’art. 56 du Code pénal actuel, et
que dés lors il convient de maintenir également le pluriel dans Particle
actuel. f

Votre Commission pense qu'il suffit d'interdire le droit de servir dans ar-
mée, sans ajouter : dans 'armée belge; cette interdiction ne pouvant évidem-
ment s’appliquer qu’a notre armée nationale.

Art. 44.
On propose de dire: pour dix ans d vingt ans, au lieu de : pour dix d vingt
ans. Celte rectification esl admise sans ohservation.
ArT. 45.
Méme rectification grammaticale qu’a I'article précédent.
Larticle primitif disait : I'exercice des droits civils et politiques, ces der-
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niers mots ont été supprimés comme inutiles; et ils le sont en effet, puisque
Particle a soin d'ajouter qu’il sagit des droits énumeérés a I'art. 43.

Votre Commission vous propose, pour cet arlicle, une rédaction nouvelle
dont les motifs seront expliqués a Fart. 100.

Arr. 46.

Cet article étant amendé par la substitution du futur au présent, permet
a votre Commission de reve :ir sur le fond méme de l'article qui lui parait
devoir étre complétement modifié.

D'aprés Uarticle, l'interdiction, qui pour les condamnés correctionnels peut
élre au maximum de dix ans, commencerait a courir du jour ou la condam-
nation sera devenue irrévocable. Il en résulterait qu’un condamné a dix an-
nées d’emprisonnement, aprés avoir subi sa peine, rentrerait dans la société
sans étre frappé d’aucune interdiction. Or, tel n’est évidemment pas le but
de la loi. :

En effet, la plupart des droits énumérés a Particle 43 ne peuvent pas étre
exercés pendant la captivité.

Que les tribunaux prononcent ou ne prononcent pas l'interdiction, le con-
damné, qui subit sa peine, ne peut ni remplir des fonclions publiques, nivoter,
ni étre juré, ni jouir du port d’arme, ni faire partie de 'armée ou de la garde
civique, ni tenir école.

Quant aux aulres droits énumérés a l'article 43, il peut étre utile de les
enlever au condamné méme pendant qu’il subit sa peine, mais cette inter-
diction devrail, dans I'intéreét social, se prolonger aprés que la peineest subie.

Pour prouver que larticle proposé est inadmissible, il suffit d’en montrer
les résultats : un individu est condamné a cinq ans d’emprisonnement el a
cing ans d’interdiction des droits énumérés a Particle 43.

Pendant les cinq ans qu’il sera en prison, il sera judiciairement privé du
droit d’élire, d’élre juré, etc., mais le jour ou il sortira de prison . il recou-
vrera tous ses droits, de maniére que la justice aura prononcé une interdiction
presque complétement illusoire.

Votre Commission pense donc que le terme pour lequel I'interdiction est
prononcée doit courir a dater du jour ot le condamné a subi sa peine, con-
formément a ce qu'établissait Part. 96 (art. 94 primitif).

Toutefois, il peut étre utile que, méme pendant la captivité, le condamn¢
frappé d’interdiction par le juge soit déja privé des droits dont I'exercice lui
serait possible, méme en prison; il faudrait pour les condamnés correctionnels,
une disposition analogue a celle des articles 29 et 30 concernant les con-
damnés criminels. '

Votre Commission vous propose en conséquence la rédaction suivante :

« La durée de Uinterdiction comptera a dater du jour ou le condamné aure subi sa
» peine.

» Pendant sa captivité, et @ dater du jour ou la condamnation est devenue irrévo-
» cable, la méme interdiction existera de plein droit.

Art. 48

Suppression du dernier paragraphe. reproduit comme disposition générale

alart. 102. ‘
Arr. 30,
Au lieu de un d vingt-cing francs, on propose de dire : un franc d vingt-
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cing francs. Yotre Commission vous propose de dire : de un franc ax moins
et vingl-cing francs au plus. Gette védaction, conforme a celle du paragraphe
suivant, dit plus clairement que Pamende peut s'élever a 23 franes inclusive-
ment.

Un nouveau paragraphe propose de déclarer formellement que les
amendes seront percues au profit de PEtat.

Telle était la pensée primitive de la loi; toutefois, elle n’était pas exprimée,
et la disposition du Code 2 tuel, qui attribue aux communes les amendes de
police, se trouvait supprimée sans avoir été remplacée par une autre dispo-
sition attribuant les amendes a U'Etat.

La nouvelle disposition comble cette lacune; mais, quelque générale qu'elle
soit, elle laisse subsister la destination spéciale donnée  certaines amendes
par des lois particuliéres.

Art. 52.

L'article amendé compléte la disposition primitive et en détermine exacte-
ment la portée. ‘ '

Il nest pas laissé au choix du condamné de remplacer 'amende par l'em-
prisonnement, et d’empécher ainsi toute poursuite sur ses biens.

Le Gouvernement reste libre d’agir comme il convient pour faire exécu-
ter le jugement ou I'arrét, tel qu'il a éLé prononcé; seulement, aprés un dé-
lai fixé, il lui sera facultatif de ne pas exercer de poursuites en recouvrement,
et de faire emprisonner le condamné. Cette disposition, écrite déja dans plu-
sieurs lois parliculi¢éres, empéche I'impunité des condamnés insolvables.

Votre Commission croit devoir vous proposer quelques modifications a cet
article.

Elle pense d’abord qu'il est nécessaire de dire dans Particle méme que
la durée de I'emprisonnement sera fixée par le juge ; elle pense ensuile qu'il
suffit de remplacer 'amende respectivement par un emprisonnement de six
mois ou de trois jours, et enfin que le dernier paragraphe est inutile. L’amende
prononceée devant nécessairement étre rangée, d’aprés sa hauteur, parmi les
peines correctionnelles ou de police. ’ ‘

La inorité de votre Commission a demandé le maintien de 'emprisonne-
ment d’'un an et de sept jours; il faut, d’apres elle, assurer d’une maniére
efficace la rentrée des amendes; elle est persuadée que les tribunaux fixeront
d’une maniére équitable la durée de l'emprisonnement. Quant 4 avant-der-
nier paragraphe il est nécessaire de le conserver pour éviter tout doute sur
lexécution de la loi. _

En effet, si ce paragraphe disparaissait, le Gouvernement se croirait-il au-
torisé & retenir dans les maisons de force ou de réclusion, les condamnés dont
la peine criminelle serait expirée,  I'effet de leur faire subir les quelques mois
de captivité qui leur restent a subir du chef de emprisonnement subslitué a
Famende ?

M. le Ministre de la Justice a proposé, pour ce paragraphe, une nouvelle
rédaction qui a été adopté.

Voici l'article proposé par la majorité de la Commission :

« Les cours et tribunanx ordonneront qwa défout de payement dans le délai de deux
» mois & dater de Uarrét ou du jugement, s’il est contradictoire, ou de sa signification,
» 8%l est par défaut, Pamende pourra étre remplacée par un emprisonnement dont ils
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» fixeront la durde, et qui nexcédera pas six mois pour les condemnés ¢ raison de
» crimes ou délits, et trois jours pour les condamnés ¢ raison de coniraventions. .

» Les condamnés qui devront subir cette peine, a Pexpiration de la peine principale,
» pourront étre retenus dans les maisons ot ils sont détenus. »

Arr. 53.
L’addition suivante est pronosée :
« Ii (le condamné) ne peue se soustraire aux poursuiles sur ses biens en

» offrant de subir 'emprisonnement. »
Nos observations sur l'article précédent justifient suffisamment cet amen-

dement, qui est adopté par votre Commission.

‘ Art. 55,
Substitution du futur au présent.
Arr. 56.

Votre Commission vous propose la suppression de cet article qui, repro-
duisant Part. 10 du Code pénal actuel, proclame un principe tellement évi-
dent, qu’il parait inutile de Iénoncer. Le Gode d’instruction criminelle le
consacre du reste déja dans les art. 1, 2 et 3.

Arr. 57 et 8.

Substitution du futur au présent.

| Art. 59.

Quoigque cet article n'ait pas été amendé dans le dernier projet soumis a la
Chambre, votre Commission croit néanmoins pouvoir y proposer une modi-
fication résultant de 'amendement admis & art. 52. )

Si 'emprisonnement substitué a 'amende est réduit a2 6 mois au maximum,
il faut réduire dans une méme proportion la durée de la contrainte exercée
pour obtenir le payement des frais de justice. D’un aulre coté, votre Com-
mission frouve trop sévére de maintenir en prison, méme pendant 6 mois,
seulement, & raison de frais de justice montant & 26 francs, des individus dont
I'insolvabilité est prouvée. '

Elle vous propose la rédaction suivante :

« En ce qui concerne la condamnation aux frais prononcée aw profit de UEtat,

» la durée de la contrainte sera délerminée par le jugement ow Farrét , sans quelle
puisse étre au-dessous de huit jours, ni excéder six mois.
» Néanmoins, les condamnés qui justifieront de leur insolvabilité suivant le mode
prescrit par le Code d’instruction criminelle, seront mis en liberté aprés avoir subi
sept jours de contrainte, quand les [rais nwexcéderont pas vingt-cing francs, et un
mois quand ils excéderont celte somme. »

Axrt. 60 et 61.

Substitution du futur au présent.

Arr. 68.

Rédaction modifiée, comme cela a cu lieu dans plusieurs articles précédents,
par la substitution des mots : de dix ans d quinze ans, de quinze ans a vingt
ans, i ceux-ci : de dix d quinze ans, de quinze @ vingt ans.

Le dernier paragraphe élait ainsi congu : « Si le crime emporie les travaux
» forcés de quinze d vingl ans, le coupable sera condamné au maximum de

» la peine. »
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Voici la nouvelle rédaction proposée : « Si le erime emporte les travauax
» foreés de quinze ans d vingl ans, le coupable sera condamné @ dix-sept
» anndées auw moins de cetle peine. »

Le juge conservant la faculté de prononcer, en cas de récidive, le maximum
de la peine, votre Commission ne soppose pas a la latitude que consacre le
nouvel amendement; elle vous propose 'adoption de l'article avec ces change-
ments de rédaction.

Art. 69.

Cet arlicle est modifié dans le méme sens que larticle précédent ; votre
Commission vous en propose également I'adoption avec une rédaction
amendée.

Art. 79.

Si un méme fait constitue plusieurs infractions, larticle décide que la
peine la plus forte sera seule appliquée.

Draprés Pexposé des motifs, il est nécessaire d’insérer cetle régle dans le
Code, parce que la Chambre, en I'adoptant, a supprimé dans le second livre
toutes les dispositions portant que telle peine sera appliquée « sans préjudice
» des peines plus fortes, s'il y a liew,d’aprés les autres articles du présent Code.»

Cetle insertion est en outre justifiée dans le rapport fait & la Chambre par
une note ainsi concue : « Celle disposition a été admise en principe, et il a été
n supposé plusicurs fois dans la discussion du second livre, qu'elle serait insc-
» reeice.»

Si en analysant les différentes circonstances d’un fail unique, on y rencon-
tre plusieurs délits, on ne punit que le délit le plus grave dont les autres nesont
en quelque sorte'que des circonstances aggravantes. Ainsi, dans un vol avec
effraction, on punira le vol, on ne punira pas séparément le bris de cloture.

Mais doil-il en étre de méme quand un fait viole deux lois de nature diffé-
rente , et qu’ainsi le fait constitue deux infractions complétement distinctes ?
Ainsi un individu chasse en temps prohibé, voild un délit ; il chasse sans
port d’arme, voila un autre délit commis en méme temps, mais distinct du
premier. .

Autre exemple : quelqu’un cherche a introduire un objel en fraude dans
le pays; des douaniers veulent I'arréter, il les attaque et les blesse; la fraude
restera-t-elle impunie parce que le fraudeur aura encouru Papplication du
Code pénal ? :

Entendue ainsi, la disposition ne serait pas juste. Elle pourrait en outre,
dans certains cas, étre en opposition avec l'esprit qui a dicté les dispositions
des art. 72, 73 et 74.

Pour empécher qu'on ne donne a larticle une interprétation erronée,
volre Commission vous propose la rédaction suivante :

« Lorsque différents actes concourant au méme fait, constituent plusieurs infractions,
» la peine la plus forte est seule applicable. »

CHAPITRE VIL

Suppression du mot recélement.

Le recélement étant considéré par le nouveau Code (litre X1, fiv. 2) comme
un délit sui generis, le chapitre VIl navait pas a s'en occuper et ne s'en
occupe réellement pas.
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Anr. 82,
Substitution du futur au présent.
' Art. 86.

L’individu 4gé de moins de seize ans, acquitté comme ayant agi sans dis-
cernement, doit étre renvoyé & ses parents ou mis a la disposition du Gou-
vernement.

D’aprés le projet primitif, ":nfantdevait, dans ce dernier cas, étre conduit
dans une maison de correction. On a remplacé ces mots par ceux-ci : établis-
sements spéciaux; de réforme.

La création de semblables établissements rend ce changement nécessaire.
Car c’es sutrtout dans ces établissements qu’on peut espérer 'amendement de
ces perversités précoces.

L’article donne en outre an Gouvernement la faculté de mettr- ces enfants
en apprentissage chez des cultivateurs, chez des artisans ou dans un élablisse-
ment de charité.

Volre Commission ne peut donner son approbation a cette innovation dans
son ensemble. Elle ne s'oppose pas a ce que 'enfant soit placé dans un éta-
blissement de charité offrant toutes les garanties désirables de surveillance,
de moralité et d’autorité, mais elle ne peut consentir a ce qu’on fasse a des
cultivateurs et 4 desartisans le triste cadeau d'un jeune homme aux instincts
vicieux et dépravés. — Pourquoi aller jeter au sein d’'une famille honnéte
cel élément corrompu et peut-étre corrupteur? En vertu de quel principe
substituer a l'autorité du pére, celle d’'un simple particulier, sans caractére
public, et qui n'aura sur I'enfant qui lui sera confié, aucun pouvoir autre que
celui résultunt de 'emploi de moyens de coercition physique ?

Cet apprentissage sera payé a l'artisan ou au cultivateur, il en résultera
pour eux un avantage pécuniaire qui lesengagera peut-étre a braver les dan-
gers moraux quenous avons signalés; — mais la loi, plus prévoyante, doit
défendre la moralité publique contre les conséquences d’un calcul intéressé
et peu réfléchi.

Votre Commission repousse donc cette partie de I'article, mais elle admet
celle qui autorise le Gouvernement a renvoyer & ses parents, avant Pexpiration
du temps fixé par la justice, 'enfant qui, aprés quelque temps d’épreuve,
présenterail des garanties suffisantes de moralité.

D’aprés ces observations, et pour rendre en outre la rédaction meilleure,
votre Commission vous propose l'article suivant : « §%l est décidé qu’il a agi
» sans discernement, laccusé ow le prévenu dgé de moins de seize ans accomplis
» aw moment du fait sera acquitté, mais il sera, d’aprés les circonstances, renvoyé
» @ ses parents ou mis a la disposition du gowvernement pour un temps qui ne pourra
» dépasser époque ot il aura atteint sa vingt et uniéme année.

» Dans ce dernier cas, il sera placé dans un des établissements speczauac de réforme,
» ou dans un établissement de charité. Le Gouvernement pourra, eic.; » le reste
comme au projet, -

Art. 87.

Rétablissement du mol ans omis dans le troisiéme et le quatriéme para-
graphe.
Art. 88.
Lindividu agé de moins de seize ans, condamné pour un délit commis

-
)
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avee discernement, n'encourra que la moitié de la peine qui serait prononcée
contre un individu ayant atteint cet age.

Telle était la disposition primitive de I'article. On y ajoute un nouvel adou:
cissement, en exemptant le condamné de moins de seize ans de la surveil-
lance spéciale de lapoliceet de Pinterdiction de tout ou partie des droits énu-
mérés a l'art. 43.

Votre Commission a 'opte cette nouvelle proposition ; il est désirable
qu'aprés la peine subie, toute trace de la condamnation disparaisse, et que
la condamné libéré puisse reprendre dans la société, la position qu'il serait
trop rigoureux de lui enlever pour un ¢cart de jeunesse.

Art. 92,

La rédaction primitive portait : « Les peines criminelles sont maodifiées, ete. »
On propose de la remplacer par la phrase suivante : « Les peines criminelles
» seront réduiles ou modifides, etc. » Outre la substitution du futur au pré-
sent," déja admise dans les articles précédents, I'amendement propose I'addi-
tion du mot : réduites. Cette rédaction est plus exacte et plus compléte ; en
effet, en cas de circonstances alténuantes, certaines peines sont modifiées par
le substitution d’'une peine d'un degré inférieur, mais d’autres, maintenues
dans la méme catégorie, sont simplement réduites.

Votre Commission propose de dire: « S’il existe des circonstances atté-
» nuantes, les peines, etc. » Il est évident en effet que ces circonstances doi-
vent étre constatées, et ne peuvent I'étre qu'en faveur d’'un accusé déclaré cou-
pable ; les énonciations dont nous proposons la suppression sont donc inutiles.

Art. 93 et 94.

Addition du mot ans omis dans plusieurs paragraphes, et dans I'art. 94 la
division du premier paragraphe en deux.

Arrt. 95.

La réduction des peines en cas de circonstances atténuantes, est réglée
par les articles précédents; mais, pour le cas ou la loi prononce une peine
criminelle et en éléve le minimum, on s’est demandé si le juge devrait, dans
lapplication de la peine, tenir compte de ce minimum spécial.

L’art. 95 résout avec raison négativement cette question ; I'existence de ces
circonstances atténuantes, permettant au juge de faire descendre la peine d’'un
degré, doit, a plus forte raison, Pautoriser 3 la faire descendre au minimum
ordinaire.

M. le Ministre de la Justice a proposé une rédaction meilleure qui a été
adoptée.

Arr. 935

M. le Ministre de la Justice, en proposant ce nouvel article, a comblé une
lacune La loi n’autorisait pas la cour, en cas de circonstances atténuantes,
a réduire 'amende prononcée en matiére criminelle.

Votre Commission adopte I'article proposé par M. le Ministre avec une
modification de rédaction.

Arr. 96.

Addition du mot francs omis dans larticle primitif.

On propose le retranchement des mots : « d compter du jour ow ils auront
» subi leur peine. »
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On prétend justifier cette suppression par la disposition de I'art. 46, d'aprés
laquelle linterdiction des droits énumeérés a I'art. 43 produit ses effets du
jour ou la condamnation est devenue irrévocable.

Votre Commission n’adopte pas cetle suppression ; elle en a donné les
motifs dans ses observations sur Iart. 46.

Art. 97 et 98.

Les mots : peines d'empr onnement et d’amende prononcees, etc., sont rem-
placés par ceux-ci : les peines correctionnelles portées, expression plus générale,
comprenant non-seulement la peine d’emprisonnement et de Pamende ,
mais aussi I'interdiction de certains droits, et la surveillance de la police.

L’art. 98 formait plusieurs paragraphes de Particle précédent, on les en a
détachés & cause de la longueur démesurée de Particle. Dans la disposition
amendce. les mots : peines prononcées sont remplacés par ceux-ci : peines
portées. Cette derniére expression est préférable, la loi porle des peines, le
juge les prononce.

Le nouvel article comble une lacune, en permettant, en cas de circon-
stances atténuantes, de réduire et méme de remettre entierement la peine de
lnterdiction de certains droits et celle de la surveillance de la police.

Votre Commission vous propose de réunir les articles 97 et 98, et de sub-
stituer une rédaction plus concise i celle qui vous est soumise. Voici cetle
rédaction :

« 8% existe des circonstances atténuantes, les Juges sont autorisés a réduire ou a
» modifier les peines correctionnelles, sans quelles puissent étre inférieures aux peines
» de police.

> Les juges pourront aussi appliquer séparément une et autre de ces peines.

» 8t Pemprisonnement est porté seul et que Uamende lui soit substituée , elle ne
» pourre pas dépasser 500 francs.

» §i Uinterdiction des droits énumérés en Part. 43 ou la surveillance spéciale de la
» police est ordonnée, le juge pourra proncncer ces peines pour ui terme de un an a
» cing ans, ou les remettre entiérement. »

Nous avons sxipprimé les mots : en fuveur du prévenu.

La constatation de circonstances alténuantes ne peut, en effet, concerner
que lui.

CHAPITRE X.
DE L’EXTINCTION DES PEINES.

Sous la législation actuelle, les regles relatives a l'extinction des peines
figuraient dans le Code dinstruction criminelle, comme celles concernant
Pextinction des poursuites.

Il a paru préférable de séparer ces régles, de placer dans le Code pénal
toutes celles qui concernent 'extinclion des peines, et de déterminer en méme
lemps les effets du droit de grace.

De cette maniére le Code pénal présente un ensemble complet, quant aux
peines, 4 leur durée, & leur extinetion et A leurs conséquences.

Ce changement a Ia législation actuelle. oblient Fapprobation de votre
Commission.

Art. 99.

Les peines s'éteignent par la mort du condamné ; cela est évident
pour la plupart des peines et ’avait besoin d’étre énonce que pour 'amende
et la confiscation.
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Apres le jugement devenu irrévocable, lamende est en quelque sorte une
dette contractée par le condamné envers la société ; on aurait donc pusoute-
nir que les héritiers la doivent. et qu'on est en droit d’en poursuivre le re-
couvrement contre eux sur les biens laissés par le condamné.

Toutefois, cette dette étant d’'une nature spéciale, et n’étant imposée au con-
damné que pour lepunir, il parait plus conforme aux principes, puisqu’il ne
peut plus s'agirde punir, d. 1e pas obliger les héritiers a payer 'amende encou-
rue par leur auteur. Quant i la confiscation, elle sera presque toujours un fait
consommé i la mort du condamné, et I'objet confisqué restera naturellement la
propriétéde IEtat ; mais si, par une circonstance quelconque, la confiscation
prononcée n’avait pas encore été suivie d'effet, votre Commission est d'avis
qu'elle doit s'effectuer méme aprés la mort du condamné, s'il s'agit d’objets
dangereux ou nuisibles, ou d’objets produits par linfraction. L'intéret public
ne permet pas que des héritiers plus que le défunt lui-méme, restent en
possession des objets de la premiére catégorie, et quantaux objetsde la seconde
catégorie, la morale s'oppose a ce que des héritiers s'enrichissent par les pro-
duits d’un crime ou d'un délit.

Votre Commission vous propose en conséquence d’ajouter a Part. 99 un
paragraphe ainsi concu : « Toutefois, U'Etat pourra se meltre en possession, par
v les voies de droit, des objets dont la confiscation a été ordonnée et non effectuée,
» s'il Sagit d’objets nuisibles ou dangereux ou d’objets qui ont été produits par
» Uinfraction. »

Quant aux frais de justice, il est bien entendu que le recouvrement en sera
poursuivi, méme aprés la mort du condamné. 11 en serade méme des amendes
prononcées par des lois spéciales, et ayant plufot le caractére de réparation
civile que celui de peine proprement dite.

Art. [00.

Votre Commission n’adopte pas cet article ; elle trouve inutile de dire que
le Roi, usant du droit de grdce, peut faire cesser des incapacités prononcées par
les juges ; ces incapacités sont des peines; ainsi le Roi peut évidemment en
faire remise, conformément a I'art. 73 de la Constitution.

Le droit de grace, s’exercant sans limite et sans entrave, rend sans objet les
régles tracées par le Code d'instruction criminelle pour la réhabilitation des
condamnés, et met sur la méme ligne les condamnés criminels et correctionnels.

L’article ajoute que le Roi, usant du droit de grace, peut faire cesser les
incapacités atlachées a certaines condamnations par des lois spéciales.

Aux termes de Particle 75 de la Constitution, le Roi a le droit de remetire
ou de réduire les peines prononcées par les juges.

Reste-t-on bien d’accord avec cette prescription constitutionnelle, en auto-
risant le Roi a faire cesser une incapacité qui n’est pas prononcée par le juge,
mais qui résulte de la loi elle-méme? Sans doute, conformémement a I'ar-
ticle 78 de la Constitution, une loi peul conférer ce pouvoir au Roi, mais il ne
I'exercera pas en vertu du droit de grace écrit dans larticle 73 dont nous
venons de rappeler les termes. |

L.a di§positi0n proposée ne fait, du reste, disparaitre qu’en partie les ano-
malies signalées par la Commission du Sénat dans son premier rapport sur
le livre I du Code pénal.
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Eu effel, d’apres le Code pénal, les juges’ pewvent prononcer linterdiction
de certains droits civils et politiques. et notamment du droit électoral, en cas
de condamnation, ala détention, & la réclusion et méme & 'emprisonnement,
et dans ce dernier cas, cette interdiction ne peut étre prononcée que pour
un terme de dix ans au plus. D’aprés la loi électorale et la loi communale,
au contraire, le droit d'étre élecleur est toujours 016, el & perpétuité, a
ceux qui ont été condamnés a une peine afflictive ou infamante, et aux
condamnés pour vol, escr. queries, abus de confiance ou attentats aux
maeurs. ' '

Il 'y a plus, daprés le Gode pénal, I'individu condamné correctionnellement,
du chef d’attentat aux meeurs, ne peut pas élre privé, méme momentanément,
du droit électoral (art. 422, 427, 431), et d’aprés les lois spéciales ci-dessus
citées, ce droit est au contraire enlevéa ce condamné d’'une maniére définitive.

Ces législations contradictoires ne peuvent pas étre maintenues.

Puisque les dispositions législatives les plus récentes circonscrivent la
répression dans des limites plus étroites, il faut abroger les dispositions ante-
rieures qui avaient démesurément étendu ces limites; il ne faut pas aban-
donner au pouvoir exécutif le droit de priver indéfiniment un citoyen de son
droit électoral, en refusant de le relever de I'incapacité perpétuelle qu’une
loi reconnue trop sévére lui a infligée.

Votre Commission pense qu’il serait fait droit a ces observations en modi-
fiant 'art. 45 de la maniére suivante :

« Les cours et tribunauwx pourront, dans les cas prévus par le Code ou des lois
» spéciales, inlei lire aux condamnés correctionnels, toul ou partie de lexercice des
» droits énumerés a Uart. 43, pour un terme de cing ans a dix ans.

» Cette interdiction remplacera celle qui est atlachée par ces lois a certaines
» condamnations. »

Nous avons placé dans I'art. 45 les expressions mémes employées dans I'ar-
ticle 100 du projet. Nous ne touchons aux lois électorales et communales qu’en
ce qui concerne l'interdiction en matiére répressive, qui n’aura plus lieu
d’officc et comme conséquence nécessaire du jugement. Mais le droit élec-
toral continuera a étre 0té aux individus notoirement connus comme tenant
maison de débauche et de prostitution, d ceua qui sonten état d'interdiction judi-
ciaire ou de faillite déclarée, et a ceux qui ont fait cession de leurs biens.
Quant a cetle derniére catégorie de personnes, il existe des régles spéciales
de réhabilitation qui doivent étre maintenues

Le paragraphe proposé abonde en outre dans le sens des observations
contenues dans le rapport faita la Chambre des Représenlants, le 9 février
1861, n° 69, pages 7 et 8. Il ne concerne évidemment pas les incapacités de
droit purement civil, et 4 raison desquelles les intéréts des tiers peuvent étre
éngage’s. '

Art. 101.

Adopté avec la suppression des mots : prononcé contre le condamné; la sur-

veillance de la police ne peut pas étre prononcée contre un autre.

Arr. 102.

Cet article et le suivant ont ét¢ adoptés.
Comme il sagit dans ces articles de régler les conséquences d'une
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grice obtenue, il est évident qu'ils doivent trouver place dans le chapitre X,

Arr. 103.

L’article 103 ne parle que de condamnés & mort; mais il est évident que tous
les condamnés quelconques, dont la peine aurait été commuée en une autre
peine emportant linterdiction, restent soumis a cette interdiction pendant
toute la durée de la peine substituéea celle prononcée contre eux par le juge;
il faut donc supprimer les 1..0ts : d mort, et dire simplement : les condamnés.

L'article 28 est mentionné erronément, Iarticle 29 doit lui étre substitué.

Art 104.

Le condamné & mort se trouve en ¢état d’interdiction légale du jour ot sa
peine est devenue irrévocable.

Larticle 104 fait avec raison cesser les effets de cette interdiction si la peine
est remise, ou commuée en une autre peine qui n’entraine pas cette interdic-
tion.

Quant aux autres condamnés frappés de l'interdiction légale aux termes de
larticle 29, la méme régle leur est applicable; peut-étre n’a-t-on pas jugé utile
de le dire expressément. parce que Iinterdiction légale n’ayant lieu que pen-
dant la durée de la peine, il enrésulte que sila peine entrainant Pinterdiction
vient a cesser, I'interdiction doit cesser aussi.

Du reste, s'il y avail doute & cet égard, il y aurait lieu de présenter un
amendement pour le lever.

De la prescription des peines.

Le Code d’instruction criminelle contient les régles concernant la prescrip-
tion des poursuites et des peines prononceées.

Nous n’avons ici a nous occuper que de la prescription des peines, la seule
qui figure et doive figurer dans le Gode pénal.

Sur quoi cette prescription est-elle fondée ?

Le droit de punir est commandé et limité par l'intérét social. La peine qui
n'est pas réclamée par cet intérét cesse d’étre légitime. C'est guidée par cette
considération que toute législation sage rejette les peines trop séveres qui
manquent leur but, soit par l'impunité qui en est souvent la conséquence,
soit par I'intérét qu'elles attirent sur le condamné.

Toute peine sans but, comme toute peine trop sévére, doit donc élre repous-
sée. Or, une expiation demandée apres un trés-long laps de temps depuis le
Jjugement prononcé, alors que le souvenir du crime est effacé de tous les es-
prits, serait une rigueur plus nuisible qu’utile & la société.

Prenons un exemple. Qu'un condamné a mort soit arrété vingt ans aprés
Tarrét, la conscience publique ne se révolterait-elle pas a l'idée de 'exécu-
tion de la peine capitale, dont la menace a effrayé pendant vingt ans ce
malheureux, et 'a tenu éloigné des lieux témoins de son forfait. Eh bien, ce
qui est vrai pour cette peine, l'est également pour toutes les autres en vertu du
méme principe. et dés lors on doil reconnaitre quapreés un certain nombre
d’anndes & déterminer par la loi, toute peine doit étre prescrite.
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Quant aux crimes proprement dits, il y a« méme une raison de plus pour
établir cette prescription applicable seulementaux contumaces, excepté dans les
cas (rés-rares ot un condamné est parvenu & s’évader aprés sa condamnation.

Or, si le contumace est arrété ou se constitue prisonnier, Parrét et la pro-
‘cédure sont anéantis de plein droit, et il fant procéder 4 son égard dans Ia
forme ordinaire (art. 476, C. d’inst. crim.); si donc la peine n’était pas pres-
crite aprés vingt ans, par exemple. et que le condamné fut arrété aprés ce
laps de temps, on devrait de - suveau inslruire son proceés, ce qui serait tou-
jours trés-difficile et parfois impossible. Des poursuiles exercées aprés I'ex-
piration d’un temps aussi long depuis le crime, ne donneraient ni  la société
ni a l'accusé des garanties suffisantes de juslice; et celte considération qui
justifie la prescriplion des poursuites, fournil un nouvel argument en faveur
de la prescription de la peine elle-méme.

Dans le rapport fait 2 la Chambre (9 février 1861, n° 69), est émise
I’opinion que larticle du Code sur la prescription sapplique a toutes les peines
portées par d’autres lois, et pour lesquelles il n’est pas élabli de prescription
spéciale. Nous avons exprimé la méme opinion lors de I'examen de I'art. 7.

Aprés ces observations générales, votre Commission a abordé la discussion

des articles.

Arr. 105.

La prescription sera de vingt années pourles peines criminelles.

C’est, quant a ladurée, le maintien de ce qui existe, et qui n'a jusqu’ici sou-
levé aucune objection. Le rapport de la Commission. qui sert d’exposé des
motifs, explique trés-bien pourquoi on a remplacé par ces mots : peines cri-
minelles, les expressions du Code d’instruction criminelle : les peines portées
par des jugements en matiére criminelle. On donne ainsi la solution qu’il con-
vient & une question controversée. Il est évident en effet que, quelle que soit
la qualification donnée primitivement au fait, il ne conserve en réalité le
caractére de crime que s'il est puni d’'une peine criminelle ; il suit de la que si
les juges ont pu se borner a prononcer une peine correctionnelle, le fait n’a
plus que la gravité d'un délit, tant pour la peine que pour foutes les consé-
quences qui en découlent.

Toutefois I'article, tel qu'il est maintenant rédigé, peut soulever des doutes
qu’il importe de faire cesser.

L’article ne parle que des peines criminelles ; or, les seules peines crimi-
nelles sont : la mort, les travaux forcés, la détention et la réclusion (art. Y).

Quelle prescription appliquera-t-on al'interdiction de certains droits civils el
politiques, aurenvoi sous la surveillance de la police, a 'amende et & la con-
fiscation spéciale, qui sont des peines communes a plusieurs genres d’infrac-
tion?

L’exposé des motifs se borne & dire quant & l'amende : « La prescription
» s‘applique a toutes les peines et partant, aussi aux amendes, conformeément
» aux dispositions du présent Code. » Quant a la surveillance, I'expos¢
des motifs esl plus explicite, ildit: « Sicet état dechosessest prolongé pendant
» vingt ans ou pendan! cing ans, selon que le renvoi sous la surveillance a été
» prononcé en matiére criminelle ou correctionnelle, la peine est prescrite. »

4
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Telle est aussi lopinion de votre Commission, qui est d’avis d’appliquer
ce méme principe & Famende et a la confiscation ; mais volre Commission
pense que la loi doits’exprimer catégoriquement & cet égard, et elle vous pro-
posera un article dans ce sens. '

Quant & linterdiction des droits civils et politiques, 'exposé des motifs
déclare cette peine imprescriptible, malgreéla généralité des termes del’art. 105,
Voici la raison qu'en donne I'auteur de cet exposé : « Cetle peine consiste uni-
» quement dans un mal m ral ; elle ne se manifeste par aucun acte extérieur;
» elle commence du jour ow la condamnation est devenue irrévocable, elle con-
» tinue sans interruption jusqu’a ce qu'elle soit éteinte par Uexpiration du temps
» pour lequelelle a été prononcée. »

Votre Commission partage cette opinion.

Lindividu condamné qui parvient a se soustraire & la peine d’emprison-
nement, prescrit celte peine parce que, pendant tout le temps nécessaire pour
prescrire, il a posé un fail inconciliable avec 'exécution de la peine. Mais
quant a Pinterdiction des droits civils ou politiques, loin de poser pendant ce
méme laps de temps un fait public inconciliable avec cette interdiction, il s'est
au conlraire soumisa cette interdiction, il a exécuté cette peine en se privant,
par son éloignement volonltaire, del'exercice des droits qui lui étaient tempo-
rairement ou & perpétuité enlevés par le juge. 1l ne s'agit donc pas d’une peine
restée suspendue et dont la société, aprés vingt ans, viendrait demander I'exé-
cution, il s’agit d’une peine qui arecuson exécution dés le jugement prononcé
et devenu irrévocable, el qui continuera d’étre exécutée pendant le temps fixé
par le juge.

Larticle dit: les peines criminelles prononcées par les arréts ou jugements.
Ce dernier mot, qui ne peut pas s'appliquer aux décisions des cours d’assises,
a été maintenu pour comprendre dans l'article les décisions des conseils de
guerre quand ils appliquent des peines ordinaires.

Pour éviter la répétition des mots arréts et jugements, votre Commission
vous propose de rédiger l'article comme suit : « Les peines criminelles se pres-
» criront par vingt années révolues, @ compter de la date des arréts ou jugements
» qui les prononcent. »

-

-

Arr. 106.

Cetarticle, qui nest que la reproduction de I'art. 636 du Code d'instruction
criminelle, parait & votre Commission devoir étre modifié. La prescription
établie A Varticle précédent est calculée surle maximum de la peine. En matiére
correctionnelle, il faudrait donc 2 la rigueur fixer le temps de la preseriplion
a dix ans, maximum que, dans certains cas, une condamnation correction-
nelle peut atteindre. Il serait en effet étrange qu'un individu condamné & dix
ans d’emprisonnement put, aprés cing ans, passés loin de son pays, échapper
a toute peine, tandis qu’un individu, condamné a cinq ans de réclusion seu-
lement, ne prescrirait cette peine que par le laps de vingt années. Il sem-
ble aussi qu’il n’y a pas de proportion entre le temps requis pour prescrire
une peine de police qui ne peut dépasser quinze jours (temps fixé & deux
ans) et le temps requis pour prescrire une peine correctionnelle qui peut
méme, sans quil y ait récidive, étre de cinq ans.

Votre Commission croit néanmoins qu’il serait trop rigoureux d’exiger une
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prescription de dix ans pour toutes les peines correctionnelles, mais elle est
d’avis d’exiger ce temps pour les peines dépassant cing années. Elle vous
propose donc I'addition suivante : « Sila peine prononcée dépasse cing années,
le temps de la prescription serade dix ans. »

Art. 107.

Cet arlicle est conforn ~ a Part. 639 du Code d’instruction criminelle.
Votre Commission le trouve trop sévére pour des contraventions souvent
d’une minime importance; elle vous propose de réduire le temps de lapres-
cription a un an.

Arr. 10705,

C’est icile lieu de placer un nouvel article consacrant les principes ci-dessus
énoncés pour la prescription des amendes, de la surveillance de la police et de
la confiscation. ‘

Votre Commission vous propose la disposition suivante :

« Le renvoi sous la surveillunce spéciale de la police, Uamende et la confiscation
» spéciale se prescrivont par le méme lemps que les peines criminelles, correctionnelles

» ou de police prononcées par le méme arrét ou jugement. »

Arr. 108.

Le Code actuel ne dit rien de la question décidée par cetl arlicle; le Code
actuel n’assigne qu'une seule époque a compler de laquelle commence la
prescription des peines : la date de I'arrél ou du jugement. — Mais si le con-
damné s’évade, quand commence a courir la prescription? Le projet propose
que ce soit du jour de lévasion. — Il parait impossible de fixer une autre
époque; car pendant qu'un condamné se trouve détenu, il subit sa peine
mais il ne la prescrit pas.

" Toutefois la solution proposée, admise d’'une maniére absolue, ameénerait
des conséquences parfois peu logiques, parfois peu compatibles avec le prin-
cipe sur lequel la prescription est fondée en matjére répressive.

Serait-il logique, en effet, qu'un condamné a4 mort ou a perpétuité,
qui pendant vingl ans est parvenu a ¢chapper par la fuite a la condamnation
prononcée contre lui, fuf, quant a la prescription, dans une position plus favo-
rable que le condamné a une peine temporaire qui s’évade aprés en avoir
subi une partie ? _

Serait-il compatible avec le principe sur lequel Ia prescription en maliére
répressive est fondée, de permeltre d’exécuter une peine, lorsque l'intérét so-
cial, i cause du temps écoulé depuis le erime, ne réclame plus cette exécution ?

Il parait donc a votre Gommission que, pour resler fidele a ces principes,
il convient, quand une partie de la peine est subie, d’abréger le temps néces-
saire pour en prescrive le restant. Si on n'admettait pas cette modification, la
durée dela peinedéja subie, jointe au temps ordinaire de la preseription, pour-
rait dépasser les limites du temps réclamé par Pintérét social pour poursuivre
encore l'expiation d’un crime. Ainsi un condamné a 20 ans de travaux forcés
gévade apres avoir subi 18 ans de captivité, il lui faudra, d’aprés le projel,
encore 20 ans pour prescrire les deux anndes restantes de sa peine; de ma-
niére quapres 57 ans depuis le crime, il pourra encore étrearrété et incarcéré,

Un autre systéme consisteraita n’exiger, pour la prescription aprés I'évasion,
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que le temps nécessaire pour compléter la preseription, en supposant que
celle-ci a commencé & courir a dater de I'arrét. Ainsi, dans Pexemple cité plus
haut, un condamné a 20 ans, qui se serait évadé aprés avoir subi 18 ans de sa
peine, en aurait prescrit le restant, aprés le laps de deux années.

Cette prescription , inférieure méme & la prescription des peines corree-
tionnelles, serait insuffisante, et aurait pour conséquence de faire servir a la
prescription le temps pe dant lequel le condamné subit sa peine. ce que
nous avons démontré ne pas pouvoir étre admis. — Tout en s’écartant de la
rigueur des principes, dans un intérét d’humanité et dans I'intérét social bien
entendu, il faut rester dans de justes limites. Votre Commission pense qu'on
‘atteindrait ce but en déterminant un temps aprés lequel la prescription
serait acquise , de maniére (ue la durée de la peine subie el le temps néces-
saire pour en prescrire le restant ne dépassat pas une certaine mesure.

Votre Commission estime que ce temps pourrait étre de 25 ans pour les
peines criminelles et respeclivement de 12 ans et de 7 ans pour les peines
correctionnelles. — Quant aux peines perpéluelles, la régle adoptée par la
Chambre serait suivie.

Voici les résultals des deux systémes donnés, pour quelques années, en
matiére criminelle et en matiére correctionnelle.

‘ e e
. i RESTE | PRES- PRESCRIPTION ACQUISE  |DUREE DE LA PRESCRIPTION
CONDAMN ATION] EVASION PEINE APRES LE CRIME 0U LE DELIT APRES L'EVASION.
i CRIPTION TOTAL. | =~ |
N SYSTEME SYSTEME SYSTEME SYSTEME
A apres | supim. | ordinaire.| SUBIE- du de la du de la
PROJET. | COMMISSION.] PROJET. |COMMISSION.
PEINES CRIVMINELLES.
20 ans. 1 an, |19 ans, [20 ans.] 1 an. | 21 ans. 21 ans. 1d. 20 ans 1d.
comme ei-contre. | POUT PIeSCrire | comme ci-contres
19 ans.
20 ans. 8 ans, |18 ans. | 20 ans. | B ans. | 25 ans, 25 ans. Id. id. 20 ans Id. id.
pour prescrire
15 ans.
20 ans. 6ans. |14ans. |20 ans, | 6ans. | 26ans.| 26 ans. 25 ans. 20 ans 19 ans
pour prescrire | pour prescrire
14 ans. 14 ans.
20 ans. - {415 ans. | Sans. | 20 ans. | 15 ans. | 38 ans. 35 ans. 25 ans. 20 ans 10 ans
pour prescrire | pourprescrire
5 ans. B8 ans.
20 ans. 19ans. | 1 an. | 20 ans. | 19 ans. | 39 ans. 39 ans. 25 ans. 20 ans 6 ans
. pour prescrire | pour preserire
1 an. 1 an.
PEINES CORRECTIONNELLES,
preseription de dix ans.
10 ans. 1an. | 9ans. | {10ans. | 1an. |41 ans. 11 ans. 11 ans. 10 ans id.
POUF Prescrire | comme ci-contre.
9 ans.
10 ans. 5ans. | 5ans, | 10 ans. | 5ans. |18 ans. 15 ans. 12 ans. 10 ans_ 7 ans
pour prescrire | pour prescrire
5 ans. 5 ans,
10 ans. 9ans. | 1an. {40ans. | 9ans. |19ans, | 19 ans. 12 ans. 10 ans 3 ans
pour preserire | paut preserire
1 an. 1 an.




DUREE DR LA PRESCRIPTION

PEINE APRES LE CRIME OU LEDELIT APRES L'EVASION,
TOTAL. - T — e A et v~

SUBIE SYSTEME SYSTEME SYSTEME SYSTEME
ordinaire. . du de la du de la
! . PROJET. | COMMISSION.] PROJET. | COMMISSION,

aprés

PEINESY CORRECTIONNELLES,

prescription de cing ans.

5 ans. 4 an, | 4ans. | Sans. | 4 an, | Gans. 6 ans. 6 ans. 5 ans Id.
. POUE Preserire |comme ci-contre.
4 ans.
A
3 ans. 3ans, | 2ans. | Suns, { 3ans. | 8ans, 8 ans. T ans. 5 ans 4 ans
- pour prescrire | pour pre<crire
2 ans. 2 ans.
5 ans. 4ans. | 1an. | bans. | 4ans. | 9ans, 9 ans. T ans. 5 ans 3 ans
pour prescrire | pour prescrire
1 an. 1 an.

Votre Commission vous propose de donner place a son systéme dansla loi
en adoptant le paragraphe suivant qui terminerait 'article :

« Dans ce cas, la durée de la prescription sera calculée de maniére que, réunie
» au temps pendant lequel la peine a été subie, cette durée ne dépasse pas vingl-
» cing ans pour les peines criminelles temporaires et sept ans ou douze ans pour
» les peines correctionnelles, suivant que la prescription de ces peines est de cing
» ans ow de dix ans. »

Art. 109,

L’arrestation du condamné interrompt la prescription. Il en serait évidem-
ment de méme si le condamné se constituait volontairement prisonnier.

Dans ces deux hypothéses s'il s’évade de nouveau, la prescription ne com-
mence & courir que du jour de la seconde évasion.

Qu'il s'agisse d’'une condamnation par contumace, ou d’'une condamnation
devenue irrévocable, I'arrestation produit le méme résultat quant a Pinterrup-
tion de la prescription, et il doit en étre ainsi; on ne peut prescrire, en effet,
que si l'on pose un acte inconciliable avec ’exécutionde la peine. Or, Iarresta-
tion, fut-elle méme préventive, tend au contraire aassurer cette exécution ; un
individu en état d’arrestation ne se trouve done pas dans les conditions vou-
lues pour prescrire sa peine.

Arr. 110.

Nous avons vu que la peine du renvoi sous la surveillance de la police peut
se prescrire ; mais la prescription ne peut évidemment prendre cours qu’a
dater du jour ou celte surveillance peut s'exercer.

Cest aprés la peine d’emprisonnement subie que commencent les effets de
lasurveillance dela police; si la peine est prescrite, elle est censée subie dés que
la prescription esl acquise; c’est donc i dater de ce moment que le renvoi sous
la surveillance de la police doit commencer a produire ses effets, et que, le cas
échéant, la prescription de cette surveillance peut commencer a courir el est
réglée par lart. 107 bis que nous avons proposé.

L’art. 110, consacrant ces principes, est adopté par votre Commission,
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avec la suppression, comme inutiles, des mots : prononcé contre le coupable.
Arr. 114.

Les condamnés a mort ou a perpétuité ne sont pas placés par I'arrét de con-
damnation sous la surveillance de la police. Cette peine accessoire n’aurait en
effet pas de raison d’étre en cas d’exécution dela peine principale; mais il faut
prévoir le cas de la prescription acquise, et alors 'intérét social exige que des
condamnés de cette ¢ ‘égorie ne soient pas traités avec plus d'indulgence
que d’autres condamnés criminels frappés de peines moins séveéres.

Dans ce but, 'art. 141 place avec raison de plein droit cés condamnés sous
la surveillance de la police pendant vingt ans.

Une disposition semblable est établie par I'art. 102 lorsque la peine est
remise par la clémence royale.

Arr. 112.

Reproduction de I’art. 641 du Code d’instruction criminelle.

Cet article ne concerne ni la peine ni Pexécution de la peine. 1l se borne a
dénier une action au condamné par contumace aprés lexpiration du temps
fixé pour prescrire. C’est une fin de non-recevoir contre le condamné erimi-
nel par contumace, de méme nature que celle établie par le.Code d’instruction
criminelle contre l'individu condamné correctionnellement par défaut, qui,
aprés un certain temps, ne peut pas se pourvoir en opposition contre le ju-
gement prononce.

Votre Commission pense que cel article n’est pas i sa place dans le Code
pénal, et qu’il doit élre maintenu dans le Code d'instruction criminelle. Elle
vous en propose conséquemment la suppression.

Arr. 115.

L’art. 642 du Code d'instruction criminelle consacrait déja ce principe.

Il n’y aurait aucun molif pour ne pas suivre, pour les condamnations
civiles prononcées par des arréts ou jugements en matiére répressive, la
régle établie pour la prescription en matiére civile ordinaire. La nature de
la_condamnation reste la méme, qulelle soit prononcée par la juridiction
criminelle ou par la juridiction civile.

1l est évident que cette disposilion s'applique aux frais qui constituent une
créance du Trésor public a charge du condamné du chef d’avances faites pour
la poursuite de Pinfraction.

Les condamnations prononcées par contumace ne deviennent irrévocables
qu’aprés la prescription acquise. On aurait donc pu soutenir, en prenant a la
letire la disposition de I'article 642 du Code d’instruction criminelle, que la
prescription, quant aux frais et aux condamnations civiles, ne commence i
courir que du jour ot la prescription de la peine est acquise. Mais cette opi-
nion est inadmissible pour deux motifs : 1° parce que Parrét par contumace,’
quoique provisoire jusqua la prescription, peut néanmoins étre exécuté
avant cetle époque en ce qui concerne les condamnations civiles, comme tout
jugement exéculoire par provision; »

2° Parce que le caractére provisoive de I'arrét, n’empéchant pas la prescrip-
tion de la peine, nedoit pasempécher davantage la prescription des condam-
nations civiles.
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Le paragraphe qui déclare explicitement ce principe, est adopté par votre
Commission.

La Commission de la Justice a, en conséquence, 'honneur de vous proposer
l'adoption du Projet de Loi avec les amendements ci-dessus développés et cor-
signés en marge des divers articles du Projet.

Le Président-Rapporteur,
Baron D’ANETHAN.






ARTICLES

définitivement adoptés par les deux
Chambres.

i ———

LEOPOLD, Roipes BELGES,
A tous présents et & venir, SALUT.

Les Chambres ont adopté
sanctionnons ce qui suit :

LIVRE PREMIER.

Mes infractions et de la répression
en geénéral.

et nous

CHAPITRE PREMIER.

Des infractions.

ARTICLE PREMIER.

L'infraction que les lois punissent d’une
peine criminelle est un crime.

L’infraction que les lois punissent d’'une
peine correctionnelle est un délit.

L’infraction que les lois punissent d’une
peine de police est une contravention.

AnT. 3.

Les infractions commises sur le ter-
ritoire du royaume par des Belges ou
par des étrangers sont punies conformé-
ment aux dispositions des lois belges.

ART. 4.

Les infractions commises hors du ter-
ritvire du royaume par des Belges ou
par des étrangers, ne sont punies, en
Belgique, que dans les cas déterminés
par la loi.

Ant. 5.

Les dispositions du présent Code ne
s'appliquent pas aux infractions punies
par les lois et réglements militaires.

(1)
ARTICLES

amendés par la Chambre des Repré-
sentants.

o covai—— .

LEGPOLD, Rot pEs BeLets,
A tous présents et & venir, SALur.

Les Chambres ont adopté et nous
sanctionnons ce qui suit :

LIVRE PREMIER.

Pes infractions et de ia répression
en général.

CHAPITRE PREMIER.

Des infractions.

Anrt. 2.

Nul crime, nul délit, nulle contraven-
tion, ne peuvent étre punis de peines qui
n’étaient pas prononcées par la loi avant
qu’ils fussent commis.

Néanmoins, si la peine établie au temps
du jugement différe de celle qui était
portée au temps de Pinfraction, la peine
la moins forte sera appliquée.

ARTICLES

amendés par la Commission du
Sénat.

e —-+

LEOPOLD, Rot pes BeLges,
A tous présents et & venir, SALUT.

Les Chambres ont adopté et nous
sanctionnons ce qui suit :

LIVRE PREMIER.

Des infractions ¢t de la répres-
sion en général.

CHAPITRE PREMIER.

Des infractions.

ArT. 2,

Comme au projet.



Ant. 6.

Les cours et les tribunaux continue-
ront d’appliquer les lois et les réglements
particuliers dans toutes les matiéres non
régies par le présent Code.

CHAPITRE 1I.

Des peines.

SECTION PREMIERE,

Des diverses espéces de peines.

Agr. 8,

Les peines applicables aux infractions
sont :

4° La mort ;

2° Les travaux foreés ;

3° La détention

4° La réclusion ;

¢ L’emprisonnement ;

6° Linterdiction de certains droits po-
litiques et civils; )

7° Le renvoi sous la surveillance spé-
ciale de la police ;

8o L’amende;

9° La confiscation spéciale.

Art. 9.

La mort, les travaux forcés, la déten-
tion et la réclusion sont des peines cri-
minelles.

ARt. 10.

L’emprisonnement de huit jours au
moins est une peine correctionnelle,

(32)

Arr, 7.

Les dispositions des six premiers cha-
p ‘res et du chapitre X du livre I*r du
Code seront appliquées, dans le silence
des lois et réglements particuliers, aux
infractions prévues par ces lois et régle-
ments, en tant qu’elles ne portent point
atteinte aux peines pécuniaires établies
pour assurer la perception des droits
fiscaux.

Les autres dispositions ne seront appli-
quées & ces infractions que lorsque les
lois et réglements en auront admis Pappli-
cation.

CHAPITRE II.

Des peines.

SECTION PREMIERE.

Des diverses espéces de peines.

Art. 11.

L’emprisonnement de sept jours au
plus est une peine de police.

Arr. 7.
Supprimé,

Art, 11.

Comme au projet.



Art. 13.
L’amende et la confiscation spéciale

sont des peines communes aux trois gen-

res d’infractions.
SECTION 1II.

Das peines criminelles.

—

ArTt. 14.

Tout condamné & mort aura la téte tran-
chée.

Art. 16.

Le corps du supplicié sera délivré 4 sa
famille, si elle le réclame, & la charge par
elle de le faire inhumer sans aucun appa-
reil.

ArT. 17.

Aucune condamnation ne peut étre
exéeutée les jours de fétes nationales ou
religieuses, ni les dimanches.

ARrT. 18,

Lorsqu’il est vérifié qu'une femme
condamnée & mort est enceinte, elle ne
subira sa peine qu'aprés sa délivrance,

ArTt. 19.

Les travaux forcés sont a perpétuité
ou a temps.

;
La condamnation aux travaux forcés a

temps est prononcée pour un terme de
dix ans & quinze ans ou de quinze ans a
vingt ans.

(35)
Any, 12,

L'interdiction de certains droits politi-
ques et civils et le renvoi sous la sur-
veillance spéciale de la police sont des

peines communes aux crimes et aux
délits.

BECTION [].

Des peines criminelles.

Art. 15.

L’exéeution aura lieu publiquement
dans la commune qui sera indiquée par
I’arrét de condamnation.

Le condamné sera transporté de la
prison au lieu du supplice, dans une voi-
tare cellulaire, accompagné du ministre
du culte dont il aura réclamé ou admis
le ministére.

Il sera extrait de la voiture cellulaire
au pied de I'échafaud et immédiatement
exécuté.

Art. 12,

Comme au projet.

SECTION I,

Des peines criminelles.

ARt. 15,

L’exécution aura lieu publique-
ment dans la commune indiquée
par I'arrét de condamnation.

Le condamné, accompagné du mi-
nistre du culte dont il aura réclamé
ou admis le ministére, sera trans-
porté au lieu du supplice dans une
voiture eellulaire.

Il en sera extrait au pied de
I’échafaud, et immédiatement exé-
cuté,



Anr. 20,

La durée de la réclusion est de cing
ans i dix ans.

Anrr. 23,

[}

La détention est a
temps.

La détention 4 temps est ordinaire ou
extraordinaire.

La détention ordinaire est prononcée
pour un terme de cing ans a dix ans ou
de dix ans 4 quinze ans.

La détention extraordinaire est pro-
noncée pour quinze ans au moins et
vingt ans au plus.

perpétuité ou a

Art. 25.

L’arrét portant condamnation i la
peine des travaux forcés ou de la déten-
tion & perpétuité, sera imprimé par
extrait et affiché dans la commune on le
_crime aura été commis et dans celle ou

’arrét aura été rendu. L’arrét portant

Ant. 21.

Les condamnés aux travaux forcés su-
biront leur peine dans des prisons appe-
lées maisons de force.

Les condamnds & la réelusion subiront
leur peine dans des prisons appelées mai-
sons de réclusion.

Art. 22,

Chaque condamné sera employé au
travail qui lui sera imposé.

Une portion du produit de ce travail
forme un fonds de réserve qui lui sera
remis A sa sortie ou & des époques déter-
minées aprés sa sortie.

Cette portion ne peut excéder les
quatre dixiémes pour les condamnés i la
réclusion, et les trois dixiémes pour les
condamnés aux travaux foreés. Le surplus
appartient 4 I'Etat.

Le gouvernement peut disposer de la
moitié de ce fonds de réserve, au profit
du condamné , pendant qu’il subit sa
peine , ou au profit de la famille de
celui-ci, lorsqu’elle se trouve dans le
besoin. '

Art. 24.

Les condamnés 3 la détention seront
renfermés dans une des forteresses du
royaume ou dans une maison de réclu-
sion ou de correction désignées par un
arrété royal.

Ant. 21.

Les condamnés aux travaux foreés
subiront leur peine dans des mai-
sons de force.

Les condamnés & la réclusion su-
biront leur peine dans des maisons
de réclusion.

Art. 22

Comme au prujet,

Anrr. 24.

Comme au projet.



condamnation & la peine de mort sera en
outre affiché dans la commune ol se fera
Pexécution.,

Arr. 27.

Tous arréts de condamnation & la peine
de mort, des travaux foreés, de la déten-
tion perpétuelle ou extraordinaire et de
la réclusion porteront, pour les condam-
nés, la destitution des titres, grades,
fonctions, emplois et offices publics dont
ils sont revétus.

La cour d’assises pourra prononcer
cette destitution contre le condamné a la
détention ordinaire.

Art, 30.

L’interdiction légale enléve au con-
damné la capacité d’administrer ses bicns
et d’en disposer, si ce n’est par testa-
ment.

Elle est encourue du jour ot la con-
damnation est devenue irrévocable.

(38)

ART. 26,

La durée des travaux forcés & temps,
de la réelusion ct de la détention compte
du “~ur out la condamnatien est devenue
irrévocable.

Néanmoins, lorsque le condamné ne
s'est point pourvu en cassation, la durée
de ces peines compte du jour de Yarrét,
nonobstant le pourvei du ministére pu-
plic, si ce pourvoi est rejeté.

Il en sera de méme dans le cas ot la
peine a été réduite par suite du pour-
voi, soit du miuistére public, soit du
condamné.

Arnr. 28.

Toute condamnation & la peine de mort
emporte Pinterdiction légale du con-
damné.

Art. 29.

Seront en état d'interdiction légale,
pendant la durée de leur peine :

1° Les condamnés contradictoirement
aux travaux foreés, A la réclusion ou i la
détention perpétuelle ou extraordinaire ;

2¢ Les condamnés contradictoirement
4 la détention ordinaire dansles cas de
récidive ou de concours de plusieurs
crimes prévus par l'art. 76.

Art. 26.

La durée de la réclusion, dc la
détention et des travaux foreds &
temps comptedu jour de I'arrét, no-
nobstant le pourvoi du ministére pu-
blic, et quel qu'en soit le résultat,

Si le condamné s’est pourvu en
cassation et que la peine nait pas
été réduite, la durée de la peine ne
compte que du jour ou la condam-
nation est devenue irrévocable.

Art. 28,

Comme au projet.

ArT.329.

Comme au projet.



Art. 33.

Pendant la durée de l'interdiction 1é-
gale, il ne pourra étre remis au condamné
aucune somme, provission ou portion de
ses revenus.

SECTION III.

De Pemprisonnement correctionnel.

ArT. 34.

La durée de ’emprisonnement correc-
tionnel est de huit jours au moins et de
cing années au plus, sauf dans les cas
exceptés par la loi.

La peine d’un jour d’emprisonnement
est de vingt-quatre heures.

La peine d’'un mois d’emprisonnement
est de trente jours,

(96)
Anr. 51,

Il sera nommé au condamné, en état
d’interdiction légale, un curateur pour
gérer et administrer ses biens. Cette no-
mination aura lieu dans les formes pres-
crites parle Code civil pour la nomination
de tuteurs aux interdits.

ART. 32,

Lorsque linterdiction aura cessé, les
biens du condamné seront remis et les
comptes du curateur seront rendus  qui
il appartiendra.

SECTION III.

De Uemprisonnement correctionnel,

Anr. 35.

Les condamnés a I’emprisonnement
correctionnel subiront leur peine dans
des prisons appelées maisons de corree-
tion.

ArT. 36.

Les condamnés a I'emprisonnement
correctionnel seront employés & 'un des
travaux établis dans la maison, 4 moins
qu’ils n’en aient été dispensés par le juge-
ment ou l'arrét de condamnation, qui
devra toujours indiquer les motifs de
cette dispense.

Dans ce dernier cas, les condamnés
pourront se livrer aux occupations auto-
risées dans la maison.

ART. 37.

Une portion du produit du travail du
condamné & l'emprisonnement correc-
tionnel sera appliquée, partie & lui pro-

curer quelques adoucissements, s'il le

Anr. 31,
Comme au projet. :

Art. 32,
Supprimé.

SECTION III.

Del’emprisonnement correctionnel.

ArT. 35 et 36 en un seul article.

Les condamnés 3 I'emprisonne-
ment correctionnel subiront leur
peine dans des maisons de correc-
tion.

Ils y seront employés & I'un des
travaux établis ou autorisés dans la
maison.

Art, 37,

Comme au projet.



SECTION 1V.

De Pemprisonnement de police

Art. 40.

Les condamnés & Pemprisonnement
pour contravention subiront leur peine
dans les prisons déterminées par le gou-
vernement.

(37)

mérite, partic & former un fonds de ré-
serve destiné A lui étre remis & sa sortie
ou & des dpoques déterminées aprés sa
sortic. Cette portion ne peut excéder les
cinq dixiémes. Le surplus appartient &
VEtat,

Le gouvernement pourra disposer de
la 7-0itié du fonds de réserve en faveur
de la famille du condamué, lorsqu’elle se
trouve dans le besoin,

Arr. 38.

Lorsque le condamné se trouve en état
d’arrestation, la durée de la peine d’em-
prisonnement compte du jour du juge-
ment, nonobstant I'appel ou le pourvoidu
ministére public et quel que soit le résul-
tat de cet appel ou de ce pourvei.

Si le condamné n’est écroué qu’aprés
sa condamnation, la durée de la peine
compte du jour de 'écrou.

Toutefois, s’il y a en appel ou pourvoi
en cassation de la part du condamné, et
que la peine n’ait pas été réduite, la durée
de la peine ne compte que du jour ou la
condamnation est devenue irrévocable,
ou du jour de Péerou, s'il est postéricur.

SECTION 1V,

De Pemprisonnement de police.

Arnt. 39.

L’emprisonnement pour contravention
ne peut étre moindre d’un jour ni excé-
der sept jours, sauf dans les cas exceptés
par la loi.

ART. 41.

Ils ne seront astreints a aucun travail
et pourront se livrer aux occupations au-
torisées dans la maison.

DISPOSITIONS COMMUNES AUX
SECTIONS 11, III ET IV.

ARrT. 42.

Les condamnés aux travaux forcés, a la
réclusion et & I'cmprisonnement, pour-
ront étre soumis au régime de la sépara-
tion.

Dans ce cas, la durée des peines pro-

Arr. 38.

Comme au projet.

SECTION IV,
De Vemprisonnement de police.
ARrT. 39.

Comme au projet.

ArT, 4.

Comme au projet.

ART. 42.

Les condamnés aux travaux for-
cés, & la détention, A la réclusion ct
& I'emprisonnement, seront soumis
au régime de la séparation.

La durée des peines subies sous



SECTION V.

Des peines communes aux crimes et aux
délits.

(38)

noncées par les cours ot tribunaux sera
réduite dans les proportions suivantes :

Des 4/12 pour la premiére année de
la peine expide par le régime de la sépa-
ration ;

Des 5/12 pour les 20, 3°, 4¢ et B° an-
nées ; '

Des 6/12 pour les 6°, 7°, 8¢, 9¢ el 10°
anudes ;
~ Des 7/12 pour les 11¢, 12°, 13¢ et 14°
années ;

Des 8/12 pour les 15°, 16, 17° et 18°
anncdes ;

Des 9/12 pour les 19¢ et 20° anndées.

Cetle réduction se caleulera sur le nom-
bre de jours de la peine; elle ne s’opérera
pas sur les excédants de jours qui ne
donneraient pas lieu & une diminution
d’un jour entier.

La réduction sur les peines prononcées
pour une partie d’année se fera d’aprés
la proportion établie pour I'année & la-
quelle cette partie appartient.

La réduction sera la méme, que le con-
damné ait été soumis au régime de la sé-
paration d’une maniére continue ou par
intervalies. mais en ne tenant compte,
pour la proportion & appliquer, que des
années expiées par ce régime.

Les condamnés aux travaux forcés i
perpétuilé et les condamnés i la détention
perpétuelle ne pourront étre contraints i
subir le régime de la séparation, que
pendant les ncul premiéres années de
leur captivité.

SECTION V.

Des peines communes aux crimes et aux
délits.

Ant. 43.

Tout arrét de condamnation & la peine
de mort ou aux travaux forcés portera,
pour le condamné, l'interdiction 4 perpé-
tuité du droit :

1° De remplir des fonctions, emplois
ou offices publics ;

2° De vote, d'élection, d’éligibilité;

3° De porter aucune décoration, aucun
titre de noblesse;

4° D’étre juré, expert, témoin instru-
mentaire ou certificateur dans les actes;
de déposer en justice autrement que pour
y donner de simples renscignements ;

5 De faire partic d’aucun conseil de
famille, d’étre appelé aux fonctions de
tuteur, subrogé tuteur ou curateur. si ce

le régime de la séparation sera ré-
duite de moitié.

Cette réduction se calculera sur
le nombre de jours de la peine ; elle
ne s'opérera pas sur les exeddants
de jours qui ne donneraient pas licu
a4 une diminution d'un jour entier,

La réduction sera Ia méme, que
le condamné ait été soumis au ré-
gime de la séparation d’'une maniére
continue ou par intervalles, mais
en ne tenant compte, pour la réduc-
tion, que des années expides sous ce
régime.

Les condamnés aux travaux for-
cés a perpétuité et les condamnés &
la détention perpétuelle pourront,
aprés avoir subi le régime de la sé-
paration pendant les dix premiéres
années deleur captivité, obtenir qu’il
soit apporté des adoucissements a
ce régime.

Un arrété royal, toujours révoca-
ble, les spécifiera.

SECTION V.
Des peines communes aux crimes et aux
délits.
Ant. 43.

Tous arréts de condamnation
la peine de mort ou aux travaux
forcés porteront pour les condam-
nés, ete., l'interdiction & perpétuité
du droit :

1° etc.,

20 ete.,

3° ete.,

4° ete.,

5° ete.;

6° De port d’armes, de faire par-
tie de la garde civique ou de servir
dans I'armée;;

7° ete.



Art. 47.

Le renvoi sous la surveillance spéciale
de la police donne au gouvernement le
droit de déterminer certains lieux dans
lesquels il sera interdit au condamné de
paraitre aprés qu’il aura subi sa peine.

Avant sa mise en liberté, le condamné
déclarera le lieu ou il veut fixer sa rési-
dence; il recevra une feuille de route
réglant I'itinéraire dont il ne pourra s'é-
carter, et la durée de son séjour dans
chaque lieu de passage.

Il sera tenu de se présenter, dans les
vingt-quatre heures de son arrivée, de-
vant le fonctionnairedésigné danslafeuille

(39)

n'cst de ses enfants et sur l'avis conforme
du conseil de famille; comme aussi de
remplir les fonctions de conseil judiciaire
ou d’administrateur provisoire ;

6° Dec port d’armes, de faire partie de
la garde civique ou de servir dans l'ar-
mée | nlge;

7° De tenir école, d’enscigner ou d’étre
employé dans un établissement d’instruc-
tion & titre de directeur, de professeur,
dec maitre ou de surveillant.

ART. 44.

Les cours d’assises pourront interdire,
en tout ou en partie, & perpétuité ou pour
dix ans & vingt ans, I'exercice des droits
énumérés en larticle précédent, aux
condamnés A la réclusion ou a la déten-
tion.

ArT. 45.

Les cours et tribunaux pourront, dans
les cas prévus par la loi, interdire, en
tout ou en partie, aux condamnés cor-
rectionnels, 'exercice des droits énumé-
rés en Particle 43, pour un terme de cinq
ans & dix ans. :

Ant. 46.

L’interdiction mentionnée dans les
articles précédents , produira ses effets
du jour ot la condamnation sera devenue
irrévocable.

Arnt., 44.

Comme au projet.

ART. 45.

Les cours et tribunaux pourront,
dans les cas prévus par le Code -ou
par des lois spéciales, interdire, aux
condamnés correctionnels, tout ou
ou partie de Dlexercice des droits
énumérés en l'article 43, pour un
terme de cing ans a dix ans,

Cette interdiction remplacera celle
qui était attachée par ces lois & cer-
taines condamnations.

ArT. 46.

La durée de Yinterdiction comp-
tera 4 dater du jour ot le condamné
aura subi sa peine.

Pendant la captivité et a dater du
jour ot la condamnation est devenue
irrévocable, la méme interdiction
existera de plein droit,



de route; il ne pourra changer de rési-
dence sans en avoir informé, trois jours
& Pavance, le méme fonctionnaire, qui
lui remettra la feuille de route primitive
visée pour se rendre & sa nouvelle rési-
dence.

ART. 49,

Les condamnés & ’emprisonnement cor-
rectionnel ne seront placés sous la sur-
veillance spéciale de la police que dans
les cas déterminés par la loi.

SECTION VI.

Des peines communes auzw trois genres
d’infraction.

Arr. 51.

L’amende est prononcée individuelle-

ment contre chacun des condamnés A
raison d’une méme infraction.

(40)

Arr, 48,

L - condamnés & une peine criminelle
pourront étre placés, par l'arrét de con-
damnation, sous la surveillance spéciale
de la police, pendant cing ans au moins
et vingt ans au plus,

S’ils sont condamnés de nouveau A une
peine criminelle, ils pourront étre pla-
cés, pendant toute leur vie, sous cette
surveillance.

SECTION VI.

Des peines communes auz trois genres
d’infraction.

Art. 50,

L'amende pour contravention est d’'un
franc & vingt-cing francs.

L’amende pour crime ou délit est de
vingt-six francs au moins.

Ellesscront percuesau profit de I'Etat.

ART. 52.

En condamnpant 4 Pamende, les cours
et tribunaux ordonneront qu’a défaut de
payement dans le délai de deux mois &
dater de I'arrét ou du jugement, s'il est
contradictoire, ou de sa signification, s'il
est par défaut, elle pourra étre remplacée
par un emprisonnement correclionnel
qui ne pourra excéder le terme d’un an,
pour les condamnés i raison de crime ou
de délit, et par un emprisonnement de
police, qui ne pourra excéder le terme de
sept jours, pour les condamnés A 'amende
du chef de contravention,

Les condamnés subiront ce supplément

ARt. 48.
Comme au projet.

SECTION VI,

Des peines communes aux trois genres
dinfraction.

ArT. 50.

L’amende pour contravention est
d’un franc au moins et de vingt-
cinq franes au plus.

L’amende pour crime ou délit est
de vingt-six francs au moins.

Elles seront perues au profit de
IEiat.

ArT. 52.

Les cours et tribunaux ordonne-
ront qu'd défaut de payement dans
le délai de deux mois & dater de
Iarrét ou du jugement, s'il est con-
tradictoire, ou desa signification,
s’il est par défaut, 'amende pourra
étre remplacée par un emprisonne-
ment dont ils fixeront la durée, et
qui n'excédera pas six mois pour les
condamnés i raison de crime ou de
délit et trois jours pour les condam-
ués A raison de contravention.

Les condamnés qui devrontsubir



Ant. B4

La confiscation spéciale s’applique :

4° Aux choses formant I'objet de l'in-
fraction et & celles qui ont servi ou qui
ont été destinées & la commettre, quand
la propriété en appartient au condamné ;

20 Aux choses qui ont été produites
par linfraction.

CHAPITRE III.

Des autres condamnations qui pewvent
étre prononcées pour crimes, délits ou
contraventions.

(&)

de peine dans la maison o ils ont subi la
peine principale.
S'il n’a été prononcé qu'une amende,

I'emprisonnement est, suivant le cas, assi- |

milé & I'emprisonnement correctionnel
ou de police.

Art. B3,

ans tous les cas, le condamné peut se
libérer de cet emprisonnement en payant
Pamende; il ne peut se soustraire aux
poursuites sur ses biens en offrant de
subir Yemprisonnement.

ArT. 55.

La confiscation spéciale sera toujours
prononcée pour crime ou délit.

Elle ne sera prononcée pour contra-
vention que dans les cas déterminés par

la loi.
CHAPITRE III.

Des autres condumnations qui peuvent
élre prononcées pour crimes, délits ou
contraventions.

ArT. 6.

La condamnation aux peines établies
par la loi sera toujours prononcée sans
préjudice des restitutions et dommages-
intéréts qui peuvent étre dus aux parties.

ARt. b7.

Lorsque la loi n'a point réglé les dom-
mages-intéréts, la cour ou le tribunal en
déterminera le montant, sans pouvoir
toutefois en prononcerl’application & une
euvre quclconque, méme du consente-
ment de la partie 1ésée.

ArT. 58,

L’exécution des condamnations aux
restitutions, aux dommages-intéréts et
aux frais peut étre poursuivie par la voie
de la conlrainte par corps.

Toutefois, cette contrainte ne pourra
étre exercée contrela partie civile, ni
contre les personnes civilement respon-
sables du fait, sice n’est en vertu d’'une

décision du juge.

cette peine & 'expiration de la peine
principale, pourront étre retenus
dans les maisons o ils sont détenus.

Ant. 53.

Comme au projet.

ArTt. Bb.

Comme au projet.

CHAPITRE III.

Des autres condamnations qui peu-
vent étre prononcées pour crimes,
délits ou contraventions.

ARrrT. 56.

Supprimé.

Art. B7.

Comme au projet.

ArT. 58,

Comme au projet.




Art. 39.

En ce qui concernc la condamnation
aux frais prononcée au profit de I'fitat,
la durée de la contraintesera déterminée
par le jugement ou l'arrét, sans qu'elle
puisse étre au-dessous de huit jours, ni
excéder un an.

Néanmoins, les condamnés qui justi-
fieront de leur insolvabilité suivant le
mode prescrit par le Code d’instruction
criminelle, seront mis en liberté aprés
avoir subi sept jours de contrainte, quand
les frais n’excéderont pas vingt-cing
franes.

Arr. 62.

Tous les individus condamnés pour
une méme infraction, sont tenus soli-
dairement des restitutions et des dom-
mages-intéréts.

IIs sont tenus solidairement des frais,
lorsqu’ils ont élé condamnés par le méme
jugement ou arrét.

Néanmeins, le juge peut exempter
tous ou quelques-uns des condamnés de
la solidarité, en indiquant les motifs de
cette dispense, et en déterminant la pro-
portion des frais & supporter individuel-
lement par chacun d’eux.

Les individus condamnés par des ju-
gements ou arréts distincts, ne sont te-
nus solidairement des frais qu’d raison
des actes de poursuite qui leur ont été
communs.

(42)

" ArT. 60.

La contrainte par corps ne sera exer-
cée ni maintenue contre les condamnés
qui auront atteint leur soixante-dixiéme
année.

Art. 61.

Lorsque les biens du condamné seront
insuffisants pour couvrir les condamna-
tions & I'amende, aux restitutions et aux
dommages-intéréts, les deux derniéres
condamnations auront la préférence.

En cas de concurrence de 'amende
avec les frais de justice dus i I’Etat, les
payements faits par les condamnés seront
imputés en premier lieu sur ces frais.

Art, 49,

En ce qui concerne la condamna-
tion aux frais prononecée au profit
de PEtat, la durée de la contrainte
sera déterminde par le jugement ou
’arrét, sans qu’elle puisse étre au-
dessous de huit jours, ni excéder
six mois.

Néanmoins, les condamnés qui
justifieront de leur insolvabilité
suivant le mode prescrit par le Code
d’instruction criminelle, seront mis
en liberté aprés avoir subi sept
jours de contrainte, quand les frais
n’exeéderont pas vingt-cing francs,
et un mois, quandils excéderont
cette somme.

Art. 60,

Comme au projet.

Art. 61.

Comme au projet.



Anr. 63.

Les aubergistes et hoteliers, convain.
cus d’avoir logé, plus de vingt-quatre
heures, quelqu'un qui, durant son sé-
jour, a commis un crime ou un délit,
sont civilement responsables des restitu-
tions, des dommages-intéréts et des frais
adjugés & ceux & qui ce crime ou ce délit
a causé quelque dommage, faute par eux
d’avoir inserit sur leur registre le nom,
la profession etlc domicile du coupable,
sans préjudice de leur responsabilité dans
les cas des art. 1952 et 1933 du Code
civil.

ART. 64,

Dans les autres cas de responsabilité
civile par suite de erimes, délits ou con-
traventions, les cours et tribunaux se
conformeront aux dispositions des lois
en vigueur.

CHAPITRE 1V.
De la tentative de crime ow de délit.
ART. 6B.

Il y a tentative punissable, lorsque la
résolution de commettre un crime ou un
délit a été manifestée par des actes exté-
rieurs qui forment un commencement
d’exéeution de ce crimeou de ce délit, et
qui n’ont été éuspendus ou n’ont manqué
leur effet que par des circonstanees in-
dépendantes de la volonté de I'auteur.

ARr. 66.

La tentative de crime est punie de la
peine immédiatement inférieure & celle
du erime méme, conformément aux ar-

ticles 95 et 94.
Art. 67.

La loi détermine dans quels cas ct de
quelles peines sont punies les tentatives
de délits.

CHAPITRE V.

De la récidive.

43)

CHAPITRE IV.

De la tentative de crime ou de délit.

CHAPITRE V.
De la récidive.
Art. 68.

Quiconque, ayant été condamné a une
peine criminelle, aura commis un crime
emportant la réclusion, pourra étre con-
damné aux travaux forcés de dix ans
quinze ans.

Quiconsque, ayant été condamné & une

peine criminelle, aura commis un crime

emportant les travaux forcés de dix ans &

CHAPITRE 1V,

De la tentative de crime ou de délit.

CHAPITRE V.
De la récidive.
ARrr. 68,

Quiconque, ayant été condamné a
une peine criminelle, aura commis
un crime emportant la réclusion,
pourra étre condamné aux travaux
forcés de dix ans & quinze ans.

Si le crime emporte les travaux

foreés de dix ans & quinze ans, le
coupable pourra étre  condamné



ArT. 70.

Quiconque, ayant été condamné & une
peine criminelle ou 3 un emprisonnement
correctionnel de plus de six mois, aura
commis un délit, pourra étre condamné
a une peine double du maxium porté
par la loi contre le délit.

Il pourra également étre placé, par le
jugement ou larrét, sous la surveillance
spéciale de la police, pendant cing ans au
moins et dix ans au plus.

Les deux dispositions qui préeédent
sont applicables & celui qui, ayant été
condamné deux fois, ‘du chef de mémes
délits, & un emprisonnement de moins de
six mois ou i unc amende, aura commis
une seconde récidive.

Art. 71.

Les peines de la récidive seront appli-
quées, conformément aux articles précé-
dents, & celui qui aura été condamné an-
térieurement, par un tribunal militaire,
pour un fait qualifié crime ou délit par
les lois pénales ordinaires et & une peine
prononcée par ces mémes lois.

Si, pour ce fait, il a été condamné adune
peine portée par les lois militaires, les
cours et tribunaux, dans I'appréciation
de la récidive, n'auront égard qu'a Ia
peine que le fait énoncé dans le premier
jugement devait entrainer d’aprés les
lois pénales ordinaires.

(44)

quinze ans, pourra étre condamné aux
travaux forcés dé quinze ans & vingt ans.

Si le crime emporte les travaux forcés
de quinze ans & vingt ans, le coupable
sera condamné & dix-septans au moins de
cette peine.

Art. 69.

Qu -onque, ayant été condamné i une
peine criminelle, aura commis un crime
puni de la détention ordinaire de cing
ans A dix ans, pourra étre condamné 4 la
détention de dix ans & quinze ans.

Quiconque, ayant été condamné & une
peine criminelle, aura commis un crime
puni de la détention ordinaire de dix ans
4 quinze ans, pourra étre condamné i la
détention extraordinaire.

Si le crime emporte la détention ex- |
traordinaire, le coupable seracondamné &
dix-sept ans au moins de cette peine.

aux travaux forcés de quinze ans a
vingt ans.

Il sera condamné & dix-sept ans
au moins de cette peine, si le crime
emporte les travaux foreés de quinze
ans & vingt ans,

Art. 69.

Quiconque, ayant ét¢ condamné
& une peine criminelle, aura commis
un crime puni de la détention ordi-
naire de cinqg ans & dix ans, pourra
étre condamné a la détention de
dix ans & quinze ans.

Si le crime est puni de la déten-
tion ordinaire de dix ans & quinze
ans, le coupable pourra étre con-
damné la détention extraordinaire.

1l sera condamné i dix-sept ans
au moins de détention, si le erime
emporte la détention extraordinaire.



CHAPITRE V1.
Du concours de plusieurs infractions.

ArTt. 72,

Tout individu convaincu de plusieurs
contraventions, encourra la peine de
chacune d’elles.

Arr. 75.

En casde concours d'un ou de plusieurs
délits avec une ou plusieurs contraven-
tions, toutes les amendes et les peines de
Pemprisonnement correctionnel seront
cumulées, dans les limites fixées par I'ar-
ticle suivant.

Ant. 74.

En cas de concours de plusieurs délits,
les peines seront cumulées, sans qu’elles
puissent néanmoins excéder le double du
maximum de la peine la plus forte.

Art. 75.

Lorsqu’un crime concourt, soit avec
un ou plusieurs délits, soit avec une oun
plusieurs contraventions, la peine du
crime sera seule prononcée.

Anrt. 76.

En casde eoncours de plusieurs crimes,
1a peine la plus forte seraseule prononcée.
Cette peine pourra méme étre élevée de
cinq ans au-dessus du maximum, si elle
consiste dans les travaux foreés, la déten-
tion i temps ou la réclusion.

Art. 77.

La peine la plus forte est celle dont la
durée est la plus longue. Si les peines
sont de méme durée, les travaux forcés et
la réciusion sont considérés comme des
peines plus fortes que la détention.

Art. 78.

Les peines de confiscation spéciale, &
raison de plusieurs crimes, délits et con-
traventions, sont toujours cumulées.

(45)

CHAPITRE VI.
Du concours de plusieurs infractions.

Art. 79.

Lorsque le méme fait constitue plu-
sieurs infractions, la peine la plus forte
sera seule prononeée.

CHAPITRE VI,

Du concours de plusieurs infrac-
tions.,

Art. 79.

Lorsque différents actes, concou-
rant au méme fait, constituent plu-
sieurs infractions, la peine la plus
forte est seule applicable,



CHAPITRE VIL.

De la participation de plusieurs personnes
au méme crime ou. délit.

Anrt. 80.

Sont punis comme auteurs d'un crime
ou d'un délit :

Ceux qui I'ont exécuté ou qui ont coo-
péré directement i son exéeution ;

Ceux «gui, par un fait queleconque, ont
prété pour Pexéeution une aide telle que,
sans leur assistance , le crime ou le délit
n'eiit pu étre commis;

Ceux qui, par dons, promesses, mena-
ces, al:.us d'autorité ou de pouvoir, ma-
chinations ou artifices coupables, ont
dircetement provoqué a ce crime ou & ce
délit

Ceux qui, soit par des discours tenus
dans des réunions ou dans des lieux pu-
blies, soit par des placards affichés, soit
par des écrits imprimés ou non et vendus
ou distribués, ont provoqué directement
A le commettre, sans préjudice des peines
portées par la loi contre les auteurs de
provocations & des crimes ou & des délits,
ménie dansle cas oli ces provocations n'ont
pas ¢té suivies d’effet.

Awr. 81,

Sont punis comme complices d'up
crime ou ’un délit :

Ceux qui ont donné des instructions
pour le commettre ;

Ceux qui ont procuré des armes, des
instruments, ou tout autre moyen qui a
servi au crime ou au délit, sachant qu’ils
devaient y servir

Ceux qui, hors le cas prévu parle § 5
de V'art. 80, ont, avec connaissance, aidé
ou assisté 'auteur ou les auteurs du erime
ou du délit dans les faits qui 'ont pré-
paré ou facilité, ou dans ceux qui Pont
consemme.

( 46)
CHAPITRE VII.

De la participation de plusiewrs personnes
au méme crime ow délit.

Art. 82.

Ceux qui, connaissant la conduite cri-
minelle des malfaiteurs exercant des bri-
gandages ou des violences contre la sireté
de IEtat, la paix publique, les personnes
ou les propriétés, leur auront fourni habi-
tuellement logement, lieu de retraite ou
de réunion, seront punis comme leurs
complices,

CHAPITRE VII.

De la participation de plusieurs
personnes au méme crime ow délit.

Art. 82.
Comme au projet.



Ant. 85.

Les complices d’'un crime seront punis
de la peine immédiatement inférieure &
celle qu'ils encourraient s'ils étaient au-
teurs de ce crime, conformément aux
articles 93 et 94 du présent Code.

La peine prononcée contre les com-
plices d’un délit n’excédera pas les deux
tiers de celle qui leur serait appliquée
s'ils étaient auteurs de ce délit.

CHAPITRE VIII.

Des causes de justification el d’excuse.

ArT. 84.

Il n'y a ni crime, ni délit, ni contra-
vention, lorsque le fait était ordonné par
la loi et commandé par l'autorité légi-
time.

ART. 85.

Il n’y a ni erime, ni délit, ni contraven-
tion, lorsque le prévenu était en état de
démence au moment du fait, ou lorsqu’il
a été contraint par une force & laquelle il
n’a pu résister.

(47 )

CHAPITRE VIII.

-Des causes de justification et d’excuse.

Art. 806,

L’accusé ou le prévenu, igé de moins
de seize ans accomplis au moment du fait,
sera acquitté s'il est décidé qu'il a agi sans
discernement ; mais il sera, d’aprés les
circonstances, renvoy¢ i ses parents ou
mis & la disposition du Gouvernement,
pour un temps qui ne pourra dépasser
I'époque ou il aura accompli sa vingt et
uniéme année.

Dans ce dernier cas, il sera placé dans
un des établissements spéciaux de réfor-
me, ou mis en apprentissage chez des
cultivateurs, chez des artisans, ou dans
un établissement de charité. Le Gouver-
nement pourra le renvoyer a ses parents,
si, dans la suite, il présente des garanties
suffisantes de moralité.

Art. 87.

S'il est déeidé qu'il a agi avee discerne-
ment, les peines seront prononcées ainsi
qu’il suit :

S'il a encouru la peine de mort, les tra-
vaux forcés ou la détention perpétuelle,
il sera condamné & un emprisonnement
de dix ansau moins etde vingtans au plus;

S'il a encourn la peine des travaux for-
cés 4 temps ou 'a détention extraordi-

CHAPITRE VIII.

Des causes de justification et
d’excuse.

Art. 86.

S'il est décidé qu'il a agi sans dis-
cernement, I'accusé ou le prévenu,
dgé de moins de seize ans accomplis
an moment du fait, sera acquitté ;
mais il sera, d’aprés les circonstan-
ces, renvoyé a ses parents ou mis a
la disposition du Gouvernement ,
pour un temps qui ne pourra dé-
passer I’époque ot il aura accompli
sa vingt et uniéme année.

Dans ce cas, il sera placé dans un
des établissements spéciaux de ré-
forme ou dans un établissement de
charité. Le Gouvernement pourra
le renvoyer 4 ses parents, si, dans
la suite, il présente des garanties
suffisantes de moralité.

Art. 87.
Comme au projet.



Arr. 89.

Lorsqu'un sourd-muet, dgé de plus de
seize ans, aura commis un crime ou un
délit, s'il est décidé qu'il a agi sans dis-
cernement, il sera acquitté ; mais il sera,
d’aprés les circonstances, remis 4 ses pa-
rents ou placé dans un établissement dé-
terminé par la loi, pour y étre détenu et
instruit pendant un nombre d’années
qui ne pourra excéder cing ans.

S'il est déeidé qu'il a agi avee discer-
nement, les peines seront prononcées
conformément aux articles 87 et 88 du
présent Code.

Arr. 90.

La peine de mort n’est prononeéecontre
aucun individu 4gé de moins de dix-huit
ans au moment du crime.

Elle est remplacéc, a I'égard des indi-
vidus au-dessous de cet age, par la peine
des travaux foreés & perpétuité.

‘ Art. 91,

Nul crime ou délit ne peut étre excusé,
si ce n’est dans les cas déterminés par la
loi. ' .

CHAPITRE IX.

Des circonstances atténuantes.
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naire, il sera condamné & un emprison-
nement de cing ans & dix ans ;

S'il a encouru la réclusion ou la déten-
tion ordinaire, il sera condamné i un
emprisonnement d’un an & cing-ans.

Dans tous les cas, il pourra étre placé,
par 'arrét ou le jugement, sous la surveil-
lance de la police, pendant einq ans au
m. .ns et dix ans au plus.

Art. 88,

Lorsque l'individu dgé de moins de
seize ans aura commis, avec discerne-
ment, un délit, la peinc ne pourra s’éle-

[ ver au-dessus de la moitié de celle &

laquelle il aurait été condamné 'l avait
eu seize ans.

En aucun cas, il ne pourra étre placé
sous la surveillance spéciale de la police,
ni condamné 2 linterdiction de tout ou
partic des droits énumérés a I'art. 43.

CHAPITRE IX.
Des circonstances atténuantes.
ArT. 92.

Si l'existence de circonstances alté-
nuantes est constatée en faveur d'un
accusé déclaré coupable, les peines eri-
minelles seront réduites ou modifiées
conformément aux dispositions qui sui-
vent,

ART. 88‘
Comme au projet.

CHAPITRE IX.
Des circonstances atténuantes.
Arrt. 92,

S’il existe des circonstances atté-
nuantes, les peines criminelles se-
ront réduites ou modifiées confor-
mément aux dispositions quisuivent.
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Anr, 95,

_La peine de mort est remplacée par les
travaux forcés & perpétuité ou les travaux
forcés de quinze ans & vingt ans.

La peine des travaux foreds & perpé-
tuité, par les travaux forcés de quinze
ans A vingt ans ou de dix ans & quinze
ans,

La peine des travaux forcés de quinze
ans & vingt ans, par les travaux forcés de
dix ans & quinze ans ou la réclusion,

La peine des travaux forcés de dix ans
a quinze ans, par la réclusion ou méme
par un emprisonnement qui ne sera pas
au-dessous de trois ans.

La peine de réclusion, par un empri-
sonnement de trois mois au moins,

ArT. 94.

La peine de la détention perpétuelle
est remplacée par la détention extraordi-
naire, ou par la détention de dix ans &
quinze ans. La peine de la détention ex-
traordinaire est remplacée par la déten-
tion de dix ans & quinze ans ou de cing
ans & dix ans.

La peine de la détention de dix ans &
quinze ans, par la détention de cing ans
A dix ans. ou par un emprisonnement qui
ne sera pas au-dessous de deux ans.

La détention de cing auns & dix ans, par
un emprisonnement qui ‘ne sera pas au-
dessous de deux mois.

ART. 95,

Dansle casotila loi prononce une peine
criminelle en en élevant le minimumn, la
cour appliquera le minimum ordinaire de
cette peine ou méme la peine immédia-
tement inférieure, conformément aux ar-
ticles précédents.

ArT. 96.

Les coupables dont la peine criminelle
aura été commuéeen un emprisonnement,
pourront étre condamnés i une amende
de vingt-six franes & mille franes,

Art, 93,
Comme au projet.

Art, 94.

La peine de la détention perpé-
tuelle est remplacée par la détention
extraordinaire, ou par la détention
de dix ans & quinze ans.

La peine de la détention extraor-
dinaire est remplacée par la déten-
tion de dix ans & quinze ans ou de
cinq ans 4 dix ans.

La peine de la détention de dix
ans a quinze ans, par la détention
de cing ans 4 dix ans, ou par un
emprisonnement qui ne sera pas
au-dessous de deux ans.

La détention de cinq ans a dix
ans, par un emprisonnement qui ne
sera pas au-dessous de deux mois.

Art. 95.

Dans le cas ol Iz loi éléve le mi-
nimum d’une peine criminelle, la
cour appliquera le minimum ordi-
naire, etc. (La suite comme au pro-

jet.)
ART. "95Vis,

La cour aurale pouvoir de réduire
amende en matiére criminelle ,
mais pas au-dessous de vingt-six
francs.

Art. 96.

Les coupables dont la peine cri-
minelle aurait été commuée en un
emprisonnement,pourront étre con-
damnés & une amende de vingt-six
francs & mille francs.
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lls pourront étre condamnds & linter-
diction de tout ou partie des droits men-
tionnds a I'art, 45 du présent Code, pen-
dant cing ans au moins et dix ansau plus.

Ils pourront, en outre, étre placés, par
Parrét, sous la surveillance spéciale de la
police, durant le méme nombre d’années.

Arr. 97.

Lorsqu’il existe des circonstances atté-
nuantes en faveur du prévenu, les peines
correctionnelles portées par le présent
Code pourront étre modifiées ou réduites,
conformément aux dispositions suivantes.

ArT. 98.

Si Pemprisonnement et Pamende sont
portés, ces peines pourront respective-
ment étre réduites au-dessous de hait
jours et au-dessous de vingt-six francs.

Les juges pourront aussi appliquer sé-
parément 'une ou l'autre de ces peines.

Si la peine d’emprisonnement est portée
seule, elle pourra étre réduite au-dessous
de huit jours, et les juges pourront méme
y substituer une amende qui n’excédera
pas cing eents franes.

Si 'amende seule est portée, cetle peine
pourra étre réduite au-dessous de vingt-
six francs,

Si I'interdiction de tout ou partic des
droits énumérés A I'art. %3, ou la mise
sous la surveillance spéciale de la police
est ordonnée, les juges pourront pro-
noncer ces peines pour un terme d’un an
a cinq ans, ou les remettre entiérement.

En aueun cas, les peines d’emprison-
nement et 'amende, réduites en vertu du
présent article, ne pourront étre infé-
rieures aux peines de police.

CHAPITRE X.
De Uextinction des peines.
Art. 99.

Les peines prononcées par des arréts
ou jugements devenusirrévocables, s’étei-
gnent par la mort du condamné.

Ils pourront dtre condamnés A
I'interdiction de tout ou partic des
droits mentionnés & l'article 43,
pendant cinq ans au moins et dix
ans au plus, & compter du jour olt
ils auront subi leur peine.

Ils pourront, en outre, cte., le
resie comme au projet,

ARrT. 97 et 98 en un seul article.

S'il existe des circonstances atté-
nuantes, les juges sont autorisés &
réduire ou 4 modifier les peines cor-
rectionnelles sans qu’elles puissent
étre inférieures aux peines de po-
lice.

Les juges pourront aussi appliquer
séparément I'une ou lautre de ces
peines.

Si I'emprisonnement est porté
seul et que 'amende lui soit substi-
tuée, elle ne pourra pas dépasser
cinqg cents (rancs.

Si 'interdiction des droits énumé-
rés en I'art. 45 et la surveillance de
la police sont ordonnées, les juges
pourront prononcer ces peines pour
un terme d’un an & cinq ans, ou les
remettre entiérement.

CHAPITRE X.

De Vextinction des peines.

Art. 99.

Les peines prononcées par des
arréts ou jugements devenus irré-
voeables, s'éteignent par la mort du
condamné.

Toutefois, I'Etat pourra se mettre
en possession, par les voies de droit,
des objets dont la confiscation a été



Art. 100,

Le Roi peut, en usant du droit de
grace, faire cesser les incapacités pro-
noncées par les juges ou attachées a cer-
taines condamnations par des lois spé-
ciales.

Art. 101.

Dans le cas ou la grdce ne porte que
sur la peine principale, le renvoi sous la
surveillance de la police, prononcé contre
le condamné, produira ses effets & comp-
ter de sa mise en liberté,

Art. 102.

Tout condamné & mort, aux travaux
foreés ou a la détention & perpétuité, qui
obtiendra commutation ou remise de sa
peine, sera, s'il n’en est autrement disposé
par 'arrété royal de grace, de plein droit
sous la surveillance spéciale de la police
pour un terme de vingt ans.

Art. 105.

Seront en état d'interdiction légale,
pendant la durée de leur peine, les eon-
damnés 3 mort dont la peine aura été
commuée en une autre, emportant cette

interdiction aux termes de Uart, 28.

Ant., 104.

L'interdiction iégale cessera lorsque
Ie condamné & mort aura obtenu remise
de sa peine ou la commutation de celle-ci
en une autre. qui n’emporte point cette
interdiction.

Art. 105,

Les peines criminelles, prononcées par
les arréts ou jugements, se prescriront
par vingt annees révolues, a compter de
la date des arréts ou jugements.

Ant. 106.

Les peines correctionnelles, pronon-
cées par les arréts ou jugements, se pres-
criront par cinq anndes révolues , A
compter de la date de I'arrét ou du juge-
ment rendu en dernier ressort, et, a

ordonnée et non effectuée, ¢'il s'agit
d’objets nuisibles ou dangereux, ou
d’objets quiont été produits parlin-
fraction,

Ant. 100.
Supprimé, voir art. £43.

Art, 104,

Dans le cas ou la grace nc porte
que sur la peinc principale, l¢ ren-
voi sous la surveillance de la police
produira ses effets & compter de la
mise en liberté du condamné.

Art. 102,

Comme au projet.

Arr. 105.

Seront en état d’interdiction lé-
gale, pendant la durée deleur peine,
les condamnés dont la peine aurs
été commuée en une aulre, empor-
tant cette interdiction aux termes
de 'art. 29,

ArT. 104,

Comme au projet,

ArT. 105.

Les peines eriminelles se preseri-
ront par vingt années révolues, a
compter de la date des arréts ou
jugements qui les prononcent.

Art. 106.

Les peines correctionnelles  se
prescriront par cing années révo-
lues & compter de arrét ou du ju-
gement rendu en dernier ressort,
ou & compter du jour ou les juge-
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I'dgard des peines prononcées par les tri-
bunaux de premidre instance, & compter
du jour o ils ne pourront plus étre atta-
qués par la voie de Iappel.

ArTt. 107,

Les peines de police prononcées par
les arréts ou jugements, se preserirent
par deux anndes révolues, & compter des
époques fixées i I'article précédent.

Art. 108.

Si le condamué qui subissait sa peine
est parvenu i s'évader, la prescription
commence A courir du jour de Pévasion.

Art. 109.

La prescription de la peine sera inter-
rompue par larrestation du condamné.

Art. 110.

En cas de prescription de la peine
principale, le renvoi sous la surveillance
spéciale de la police, prononeé contre le
conpable, produira ses cffets & compter
du jour de la prescription accomplie.

Art. 111.

Tout condamné & mort, aux travaux
forcés ou a la détention & perpétuité, qui
a preserit sa peine, sera de plein droit
sous la surveillance spéciale de la police
pendant un terme de vingt ans.

ments rendus par les tribunaux de
1r° instance ne pourront plus étre
attaqués par la voie de I'appel.

Si la peine prononcée dépasse
cinq anndes, la prescription sera de
dix ans.

Art. 107,

Les peines de police se preseriront
par une année révolue, & compter
des époques fixées & P'article précé-
dent.

AnrTt, 107bis,

Le renvoi sous la surveillance de
la police, I'amende ¢t la confiscation
spéeiale se prescriront par le méme
temps que les peines eriminelles,
correctionnelles ou de police pro-
noncées par le méme arrét ou juge-
ment.

ArT. 108.

Si le condamné qui subissaif sa
peine est parvenu & s'évader, la
preseription commence & courir du
jour de I'évasion.

Toutefois, la durée de la prescrip-
tion sera calculée de maniére que,
réunie au temps pendant lequel la
peine a été subie, elle ne dépasse
pas 25 ans pour les peines erimi-
nelles temporaires et 7ansou12ans
pour les peines correctionnelles,
suivant que la prescription est de
b ans ou de 10 ans.

Arnt. 109.

Comme au projet.

Art. 110.

En cas de prescription de la peine
principale, le renvoisous la surveil-
lance spéciale de la police produira
ses effets & compter du jour de la
prescription accomplie.

Art. 111.

Comme au projet.
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Anr, 112,

En aucun cas, les condamnés par con-
tumace dont la peine est prescrite, ne
pourront étre admis & se présenter pour
purger la contumace.

Anr, 113.

. 28 condamnations civiles, prononcées
par les arréts ou jugements rendus en
matiére criminelle, correctionnelle ou de
police, se prescriront d’aprés les régles
du droit civil, & compter du jour ou elles
seront devenues irrévocables.

Toutefois, ces condamnations se pres-
criront & compter de la date de P’arrét, si
elles ont été prononcées par contumace.

Arr. 112,
Supprimé,

Anr. 113.

Comme au projet.



