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(N 89.)

SENAT DE BELGIQUE.

SEANCE DU 1 MARS 1848.

Rapport de la Commission chargée d’examiner le
Projet de loi qui ouvre au Département des Fi-
nances un crédit supplémentaire de 58,243 fr.
14 centimes.

(Poir les No 96 et 116 de la Chambre des Représentants, et le N 70 du Sénat.

MESSIEURS,

Le crédit supplémentaire de 58,245 fr. 14 ¢., qui vous est demandé par le
Département des Finances, est destiné & satisfaire 4 des condamnations pro-
noneées contre i’Elat.

Depuisun temps immémorial, plusieurs communes de la provinee de Luxem-
bourg sont en possession du droit de chauffage dans diverses foréts apparte-
nant & Etal et nolamment dans la forét d’Anlier.

Larticle 28 de Vordonnance de 17354 a véglé le mode de Pexercice de co
droit, il porte :

« Dans (ous bois sujels au droil de chauflage, plus ample qu’en bois mort.
fe propriétaire prefevera e tiers de la coupe annueile, et la communaute
usagére parlagera le restant, s'il n'excéde pas Pimport de six cordes par
ménage, et au cas que ce restant excéde le dit import, il appartiendra encore
au propriétaire. »

Avant 1829, le domaine faisait diviser les coupes annuelles en tiers, en pré-
levait un et abandonmait fes deux autres aux usagers. Ce n’ctait pas se confor-
mer exaclement au prescrit de larticle 28.

En 1829, sans que Pon en connaisse le molif, les agents foresticrs abandon-
nérent ce mode de partage et admirent les communes usagéres de la foret
d’Anlier a tiver les lots au sort.

En 1843, PAdministration voulutl en revenir au mode suivi antérieurement
¢l qui avail continué a I'étre pour les foréts autres que celle d’Anlicr; les com-
munes usageres s’y opposérent par la voie judiciaire, et elles furent maintenues
dans leur possession du droit d'usage ct du mode de jouissance de ce droit.
par deux jugements successifs du juge-de-paix du canlon d’Etalle, confirmés
par jugement du tribunal d’Arlon, et le premier par arrét de la Cour de Cas-
salion.

L’Etat fut en outre condamné a des demmages et inléréls envers ces com-
munes.
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IT avait cru étre fondé a faire valoir en compensation de ce quil devait aux
communes, la prétention qu’il soutenait avoir a leur charge pour frais de gar-
diennat de ces foréls ; cette fois encore le Gouvernement succomba en pre-
miére instance et en appel, la prescription trentenaire fut admise et sa préten-
lion rejelde.

I nerestailau Gouvernement qu’a transiger avec les communes usageéres ou
a se pourvoir au pétitoire.

Mais les condamnations qu’il a subies sont passées en force de choses Jjugdes
et il doit les exécuter.

En conséquence, votre Commission vous propose Padoption du Projet de
Loi qui vous est présenté.

Le Chevalier PH. DE WOUTERS DE BOUCHOUT .
P. VAN SCHOOR.
J. DE PELICHY VAN HUERNE.
ED. DE ROUILLE.
T. J. MOSSELMAN, Rapporteur.



