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l'RO,JF,T DE 1.01 
sur la nroteetlon du titre et de la professlen 

d'arehitecte. 

RAPPORT 
FM'!', AU NOM DE LA 

COMMISSION DE l/INS'I'RUCTION PUBLIQUE ('), 
PAR M. BOHY. 

Le Scirwl a confirmé Ic vole émis par ]a Cbamhrc 
~11r Ic projet go11vcrncmcnlal concernant la protée- 
1 ion cl II li Ire cl de Ja profession d'architecte. 

Il a cru devoir y apporter quelques amendements. 

:\ l'article 4, q111 impose aux pouvoirs publics cl 
aux particuliers l'ohligalion de recourir au concours 
<l'un architecte, les Recoud cl troisième alinéas avaient 
élÎ' libellés comme suil : 

« Eu cc qui concerne les établ isscmcn ts publics et 
k,; pnrl iculicrs, des dérogations peuvent être accor 
dc':cs par Ic Go11vc~1·11e11r, ~u•· proposition du Collège 
érhcvinul de la commune où les travaux doivent être 
1·fkcl11c'.'.s. 

•> U 11 arrêté royal Indiquera les I ravu ux pour les 
q ucb Je r-oncours rluu archilr-c l« 1w Sf'l'l.l pa,; ohlura 
Ioirc. n 

,, E11 rc· <111i co11C('.1·11c le, é.lablisscmc11ts publics el. 
les partir ul icrs , c!Ps dérogations peuvent èl rc accor 
dfrs par k (Iouvcrucru-, s111· proposil iou du Collège 
frilPdnal dl' la commune 011 les travaux doivent êl1·c 
1•ffp1•t11és, l'i l'('., dans k r·adn• des lirnitcs ;1 tracer pr1r 
11n :irrtl(, royul. 1) 

Il semble: bien, Jorsq11'Q11 lil lant Ic rapport que les 
dr•b,ils d11 ~1'11al, q111'. C('11C'. Asscrnhléc n'a pas discerné 
qll<' la ruodificnl ion qu'cl lc appmlail a11 l<•xle de la 

(') Composition dP la Commission : M. Mundeleer, 
président; MM. Bohy, Eekelers, Gris, Harrnegnies, 
Hossey, Hoyuux, Piérurtl, Sainte. -- Blavier (E.), Dhavé, 
Dijon, Pieullien, Heyman, Kluyskens, Mampaey. - 
Amelot, De.Jneghè1; (C.). - Fasbender, Sinclic. - D'Hacse. 
--·- Olinour. · 

WE'l'SONTWERI• 
011 de be8chermiug \'1111 den titel en ,·1111 het beroep 

van architect. 

VERSLAG 
NAMENS DE COMMISSIE VOOR HET 

OPENBAAR ONDERWIJS ('), UITOEBRACH'f DOOR 
DEN HEER BOHY. 

Mt:VI\OU\\'EN, MIJNE HEEHEl'i, 

De Senant bekrachtigde de stemming door de 
Kamer uitgebracht over hel wetsontwerp op de 
bescherming van den titel c11 van hel l,cnwp n111 

architect. 
Hij heeft echter gemeend cr oenige wijzigingen Ic 

moeten aan toebrengen. 
)11 artikel 4, waarbij aan de openbare besturen en 

urm de particulieren de verplichting wordt opgelegd 
beroep Ic doen op de medewerking van een urchitecl , 
luidden de eerste en de hvccdc alinea als volgl : 

« Wal. hclrcfl de openbare instellingen en de par 
ticuliercn, mogen cr afwijking-cil loe~cslaan worden 
door den Gouvernuur-, op voorstel van 111'1 :--rhq><'11- 
collcgc der gemeente waar de werken moelen uil 
gevoerd worden. 

n Bij een Koninklijk besluit worden dP werken 
aangeduid, waarvoor de medewerking van 1~<'n archi 
leet 11i<'t verplichtend zal zijn. )) 

Jk ~l~11anl verving dezen lck~I door wal H>lgl : 

« Wal hctrcft de openbare instellingen rn dc· parti 
cullcrcn , mogen c1· afwijkingen tocg-c;\taa11 worrk-n 
door rlnn (louvcr-ncur, op voorstel van hel ~clwp1•n 
collr.µ-1'. der gcmr.(•nlc waar de werken moelen uiige 
vocni worden, en zulks binnen hel kader dr-r hij 1·c11 
Koninklijk bcsl11it aan Ic duiden g-rcm.en. " 
\Vannccr men n11 het vprslng leest van de hchnnde 

ling in den !-(p1rnal, heeft men den indruk dal d(•zc· 
vcrgad<·ring 11i<'I he merk 1. heeft. dal. de "ij7.iging die 

(') Samenstelling van de Commissie : de heer Mundeleer. 
voorzitter; de heeron Bohy, Eekelcrs, Gris, Harmegnies, 
Hossey, Hoyaux, Piérard, Sainte. - Blavier ([~.), Dhavé, 
Dijon, P'ieullien , Heymnn, Kluyskens, Mampacy. - 
Amelot, De.laegher (C.). - Fasbender, Sindic. - D'Hnese. 
- Glinour. 
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Chambre présente ,m gros incofj,v~niçpJ. Sa,w,dp,utc 
la Chambre a-t-elle voulu que l'obligation de recourir 
a11 (••1t11'011_1·:; d'un architecte pour construire soit gé~té 
ralcnit•f1Îi!l'sti·iclèfnêrit'rip1jl'iquée. Elle n'a pas ~-o{tlii 
pourtant que de menus aménagements, qui.ne com 
promettent ni. l'esthétique du bûtirncat -~i- /.i solidité 
de la h,Hbse, fussent soumis. à cette obligation. Il y a 
nécessité d'énumérer, d'une manière précise, ce genre 
dP l ravaux . Pareille énumération ne saurait trouver 
place dam un texte de iöi. Ln Chambre a voulu qu'un 
arrêté royal établisse cette énumération. C'est la seule 
solution pour donner à la loi une élasticité que la vie 
quotidienne rend indispensable, cl une précision 
11h·c•,-:-;aire pour éviter les doutes, les abus ou Jes con 
(1 ils. 

Pour CC::' raisons, votre Commission estime indis 
pensable do maintenir le texte adopté par la Chambre. 

A l'article 5. qui interdit aux Ionctiorinaires et 
age11I:- des services publics de faire acte d'architecte 
en dehors de leurs fonctions, ln Chambre avait établi 
111w dérogation ainsi libellée : 

<< Il est dérogé r1 cette disposition pom les emplois \:. « Van die bepaling- wordt afgeweken voor rlc 
dans l'enseignement. >> . belrckkingcn in het onderwijs. >> 

Le Sénat a remplacé cc texte par un libellé plus 
long, qui n'apporte pourtant aucun élément nou 
veau. 
Là encore, la Commission estime qu'il y a lien de 

maintenir Ic texte primitif. 

* * * 
Le Sénat a de même amendé, mais d'une manière 

plus profonde, Ic texte de l'article 7. 
Outre qu'il a bouleversé l'économie de cet article, 

où le Gouvernement, auteur du projet, s'était. efforcé 
d'apporter un ordre et une clarté qu'on ne retrouve 
malheureusement pas dans le texte du Sénat, ce 
lui-ci a cru devoir créer une catégorie supplémen 
f a ire de bénéficiaires de la loi, constituée par les 
pcrwnnes nées avant le l" janvier 1918 et notoire 
mcnl connues comme exerçant la profession d'archi 
lcctc depuis trois ans nu moins. 

Cette modification affaiblit la portée de la loi d'une 
manière que votre Commission estime regrettable, 
sans que cel inconvénient soit. compensé par Je res 
peet d'intérêts légitimes suffisants. 

* * * 

zij aan dt1; ~~J.sl: ":~!, de Kain~i': t~kî~~hH · een gr ooi 
bezwaar óplcve1}de'. 'HeC~vas; zÔndc1~· eenigèn twijfel, 
de: bedoeling van de Karµel: .d!).t de verplichting , 
bei'oep te doen op de medê,vérkirig· van' c'ch architect 
om le bouwen, over het algemeen en streng zou wor 
den, toegepast. Zij heeft echter niet gewild dat kleine 
veranderingen waardoor noch het _uitzicht YQI1 het 
gebouw noch de stevigheid van het muurwerk te lij 
den hebben, ook onder deze verplichting zouden val 
len. Deze soorten van werken moeten op nnuwkcu 
rige Wijze worden bepaald. Dergelijke opsomming 
zou echter niet thuishooren in een wettekst. De 
Kamer stelde dan ook voor dat deze opsomming hij 
Koninklijk besluit zou worden geregeld. Dil is dP 
eenige oplossing om de ~vet zoo .~,Jastisch mogelijk te 
maken, met het oog; op de cisëhen van lu-t dage 
lijksch leven en tevens nauwkeurig genoeg- om twij 
fel, misbruiken of geschillen te voorkomen. 

Om deze redenen, is uw Commissie van gevoelen 
. den tekst te handhaven, die door de Kamer werd nun- 
·. genomen. . 

Bij artikel 5 waarbij aan de ambtenaren ri1 heam li 
, ten van de openbare besturen verboden wordt buiten 
.. hun dienst .als architect op te treden, had de Kamer 
: een afwijking voorzien in dezer voege : 

Dans ces conditions, la Commission, estimant que 
les amendements apportés à ln loi par le Sénat sont 
de nature hen affaiblir ln portée 011 à en rendre l'appli- . : 

De SenaaL . verving dezen tekst door een langer 
bepaling waarin echter geen nieuw gegeven is te vin 
den. 

Wat ook dezen tekst betreft, is de Commissie varr 
oordeel dat de oorspronkelijke tekst. dient behouden. 

* * * 

Daarenboven, wijzigde de Senaat, doch op ingrij 
pender wijze, den tekst van artikel 7. 

Niel alleen keerde hij dit artikel 't onderst hoven, 
ofschoon de Hegeering die het ontwerp had inge 
diend, alles in 't werk had gesteld om orde en klaar 
heid te brengen wat, ongelukkig, niet het geval is 
met den tekst van den Senaat, maar deze was ;,,,m 
oordeel dal. er ·nog een bijkomende categorie van 
personen die zich op de wet zou mogen beroepen 
noodig was, namelijk de personen geboren vóór 
1 Januari 1918 van wie bekend is dat zij reeds, se 
dert drie jaar ten minste, het beroep van architect 
ui toef enen. 

Door deze wijziging, wordt de draagwijdte van de 
wet. verzwakt op een wijze die de Commissie betrcu 
renswaardig acht, zonder dat de eerbied voor vol 
doende gmveU.igde belangen tegen dit bezwaar opwr> 
gen. 

* * * 

Uw Commissie is dan ook van meening, dat de wij 
zigingen clic de Senaat aan de wet heeft toegebracht 
van dezen aard zijn, dat zij de draagwi,idfu cr van 
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cal ion difîicil«, demande ;1 la Chambre de revenir 
p11n·111c11t el simplement au 'texte primitivement 
atloplt~ p,1r elle. 

* * * 
Le présent rapport a (.((, adopli'i ;1 l'unanimité. 

te Happodcur, 

G. BOHY. 

Le Président, 

Léo 1lUNDELEER. 

verz wakken of de toepassing. cr van bemoeill] keu. 
Zij Hangt, dlcntcngcvôlge, aan Je Kamer zich een 
voudig te houden aan den door haar eerst aangeno 
men lekst. 

De Verslaguever, 
G. BOHY 

* * * 

Dil vcrslaj; werd eenparig goedgekeurd. 

De VoMziltu, 

Leo MU:\DELEEH 


