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L’ARTICLE 135 DU CODE D’INSTRUCTLION VAN ARTIKEL 1356 VAN HET WETBOEK VAN
CRIMINELLE STRAFVORDERING

RAPPORT VERSLAG

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION
DE LA JUSTICE ET DE LA LEGISLATION
CRIMINELLE (), PAR M. GEUENS.

Mapame, MESSIEURS,

Larticle 135 du Code d'instruction criminelle est
Libellé dans Jes lermes que voict -

« Lorsque fa mise en liberté des prévenus sera
ordonnée conlormément aux articles 128, 129 ¢i 131
ci-dessus, le procureur impérial ou la partie civile
pourra s'oppusce i leur élargissement. [opposition
devra élre formée dans un délai de vingt-qualve
heures, qui courra contre le procurcur impérial, a
compter du jour d¢ Yordonnance de misc en liberté,
el contre la partie civile, a compter du jour de la
signification & clle faite de la dite ordonnance au
domicile par elle ¢lun dans le licu ofi sigge le tribunal.
I envoi des pitees sera Tail ainsi qu’il est dit 4 Vacti-

cle 132.

» Le préveny gardera la prison jusqu’apres expi-
ration du susdit délai. »

Se basant sur ce lexte, gu'elle considére comme
exemplatif. la jurisprudence a décidé que le minis-
itre public ¢l la partie civile jouissent d'un droil
d’appel contre les décisions de la Chambre du Gon-
scil, favorables au prévenu, et décidant qu’il n'y a pas
ficu de ponrsuivre,

Mais Je prévenu ne peot-il & son lour invoquer le
méme dvoit d’appel contre une décision de Ta Cham-
hre du Conscil le renvoyant devant la juridiction
répressive de jugement?

(") La Commission est composée de MM. Meysmans,
président ; Baclde, Brunet, Collard, Delwaide, De Rasqui-
net, De Schryver, De Winde, Embise, Geliens, Hossey,
Jennissen, Koclman, Romsée, Sinzot, Soudan, Spaak,
Tibbaut, Van der Gracht, Van Dievoet, VanKesbeeck et
Wauwermans.

NAMENS DE COMMISSIE VOOR DE JUSTITIE EN
DE BURGERLIJKE EN DE STRAFRECHTELIJKE
WETGEVING (%), UITGEBRACHT DOOR DEN
HEER GEUENS.

Meveouw, Mune Heerew,

Artikel 135 van het Welbock van Strafvordering
tuidt als volgt :

« Wanneer de invrijheidstelling van de verdachten,
overeenkomslig de artikelen 128, 129 en 1381, hier-
boven, bevolen wordt, kan de procureur des Konings
ol de burgerlijke partij zich tegen hun vrijlating
verzetten. Het verzet moet gedaan worden binnen een
termijn van vier-en-twintig vren; ten opzichte van
den procureur des Konings loopt die termijn te reke-
nen van den dag der beschikking tot invrijheidstel-
ling, en ten opzichte van de burgerlijke partij fe
rekenen van den dag waarop die beschikking haar
werd beteckend aan de woonplaats door haar gekozen
in de gemcente waar de rechthank zetelt. De verzen-
ding van de stukken geschiedt zooals in artikel 132
wordt gezegd.

» De verdachte blijft in de gevangenis tol na ver-
loop van den hierboven vermelden termijn. »

Op grond van dezen tekst, welke volgens haar enkel
van aanwijzenden aard is, heeft de rechtspraak beslist
dat het openbaar ministerie en de burgerlijke partij
het recht hebben hooger heroep in te stellen tegen
de beslissingen van de Raadkamer, zoo die gunstig
zijn voor den verdachte en beslissen tot mniel-ver-
volging.

Mag, echter, de verdachte op zijne beurt hetzelfde
recht nicl inroepen van hooger beroep fegen cen
beslissing van de Raadkamer die hem verwijst naar
de strafrechthank van wijzen?

(") De Commissie bhestaat unit de heeren Meysmans,
woorzitter Baelde, Brunet, Collard, Delwaide, De Rasqui-
net, De Schryver, De Winde, Embise, Gebens, Hossey,
Jennissen, Koelman, Romsée, Sinzot, Soudan, Spaak,
Tibbaut, Van der Gracht, Van Dievoet, VanKesbeeck en
Wauwermans.
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Certes, Particle 239 dn Code dslroction erimi-
whe permel an prévenn de s¢ ponrvoir contre or-
dennanee de la Chambre da Conseil. maisz # <"agit
dans ce cas d'une infraction soomise an verdict de la
Cour da=sises, done d’un crime.

Abstraction faite de ce cas, une jurisprudence con-
stiarte a refusé an prévenu le droit de se pourvoir
contre une ordonnance de la Chambre u Conseil,
e venvorand devant le fribunal correelionnel on le
tribunal de police.

Cilonz &t cvl Soard Jes aléeisions pdiciaires que

ML

Conr de casz.. 26 mai 1837, Paxicr. 1837, p. 97,

Coter de casx.. 2 {¢vrier 1885, Pasier., 1855, 1. 41:
Cour de cas<s_, 30 avril 1835, Poxier., 18%8. 1, 222:
Cotir de cass., 8 mai 1911, Pasicr. 1911, 1, 293:

Cour de cass., 13 uillet 19230 Pesicr 1925, 1. 342:

16 onovembae 19831, 1931.

Conr de eass.,

1. 286.

Citong aussi un avrét de la Cour d"Appel de Bru-
xelles du 17 novembre 1938 (chambre des mises ¢n
accusilion), reprodnit dans Ta Kevue du Droit pénul.
annde 1933, p. 1095.

Pourguoi la jurispradence a-l-elle ¢labli une diffé.
rence entre le droit reconnu an minisiére public ¢l
il partic civile of colni quielle refuse au prévenn?

Pasicr.

M. Vavocal général Sartini, appelé & examiner le
pourvor dirigé contre un arré! de Ta chambre des
mises en accusation de Broxelles. o 18 aoitt 1931, el
jugd par la Cour de cazsation duns son arrét du
16 novembre 1931, cité plus haut, donnaif comme
molif : « que les décisions des chambres du conseil
ordonnani le venvoi des prévenus devant la juridice-
tion de jugement, somt purement préparatoives ¢l
saisisserdt définitivement cette juridiction : ce
des « permis de ciler » accordés an ministére public
en dehors du prévenu, lequel conserve devant la
juridiction de jngemeni Vexercice de tons ses droits
et movens ».

soml

T en résulte gque ce sont les conséguences de la
décision intervenue, qui ont amené la jurisprudence
a adopter ime attitude différente, suivant qu'il s'agit
di ministére poblic et de la partie civile, on du pré-
venu, qui intecjettent appel de la déeision de Ta cham-
bre du conseild

Dans Je premier cas Vordonnance de non-licn mel
définitivement fin & la ponvsuite tanl pour le minis-
tore public que pour la parfie civile. Leur reluser
Iappel contre Pordonmance de non-licu, cest rendre
irrévocable ume décision qni peut &re conlraire aux
inféréls de fa société el & ceux de la vielime,

Gewis, kaab artikel 339 van hel Wetboek van Straf-
sordering den verdachie toe zich te voorzien legen
de beschikking der RBaadkemer, doeh hel betreft in
dit geval cen misdrijt dat onderworpen is aan de uit-
spaath van Liet Hol van Assisen, dus cen misdaad.

Buiten dit geval, heefl een vaste rechispraak aan
den verdachite reeds het recht ontzegd zich te voorzien
tegen cen besehikking der Raadhamer, die hiem ver-
wijst pawr de corecctioneele yechibank ol naar de
politierechibank.

Vermelden wij hicronder de volgende rechterliihe
beslissinoen

ol van Verbreking, 26 Mei 1837, Pasier., 1837,
blz. 97

of van VerbreKing, 2 Februari 1885, Pasicr..

1885, 1, 41;

Hof van Verbreking, 30 April 1888, Pasicr., 1888,
1, 222

Hof van Verbreking, 8 Mei 1911, Pasicr., 1911.

I, 298:

Hof van Verbreking, 13 Juli 1925, Pasicer., 1925,
1, 342;

Hof van Verbreking, 16 November 1931, Pasicr.,
1931, 1, 286.

Vermelden wij ook een arvest van het Hof van
Berocp van Brussel, van 17 November 1933 (Kamcr
van inbeschuldigingstelling), verschenen in de fie-
vue du Droit pénal, jaargang 1933, blz. 1095,

Waarom heeft de rechispraak cen onderscheid
gemaakl tusschen het recht verleend aan het open-
baar ministeric en aan de burgerlijke pactij en het
rechl dat zi) weigert aan den verdachie?

De hieer advocaat generaal Sartini, die de voorzic-
ning te onderzocken had legen een arrest der Kamer
vane inbeschuldigingstelling van Brussel, van 18 Au-
custus 1931, gevonnist door het Hof van Verbreking,
hij arrest van 16 November 1931, hierboven vermeld.
wal als reden aan - « dal de beschikkingen der Raad-
kamers waarbij verdachten naar de rechtbank van
wijzen verwezen worden, louler voorbereidend zijn
en de zaak deflinitief bij deze rechtbank aanbangig
maken : el zijn o toelatingen om te dagvaarden »
verleend aan hel openbaar minislerie, buiten den
verdachte om, welke voér de veehibank van wijzen
steeds al zijne rechlen en wmiddelen mag doen gel-
den ».

Daarnil blijht, dal bet de gevolgen der genomen
beslissing zijn, die de rechigpraak cor toe gebrachl
hebhien, eene verschillende houding aan le nemen
naarvoleens liet openbaar ministeric en de burger-
lijke partij, ofwel de verdachle, hooger beroep instel-
len fegen de beslissing van de Raadkamer.

In het cersie geval, maaki de beschikking van bui-
tenvervolgingstelling voorgoed cen einde aan de ver-
volging, zoowel voor liel openbaar ministerie als voor
de burgerlijke partij. Tinn beroep afwijzen legen de
beschikking van buitenvervolgingsiclling, zou eene
heslissing onherroepelijk maken, welke strijdig kan
zijn mel de belangen van de gemeenschap en mel
die van hel slachtoffer.
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Duns e seecond cas, auw contraire, aucun tort réel
p'est causé an prévena. 1 conserve loute sa liberté de
défenze devant la juridiction de jugement et il pourra

ui soumettre tous les argumenls qu'it eroil wtiles A
Vevamen de sa cause, Cest pourquoi Fappel est
déclaré non recevable; Pordonnance de e chambre
din conseil est rendue en dernier ressorl.

Ceomofif est-il pertinent?

Nous ne le croyons pas. Il heurte o principe de
justice qui doit &re & kb base de nolre procédure
pénate : égalité compléte des droits de Vaceusation et
de cenx de la défense. Accorder au minislére public
le droit d"appel. lorsqu’on le vefuse au prévenn, est
en eontradiction avee la tendanee gui anime le mou-
vement de réforme en matiere pénale.

De plus. pourquoi imposer i un prévena les ennuis,
les fraiz d’une comparation devant une joridiclion
de jugement, lorsqu’it estime que lez éléments de la
cause somt de telle nature que ce renyoi ne se justifie
pas cf que. lors de Uinstruction préparatoire. Ia pour-
spite peul étre définitivement arréice?

Obéissant A cette préoccupation, le Minisire de la
Tustice a déposé un projet de loi accordant au pré-
venu le droit donl ne jouissaient jusque maintenanl
que le ministere public et a partic eivile. Dorénavant
le prévenu pourra A son tour interjeter appel devant
la chambre des mises en accusation contre Vordon-
nance de la chambre du conscil, qui le renvoic devant
le. tribunal correctionnel on devant lIe lribunal de
palice, ce, dans les vingt-quatre heures & compter dn
jour oit Pordonnance Tui aura été significe.

Dans son dernier rapport consacré & Vexamen du
Budeet de 1a Tnstice, M. Sinzot avaif invité 1o minis-
Ire compétent & faire ce geste.

La Commission de o Justice a examiné le projei:
celui-ci wa soulevé ancume objection et il a ¢i€
approuvé i Punanimilé.

N¢ faul-il pas eraindre gne les prévenus n'abusent
de Ta faculté qui leur est accordée de frapper d’oppo-
sition la décision de la chambre du conscil qui les
renvoie devani Ia juridiction de jugement, ct que.
par 11 méme, les cours d'appel ne se voient imposer
wn surcroit de hesogne?

(e n'est dvidemmenl par un argument de ce genre
qui doive faire éearter N'opplication d'un principe de
justice. Mais dans la réalilé, nons estimons que les
appels seront plutdt raves ef réservés aux cas inté-
ressants.

Nons demandons 3 la Chambre de voler le projel
déposé par 1o Ministre de 1a Justice el approunvé par
In Commission de 1a Tostice.

Le President,
[.. MEYSVANS

I.e Rnppm'f(’.m'.
AL ARCENS

|

Daarentegen, wordt, in hel tweede geval, geen
uadeel berokkend aan den verdachte. Hij behondt
zijne volle vrijheid van verdediging v66r de rechis-
macht var wijzen, en hij zal haar alle bewijsvoerin-
gen kunnen voorleggen, welke hij nuttig acht voor
het onderzoek van zijoe zmak. Dit ix de reden waarom
het beroep niel ontvankelijk wordt verklaard; de
beschihhineg van de Baadkamer wordt in Jaalsten
annlesr verleend.

b= dit cene afdoende reden?

Wii meenen van niel. Zij is strijdiz met het rechl-
vaardigheidsgevoel, dat ot grondslag moel dienen
van onze strafvordering : volledige rechisgelijkheid
van de bescheldiging en van de verdediging., \an
kel openbaar ministerie het rechl van beroep verlee-
nen. wanneer men dil aan den verdachte weigerl.
draischl in legen de steekking der hervormingshe-
weging in strafzaken. ‘

Daarent:oven, waarom zou men aan een verdachte
de zorgen en de lasten van eene verschijnineg véar
cene rechtsmacht van wijzen mocten opleggen. wan-
neer hij van meening is dat de hestanddeelen der
mak van zulken aard zijn. dat die verwijzing niel
gegrond is en dat, bij het voorafgaand onderzoek, de
vervolging voor goed gestaakt kan worden?

Gevoly gevende aan deze bezorgdheid, heeft de
Minister van Justitie cen wetsontwerp ingediend.
waarbij aan den verdachte het recht wordl verleend
dat, ot nog (oe. slechts het openbaar minisierie en
de burgerlijke partij genoten, Yoortaan, zal de ver-
dachie. op zijn benrl. beroep mogen inslellen, voor
de kamer van inbeschuldigingstelline, iegen de
beschikking van.de Raadkamer, waarbij hij naar de
correctionecle of naar de politierechthbank wordt ver-
wezen. dit binnen vier-en-twintie wren, e rekenen
van af den dag waarop hem de beschikking betee-
kend zal geworden zijn.

Tn zijn jongsle verslng. gewijd aan het onderzock
van de Begrobting van Justitie, had de heer Sinzol
den bevoepden minister daartoe aangespoord.

De Commissic voor de Justitie heeft het ontwerp
onderzocht: hel heeft gcen aanleiding gegeven tol
bezwaren on werd conparig goedgekeurd.

Hoelt men te vieezen dat de verdachien mishruik
zouden maken van de bevoegdheid welke hun wordi
verleend om in verzet te komen tegen de Deslissine
van de Raadkamer. waarbij zij naar de rechismacht
van wijzen worden verwezen, en dat. door dit feit.
de hoven van hernep een vermeerdering van werk
zonden hehben?

Dergelijke bewijsvoering mag. natuurlijk. geen
helemmering zijn voor de toepassing van een recht-
vaardigheidsheginsel. Doch. in werkelijkheid, zijn
wij van oordeel dat het beroep cerder zelden zal voor-
komen en dat het slechts voor belangwekkende geval-
len zal gelden,

Wij vragen aan de Kamer. het door den Minister
van Tustitic inzediend ontwerp en door de Commissic
voor de Justitie goedgekenrd, te willen aannemen.

De Voaorzitier.
T.. IEYSVMANS

De Verslagaever,
M. GRUENS



