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RAPPORT
FAIT AU NOM DE LA COMMISSION DES FINANCES,
DES BUDGETS ET DES ECONOMIES (1)
PAR M. WAUWERMANS.

MapaME, MESSIEURS,

L.e projet de loi qui vous est soumis n'a ~~ et ne peut
avoir — qu'une portée d’ordre exclusivement fiscal.

1} ne prévoit, et encore moins n’autorise, aucune déro-
gation aux dispositions de droit commun ou aux clauses
conventionnelles qui régissent des contrals de société.

Pour que les opérations de fusion ou d’apports visées
dans le projet bénéficient des faveurs fiscales que le
projet institue, il faut qu’elles aient pu, au préalable,
tlre réalisées végulierement, en conformité des lois et des
statuts «les sociétés bénéficiaires.

1t importe d’affirmer une fois de plus Ja distinetion es-
sentielle entre le droit civil et Je droit fiscal. Y& premier
cst générateur de la matiére gue le second taxe.

Si la disposition de Iarticle 17, alinéa 2, a pu étre in-
sérée dans ta loi — et encore il eit été préférable qu’elle
ne le fit pas — c'est par la considération que ce texte vi-
sait cxclusivement les seules sociétés désignées dans I’ar-
ticle 187, alindéa 2, de la loi sur les sociétés et qu’il avait
pour portée de facililer 1a fusion de ces sociétés sans de-

(1) La Commission cst composée de MM. Hallet, président,
Allewnert, Baclde, Bologne, Brusselmans, Carlier, Carpentier,
David, De Bruync (Auguste), Debunne, Dejardin (J.), de
Liedekerke, de Wouters d’OQplinter, Drion, Hoen, Max, Merlot,
Pussemicer, Sondan, Van Ackere (Fernand), Vos, Wauwer-
mans, .

WETSONTWERP

: mudeﬂﬂé-iﬁ'jiigiﬂg_eh -dan -dé wetten op de registratie- en

overschrijvingsrechten en op de ~inkomsteénbelastingen
inzake fusie van maatschappijen.

VERSLAG
NAMENS DE COMMISSIE YOOR DE FINANCIEN,
DE BEGROOTINGEX EN DE BEZGINIGINGEN (1)
UGITGEBRACHT DOOR DEN HEER WAUWERMANS.

Mevrouw, MisnE HEEREN,

Het U voorgelegde wetsonfwerp kan en mag slechts een
draagwijdle van fiskalén aard hebben.

Het voorziet geen en nog minder verleent het eenige
machtiging tot afwijking van de bepalingen van het ge-
meen recht of van de overeengekomen bedingen die de
contracten van maatschappijen belieerschen.

Op de fusie- of inbrengverrichtingen door het ontwerp be-
doeld, zijn de fiskale voordeelen die door het ontwerp
voorzien worden, eerst dan toepasselijk wanneer zij,
voorafgaandelijk, geschied zijn op regelmatige wijze, over-
eenkonistig de wetfen en de statuten van de begunstigde
mmaatschappijen. .

Er moet nogmaals nadruk gelegd worden op het wezen-
lijk verschil tusschen het burgerlijk recht en het fiskaal
recht. Het eerste is de verwekker van de stof welke door
het tweede belast wordt.

Indien de beschikking van artikel 1, 2° lid, in de wet is
kunnen opgenomen worden — zulks ware beter niet ge-
schied — gebearde zulks op grond van de overweging dat
deze tekst uvitsluitend de maalschappijen bedoélde, aan-
geduid in artikel 187, 2 lid, van de wet op de bur-
gerlijke vennootschappen en dat hij alleen voor doel had

(1) De Commissic bestond uit de heeren Hallet, voorzitter,
Allewacrt, Baelde, Bologne, Brusselmans, Carlier, Carpentier,
David, De Bruyne (Auguste), Debunne, Dejurdin (J.), de
Liedekerke, de Wouters d’Oplinter, Drion, Hoen, Max, Merlot,
Pussemier, Soudan, Van Ackere (Fernand), Vos, Wauwer-
mans.
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voir recourir au préalable a la procédure autorisée de
transformation — : si elles n'avdaient « pas encore em-
prunté les formes des sociétés commerciales », ¢’est-d~dire
lorsqu’elles étaient habiles a le faire (1).

Faut-il rappeler dans cet ordre de consulerahons que le

projet de loi sur les « sociétés f’umvhales ayant prévu la |
transformation des seules sociétés commercialtes en-w so=|"

ciétés familiales » — et encore sous réserve du respeet de
toutes stipulations contraives (projet, art. 114%) — cette
disposition rencontra l’opposition-la plus énergique.de la
part du Gouvernement, en conformité des observations du
Comité de législation.

11 importe de rappeler les termes de cette eondamnation

« Le Comité permanent propose de supprimer cette dis-
position.
» 11 est de doctrine et de jurisprudence gu’une société
commerciale ne peut changer de forme si ce n’esl du
consentement unanime des associés. Celte régle se con-
coit aisément; ayant lraité sous l'égide d’une législation
déterminée, les associés ne peuvent se voir imposer 1'obli-
gation de subir les effets d’une loi différente.

» Si une société commerciale existant avant la promul-

» gation de la loi veul se transformer en sociélé privée

» avec responsabilité limitée des associés, elle devra obte-
» nir Padhésion de lous les associés ou se dissoudre pour
» se constituer sur de nouvelles bases.

» 1l n’est pas possible non plus d’admetire la présomp- |

tion de volonté des anciens associés de transformer leur
société en une société privée avee responsabilité limitée
des associés puisque au moment ol ils ont contracté,
cette forme de société n’était pas reconnue par notre
légistation. » (Doc. parl., 1930-1931, p° 32, p. 9.)

La Chambre, se rendant 4 ces arguments, a repoussé le
principe de ces lransiorinalions, méme si elles rencon-
traient Punanimité des intéressés (séance du 19 février
1931, p. 754).

(1) Article 187 de la loi sur les sociétés (modifié par les
lois des 8 juillet 1924 et 14 juin 1926) :

« Les socidétés dont 'objet est de nature civile peuvent sans
perdre leur caractdre civil, emprunter les formes des sociétés
commerciales qu’elles conserveront pour leux liquidation, en
se conformaut aux dispositions du présent titre. »

« Les sociétés civiles ayant Uexploitation des mines pour
objet peuvent, quelle que soit I’époque de leur constitution,
si aucune disposition de leurs contrats constitutifs ne Vinter-
dit, 8tre transformées en sociétés anonymes par déeision d’une

assemblée générale, spécmlcment convoquée & cet effet, Cette |

assomblée arrétera les statuts de la société anonyme. La déci-
sion n'est valable que si elle obtient adhdsion des titulaires
de parts représentant les trois cingnitmes au moins des parts
sociales. »

de fusie dezer maatschappijen te vergemakkelijken, zonder
dat daartoe; vooraf, de gewone weg noast gevolgd wor-
den : ¢ indien zij den vorm van vennootschappen van koop-
handel noy niet aangenomen hadden », ’t is te zeggzen,
toen zij bekwaam waren om zulks te doen (1).

Moet ei‘,_ in dit verband, aan herinnerd wonden, dat, waar
in het wetsontwerp op de « familievennootschappen » al-
leen de-omvorming van de handelsvennootschappen in « fa-
milievennootschappen » voorzien werd — dan. nog mits
naleving van alle strijdige bepaling (ontwerp, art 114%) —
de. Regeering. zich op de meest krachtdadige wijze tegen
deze bepaling gekant heeft, overeenkomstig de opmerkingen
van het Comiteit van den Raad voor Welgeving.

Ziehier in welke bewnordingen «leze veroordeeling gesteld
was :

o Het Permanent Comiteit stelt voor die bepaling weg te
laten.

» Hel strookt met de leer en de rechispraak, dat een
vennootschap van koophandel geen anderen vorm mag
aannemen dan met de eenparige instemming van de ven-
» noolen. Deze regeling is gemakkelijk te begrijpen; het
mag niel zijn dat vennooten die zich onder eene be-
paalde wetgeving verbonden hebhen, verplicht zouden
» kunnen worden de uitwerking van een verschillende wat
te ondergaan.

» Indien cene vennootschap van koophandel, die voor de
afkondiging van de wel bestaal, zich wil omvormen in
een private veanootschap met beperkle aansprakelijkheid
der vennooten, zal zij daartoe de instemming van al de
Vennooten behoeven ofwe! tot de onthinding moeten be-
sluiten, om daarna op ven anderen grondslag weer iot
stand te komen.

» Fvenmin is het aan te nemen, dal vermeede-
Lijk bij de vroegere venncolen de wil bestond om
hun vennooltschap in een p. v. m. b. a. v. te veranderen,
aangezicn die vorm van vennootschap door onze wetge-
ving niet erkend werd, toen zij de verbintenis aangin-
gen. » (P. 5L, 1930-1934, n 32, blz. 9)

De Kamer is voor dit betoog gezwicht en heeft het be-
ginsel dezer omvormingen afgewezen, zelfs wanneer de
belanghebbenden er eenparig voor waren. (Vergadering
van 19 Februari 1931, blz. 754.)

=

=

(1) Art. 187 van de wet op de burgerlijke vennootschappen
(gewijzigd door de wetten van 8 Juli 1924 en 14 Juni 1926):

« De vennootschappen, wier voorwerp van burgerrechtelij-
ken aard is, kunnen, zonder dit karakter te verliezen, de vor-
men der vennootschappen van koophandel sannemen, mits i)
zich gedragen naar de bepalingen van dezen titel. »

« De burgerlijke vennootschappen, die tot voorwerp hebben
steenkolenmijnen te ontginnen, mogen, onverschillig wanneer

#zij werden opgericht, in naamlpoze vennootschappen veran-

derd worden, bij beslissing van eene bijzonder tc dien einde
bijeengeroepen algemeenc vergadering, indien dit niet words
belet door eenige bepaling van hare stichtingscontracten, Deze
vergadering maakt de statuten op van de naawloozo vennoot-
schap. De beslissing is slechts geldig wanneer zij wordt inge-
willigd door de aandeclhouders die ten miunste de drie vijfde
der maatschappelijke aandeclon vertegenwoordigen. »
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M. Janson, Ministre de la Justice; fit observer alors que |
« ce serait une méthode déplorable que de vouloir, & pro- °

pos de la discussion dun projet comme celui-ci,
d'avance une question d’ordre fiscal ».

A plus forte raison il serait non moins déplorable de ré-
gler a propos de la discussion d'un projet (ordre fiscal,
une question des plus délicates d’ordre civil.

régler

Le législateur n’a été inspiré ici que par la volonté de
facititer par des faveurs fiscales ta concentration d’in-
lustries pouvant se préter un mutuel appui; de sociétés
poursuivant “des bufts analogues, secondaires ou en rela-
lions directes, puisqu’il est interdit de modifier, sauf des
autorisations absoluments exceptlionnelles — soit la volonlé
phicalion puisse &lre relaté.

On ne peut Iui préter intention d’avoir voulu provo-
guer un « houleversement des (roits ¢t des engagements
des aclionnaires », une modification & 'essence, & la for-
me juridique ou & la nationalité des socidiés.

On peut concevoir — si les statuts n’y opposent pas un
obstacle infranchissable — la fusion «’une société de capi-
taux avec une autre socifté e capitaux qui serail sa
filiale, ou créée aux fing d’8lre sa gestionnaire ou son
auxiliaire : « Une société cxploitant une mine de houille
pourrait se tysionner avec nne autre exploitant une autre
honillere; de- méme une société ayant des Ctablissemenls

exploitant des établissements de méme
société constituée pour faire le commerce de denrées colo-
niales ne pourrait se fusionner avec une société cxploitant
une filature, ou une société de mine avec une société de
hanque. » Voir Resteau. Les Sociclés conunerciales devanl
le droit belge, n°* 4272, 1273, 1276. — Gilson. Les modifi-
cations des statuts des sociétés anonymes, v 31-42. —
Wauwermans., Manuel pralique des Sociélés  anonymes,
* 470, — Holbach. L’assembléc des sociélés anonymes,
p. 472, Tt ne semble pas d’ailicurs quiun seuf cas d’ap:
plication puisse 8tre relaté.

I ne pourrait &tre aceepté par n'importe cuel juriste
quiune société civile ou méme commerciale el mdine ne
jouissant pas d’une individualité distincte de celle des as-
socits, serail habilitée, & la faveur 'un leste égard dans
unr loi fiscale et moyennant le seu! mnsonlomoni de per-
sonnes possédant 60 p. c. des parts et mtm‘vh soelaus, se
fu<tonner avec une socitlé anonyme cl donner naissance
par ce conglomérat & un étre hybride.

On ne peut prévoir des applications fiscales a des opé-
rations que dans la mesure o elles auronl pu étre réali-
sées en conformité aux principes du droil civil. C’est ce
qui a Gié signald dans le rapport de 1927 1 « Le projet de
loi s’applique en ce qui concerne Uenregistrement. »

Les hypothdses de réalisation auxquelles s'appligue le
présent projel pourront parfois impliguer toul & la [ois

. andere steenkolenmijn ontgint;

- . . ceer by ..
métallurgiques peut se fusionner avec une autre société @ hedrijl kunnen versmellen met cen ander van denzelfden

genre. Mais une

 keering van de rechlen en verbintenissen

De heer Janson, Minister van Justitie, deed toen opmer-
xen dat « bet betrevrenswaardiy zijn zou, naar aanleiding
van de behandeling van een ontwerp als het onderhavige,
hij voorbaat een quaestie van fiskalen aard te reuelen »,

Het zou des te meer le betreuren zijn, naar aanlei-
ding van de hehandeling van een quaestie van fiskalen
aard, een uiterst kiesche quaestie van hurgerrechlelijken
nard te regelen.

De wetgever heeft zich hier slechts laten Jeiden door den
wil van, door fiskale tegemoetkomingen, de coneentratie
(e vergemakkelijken van bedrijven die elkapder wederkee-
rigen steun zouden kunnen verlecnen; van vennootschap-
pen die hetzelfde of een bijkomend doel nastreven of in
rechtstreeksche verbinding staan, vermits het niet geoor-
loofd is het wezenlijk voorwerp eener vennoolschap te
wijzigen, behalve in gansch uitzonderlijke machligingen
— hetzij den eenparigen wil der vennooten, of een na-
drukkelijke bapaling der statuten.

Men mag hem niet de bedocling toeschrijven de « om-
der aandeel-
houders », de wijziging van hel wezen, den rechisvortn of
ile nationaliteit van de vennootschappen te hebben willen
uitlokken.

“Men kan zich — indien de statuten geen onoverkomelijl:
hezwaar zijn —- de fusie voorstellen van een kapitaalven-
nootschap met een andere kapitaalvennootschap die haar
filiaal zou zijn of in het leven geroepen werd als waar-
neemster of hulp : « Een maatschappij die cen steenkolen-
mijn ontgint, zou kunnen versmelten met een andere die een
evenzoo zou een metaal-

aard. Ben maatschappij, evenwel, opgericht met hel ooy
np den handel in koloniale waren, zou niet mogen ver-

Csinelten mel een maatsebappij die een spinnerij in bedrijf

" heeft,

of cen  mijnmaatschappij met een  bankmaal-
schappij. » (Zie Resteaun, Les Sowrces commerciales devant
I droit belge, n™ 1272, 1273, 1276. — Gilson, Les Modifi-
catioms des staluls des socibtis anonymes, w™ 34, A2,
Wauwermans, M(rmu’l pratique des sociélés anonymes,
n* 470. — Halbach, L’Assemblée des sociélés anonymes,
Llz. 172.) Trouwens, er kan blijkhaar niet één geval wor-
den aangehaald.

Geen jurist zou kunnen aanvaarden dat een burgerlijke
venootschap, zells een handelsvennpolschap, waarvan de
persoonlijkhieid zclfs niet te onderscheiden is van deze der
aandeethouders, dank zij een lekst die in een [iskale wel
verzeild 1s, en alleen met de toestemming van personen die
60 t.h. van de deelbewijzen en helangen bezitten, bekwaam
rou zijn om le versmelten met een naamlooze vennool-
schap, en door dit conglomeraat het aanzien geven aan een
hybridisch wezen,

Men kan geen [iskale toepassingen voorzien op verrich-
tingen tenzij in de mate waarin zij geschied zijn volgens
de beginselen van het burgerlijk rechi. Hierop werd de
aandacht gevestigd in het verslag van 1927 « Het wetsont-
werp is locpasselijk wal de registratie betreft. »

De veromderstelliugen van vm‘wc/enhllnn” waarop  dit
ontwerp toep'\sselul\ is, zullcn soms Lll de vcmchluwcn lot
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des opérations de transfomnation et des opérations de
fusion de capitaux.
Lorsqu’elles seront réalisées el constatées par le méme

acte, elles ne donmeront ouverture qu’an droit de fusion.

La « fusion de'sociélés » est une opération d’ordre pure-.
-inent ‘conomique, ‘et le lerme est dans le langage courant.

improprement applicqué & sa réalisation.

L’on ne peut concevoir la fusion des personnalités juri-:

diques, mais bien de masses sociales qui ont &l¢ revélues
d’une forme juridigue.
Au point de vue de la réalisation dans les [ormes juri-

digues, cetle opération de concentration de capitaux,

s’opere dans la pratigoe :
Soit par la réunion des droils et charges de plusieurs

sociélés, en une sociélé formée de tous les éléments dont!

elles se composaient.

Cette fusion impligue disparition des personnalités mo-
rales, et naissance d’un &tre moral nouveau dont la durée,
d'existence sera indépendante de celle des sociétés qui
viennent de confondre leurs avoirs;

Soit par I’annexion ou absorption d’une ou de plusieurs
sodiélés par une autre qui subsiste et qui fait office de sup-
port. La sociélé absorbante devient Vayant cause, a Litre
universel, de la société absorbée.

Dans ces deux hypothéses il y a réduction du nomiire
des sociélés. On trouve une sociélé formée de mises anlé-
rieurement soumises & des contrats sociaux distinels, ou
une sewle des ancicnnes sociétés réunissant Jes mises de
sociélés antérieures.

Dans la fusion il 0’y a pas de transfert de droits aux
associés & Uintervention &’ un organisme, faisant office de
liquidateur.

H. — Chamy d’upplications actuelles de la 1oi.

IF convient de rappeler la genise des deux lois de 1927
el e 1930.

La loi de 1927 visait les seules fusions.

Elle n’allait pas au deld de la fusion des sociétés.

La ot de 1927 exigeait, comme ¢lément essentiel, la
disparition enticre ¢f définitive des sociélés fusionnées, on
todl au moins de toutes, saul une; gue les sociélés absor-
Dées ne subsistent plus que pour leur liquidation.

Cependant le rapport de la Commission des Iinances

avait signalé qu’il pouvait dtre de Vintérét de sociétés de |

réaliser une opération de fusioh davoirs el eapitaux, sans
devoir cependant disparaitre.

La loi de 1930 a élargi le bénéfice du droit réduit & des
opérations qui ne sonl pas en réalité de fusions, mais
dapports.

Elle étend la faveur fiseale an cas ol une ou plusieiirs
des sociétés réaliscraient des opérations d’absorption par-

omvorming der bedrijvigheid én de verrichtingen tot fusie
der kapitalen omvatten.

Wanneer zij zullen verwezenlijkt en vastgesteld zijn door
dezelfde akte, zullen zij slechts het recht op fusie in het

leven roepen.,

*
* %

De « fusie van vennootschappen .» is.eene. verrichting
van:louter economischen aard en de-term. wordlt, dagelijks,

-oneigeijk gebruikt voor de verwezenlijking er. van.

De fusie van rechtspersonen is niet denkbaar,. doch wel
de fugie-van maalschappelijke massa’s wadraan een juri-
dischén vorm:: gegeveni werd..

“Ten opzichte van de verwezenlijking. in de juridische
vormen, wordt die concentratie van kapitalen in «e prac-
tijlk doorgevoerd,:

_hetzij-door de vereeniging der rechten.en lasten van on-
derscheidene venncotschappen tol eene enkele, samenge-
steld met alle elementen waaruil zij bestonden. Deze fusie
omvat e verdwijning der. rechispersonen en de gehoorte
van een nieuwen rechlsperscon waarvan de levensduur on-
athankeliji zal ziju van dien der vennootschappen die haar
hezit tot een enkel vereenigd hebben.

helzij door aanbechting of ofslorping van eene of ver-
scheidene vennootschappen door eene andere _welké hlijft
hestaan en die als steun dienst doct. De opslorpende ven-
nootschap wordt de rechtsopvolger, onder .algemeenen
titel, van de opgestorpte vennootschap.

In beide veronderstellingen - heeft er vermindering van
het aantal maatschappijen plaats, Men vindt een maal-
schappij, gevormd it inbrengen welke vroeger ondersvor-
pen waren aan onderscheidenlijke maatschappelijke over-
eenkomsten of een enkele der vroegere maalschappijen
die al de inbrengen van vroegere vennootschappen bijeen
hrengt.

Bij de fusie heeft er geen overdracht van rechien op de
aandeelhouders plaats wanneer er een organisme, dat als
vereffenaar oplreedl, lot stand komt.

H. — Huidige loepassingssfeer-van de wel.

Hel is noodig aan het ontstaan der twee wetten van 1927
en 1930 {e herinneren.

De wel van 1927 gold alleen de fusie der vennootschap-
pen. Zij ging niet buiten dit gebied.

De wet van 1927 eischte, als hoofdelement, de gehéelp
en definitieve verdwijning van de bij de fusie hetroklen
vermootschiappén, of len minste van alle, op eene na; zij
eisehté dat de opgeslorpte vennootschappen ‘nog - sléchis
zouden bestaan voor hare liquidalie.

Nochtans had het verslag van de Commissie voor de I%-
hancién in*hel lieht gesield <at hel- belang kon' hebben
voor de vennootschappetr, tot fusie van bezit en. kapitaien:
over te gaan, zonder echier le moeten verdwijnen.

De wet van 1930 heelt de toepassing uitgebreid van hel
recht dat beperkt werd lol veerichlingen die, in werkelijk-
heid, geen fusie, maar allecn inbrengen uitmaken,

i stiekl-de fiskale gunst wit tot het .geval waarin een
of meer vennoolschappen gederllelijke opslorpingsverrich-
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tielle par P"apport d’une partie de leurs avoirs — cousti-
hot ame branche de leur andustiie.

Ainsi que le rappelle I'exposé des motifs, le hénéfice du
droit réduit a été accord¢ lors méme -que Fapport n’est
pas intégral, el se limite & une ou plusieurs branches «le
Vaclivilé sociale, pour avtant toutefois que celle activilé
soit ’ordre industriel,

La faveur est limilée & J'apport ¢’une masse de biens ct
roits détenninée « d’activilés »,; détachés de avoir d'une

:aitre soeciété, mais-dans  Vordre industriei, & une auire’
société ayant son’ principal établissement en Belgique au:

1 juin 1932,

C'est 1d, en réalité, une opération spéeiale d’augmenta--

tion de capital de Ia société formant le noyan de Ja. fusion :
ce n'est pas une fusion de socidlés mais upe confusion e
capilaux,

Le nombre des sociétés ne se réduit pas;

A Pencontre des fusions lolales, Ja disposition-né s’ap-:

plignerail done pas-au cas de constitution (’unc société

nouvelle par la réunion d'avoirs détachés de socidtés exis-
tant avant le mois d¢ juin 1932 et qui continuent 3 sub-
sisler.

Le nombre des sociélés augmente 'une unité.

Celle modalilé est cependant intéressante el aurait ne-
rité d'dtre envisagée et admise,

Iei encore il faut rappeler que opération ne peut étre
réalisée que sans préjxlice aux droits des associés daulo-
riser ou d’interdire I'adjonction d’une nouvelle hranche
W industrie, ou la suppression d’ube partic de 'objel soeial.
{Voir Resteau, n" 1276. Corbiau, Rev. pral. des soc., L1007,
p. 138.)

Prorogeation et extension de ly Tor.

La premiére question qui se pose est la suivante : Y a-t-il
Tieu de consentir une nouvelle prorogation de la loi de
1927 ? Dans Paffirmative, quelle doit en élre la durée ?

L’on pourrait, non sans force, invoguer que les sociétés
adhimises 4 Ja faveur fiscale ont 616 en mesure, depuis 1930,
dapprécier leurs forces économiques, el que U'on ue doit
pas donner i une mesure exceplionnelle, en prévision
d’éventunlités futures, un caractire de quasi-permanence.

La Commission a cependant estimé cue la persistance
de Ta crise et les difficultés économiques n'avaient peut-
étre pas manifesté tous leurs effefs a ce jour, el que cer-
taines sociétés n’avaient pu prévoir jusqud ce jour Jes
meswres de concentration ausquelies le fise accorde ses
(aveurs.

Faut-il étendre. Ia prorogation pour une période excé-
dant la précédente — trois ans au lien de deux ans? La
Commisston n'y trouve pas ¢’obstacle:

Secanide qriestion. — Faul-il Mendre les dispositions fis-

tingen zouden verwezenlijkei,” door inbreng van een ge-
deelte van haar bezit, hetgeen een tak van haar bediijf
nitmaaki.

Zooals de Mewmorie van Toelichting er aan herinnert,
werd het genot van het verminderd recht verleend, zelfs
dan wanneer de inbreng niet geheel is en zich beperkt tot
of meerdere takken van de sociale bedrijvigheid, echter in
zo0 verre als die bcdrijvighéid van industrigelen aard is.

De gunst is beperkt fot den inbreng van een bepaalde
niassa van goederen en rechien,van « bedrijvigheden » afge-

‘schieiden van liet bezit.van een andere vennootschap, doch

steeds van industrieelen aard; die,-op-1 Juni
hwofdinrichting in Belgié- heeft.

Dit is, in werkelijkheid' een bijzondere verrichiing
kapitaalsverhooging bij de vennoolschap die de kern
de versnelting iiitmaakt : het is geen versmelting van ven-
nootschappen, maar een veﬁnenginfv van kapitalen. -Hel
aantal vennootsch’nppen ondergaat geen vermindering.

In tegenstelliig met de algeheele versieltingen, zou de
hepaling niet toepasselijk zijo op het geval van sliehting
cener nieuwe vennoolschap door de vereeniging van losse
hezittingen van vennootschappen, die voér Juni 1932 be-
stoitden en blijven voorthestaan.

Hel getal der maatschappijen vermeerdert met een.

Die modaliteit is 'e‘chtc_r van helang en het ware hillijk
geweest dezelve le heschouwen cu aan te nenten.

1932, haar

van
van

Qok hier moet nogimaals er aan herinnerd worden, dat
de verrichting maar doorgevoerd worden mag onver-

minderd de rechten van de vennooten om de toevoeging van
een nieuwen bedrijfstak, of de afschaffing van een ge-
deelte van hel maatschappelijk voorwerp e n'nachl,i-gcn of
te ontzegeen. (Zie Resteau, n' 1276, Corbiau, Rev.- prul,
des soc., 1907, blz, 138)

Yerienging van den geldigheidsduwr
en wilbreiding van de wet.

be eerste vraag die zich opdringt is © Moel de geldig-
neidsduur der wet van 1927, opnieuw verlengd worden ?
Zoo ja, voor hoclang ?

Men zou stellig kunnen aanvoeren dat e vennootschap-
pen die recht hebben op de fiskale begunstiging, sedert
1930, in staat waren om hare economische krachien te
meten en dat men aan een uitzonderingsmaatregel, met het
oog op loekomstige mogelijkheden, geen guasi-permanen-
len aard mag geven. - A

De Commissie heeft nochtans geoordeeld dat het voort-
duren van de crisis en de economische moeiliikheden wel-
ficht nog niet al hun gevolgen hebben doen gevoclen, cn dat
sommige venncotschappen, tot heden toe, de door dcn fls-
cus hegunstigde concentraliemaatregelen niet hadden kun-
nen voorzien,

Moet de verlenging van den geldighejdsduur an uitge-
breidd worden yoor cen langere periode dan de voorgaande,
namelijk dric jaar in.plaats van twee ? De Comuissie ziet
daarin geen verhindering.

Tweede vrang. — Moclen de fiskale bepalingen loege-

calus au cas «'absorption par une société de «lroit belge on l past worden in geval van opslorping door een Belgische
d'apports & celle-ci & I'intervention 'une société de- droit | rechtsvennootsehap of in geval van inbreng bij deze laatste,
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de la colonie pu étranger — loules réserves failes évitdem-
ment «<le fa possibililé de cette opéralion aux lermes des
lois el slatuls des sociétés intéressées ?

La selution précédente s"applique ici avee plus e foree :
Les intéressés wont pas encore ¢1¢ aulorisés a profiter des
faveurs fiseales. ‘

I} pent y avoir czpendant intérdt i réaliser fa Fusion on

“-la concentration des forces de sociétés belges et de «droit
conzolais, el d’encourager entrée, su s renlite sous |e
régime de Féconomie heclge, de biens et avoirs soumis au
canti-dle étranger,

Troisicme question. — Faal-il élendre Pobjet de loi dans
les termes que permet le projet?

La réponse aux questions posées par le rapport (an-
nexe I1) indique gue cette élendue serait quasi sans Inites,
et qu'elle prévoit des applications fiscales a des éventoa-
lités absolument exceplionnelles dans le respeel de Ja légis-
lation en vigueur ainsi que nous 'avons exposé¢ plus haut :
fusion el apports enire sociétés de personnes ot de capi-
taux, de buts complétements différents, voire opposés.

Ce ne serait plus aussi qu’exceptionnellement que le
droit plein serajt encore pereu, et anlant vaudrait accorder,
puremént ¢! simpleinent, le bénéfice 'wn tarif réduit g
loutes les sociétés existant an 17 juin 1932.

Il n’apparait pas, d’autre parl, qu’il ¥ ait Tieuw de
reteniv la considération invoguée par Vexposé des molifs
gue le texte nouveau pourrait fournir les mémes facitiles
que celles que la législation de certains pays offre & la
constitution de holdings ou d'autres formes de groupemenls
le sociétés.

Ce w'est pas Pendroit ici ni le nioment d’ouvrir e dis-
cussion d’ordre économigue, et méme d'ordre social — sur
le vdle des carlels, des trusts, des holdings, des soeibtés
de coulrdle, des divers modes de concentration des capi-
taux « en ordre vertical ou horizontal ».

1l sulfit de constater que si le but & atteindre étail tel,
les textes devraient étre complétés pour permettre Vappli-
cation du droit réduit & la société nouvelle réunissant, i
cas de fusion partielle, les apports de provenances diver-
ses ef a toule Ja sociélé groupant des litres aux fins de
contrdle.

T holding, l¢ groupement de socicélés, suppose des opé-
rations de toute autre nature que la fusion ou la concen-
tration de sociélés. La société « holding » est une société
de gestion dont le but essenticl est non (’absorber mais de
rassetbler Tes droits "adminisleation attachés aux titres
de certaines cntreprises. Ce sont, en Amérique el en An-
gleterre, des trusts; en Hollande des comptoirs ’admi-
nistration: en Franee des sociétés de gestion. Elles laissent
& chaque entreprise son individualité, tout en assurant des
laisons permanentes, et une « harmonic continue entre des
organes hicn conslitués ».

door het tocdoen van ecen koloniale of buitenlandsche
rechisvennootschap — mifs voorbehoud, natuurlijk, ten
aanzien van de mogelijkheid «ezer verriehting op gromd
van de weilen en het statvut der beirokken velncotsehap-
pen ?

De voorgaande oplossing wordt hier met pieer kracht

l toegepast : de betrokkenen hebben ‘nog geen gebriik “ge-

maakt van de fiskale gunst.

Het kan nochtans belang hebben de fusie of de concen-
tratie der middelen van Belgische en Congoléeesclie rechts-
vennootschappen le verwezenli jken.. en de. invoering van
of den terugkeer tot hel regime der Belgische ‘econoiiiie
aan te moedigen, van goedersn en hrzttingen tic aan
buitenlandseh toezicht onderworpen zijn.

Derde vraay. — Mosel het doel van de wel uitgebreid
worden in de mate waarin het ontwerp het toelaat ?

Het antwcord op de <door het verslag gestelde vragen
(hijlage 11}, duidi aan dat die uitbreiding nagenoey onbe-
grensd zou zijn en dal zij fiskale toepassingen voorziet op
volstreki wvitzonder'ijke gebeurlijkheden binnen de nale-
vingsvereischten der bestaande welgeving, zooals ‘wij hel
lionger uiteengezet hebben : fusie en inbreng, onder ven-
noolschappen van personeit en kapitalen, met volkomen
verschillende en zelfs tezengestelde doeleinden.

Het zou ook nog slechis bij vilzondering ‘gebenrén al
liet volle rechil geheven werd en dan komt het overcen uil.
of men, heel eenvoudiyg, de gunst van een verminderd ta-
rief verleent aan al de op 1 Juni bestaande vennootschanp-
pen.

Anderzijds, blijkt ket niel dat er rekening moel worden
sehouden wet hetgeen de Memorie van Toelichting aan-
voert over den nieawen (ckst die dezelfde gemakkelijke
regelingen zou toelalen als de welgeving van sommige fan-
den hiedt voor de oprichling van holdings of van anders
vormen van vennoolschappengroepeering.

Het past niet hier een hespreking van economischen en
zelfs van socialen aard te heginnen aver de rol der kartels,
trusts, holdings, controlevenneootschappen en der verschil-
teide « verticale of horizentale » wijzen van kapitalencon-
centratic. '

Het is voldoende in het Tieht te stellen dat, indien zulks
het doel was, de telsten zouden moeten aangevuld worden,
ot de loepassing mogelijk te maken van hel vermindenrl
recht op de nicuwe vennootschap welke, in geval van ge-
deeltelijke fusie, de inbrengen van verschillende herkomst
vereenigt en, op iedere venoolschap die titels groepeert
met het oog op contrdle.

De holding, de vennootschappengroepeering, verondler-
stelt verrichtingen van gehee) anderen aard dan de fusie of
de concentratic van vennootsehappen. De «holdingn-vennoot-
schap is een heheerende vennoolschap waarvan het hoofd-
doel niet is op te slorpen maar wel de rechten van heheer,
behoorende tot de sfeer van sonunige bedrijven, te verceni-
gen. In Amerika en in Engeland zijn het Lrusts; in -Noder-
land, administratiekantoren; in Frankrijk, vennoolschap-
pen van bebeer. Zij laten aan ieder bedrijf zijne individua-
liteit en verzekeren alleen het hestaan van een beslendig
verband, ecn « voortdurende harmonic tusschen goed inge-
richle organen ».



P Ny

KAMER DER VOLKSVERTEG i \’\\U()l’l)!(;l N

[N 270] Zittingsjuar 1931-1932. 7

La politique fiscale susceptible de développer les concen-
trations, que le Grand-Duehé de Luxembourg a fort habile
ment introduite en juillet- 1929, consiste non dans les
faveurs attribuées aux seciétés lors de la concentration
mais a J’ot‘gclriis‘ille de concentration. Le droit d’enregistre
ment réditit est accordé a ta société holding ¢l & cet égard
Ja loi stipule : « Sera consiclérée comine socicté holding,
loute société luxembourgeoise qui a pour objet exclusif
Ja pmse de pamelpatxons soiis qhelque forne quc ce soil,
dans d’autres entrepmes luxerhbourgeoises oun élrangéres,
et la gestion ainsi que la mise én valeur de ces mmupa

tions, de nnmcrc guelte wail pas d’activité propre el

qu ‘elle ne tienne pas ub étdblissement’ commcwlai ouvert
au public. »

La Com’mission estinie done, que si la proragation de la
loi en vigileur peitt étre dcceptec il wy a pas flen de
Iotcmhc dans des lermes o il ne serait guire difficile
pour un pralicien ivisé de faire éehapper & Papplication
thu tarif vormal nombre (Cactes de constitution de sociflés
el la plapart de$ actes de prorogation ou de liguidation
par voie d’apports.

Elle nie peut ndtamment adméttre application de la loj :

1* A des sociélés non revétues de la personnification ci-
vile;

2° A (des socidtés nayant pas emprunté les formies des
sociétés conimercidles ou n’étant pas capables de subir
cetle transformation aux termes de Uarticle 187 de la loi
sur les sociétés, ,

C’est le maintien du régime acluel, tel qu’il a é1¢ com-
menté et interprété dans les débats antérieurs.

Par contre, la Commission admet que I"on puisse étendre
le hénéfice accordé aux apports «’activité partielle a d’au-
tres sociélés — & condition qu’eiles poursuivent un hul
semblable ou analogue - que les sociétés industriclles -
Toutes les branches d'industrie ou de commerce doivent
pouvgir en hénéficier, dans leurs sphéres récipragues.

Enfin la Conmvission cstime que la loi ainsi élargie ne
peat étre détournée de son but, en fournissant & des socié-
1és, arrivant & leur tering, un moyen par trop facile de se
soustralre aux drdits de prorogation.

El\e propose done d’ajouter aux conditions exigées, que
les sociétés intervenantes devront réclamer  le  bhénéfice
du taux réduit Jorsqu’elles possedent encore an meins trois
années de durde. :

Pour ces motifs et sous le hénéfice des observations qui
précedent, fa Connnission vous propose de ridiger la loi
{e prorogation qui vous cst soumise, dans les lermes ci-
apres ;

De fiskale politiek die de ontwikkeling der concentraties
kan begunstigen en «door het (‘-roolherlo rdom Luxemburg
handig werd ingevoerd, in Juli 1929, bestaat nict in het
begunsligen van de vennoolschappen, op het eogenblik der
concentratie, doch in het begunstigen van dz concentree-
rende inrichting. Het heperkt registratiercelt . wordt
asn de holding-vennootschap verleend en, te dien op-
zichte, bepaalt de wel Wordt als hokling-ven
nootschap beschouwd, iedere Luxemburgsche vennoolschap
waarvan het uitsluitend doel is een aandeel in andere,
Loxemburgsche of builenlandsche vennoolschappen te ne:
men, onder welken vorm ook, alsmede het beheer van deze
«zelreming te verzekeren en productief te maken, op zulke
wijze dat de vennoolschap geene eigen bedrijvigheid heeft
en geen commerciegle inrichting voor het publiek open
houdl. »

€«

De Commissie is dus van gevoelen dat, indien de ver-
tenging van den geldigheidsdunr der bestaande wet kan
aangenonien worden, er geen reden bestait om ze uil o
breiden op zulke wijze dat het een kenner van deze zaken
miet moeilijk zou wezen, aan de loepassing van hel nor-
maal tarief, talrijke akien tot oprichling van veimou!-
schappen, te onlirekken alsmede hel meerendeel der akicn
tot verlenging van den geldigheidsduur of van liquidatie bij
wijze van inbreng.

Zij kap namelijk nict de loepassing der wet aannemen,
wanneer het gaal ¢ :

1" vennootschappen die geen rechispersoonlijkheid ver-
worven hebhen;

2 vennootschappen dic niet den vorm eener handelsven-
nootschap wangenomen hebben of niet bhekwaam zijn om
deze omvorming te ondergaan, luidens arlikel 187 der wel
op de vennoolschappen.

Dat is het behoud van het huidig regime, zooals het ver-
klaard en uitgelegd werd in de vroegere besprekingen.

Daarenlegen neemt de Commissic aan dat men hel veor-
deel, verleend aan den inbreng van slechts een deel der
hedrijvigheid, uitbreide tot andere vennootschappen — oun-
der voorwaarde dat zij een gelijkaardig doel nastreven —
dan de nijverheidsvennootschappen.

Alle nijverbeids- of handelstakken moslen, in hun ros-
pectievelijke sfeer, dit voordeel kunnen genieten.

Ten slotte, is de Commissie van gevoelen dat de aldus
betaste wel niet van haar do2l mag afwijken en aan ven-
nootsclhappen, «die haar afleop nabij zijn, een al le gemak-
kelijk midklel verschaffen om zich te onttrekken aan de
rechten der verlenging van den geldigheidsduur,

7ij stelt dus voor, aan de vereischte voprwaarden, toc
fe voegen dat de lusschenkomende vennoolschappen  het
voordee! van et verminderd hedrag zullen mocten opei-
schen, wanneer zij nog drie jaren. {en minste, kunnen du-
ren.

Ow cleze redenen en onder voorbehoud van veorgaande
opinerkingen, stelt de Commissie U voor, de wet tot ver-
lenging van den geldigheidsduur, die U voorgelegd wordt,
te doen luiden als volgt :
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Texte proposé par la Commission.

ARTICLE UNIQUE.

Les articles 1 & 4.de ta loi du 23 juillet 1927, modifics
par Particle 16 de la loi du 2 juillet 1930, $onl remplicés
par ce qui suil :

« Article 1. — Sont réduits des deux tiers les «lroils
proportionnels envegistrement et de transeription exigi-
bles ’apros les lois en vigucur sur les actes portant fusion,
de quelgue manitre qu'elle s’opére, ¢ sociétés conuner-
ciales ou de socitlés civiles ayant emprunté; on anlorisées
a emprunter, la forme des sociétés commerciales et ayant
leur principal établissement en Belgique.

Si les sociétés civiles n’ont pas encore emprunté les for-

mes des’ sociélés conunerciales; Ta «déeision. de fusion sera
valable en ce qui les concerne, moyenmant Padbésion des
associés possédant les trois cinguienies des parts oun ine-
réls sociaux.,

La réduction visée au premier alinéa ci-dessus est égale-
ment applicable aux actes qui constatent I'apport i une
société industrielle ou commerciale, poursuivant un ohjet
analogue et ayant son principal établissement en Belgique,
de Uensemble des élémenis compozant une ou plusicurs
branches de son activité.

« Art. 2. — Les droils continueront & élre pereus au latis
plein sur les apports des hiens et capitaux qui seiwient
faits pardes parties autres que les sociétés fusionnées ou
sur les apports autres que ceux prévus au troisitme alinéa
de Particle 1.

« Arl.- 3. — La réduction des droits est subordonnde, en
oulre, . h triple condition

a) que l'acte de fusion ou «’apporl soit présenté & la
formalité de Penregistrement avant le 1™ juillet 1935;

h) que les sociétés entre lesquelles indervient la fusion

ou l'apport aient été conslituées par des actes enregistrés
avant te 4 juin 1932, ,
Toutefois, cette: scconde condilion nlest exigé ni &
P"égard des sociétés civiles qui n"ont pas encore eriprunté
fa forme des sociétés commerciales, ni & ’égard des socié-
{és qui n’ont pas leur principal Gtablissement en Belgique,
si I'existence de ees socidtés est élablie soit par <les arrdlés
de coneessions, soit par d’autres acles . dyant acquis qlate
certaine, sclon les lois helges, avant le 1 juin 1032.

) que le terme d’exislence des sociétés entre lesquelles
mtervient In fusion ou Papport soit encore de trois ans au
moins.

« Art.

- L’article 15, § 2, des lois coordonnées con-

cernant l('s impéts sur les r'cvvnus est complébe comme il |

suit ¢
« Toulelois, colle taxe ne sera pas appliquée aux socittés

Tekst, door de Commissie voorgesteld.
Besc aepmker.,

De artikelen 1 tot 4 van de wet van 23 Juli 1927, gewij-
zigdl bij artikel 16 der wet van 2 Juli 1939, worden door
liet volgende vervangen :

% Artikel 4. — Worden mel Lwee derden verminderd,
de evenredige leglstldtnc- en ovenclnu\uwbrcchlcn vol-
gens de invoege zijude wetten invorderbaar op de akten
van fusic, op welkdanige wijze deze geschiede, van
handelsvennootschappen of van lnngerlulu, maatsclap-
pijen die al dan niet den vorin van handelsvennootschappen
hebben aangenomen of daartoe gemachtigd zijn en die huv
voornaamste inrichting in BelgiZ hebben.

Indien de bl.u‘:'el'lijke mantschappijen den vorm van
handelsyennootschappen nog niel aangenomen hebben, zal
het besluit van fusie geldig zijn wat z¢ belreft, mits toeire-
ding der vennooten die de drie vijfden der maatschappe-
Hike aandeelen of parten bezitten, .

De bij bovenstaande eerste alinca hedoelde verthindering
wordt insgelijks tocgepast op de akien tob vaststellinyg van
den inbreng bij een nijverlieids- of handelsvennootschap
die hetzelfde doel nasireeft en die hare voornaamste in-
richling in Belgié heeft, van de algebeelheid der hestand-
deelen welie ceir of meer takken van hare bedrijvigheid
uitinaken.

« Art. 2. — De rechten zullen tot het volle bedrayg inge-
vorderd worden op de inhrengen van de goederen en kapi-
talen die mochten gedaan worden door andere parlijen
dan de versmolten vennootschappen of op andere inbren-
gen dan die bij de derde alinea van het cerste artikel zign
VOOIZICI.

< Art. 3. -~ De vermindering van de rechten is, daaren-
boven, aan de drievoudige voorwaarde onderworpen :

a) dat de akte van fusie of van inbrenyg voor 1 Juli 1935
aan de formaliteit der registratie aangeboden worde;

b) dat de vennootschappen tusschen welke de fusie of de
inhreng tot stand komt, door vodr 1 Juni 1932 'fcrcglxhecv—
de aklen gevestigd zijn geworden.

venwel, wordt die tweede voorwaarde nict vereischt,
noch ten opziclite der burgerlijke maatschappijen die den
vorm der handelsvenuvootschappen nog niet aangenomen
hebben,noch len opzichte der 1naats§clnippi_jen die bare voor-
naaiste -inrichting in Belgié  niet hebben, indien lef
bestaan dier nnatsdmppucn hewezen is lietZi) door beslui-
ten van vergunningen, hetzij door andere aklen hebbende
volzens de Belgische  wetten, zckeren dalum  verworven
voor den 1" Juni 1932

(') dat de bcsmanstcmu,u van e vdnnoolqc!mm)cn
tusschen dewelke versmelting of inbreng plaats lieeft, noyg
mingtens dnie jaar aanloopt.

« Art. &, , der sameng con]cnclr' welten
hetreffende de |nl\mnslmhelas[m;{cn wordt mn"vvnhl als
yolgt .

« Nochitans, zal die taxe vict van toepassing zijn op de
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par actions, qui hqmderont par fusion, de quelque manidre
(u’elle s"opire, avant le 1 mlllel 1935, »

Le Rapporteur, Le Présulent,

P. WAUWERMANS, M. HALLET.

ANNEXE [,

Loi du 23 juiliet 1927,
modifié¢ par ia loi du 2 juiliet 1936 {1).

Article 1. — Sont réduits des deux tiers les droits
proportionnels d’enregisirement et de franseription exigi-
bles d’aprés les lois en vigueur sur les actes porlant fusion,
de quelque manitre qu’elle s’opire, de sociétés commer-
ciales ou de sociéés civiles ayant empriunté ou non la
formie «les sociétés commerciales, el ayant leur principal
établissement en Relgique.

Si des sociétés civiles n'ont pas encore emprunté les
formes de sociétés commerciales, la décision de fusion sera
valable en 2e qui les concerne, moyennant l'adhésion des
associés possédant les trois cinquiémes des parts ou inté-
réts sociaux.

La réduction visée au premier alinéa ci-dessus est égaule-
ment applicable auz acles qui constatent Iupport pay une
soci¢lé industrielle @ une aulre de méme espéce, de Ien-
semble des élémenls composant wie ou plusieurs hranches
de son activilé industriclle, si Uune et Uoulre de ces socid-
tés rentrenl dans la calégorie de celles visées au susdil
ulinén.

Art. 2, — Les droils conlinueyont & ¢lre percus ay o
plein sur les apporls des biens el capiliux qui seraient:
fails par des parties aulres que les sociélés fusionnies ou
sur les apporls aulres que ceux prévus au broisiéme alinéa
de Uarlicie 17

Art. 3. — La réduction des dyroils est suboridimmée, en
e, @ la double condition :

a) gue Uoacle de fusion on apport soit présenté i la
formalilé de Uenvegistrement apant le 7 juillet 1932

b) que les socidlés entre lesquelles inlevvient In fusion
o Dapport aient é1é conslituces par des ucles enreqistrés '
tunant le I juin 1930,

”(l)“L(‘,H modifientions apportées par fa loi du 2 juillet 1930°

sont imprimfées en italique.

welke voor den 4™ Juli
£935 znlen vereffend. worden door fusie, op weltkdanige
wijze deze geschiede, »

vennootschappen per aandeelen,

De Verslaggever, De Voorzitler, .

P. WAUWERMANS, M. HALLET.

CBurace I

Wet van 23 Juli 1927
gewijzigd door de wet van 2 Juli 1930 (1).

Artikel 1. — De evenredige registratie- en  overschrij-
vingsrechten, volgens de van kracht zijnde wetten invor-
derbaar op de aklen van versmelling, op welkdanige wijze
deze geschiedt, van h'lndehvcnnaot%ch’lppen of van hurger-
lijke maatschappijen die al dan.niet den vorm van handels-
vennootschappen hebben aangenomen, en haar hooldin-
richting in Belgié hebben, wopden met twee derden vermin-
“derd.

Indien burgerlijke maatschdppl jen nog niet den vorm der
handlelsvennoolsehappen hebben aangenomen, zal de be-
slissing van versmelting voor haar geldig zijn, mits toetre-
ding van de vennooten die de drie vijfden der aandeelen of
maatschappelijke belangen bezitien.

De bij bovenstaande eerste alinea bedoelde vermindering
“wordt insgelijks toegepast op de akten tot vasistelling nan
“den inbreng door een nijverheidsvennoolschap aun een an-
idere van gelijken aard, van de algeheelheid der bestanl-
“deelen welke een of meer takken wvan. hare industricele

berdrijvigheid idimaken, indicn een of andere van die ven-
noolschappen gaan behooren ol de categorvie van die in
beiloelde alineq zijn bedoeld.

Art. 2. — De rechier zullen tol -het volle bedray ingevor-
iderd worden op de inbrentfen van de goederen en kapitalen
die mochlen gedaan worden door ander partijen. dan de
versmolten vennoolschappen of op andere aanbrengen dan
| ‘die bij de derde alinea ven het eerste arlikel zijn.voorzien:

Arct. 3. — Do vermindering van: de vechien is, daaren-
hnnen aan de dubbele voorwauarde mu{crworyww

a) Dal de akte van versmelling of van inbreng voor
A Juli 1932 aan de formaliteit van de registratie wmgebo-.
‘den worde;
53 b) Dat de vennoolschappen tusschen welke de versmel-
Imq of de inbreng tot stand komt, door védr 1 Juni 1930°
qm r'theerde (ll,ten evestigd sijn geworden

1 (1) De. wijzigingen loegebracht ain. de wel van 2 Juni 1930
l zijn ouvsiel gerdvukt, ’
I

[
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Ari. 4. — L7article 15, § 2, des Jois coordonnées con- AL & — Artikel 15, § 2, der samengeordende wetten

cernant les imipdts sur les revenus, est eomplété comme il
sui

Toutefois, celle taxe ne sera pas appliquée aux sociétés
pir actions, qui liguiderent par Tusion, de quelque manidre
qu'elle s'opire, apant le 1 juillet 1932,

ANNEXE ]

Riponses aux guestions posées par le Rapporteur
au nom de la Commission.

1. — Laréduction serail elle applicable i ln fusion &’ wne
snciélé de personnes dépowrrue de la personnificalion ci-
vile, navec une sociéle commerciale ?

Réponse affirmative (voy. 0™ 5 er-aprisy.

2, — Serait elle applicnble a4 b fusion on 0 Uapporl aeee
o g une sociélé de forme el d’objel différents ?

n"'

Réponse affirmative (voy. v* 5 ci-apres).
3. — Est-elle apptivable ¢ lu fusion o i Uapport d une
sociélé en liguidation ?

Yeponse affirmative.

k. — Le projet s’ applique-t-il nux socidiés o habilutivns
mpriéres, vdercommunales, ete ?

Le régime établi par fa loi du 23 juillet 1927 et par e
projet de lot est étranger au régime de faveur dont profi-
tent les sociéldés dont il s"agil.

Les dispositions légales exislantes ont accordé Pexemp
tion des droits d’enregisticinent aux actes constatant la
formation, la modification, I prorogation ou la issolu-
fion = a} des sociélés avanl pour objel exclusif soit de
constraire, (’acheter, de vendre ou.de fouer des habita-
lions destinées aux classes ouvrieres, soit de faire des
préts en vue de la construction ou de Pachat « immeubles
destinés & des habitations ouvrieres (lois du 9 aodtt 1889
el du 30 juillet 1892); ) des sociélés Jocales ou régionales
agrédes d’habitations et logements & bon marché {Joi du
I't octobre 1919, art. 22 et 29); ¢) de la sociélé nationale
de distribution d'eau et des associations de communes ol
de particuliers pour I'établissement de services de disiri-
butions d’eau ou pour des objets d'intéréts communal
floi du 8 mai 1929, art. 17, Mowiteuy du 25 (9).

Si P'une de ces sncittés absorhait par fusion une sociéla
quelconque, ou 'il lui #ait fait apport d'une partic de
avoir d’une société queleonque, Pacle & intervenir appa-
raitrait comme une modification aux slatuts de fa soci¢ht
absorbanle; cet aele serait enregistrable gratis, en vertu
des fextes dexception ei-dessus.

betreffende de inkomstenbelastingen wordt aangevnld als
volgt :

« Deze belasting wordt echier niet toogepast op de ven-
nootschappen op aandecien die Niquideeren, door versmel-
ling op welkdanige wijze deze rreschledt vo6r 4 Juli 1932,

Burace II.

Antwoord op de vragen door den Verslaggever
uit naam der Commissie gesteld.

V. — Zow de vermindering toepasselijh zijn op de fusie
vitn eene ennootschap van personen zonder rechlspersoon-
lijlcheid, wel eene handelspenroolschay ?

Levestivend antwoord (zie v’ 5 hieronder).

2. — Zou zij Loepasselijk zifn op de fusie met of op den
mbreng in eene vepmootschap pan verschillenden vorm en
tloel ?

Bevestigend antwoord (zie n™ 5 hicronder).
3. — Is zij loepusselijk op de fusie met of vp den in-

breng pup eene vennootschay in ver vffcmng ?

Revesligend antwoord,

k. — Is-hel ontwerp toepasselijl; op de mandschappijen
vour arbeilerswomingen, inlereommunale, enz, ?

Het stelsel, door de wet van 23 Juli 1927 cn door het
welsontwerp tob stand gebracht, blijft vreemd aan het
gunststelsel dat de bedoelde maatsehappijen genicten.

De bestaande wetsbepalingen hebben vrijstelling van re-
gistratierechten verleend aan de akten tot vaststelling van
de vorming, de wijziging, de verleng ng of de. ontbmdmg :
a) van maatschappijen die uitshuitend voor doel hebhen
hetzij het bouwen, koopen, verkoopen of verhuren van wo-
ningen bestemd voor de arbeiders, hetzij hiel toestaan van
leeningen voor het houwen of aankoopen van gehouwen
bestemd voor arbeiderswoningen (wetten van 9 Augustus
1880 en van 30 Juli 1892); b) van de toegelaten plaatse-
lijke of gewestelijke maatschappijen voor goedkoope wo-
ningen (wet van 11 Oclober 1919, art. 22 en 29); ¢) van
de nationale maatschappij voor watsrverdeeling en van de
vereenigingen van gemeenten en van particulieren voor het
tol stand brengen van diensten van waterverdeeli ing, of
voor doeleinden van gemeentelijk belang (wet van 18 Mei
1929, art. {, Moniteur van 25 5 d).

Wordt door eene van deze maatschappijen cene welk-
danige andere vennootschap bij fusie opgeslorpt, of wordt
haar inbreng gedaan van het vermogen van cene welk-
danige vennoolschap, zou de daartoe noodige akte voor-
komen als eene wijziging van de statuten der opslorpénde
maatschappij; deze akte zou kosteloos registreerhaar Zijn,
krachtens de vorengenoemdle exceptichepalingen.
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5, — Quelles sont les hypothéses ou le droil plein serail 5. — Welke sijn de hypolhesissen waurbij het volle

encore percu, el ne conviendrait-il pas de simplifier les
choses en réduisant le droil par mesure générale?

Les :immunités fiscales créées par le projet en ma!iém
de fusion de sociétés, sont essentiellement lemporaires;
elles n’auront pas d’effet au-deld du 1° juillet 1935.

Jusqu'd cette date, les droits pleins ne seront pergus
que si la fusion-intervient entre sociétés qui ont été consti-
tuées par des actes enregistrés depuis ety compris e
1 juin 1932.

Quant aux actes portant constitution de sociélés on aug-
mentation du capital d’une socid{é autrement que par
fusion, ils seront passibles des droits pleins ordinaires.

6. — Est-il justifié de mainlerdr, voire d'élendre le ré-
gime primitif au dela de ce qui élail originairement préui :
[usion enlre sociélés commerciales de méme forme el pour-
suivant des buls similaires ou analogues?

Le projet de loi n’apporte aucune exiension au régime
des lois du 23 juillet 1927 et du 2 juillet 1930, en tant
gue celles-ci permettent la fusion de sociélés différentes
ou ne poursuivant pas le méme buf, le rapport fait par
M. Wauwermans au nom de la commission des finances
(Doc. parl. Ch., 1927, n® 279, p. b, 27 alinéa), porle entre
antre ce gui suit @ « Le projet de loi s’appliqne donc, en
» ce qui concerne l’enrvegistrement, a toule fusion de
» sociétés. Il n’écarte pas la fusion entre sociétés de per-
» sonnes ou la fusion entre sociétés de nature différente,
» telle qu’une société en commandite et une sociélé ano-
+ nyme, ou entre sociétés dont 'objet ne serail pas e
n méme. »

7. — Conséquences fiscales du projel. — Le Gouverne-
ment ne possede pas d’éléments permettant d’évaluer avec
précision le montant du dégrévement qu'emportera le pro-
Jet de loi. Mais on peut tenir pour certain que la perte de
receiles ne sera pas importante.

8.— Apport par une sociélé a une sociélé qui se conslitue.
— Le jugement rendu le 19 février 1931 par e tribunal de
premitére instance de Liége concerne une espéce ol une
$0Ciété apportait son avoir a une société qui se constituait.
Le tribunal a décidé, A juste titre, que cette opération n’est

pas une fusion de sociétés, mais la formation d’une
s0ciété.

Ce régime doit continuer & é&tre suivi. Par conséquent,
Papport qu’une société fera de tout ou partie de son avoir
d une société qui se erée, sera passible des droits ordi-
naires d’enregistrement et de transeription.

recht nog sou geheven worden, en zou hel niet wenschelijh
zijn de 3aken le vereenvoudigen door bij algemeenen maat-
regel hel rechl te verminderen ?

De fiskale vrijstellingen door het wetsontwerp voorge-
steld in zake fusie van vennootschappen zijn velstrekt van
tijdelijken aard: zij zullen niet verder gaan dan {1 Juli
1935, ’

Tot op dien datum, zullen de volle rechten enkel geheven
worden wanneer de fusie plaats heeft tusschen vennoot-
schappen die werden opgericht door akten sedertdien ge-
registreerd en er in begrepen 1 Juni 1932,

Wat de aklen betreft tot oprichting van vennootschappen
of tol vermeerdering van het kapitaal van eene vennool-
schap op andere wijze dan door fusie, van deze worden de
gewone volle rechien geheven,

6. — Is het billijk hel eerste stelsel te behowden, zelfs
verder uit le breiden dan aanvankelijk was veorzien : fusie
tusschen handelsvernoolschappen van denzelfden vorm en
die deselfde of gelijkaardige doeleinden nastreven ?

Het ontwerp brengl geene uitbreiding aan het stelsel
van de wetten van 23 Juli 1927 en van 2 Juli 1930, in zoo-
verre als deze de fusie toelaten van verschillende of niet
hetzelfde doel nastrevende vennootschappen; het verslag
door den heer Wauwermans uitgebracht namens de Com-
missie voor de Financién (Gedr. St. Kam., 1927, n* 279,
blz. &), zegt onder meer : « Hel wetsontwerp is dus, wat de
registratie betreft, toepasselijk op elke fusie van vennoot-
schappen. Het verbiedt dus niet de fusie van vennootschap-
pen van personen of de fusie van vennootschappen van
verschillenden aard, zooals de fusie van eene vennoot-
schap bij wijze van geldschieting met een naamlooze ven-
nootschap, of de fusie van vennootschappen waarvan het
toel van verschillenden aard is. »

1. — Fiskale gevolgen van het ontwerp. — De Regeering
bezit geene gegevens om met juistbeid het bedrag van de
ontlasting, die het ontwerp zal medebrengen, te bepalen.
Men kan er echter zeker van zijn dat het verlies van ont-
vangsten niel groot zal wezen.

8. — Inbreng door eene vennootschap in eene vennool-
schap die wordt opgericht. — Het vonnis nitgesproken op
19 Februari 1931 door de rechthank van eersten aanley
te Luik handelt over eene zaak waarbij eene vennootschap
haar vermogen inbrachi in eenc vennootschap die werd
opgericht. De rechtbank besliste terecht dat deze verrich-
ling niet eene fusie van vennootschappen is maar de vor-
ming van eene vennootschap.

Dien regel moet men blijven volgen. Bij gevolg is de in-
hreng van eenc vennootschap van het geheel of een ge-
deelie van haar vermogen in cene vennooischap die wordt

opgerichl, onderworpen aan het gewone recht van regis-
tratic en overschrijving.



