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EXPOSE DES MOTIFS

AVANT-PROPOS.
Mavanme, Messiecns,

Aux termes de I'article 1 de la Convention portant
loi uniforme sur les letlres de change et billets a
ordre, les Hautes Parlies Contractantes assument
I’obligation de prendre les mesures d’ordre l1égislatif
ott aulres nécessaires pour mettre cetle Joi en vigueur
sur leur territoire métropolitain. Quant a leurs colo-
nies, el territoires sous protectorat, leur liberté d cel
¢gard cst réservée par larticle 10,

Celte obligation, cependant, ainsi qu’il a éL¢ signalé
dans I'exposé des motifs du projet de loi approuvant
les Conventions de Gendve du 7 juin 1930, nc va pas
jusqu'a imposer aux Etats contractants 1’adoption
dans leur intégralité des dispositions de la Joi uni-
forme et & leur interdire d’y rien changer ni d’y rien
ajouter,

Les réserves formulées dans Uannexe IT de la Con-
vention portant loi uniforme les autorisent & la modi-
fier sur quelques points-et & la compléter sur d’autres.

Les plus nombreuses autorisent des dérogalions 4 la
loi uniforme. Elles laissent aux Etats conltraclants
la faculté d’adopter sur un certain nombre de points
nellement détermingés, des regles différentes de celles
que consacre cette loi. Ainsi, par exemple, il est dis-
posv a larticle 38 qu’une leltre de change payable

v jour fixe peul étre présentée an pamman soil le
jou_r méme on clle est payable, soit 1'un des denx
jours ouvrables qui suiveni. Celle latitude contrarie
les coulumes qui existent dans plusicurs pays, en
Belgique notamment, coutumes sancltionnées par la
loi, et qui obligent le porteur & présenter la lellre le
jour méme de I'échéance & 'exclusion de toul autre.
L’annexe 11 (arl. 5) contient une réserve qui permet

aux Llats contractants de mainlenir sur ce point la.

rigueur de leur droit,

WETSONTWERP
betretfende de invoering in de nationale wetgeving
van de eenvormige wet op wisselbrieven en order-
briefjes en betreifende hare inwerkingtreding.

MEMORIE VAN TOELICHTING

VOORWOORD.
Mevrouw, Mune HEEREN,

Luidens artikel 1 van hel Verdrag tot invoering van
de eenvormige wet op \wsqclbucvcn en or dcrbucflcs
gaan de Hoogc Verdragsluitende Partijen de verbin-
lenis aan de maatregelen van welgevenden aard of
al de anderc noodige maatregelen te treffen, om dic
wet van krachl te doen W oulun op hun grondgebied.
Wal hun kolonién en gebieden onder hun gezag of
mandaat betrelt, hun vr 131101(1 blijft hlmomlxcnt dom
artikel 10 voorbehoudcn.

Zooals echter in de Memorie van Toclichting bij
het wetsontwerp tot goedkeuring van de verdragen
van Genéve d.d. 7 Juni 1930 wordt gezegd, reikt die
verbintenis niet zoo ver dak zij de Verdragsluitende
Slaten verplicht de bepalingen van de wet in hun
geheel aan te nemen en hun zou verbieden er iels aan
tc veranderen of er iets aan toe te voegen.

Op grond van de voorbchouden nfermakt in Bij-
lage II van het verdrag lot invoering van de eenvor-
mige wel, worden de \er(lrarrslmtcndc Staten
ncmachtmd die wet op sommige punten fe wijzigen
en %e op andcw purnilen aan te \ullcn

De meeste voorbehouden laten afwijkingen aan de
cenvormige wet {oc. Aan de verdragsluitende Staten
vulecmn zij de bevoegdheid om, op een zcker aantal
duidelijk bepaalde punten, cen regeling te treffen
verschillend van die door de cenvormige wet inge-
voerd. Zoo wordt bijvoorbeeld door art]kel 38 bepaald
dat cen wisselbriel, betaalbaar op cen bepaalden cag
ler betaling kan worden aangchoden hetzij den d'w
zell waarop  hij betaalbaar is, helzij een der twee
(h'uopvolnond(, werkdagen. Dcm vrijheid is in strijd
mel de in verschillende landen en onder meer in Bel-
gié geldende gewoonlen, die door de wet hekrachtigd
zijn en den houder de verplichling opleggen den wis-
selbrief op den vervaldag zelf, en op geen anderen,
ter betaling aan te bieden. Artikel 5 van bijlage Tl
bevat een voorbehoud dat de verdragsluitende Staten

machligt zich hicromtrent aan hun wetsbepalingen
te houden. H
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D’autres disposilions de cette annexc 1 permel-
lent de compléter la loi uniforme. Celle-ci ne con-
tient aucune réglementation des droils spéeiaux que
les fois de bon nombre de pays reconnaissent zu por-
tear sur la provision. L'annexe I (arl. 16) portant
que cetle question reste en debors de la loi uniforme,
le Yégislateur national dans chaque Etal conserve la
facullé de la résondre au gré de ses convenanges,

1l en est de méme des canses d'interruption et de
suspension de la prescription (voir annexe I1, art. 17).

A U'égurd des premitres réserves, celles qui auto-
risent des dérogations, la liberté d’action du législa-
teur nalional est trés étroilement circonserite; i ne
lui est laiss¢ de choix qu'entre deux solulions : ou
bien adopler la régle édiclée par la loi conlenue dans
Fannexe {, ou bien la remplacer par celle qui est mdu-
quée dana I"annexe II.

A Végard des secondes, les additions qui peavent
dtre faites & la loi uniforme, cclie liberlé est plus
¢lendie : en ce qui concernie Jes maltidres (ue celle
loi laisse en dehors de ses prévisions, le législaleur
national est libre d’arréter telles disposilions qu’il
jugera utiles, & la senle condilion de respecter les
principes généraux qu’elle consacre.

It importe d’observer encove que la loi organique
sur la lettre de change du 20 mai 1872 rigle plu-
sicurs queslions qui sont cnlicrement passées sous
silence par la Convention et ses annexes : telles sont
notammenl les moesures ¢n cas de perte ou de vol
d'unce Lraite (art. 39 4 45 de celie loi), ainsi que la
lransmission des garanties hypothécaires qui y sont
attachées.

La Conférence de Gendéve a eslimé que ¢'étaient 1a
des guestions étrangtres auw droit cambiaire propre-
ment dil ¢l que dés lors elles ne devaient pas &lve
comprises dans la loi uniforme. En conséquence, le
législateur natienal conserve d lenr endroit une liberté
de disposition aussi élendue qu'a 1'égard des ques-
tions visées dans la seconde calégorie des réserves.

Si Uon établit une comparaison enlre la loi uni-
forme el celle de 1872, en les considérant chacune
dans leur ensemble, il faut reconnative que la pre-
mitre réalise, an regard de la seconde, d’incontes-
tables améliorations.

A ce poinl de vae, les dispositions rigissant les
droits de recours du porteur d'une traite prolestée
faute de paiement soni particuliérement & signaler.
La proecdure, de caraclére quelque peun archaigue,
presceile par la Joi de 1872, Passignation en justice,
avee ses frais el ses lenteurs, est remplacée par Penvoi
d'un simple avis, qui peul élre donné par leltre mis-
sive, an garanl contre Jequel e recours eslk exercé
(voir loi uniforme, art. 45).

D’autre part, parmi Jes disposilions de nolre loi
qui ne sont pas reproduites par la loi aniforme ou
que celle-ci modific de facon proforude, il en est plis-

Andere bepalingen van die Bijlage 1 laten toe de
ecnvormige wet aan te vullen. Deze wet beval geen
enkele reglementeering van de bijzondere rechien
door de wetlen van.ecn zeker aantal landen aan den
houder op het fonds toegekend. Daar Bijlage I
(art. 16) bepaalt dat dit punt buiten de ecnvormige
wet blijft, zoo behoudt de wetgever van elken Staal
de bevoegdheid om die kwestie op te lossen zooals hel
hem het bcsr bevalt,

Hetzellde geldt voor de stuiting- en schorsingsgron-
den van de verjaring (zic Bl]laoc i, act. 17).

Wal de ecerste voorbehonden b(‘hcfl deze namelijk
die afwijkingen toclaten, is de \n,]h.eld van handelen
van den wetgever van jeder land zeer nanw omlijnd;
hem wordt maar de keos tusschen twee Bplossingen
gelaten @ of wel den regel aan te nemen vasigelegd
in de in bijlage 1 vervatte wel, of wel hem le vervan-
gen door den regel voor (’CQ(‘IHLVCH in Bijlage II.

Wat de tweede soorlt van vomhchon(lcn bhetrelt,
dez¢ namelijk dic oevoegingen aan de eenvormige

wel toelaten, hier wordt cen grooteve vrijheid toege-
staan : inzake de door deze wel buiten bespreking
gelaten punten, mag de nationale wetgeving vrijelijk
al de bepalingen lreffen die 7] gepast rnocht oordee-
len, op deze voorwaarde dat de in dic wel vervalte
algemeene begimsclen worden in achl genomen,

Er dient evencens opgemerkt dat de organicke wet
op den wisselbrief d.d. 20 Mei 1872 versch illende pun-
ten regelt welke het Verdrag en deszelfs bijlagen
gansch builen bespreking hcbbcn gelaten @ deze zijn
onder meer de maatregelen ingeval van verlies of van
dicfstal van cen wisselbriefl (al it. 39 tol 45 van die
wel), alsmede de overdracht van de er aan verbonden
hypothecaire zekerheden.

Dc¢ Conferenlie van Gentve was van mecning dal
die punten niet behoorden tot het eigenlijk wissel-
recht en dat zij dus nicl dienden behandeld in de cen-
vormige wet. Bij de regeling er van blijft de welge-
ver van icder land derhalve cen zoo uitgebreide vrij-
heid van handelen behonden als voor de regeling van
de kwesties behandeld in .de tweede reeks voorbe-
houden.

Bij een vergelijking tusschen de cenvormige wel
en de wet van 1872, elk in haar geheel beschouwd,
dient erkend dat de eersle onbelwisthare verbeterin-
gen mmyoert.

Onder dat opzicht verdicnen inZonderheid de bepa-
lingen dic de verhaalsrechlen van den houder van
ecnt om reden van non-belaling geprotesteerden wis-
sel regelen, de aandacht. De lichtelijk verouderde
proceduur door de wel van 1872 voorgeschreven,
namelijk de dagvaarding in rechien, met hare koslen
en tijdsverlies, is vervangen door het toezenden van
cen cenvoudige kennisgeving dic kan worden gedaan
door cen brief aan den garant legen dcnwclkm het
verhaal wordl uilgeoefend (zic de eenvormige wat,
art. 45).

Anderzijds, onder de bepalingen van onze wel die
de eenvormige wet niel overneemt of wel grondig wij-
zigt, bevinden zich verschillende bopalmf’cn en juisl
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sicwrs, el celles précisément dont le maintien dtait
désiré cen Belgigue, qui pourront &ire conservées
griee any réserves de Vannexe 11

H e faut pax 2ire surpris de conslater gue le lexte
de la loi uniforme est plus étendu el ses dispositions
plus détaillées que celles de la loi actuelie,

D'aucuns pourraient Jes juger trop minulicuses,
Cest inévitable quand i) &’agit d'une loi internalio-
nale dont Papplication doil <"¢endre & des pays nomy-
breux, sépards par d'immenses espaces el ol régnent
des conceplions juridiques et des usages pavfois trds
différenls.

Les rapporlenrs de fa Commission de revision & la
Counférence de 1912, MM, Lyon-Caen ¢f Simons, en
avaicol déji fait "observation

« I} faut reconnaitre qu'une loi sur Ja letire de
change ¢l le billet a ovdre, surtout quand elle doit
s'appliguer dans un grand nombre de pays, doil étre
plus longue que des lois velatives & d'antres maliéres
ou que des Jois purement palionales.

» Dans une loi sur fa lettve de change ef le billel
d ordre, H y a néeessairement un grand nombre de
dispositions avant un cavactére impéralif on prohibi-
il gue le juge ne pourrait suppléer, sila loi gardail
ie silenee, méme dans les pavs on des bribunaox sont
investis de pouvoirs trés élendus,

» Puis, il y a anjourd hni, dans presquce fous les
Elats, une Cour suprétme chargte de maintenir Punité
dans interprétation des lois. Grice a celle inslilu-
tion, les lacunes des lois nationales n’ont pas  de
graves inconvénienls; clles ne peuvenl pas donner
licu 2 des solutions divergentes pour Jes différentes
parties du territoire. Au contraire, s'il ¥ avail des
lacunes nombreuses dans la loi commune, comme il
wexisle pas, au moins jusgu’a présent, de juvidic-
tion supéricure unique pour tous les Btals contrac-
tants, des interprélations judiciaires divergentes
pourraicnt prévaloir dans un cerfain nombre d'entre
cux. Ce fachenx résullat serail contraire au but d’nni-
formilé poursuivi » (voir Acles de fa denricme Con-
jérence de La Haye, 1.1, pp. 76-77). »

Le projel de loi qui vous esl soumis a pour objel
de metire en vigueur une loi compldte, réglant dans
taule con élendne la matitre de la Jeltre de change.

Par son arlicle premier, elle donne force de loi en
Belgique 3 1a loi uniforme conlenue dans Pannexe |
de Ta Convenlion. Les articles suivanls délerminent
d'abord les dérogalions 4 celle loi autorisées par la
Convention dans son annexe I el quil a é1¢ juge
utile d’adopter (). s indiguent ensuite, en cc qni

(*y Au sujel de ce choix, la Commission de Droit inter-
national privé a ¢lé préalablement consultée. Elle s'est
assurée i celte fin 1o enneours de MAIL le baron E. Garton
de Wiarl, directenr i lu Société Générnle et P. Van Zce-
land, diverteur i la Banque Nationale, représentant les
ctablissements de erdii.

dic waarvan het behoud in Belgi¢ verlangd was, dic
rullen kunnen behouden blijven daunk »ij de voorbe-
houden van Bijlage 11,

Het hoelt ons niel te verwonderen dal de tekst van
de eenvormige wel uilgebreider is en omstandiger
bepalingen bevat dan de huoidige welt,

Het zou asn sommigen Kunnen voorkoinen dat de
eenvormige wel e zeer ol in de bijzonderheden gaal.
Dit is evenwel onvermijdelijk wanneer het ecn inter-
nationale wet betrefl die moet gelden voor talrijke
ver van clkander algelegen landen, waar soms zeer
nifeenloopende juridische opvattingen bestaan en de
gewoonlen soms zeer verschillen.

Le heeren Lyon-Caen en Simons, verslaggevers van
de Commissie lot herziening op de Conferentie van
1912, hadden er reeds op gewezen :

« Er dienl opgemerkt dat een wet op den wissel-
brief en het ovderbriefje, vooral indien zij voor ecn
groot aanfal landen moet gelden, langer moel zijn
dan welten bhetveffende andere zaken of dan witslui-
tend nalionale wellen.

» In cen wel op den wissetbrief en het ordecbriefje,
komen er noodzakelijkerwijze cen aanzienlijk aantal
bepalingen voor die een gehod of cen verbod bevat-
ten en die, indien de wel de zaak niel regelde, door
dew rechier nict zouden kunnen worden aangcvuld,
zelfs niet in de landen waar de rechibanken een zeer
uitgebreide hevoegdheid bezitten.

» Overigens hijna al de Staten hiebben thans een
Hoogsle Gereehtshof dat voor opdracht heeft te zor-
gen voor de eenheid van uilleg van de wetlen. Dank
zij dic inslelling heeft het bestaan van leemien in de
nationale wellen geen grool hezwaar; uiteenloopende
oplossingen voor de veeschillende deelen van het land
konnen er niel door ontstaan, Moest daarcnlegen een
cenvormige wel lalrijke leemien bevalten, dan zou
zij, door het feit dat er, tot nog toe althans, voor al de
verdragstuitende Staten geen cnkele hoogere rechis-
machi beslaat, in cen groot aanlal landen door de
rechtbanken verschillend worden wuitgelegd. Deze
spijlige uitslag zou strijdig zijn met hel nagestreefde
docl : de uniformiteit (zie Handelingen van de tweede
Conferentic van Den Haag, dec) 1, blz. 76-77). »

Het wetsontwerp dat U ter bespreking wordt voor-
gelegd heefl voor doel ecn volledige wet Lot stand le
brengen, die de kwestic van den wisselbriel in haar
gcheel regell.

Door haar artikel 1 verleent die wel wetskracht in
Belgié aan de cenvormige wel verval in bijlage I van
het Verdrag. De volgende artikelen bepalen cerst de
alwijkingen aan deze wel door het Verdrag in Bij-
fage 11 loegestaan en waarvan de aanneming gepasl
werd geoordeeld ('), Daarna, betreffende het fonds

(") Betreffende die keus, werd de Commissie voor Inter-

nationnal Privaatecht vooral geraandpleegd. Deze heeft

zich de medewerking verzekerd van bharon E. Carton de
Wiart, bestuurder aan de « Société Générale » en van den
heer P. Van Zeeland, bestuurder aan de Nationale Bank,
als vertegenwoordiger van de credielinstellingen.
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concerne la provision ct les autres questions que les
Conférences ont estimé devoir laisser en dehors de
la loi uniforme et réserver aux législations natio-
nales, les dispositions reprises de ka loi du 20 mai 1872
gui doivent étre conserveées.

titve I, Dispositions complémentaires, ajoulé & la
suite de la loi uniforme.

La suite du présent exposé contient le commen-
taire sommaire de lous les articles de Ja loi uniforme,
ainsi que les raisons qui ont inspiré le choix fail

i la rendre compléte.

TITRE PREMILB.
DE LA LETTRE DE GHANGE.
CHAPITRE PRENIER.

De la création et de la forme de fa leftre de change.

Ce chapilre, qui regle tout ce gui a trait aux con-
ditions requiscs pour I'existence d’une leltre de
change, ne s’écarle des dispositions correspondantes
de la loi belge que sur un petil nombre de points,
dont un seul, la dénomination dc lettre de change
insérée dans le texte méme du titre, présente une cer-
taine importance.

Article premicr.

La lettre de change contient :

1" La dénomination de letlre de change insérdée
dans le texte méme du tidre ¢t ceprimée dans la tan-
gue employde pour la rédaction de ce litre;

2° Le mandat pur et sitnple de paver une somme
déterminée;

3° Le nom de celui qui doil paver ($ird);

4° L'indication de Uéchéance;
5" Celle du licw ot le puiement doif s'effecluer:

6° Le nom de celui auquel ou a 'ordre
paicment doit élre fuil;
° L’indication de la dute et du lien oi la lefire est
crece;
8° La signature de cclui gui émet la tettre (lireur).

duquel e

Art. 2.

Le titre dans lequel une des énonciations indiquées
a larticle précédent feil défanl ne vaul pas comme
lettre de change, sauf dans les cas déterminés par les
alindéas suivents :

La lettre de change dont Udchéance n'est pas indi-
(qrée cst considerée comme payeble o vue.

en de andere kweslies die de Conferenties gemeend
hebben niet in de eenvormige wet te moceten hehan-

- delen en door de nationale wetgeving tc moclen laten

regelen, vermelden die artikelen de uit de wet van
20 Mei 1872 overgenomen bepalingen  die moeten

¢ behouden blijven,
Ces dernieres dispositions prendront place dans un

¢ kelen van de eenvormige wet toegelicht
~de redenen opgegeven die zich bij de keus van de
parmi les réserves et molivé les additions destindes !

Deze luatsle bepalingen zullen hun plaals vinden
in cen titel HI : Aanvullende bepolingen, aan het
einde van de eenvormige wet.

Verder in deze Memorie worden bondig al de arti-
, en worden

veorbehouden hebben doen gelden en de loevoegin-
gen weltigen die de wet \oﬂulm moelen maken,

EERSTE TrIEL
VAN DEN WISSELBRIEF,
HOOFDSTUK EEN.
Van de uiigifte en den vorm der wisselbrieven.

Dit hoofdstuk, dat al de punten regelt dic betrek-
king hebben op de voorwaarden vereischt voor het
bestaan van een wissclbrief, wijkt niet af van de er-
mee overeenstemmende bepalingen van de Belgische
wel, tenzij op cen klein aantal punlen, waarvan een
enkel, de benaming « wisselbriel » opgenoinen in den
tekst zell van den titel, van eenig belang is.

Artikel één.

De awisselbrief behelst :

17 De benaming « wisselbrief », epgenomen in den
tekst zeif en vilgedrukt in de taal, wearin de titel is
yesteld;

2° De onvoorwaardelijke opdracht tot betaling van
een bepanlde som;

3 Den naam
(helroklene);

nun dengene, dic belulen moet

4° De aanduiding van den vervaldag;

5" Die van de plaats, waar de betaling moct ge-
schieden;

6° Den naam van dengene, aan wien of aun wiens
order de befaling moef worden gedaun;

De aanduiding van de dagteckening, alsmede

van de plaals, weer de wisselbrief is getrokken;

8° D¢ handieekening van dengene, die den wissel-
brief uitgeeft (trekker).

Art. 2.

De titel, waarin één der vermeldingen, in het voor-
afgaande artikel aungeduid, ontbreekt, is niel geldig
als wisselbricf, behoudens in de hieronder genoemde
gevallen :

De wisselbrief, waarvan de vervaldag niel is aange-
dnid, wordl beschouwd als betaulbaar op zichd,
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4 défaut d'indication spéciale, le liew désigné & |

coté du nom du tiré est réputé étre le lien du paie-
ment el, en méme lemps, le liew du domicile du tiré.

La lellre de change windiquant pos le lice de se
création est considérée comme souscrife dans le lien
désigné a c6té du nom du tireur.

Les articles 1 et 2 sont au nombre des dispositions
essenticlles de la loi. Le premicr énumdire toules les
énonciations qui doivent indispensablement figurer
sur un litre pour que celui-ci constitue une lettre de
change. Le sccond déclare nul comme lettre de change
tout titre ou Vwune de ces énonciations fail défaut;
mais il indigue en méme temps comment il doit étre
suppléé d'office 4 1'omission de certaines d’entre
clles, de fagon que le titre vaille comme lettre de
change, nonobstant ces lacunes. Ainsi peuvent élre
évilées de fréquentes nullités. La méme méthode est
observée dans la loi de 1872 -

1° La premiére mention requise est la dénomina-
tion de lettre de change insérée dans le lexte méme
du titee. La loi belge ne contient pas de prescription
équivalente et, de fait, 1’emploi de cetle dénomina-
tion sur les traites n’est guére usité dans notre pays.
Par son caractére formaliste, cette exigence s’éearte
de nos traditions. Il doit suffire gu’un titre renferme
toutes les mentions constitutives dune letire de
change pour qu’il soit valable comme Lel.

On doit reconnaitre cependant que 'usage de la
dénominalion, en permeltant de vérifier instantané-
ment la nature d'un titre ¢t de le distinguer sans
hésitation d'un cheque, présente des avantages d'or-
dre pratique qui ne peuvent &tre conlestés. Dans un
hon nombre d’'Etals, tous ceux de 1'Europe centrale
el septentrionale notamment, il est imposé pav la loi.

Le changement de régime semble, au surplus, pou-
voir s'effectuer sans difficultés. Comme pour lout ce
qui n’est que formalités pures, de nouvelles habitudes
s¢ contractent en peu de lemps et sans effort, sur-
tout dans un milien lel que celni des affaires of 'al-
lention sur fes causes de nulltié dans les acles est con-
stamment en éveil.

Afin de ménager dans les pays qui ne sont pas
familiarisés avec ce formalisme, la transition entre
le végime traditionnel ct le régime nonveau, les Tials
conlractants sont autorisés & inlroduire unc déroga-
tion temporaire & Varticle 1%, 1l leur est loisible de
décider que la regle nouvelle ne sera applicable
quanx letires de change portanl une dale d’émission
postériears de six mois & la mise en viguenr de In
loi uniforme, ce qui est suffisant pour éeouler les
stocks de formules actuellemenl en
annexe I, art, 17).

usage  (voir

T est Lout indiqué de faire usage de cetie réserve

Bij gebreke van eene bijzondere aanduiding, wordi
de plaats, aangeduid naast den naem van den betrok-
kene, yeacht le zijn de pluals ven belaling en lerzelf-
der tijd de plaats van hel domicilie des betrokkenen.

De wisseibrief, welke niet de pleats aanduid! waar
hij is gelrokken, wordt beschomwd le zijn onderlec-
kend in de pluals aangednid naast den naam des trek-
kers.

De ariikelen 1 en 2 behooven tot de essentieele bepa-
lingen van de wet. Het cerste artikel somt al de ver-
meldingen op dic volstrekt op ecn stuk moceten
voorkomen, opdat dit stuk een wisselbriel zou zijn.
Het tweede artikel bepaalt dal de tilel waarin één van
dic vermeldingen ontbreckt, nict geldig is als wisscl-
brief; doch het wijst terzetlder {ijd aan hoe de afwe-
zigheid van sommige van die vermeldingen ambls-
halve dient goed gemaakl, opdat datl stuk als wissel-
briel zou kunnen gelden, ondanks bedoelde leemicn.
Zoo bestaat er vaak mogelijkheid om de ongeldigheid
van cen wisselbrief te voorkomen, Dezelide methode
werd reeds gevolgd in de wel van 1872 :

1* De cerste vermekling die vereischt is de bena-
ming « wisselbrief », dic moel voorkomen in den
titel. In de Belgische wet komt dergelijke bepaling
niet voor en in feile is het in Belgié weinig of niet
gebruikelijk dic vermelding  op de  wissels aan e
brengen. Die vereischie is tamelijk formalistisch en
strookt dan ook nict met onze traditie. Het moct vol-
staan dat cen titel al de vermeldingen beval waaruil
cen wissclbriel hestaat opdat hij als dusdanig zou
kunnen gelden.

Men zal evenwel toegeven dat het gebruik van de
benaming, waardoor de aard van cen tilel onmiddel-
lijk kan worden lhierkend, en cen wisselbriel van een
check kan worden onderscheiden op practisch gebied
onbetwisthare voordeelen heefl. In cen groot aantul
Staten, onder meer in al de Staten van Midden- en
Noord-Europa, wordl dat gebruik door de wet ver-
plichtead gesteld.

Bovendicn schijol de overgang van de cene vege-
ling naar de andere zonder mocilijkheden le zullen
gchenren. Zooals voor al de zaken dic slechits cen cen-
voudige formaliteit zijn, worden nicnwe gewoonten
in weinig tijd en mel weinig moeite aangenomen; dit
is vooral zo00 in de zakenwereld, waar de oorzaken van
nictigheid in de aklen geen oogenblik uit hel ooy
worden verloren.

Om den overgang lusschen hel {raditioneel stelscl
en hel nicow stelsel te vergemakkelijken in de Janden
die now niel zewoon zijn aan dic formalileit, zijn de
verdreagsluitende Stalen gemachticd om tijdelijk af
fe wijken van  de  bepalingen van artikel één. Zij
mogen heslissen dat de nicuwe regeling slechis zal
gelden voor de wisselbrieven waarvan de dafum van
uitgifle dateert van zes maanden na hel van kracht
worden van de cenvormige  wel; deze  fermijn zal
voldoende zijn om de thans voorradige formulicren
op te gebruiken (zie Bijlage TI, art. 1),

Aanwending van dat voorhehoud is gansch aange-
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et, & cet effet, une disposition conforme a été intro-
duite dans le projet de loi (voir art. 15).

La dénomination doit étre exprimée dans la langue
cmployée pour la rédaction du titre. L’application de
cette regle peat faive nailre des hésitations cquand
il est fait emploi de plusieurs langues dans le titre
tui-méme, ce.qui, dans quelques pays, se rencontie
parfois. On s'est mis d’accord au sein de la Confé-
rence de Genéve pour admettre que ¢’était la langue
employée poar formuler le mandal de payer une
somme délerminée qui devait étre considérée comme
la langue du titre. (Rapport du Comité de revision
a la Conférence de CGentve, Comples rendus,

p. 128, § 18.)

2 Lua seconde énonciation requise est le mandat
pur ct simple de payer une somme déterminée. Le
mandat ne peul donc porter sur des marchandises
ou des valeurs de bourse, Il a été jugé nécessaire de
préciser que 'objet du mandat ne pouvail étre qu’une
somme d’argent parce que usage contraive existe
encore dans quelques pays.

3° La troisitme énonciation, la désignation du tiré,
ne requierl ancun commentaire.

4" L’indicalion de I'échéance.

Le jowr de Véchéance doit toujours étre certain,
Néanmoins, Vomission de celle indicalion dans un
titre n’entraine pas sa nullité. 11 est assimilé d’office
aune traile pavable & vue (art. 2, al. 2).

5° L'indication du lien ot le paiement doil &lre
effectué.

Cette énonciation est aussi indispensable que celle
de Véchéance. A défaut d’énonciation expresse, il y
est suppléé en vertu de Varticle 2, alinéa 3. L'effel
est payable au domicile du tiré, pourvu que ce domi-
cile y soil indiqué. Si un nom de lieu est inscrit s
Ieffet 2 c6té de celui du tiré, cc licu est considéré
commte celui du domicile du tird el pariant celui ot
P'effet est payable.

6° L’indication du nom de celui auquel ou & I'or-
dre duquel le paiement doil étre fait.

Cette disposilion s’écarle des prescriptions de la loi
da 20 mai 1872. 1l découle de Iarticle 1%, alinéa 6,
de cette loi que loute letire de change est & ordre e
transmissible par la voie dc I'endossement. Inverse-
ment, la loi uniforme (voir avl. 11) aunlorise Uinser-
tion dans les lettres de change de la clause « non &
ordre », ¢’esl-d-dire porlant inlerdiction d’endosser.
Cest la Recla-Klausel, telle que Ta prévoient la loi

allemande et les aulres lois dlrangéres qui se sonl |

inspirées de celle dernidre,

|

l

wezen; eene daarmee overeenkomende bepaling is
dan ook in het wetsontwerp opgenomen (zie art. 15).

De benaming moel uitgedrukl zijn in de taal
waavin de titel gesteld is. De  tocpassing van dien
regel kan twijfel doen ontstaan wanncer verschillende
talenn worden gebruikt in den titel zelf, hetgeen in
sommige landen soms voorkomt. In de Conferentic
van Genéve is men overcengekomen dat die taal
diende aanzien als taal van den litel die gebruiki werd

‘om de betaling  van cen hepaalde som te gelasten.

(Verstug van hel Herzieningscomiteil bij de Conferen-
tic te Cenéve, blz. 123, § 1R)

2¢ De tweede vermelding die vervisehl wordt, is de
onvoorwaardelijke opdracht tot betaling van een
bepaalde som. De opdracht kan dus geen belrekking
liebben op koopwaren of op beurswaarden. Men heell
het noodig geoordecld ic hepalen dat het voorwerp
vaun de upchd(‘m slechls cen geldsom kon zijn, omdat

hel tegenovergestelde gebr ik in sommige landen noy
hestaal.

3° De derde vermelding, namelijk de vermelding

van den betrokkene, vergt geen toelichting.

4° De aanduiding van den vervaldag.

De vervaldag moct altijd zeker zijn. De weglating
van die ver mcldmo in cen titel heeft echier mcr de
nictigheid van. den titel voor gevolg. Die titel wordt

van amblswege gelijkgesteld met een wissel op zicht
(act. 2, al. 2).

5 De aanduiding van de plaats waar de betaling
moet geschieden. '

Die vermelding is zoo noodzakelijk als de vermel-
ding van den vervaldag. Bij gebreke van een vitdruk-
’l\ch]l\(‘ vermelding, wordt dit *.c'rholpen door arti-
kel 2, alinea 3. De wisselbrief is belaalbaar aan de
woonplaats van den betrokkene op voorwaarde dat de
woonplaals cr in vermeld zij. Is de naam van de
plaats op het stuk vermeld naast den naam van den
betrokkene, dan wordt die plaals beschouwd als
zijnde de plaats van het domicilic van den belrok-
kene en dienvolgens de plaats waar de wisselbricf
betaalbaar is.

6° De aanduiding van den naam van dengenc, aan
wien of aan wiens order de betaling moet worden
gedaan.

Deze bepaling wijkt af van de voorschriften van de
wet van 20 Mei 1872, Uit de bepalingen van artikel
¢én, alinea 6, van deze wet volgt dat clke wisselbricf
aan order is en door middel van endossement kan
ovm‘«r(‘dmn(‘n worden. Omgekeerd laat de eenvor-
mige wel (zic arlt. 11) toc (Iat het beding « nict aan
orcder » het heding dus waarbij het endosscmcnt ver-
boden wordt, op de wisselbrieven wordt aangebrachl.
Dit is de Recla-Klausel zooals zij voorzien is door de

I Duitsche wet en door de wellen van andere landen dic

deve regeling overgenomen hebben.
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I1 n'est pas indispensable que le nom du bénéfi-
ciaire de la traile soit mentionné sor celle-ci. 11 suffit
gue son identité v soit déterminée avec une précision
suffisante pour ne laissce de place & aucan doute - telle
peut &tre, par exemple, Vindication de la fonction
qu’Hl remplit.

7° L’indication de la date et du lien ot la lettre
est eréde.

Toutes les lois sur les effets de commerce prescrei-
vent apposition sur le titre de fa date de sa créa-
Hon: mais 1 wen esl pas de méme da tiew, el fa loi
belge nolamment ne Pimpose pas. Mais, sous 'em-
pire des Conventions de Geneve, Vindication du licu
présente un intérél considérable.

Elle est nécessaire pour permettre (Cappliquer plu-
sicurs des dispositions édictées par la Convention des-
linée i résoudre lex conflits de lois, entre autres ar-
licle 3 gui soumet la forme des engagements i la loi
du pays ot ils ont été souserits, Particle § velatif aux
délais pour Uexercice des recours, I'article 6 qui attri-
bue compétence a la loi du pays de la création du
titre pour déterminer les droits du porteur sur la pro-
vision, etc.

Faute d’expresse indication sur le titre du licu ot
it a éié émis, ¢est le lieu désigné & ¢dté du nomn du
tireur qui est véputé celui de sa création (art. 2, al. 4).

8" La signalure de celui qui émet la letive.

Le tircur peul signer soil de son nom, soit de sa
firme.

La signature manuscrite peut étre remplacée par
Iapposition d’un sceau élablissant Uidentité de la
personne qui a souscrit Peffet. Dans plusieurs pays
d’Extréme-Orient, nolamment aw Japon, Uusage d'un
sceau privé remplacant la signature manuserile est
largement répandu. Il n’a pas paru nécessaire d’in-
sérer dans la loi une disposition expresse pousr aulo-
riser cette pratique, mais il a élé bien enlendu que
le mot signature cst employé dans ce § 8 dans un
sens large pour désigner tout signe maléricl servanl,
sclon T'usage du pays, & identifier, sur des papiers
ou effets, la personnalité de celui qui Pappose (voir
rapport du Comilé de Rédaction, Comples rendus de
la Conférence de Gendve, p. 128, § 20).

Art. 3.
La lettre de change pent étre a l'ordre du lrear
lui-méme.
Elle peut détre tirde sur le tireur lui-méme.
Elle peut éire tirée pour le comple d'un tiers.

Le second alinéa de cet article scul constitue une
innovation, d’ailleurs sans grande imporlance, au

Het is niet volstrekt vereischt dat de naam van den-
gene aan wien de wisselbrief dient betaald, op het
stuk wordl vermeld. et volstaat dat zijn identiteil er
duidelijk genoeg op bepaald zij om allen twijfel uil
te sluiten; zoo kan bijvoorbeeld de aandniding van
het ambt dat hij vervult, voldoende zijn.

7 De aanduiding van de dagteckening, alsmede
van de plaats waar de wisselbriefl is getrokhen.

Al de wetlen op de handelseffecten bepalen dal het
stuk moet vermelden op welken datum het uitge-
geven werd: die verplichling geldl echler niet, onder
anderce in Belgié, voor de plaats waar het stuk getrok-
ken werd. Ten gevolge evenwel van de regeling
getroffen op de Conferenties van Geneéve, is de aan-
duiding van de plaats van aanzienlijk belang.

Zij is noodig om de loepassing mogelijk te maken
van de verschillende door het Verdrag voorgeschreven
bepalingen bestemd om de wetsconflicten dp te los-
sen, inzonderheid dic van arlikel 3 die den vorm van
de verbintenissen onderwerpl aan de wellen van he!
land waar zij werden onderschreven, die van avtikel
die betrekking hebben op de termijnen voor de wuil-
oefening van het verhaalsrecht, die van artikel 6 dic
de wel van het land waar de titel uilgegeven werd
bevoegd verklaren om de rechten van den houder o;:
het fonds te bepalen, ens.

De wissclbrict, welke niet de plaats aanduid waa-
hij is gelrolkken, wordt beschowwd te zijn uilge
geven in de plaals aangeduid naast den naam
den trekker (art. 2, al. 4).

e

8 De handteckening van dengene, 'die den wisse’
uitgeefi. '

De trekker kan teekenen hetzij met zijn naam, het-
zij mel dien van zijn flirma.

De eigenhandig geschreven handicckening kan
worden vervangen door een zegel waaruit de identi-
teit. van den persoon die het effect onderteekend heefi,
blijkt. In verschillende landen van het verre Oosler,
in Japan onder auderve, wordt het privaal zegel vaa',
gebruikt in plaats van de cigenhandige handiceke-
ning. Men heeflt hel niel noodig gevonden in de wit
uitdrukkelijk te bepalen dat dic handelwijze toege-
laten 1s; het is cchler wel verstaan dat in die pars-
graaf 8 het woord handteckening in rutmen zin i:
gebruikl om clk malericel tecken te beduiden dai,
volgens de gebruiken van liet land, gebezigd word
om, op papicren of effecten, de personaliteit van den-
gene die dat tecken gebruiki, te identificecren (zic
verslag van den Opstelraad, verslagen van de Conje-
rentie van Gendve, bl, 128, § 20).

Art. 3.

De aisselbrief kan getroklken worden aan de order
van den trekler.

Hij kan worden getrokken op den trekker selr.

Hij Lan worden getrokken voor relening van eenen
derde.

Alleen de tweede alinea van dil artikel voert cene,
rouwens weinig helangrijke, nicuwigheid in, ten
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vegard de la loi de 1872. Les leltres tivées sur le tireur
lui-méme sont d’un emploi fréquent dans plusieurs
Etats, surtout de Ja part de maisons de banque qui
tivent sur feurs succursales. Actuellement pareil effet
serait considéré comme un billet 3 ordre: mais la dis-
tinction n’a pas grande importance, puisque tous les
billets & ordre constituent des acles de commerce
comme les lettres de change. Les Conférences ont
estimé que la circulation de traites de ce genre ne
présentail aucun inconvénient cf que, dés Jors, il con-
venait d’en reconnailre Vexistence dans la loi com-
mune.

Il est opportun d’observer que le fait par le tireur
de tirer une lettre sur lui-méme implique acceptation
de celle-ci. Il s’ensuit que dans les cas visés aux arti-
cles 53 — expiralion des délais fixés pour les acles
conservatoires — et 70 — prescription — le tireur
doit &tre assimilé¢ au liré acceptevr et ne peut, en
comséquence, se prévaloir de Vexpirvation des délais
contre le portear qui exerce ses droils de recours,
hormis le délai de prescription de trois ans.

Art. 4.

Une lettre de change pent éire payable au domicile
d'un tiers, soil dans la localilé ol le tiré a son domi-
cile, soit dens une auire localité.

Cet article qui aulorise insertion dans les traites
d’une clause portant qu’elles sont payables dans un
autre endroit que celui oft le tiré a son domicile, est
tres utile pour les personnes qui chargent un ban-
quier de faire lear service financier. Il est fait de
cette clause un fréquent nsage. La méme faculté est
prévue par l'article 13 de la loi de 1872.

Le terme « domicile » exprime une notion qui n’cst
pas comprise d'une facon tout 4 fait identique dans
tous les pavs, Pour cn délerminer la portée exacte
dans les cas d’espiee, force scra de s’en rapporter
aux disposilions des lois nationales sur le domicile.

Art. b.

NDans une lettre de change pavable & vue ow & un
cerlain délai de vue, il peut étre stipulé par le tireur
que la somme sera produclive d'inléréts. Dans toute
auntee lettre de change, cette stipulation esl répuiée
nnn éerite.

Le tare des intérdls doil élre indiqué dans la leltre:
a difant de celle indication, ln clause est répulde non
derife.

Les intéréts courent @ partir de la date de la lettre
de el:ange, si une vudre date n'est pas indiguée.

opzichte van de bepalingen der wet van 1872. In ver-
schillende landen komt het veelvuldig voor dat wis-
selbriecven op den trekker zelf worden getrokken,
vooral in de banken, die wissels op hun bijhuizen
trekken. Dergelijk effect zou thans als een order-
briefje worden aangezien; het onderscheid heeft ech-
ter geen groot belang, daar al de orderbriefjes akten
van koophandel zijn zooals de wisselbrieven. De Con-
ferenties waren van meening dat geen bezwaar ligt in
het in omloop brengen van dergelijke wissels en dat
het bestaan er van dus diende erkend in de geméen-
schappelijke wet.

Het past hier op te merken dat, indien de trekker
cen wisselbrief op zich zelf trekt, zulks de acceptatie
van den wisselbriefl medebrengt. Hieruit volgt dat in
de gevallen, bedoeld bij artikel 53 — afloop van de
termijnen bepaald voor de acten tot bewaring — en
artikel 70 — verjaring — de trekker dient gelijkge-
steld met den betrokkene acceptant — en hij zich
dienvolgens mict kan beroepen op het verstrijken
van de lermijnen tegen den houder die zijn verhaals-
recht doet gelden, met uitzondering van den ver-
jaringstermijn van drie jaar.

Art. 4.

Een wisselbrief kan betaalbawr zijn ean de woon-
plaats van eencn derde, hetzij in de plaats waoer de
betroklkene zijn domicilie heeft, hetzij in een andere
ploats.

Dit artikel, luidens hetwelk in de wissels mag wor-
den bedongen dat zij belaalbaar zijn in ecn andere
plaats dan die waar dc¢ betrokkene zijn woonplaats
heeft, is van groot nul voor de personen die een ban-
kier met hun financieelen dienst belasten. Van ditl
beding wordt veelvuldig gebruik gemaakt. Dezelfde
bevoegdheid wordt voorzien bij artikel 13 der wet
van 1872.

Het woord « woonplaals » drukt een begrip uit dat
nicl in al de landen helzellde is. Om er in de bijzon-
dere gevallen de juisle beteckenis van te bepalen zal
men rekening moeten houden met de beschikkingen
van de nationale wetten belreffende de woonplaats.

Art. D.

In een wisselbrief, betaalbaar op zicht of op zekeren
termijn na zicht, kan de trekker bedingen, dat de
som renten voortbrengt. In elicen anderen wisselbrief
wordl dit beding voor niet geschreven gehouden.

DNe rentevoet moet in den wisselbrief worden aun-
geduid. Bij gebreke van die agnduiding wordl hel
rentebeding voor niet geschreven gehouden.

De renten loopen te rekenen vanaf de dagleelke-
ning ven den wisselbrief, {fenzij eene andere dag-
teekening is aangeduid,
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Les dispositions contenues dans cet article et visant
la stipulation d’intéréls dans les lettres de change |

n'ont pas d’équivalent dans le droit actucllement en
vigneur en Belgique.

Bien que cette slipulation insérée dans une letire
puisse avoir pour cffel de la rendre moins aisément
négociable, les Conférences ont estimé que, dans Ui
térét des commercants en relalion habituelle d'afl-
faires avec les pavs d'outre-mer, il ne fallait pas 'in-
terdire. La date de l'arrivée de marchandises expé-
dices par mer ef, partant, ke moment oir elles devront
étre payées ne peuvent pas, ka plupart du temps, ére
calculés d'avance avee exactitude.

Le tireur me se trouvant pas dés la création de
Peffet en mesure de fixer le montant des intérdis qui
lui seront dus a la date de k: présentation au paiement
et de les comprendre dans le montant de la lekire,
trouve préférable de stipuler que celle-ei sera pro-
ductive d’intéréts & partie du jour de son émissjon.

Cette stipulation nc prc-cntc donc aucun avantage
dans les lettres payables a dale fixe. Aussi article §
n’en autorisc-t-il U'emploi que dans les letires & vue
ou & un cerlain délai de vue. Dans les autres, elle sera
considérée comme non derite.

Art. 6.

La lettre de change dont le monlant esi écrit a Ix
Jois en toutes lettres el en chiffres vand, en cas de dif-
férence, pour lo somme éerite en toufes leflres.

La lettre de change dont le montant est éerit plie-
sieurs fois, soil en toules lellres, soil en chiffres,
vaul, en cas de différence, que pour
somme.

ne
o moindre

Les prescriptions impératives édictées par cel arti-
cle enlévent aux Ilribunaux le pouvoir qu’ils posse-
dent actucllement en Belgique d'apprécier, d'apris
les circonstances de fait, quel est le ehiffre qui doii
éire tenu pour exact. L’article 1162 du Code civil,
qui décide qu’en cas de doute les convenlions sinler-
pretent en faveur du débitenr, n'impose pas, en cffet.
une régle impérative devant laquelle le juge n’a qu’a
s’incliner.

Art. 7.

Si la letlre de change porle des signalures de per-
sonnes incapables de sobliger par lettre de change.
des signatures fansses ou des signatures de personnes
imaginairves, ou des signatures qui, pour tonk anire
raison, ne sauraienl obliger les personnes qui ont
signé lg lettre de change, on da nom desquelles elle a
éé signée, les obligalions des anires mpmlmr(’\ n'en
sont pas moins valables.

wersehil,

In de thans in Belgié van kracht zijnde wetten
komen geen bepalingen voor gelijk die van dit arti-
kel, waarbij het rentebeding in de wissclbrieven toe-
velaten wordt,

Ofschoon cen wisselbriel minder gemakkelijk le
verhandelen is door hel feit dat er in bedongen wordl
dal de som julerest zal vooribrengen, hebben de Con-
ferenties toch beslist dal, in het belang van de koop-
licden die gewoonlijk zaken doen met overzeesche
landen, dal beding niet diende verboden. Het
moeilijk nauwkeurig te bherekenen op welken datym
de langs den zeeweg opgestuurde waren zullen aan-
koren, en op welken dalum zij dus zullen mocten
betaald worden.

Daar de trekker zich niet in de mogelijkheid
bevindt, hij het opmaken van den wisselbrief het
bedrag van den interest le bepalen, dat hem zal ver-
-«:huldmd zijn den dag waarop de wissel ter betaling
zal dlencn aangchoden en dat bedrag le vocgen bij
de som van den wisselbrief, zoo verkiest hij te bepa-
len dat de som inlerest zal opbrengen te rekenen van
den dag waarop de wissel is uitgegeven.

Dit beding biedt dus geen enkel voordeel voor de
wissclbrieven betaalbaar op vasien datum.  Arti-
kel 5 heeft dan ook voorgeschreven dat dit beding
alleen zal tocgelaten zijn in de wisselbrieven betaal-
haar op zicht of op zekeren lermijn na zicht. In de
andere  wisselbrieven zal  dat  beding voor nicl
geschreven worden gehouden.

1%

Avt. 6.

De wisseltrief, waarvan het bedrag volutt in lelters
en fevens in cijfers is qeschreven, geldt, in geval van
fen. beloope van de som voluit in lelters
gqeschreven.

De wisseltirief, waarvan het bedrag meerdere malen
is geschreven, hetbzij voluit in lefters, helzif in cijfers,
geldt, in geval van verschil, slechis ten beloope van
van de kleinsie som. '

De gebiedende bepalingen van dit artikel berooven
de rechtbanken van de hen thans in Belgié loege-
kende bevoegdhieid om, volgens de feitelijke omstan-
digheden, de som te \\‘.a.xdcmcn dic voor juist dienl
echouden. Inderdaad artikel 1162 van het Burgerlijk
Wetboek, waarbij bepaald wordt dai, in geval van
twijfel, de verbintenissen ten gunste van den schul-
denaar worden uitgelegd, bcvat geen hepaling die de
rechier als een gebod moet aanvaarden.

Art. 7.

Indien de nisselbrief handleckeningen draggl van
personen, welke onbelwaam zijn om zich door mid-
del van cen wisselbrief te verbinden, valsche hand-
feekeningen, of handieckeningen van verdichie per-
sonen, of handleekeningen, welke, onverschillig om

L ellke andere reden, de personen, welke den wissel-
Ehrief hebben geteekend of mel wier neam deze is

geteekend, niet zouden kunnen verplichlen, zijn de
verbinlenissen der andere onderteehcnaars desnieble-
min geldig.
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L’article 7 énonce unc séric d’applications d’un
principe général, celai de l’indépenda;mc des signa-
tures & 1"égard les unes des aulres en ce qui concerne
leur validité. La circonstance que I'unc des signa-
tures apposées sur une lelive de change émane d’un
incapable ne doil pas avoir pour cffet d’invalider les
autres. Parcillement la falsification de I'une d’entre
clles est sans effet &
tiques. Le faux dans la signature du tircur ne dégage
de leurs obligations ni le tiré accepteur, ni les endos-
seurs : il leur appartenaitl de s’assurer de 'anthen-
ticit¢ de la signalure de I’émetteur avant de signer
cwx-mémes. Il cn serait de méme cucore dans le cas
ou l'un des engagements souscrits serait nul pour
cause de vice de consentement, dol ou violence. Par
les mots @ « des signatures, gui, pour toul autre
raison, ne sauraient obliger les personnes qui ont
signé la lettre de change », on a voulu viser lous les
cas possibles.

Art. 8.

Quiconque appose sa signature sur une lettre de
change, comme représeniant d’une personne pour
laguelle il n’avait pas le pouvoir d'agir, est obligé lui-
méme en vertu de la lettre e, s'il o pavé, a les mémes
drotfs guaurait en le prétendu représenté. Il en est
de méme du représentant qui a dépassé ses pouvoirs.

Deux hypothises sont prévues dans cet article :

@) Celle ou le signataire était sans mandat quel-
congque; '

b) Celle ont il a seulement outrepassé les limites
de son mandal; par exemple, en souscrivant un cffet

de 15,000 francs, alors qu’il n’avait mandat que pour
10,000 francs.

A ces deux hypothéses Ia méme régle est appliquée.
Le signalaire qui a oulrepassé son mandat est tenu
du montant total de 'effet et non pas sculement de
la partic de ce montant qui excede les pouvoirs qu'il
avait recus, quitle & lui, aprés avoir payé, & se retour-
ner contre son mandant pour se faire rembourser la
somme qu’il avait effectivement mandat de souscrire.

La personne qui a signé en nsurpant la qualité de
mandalaive d’une autre personne pour laquelle elle
n’avail pas e pouvoir d’agir, acquierl, aprés avoir
payé, les droits gu’aurail en le prétendu mandant :
ces droits comprennent notamnient les recours contre
les garants,

a Pégard des signatares authen- |

Artikel 7 vermeldt cen reeks toepassingen van cen
algemeen beginsel, het beginsel namelijk dat de
handleckeningen, wat hun geldigheid betreft, onder-
ling van elkander onafhankelijk zijn. Het feit dal cen
van de op cen wisselbriefl gestelde handieckeningen

''dic is van ccn onbekwame, mag niel de ongeldigheid

van de andere handteckeningen voor gevolg hebben.
Evenzoo heeft de vervalsching van een van de hand-
teckeningen geen gevolg ten opzichte van de echle
handteekeningen. Valschheid van de bandteckening
an den trekker ontslaat noch den betrokkene accep-
tant noch de endossanten van hun verplichtingen :
zij zell hoeven zich le vergewissen van de echtheid
van de handleckening van den persoon dic den wissel-

' brief geirokken heeft alvorens zelf te teckencn. Dit

zou nog het geval zijn, wanneer cen van de onder-
schreven verbintenissen nielig zou zijn om reden van
gebrek in de foestemming, van bedrog of van weweld.
Door de woorden : « handteekeningen, welke, onver-
schilliz om welke andere reden, de personen, welke
den wisselbrief hebben geteckend niet zouden kun-
nen verplichien » hecfi men al de mogelijke gevallen
willen bedoelen.

Art. 8.

leder, die :ijn handleekening op een wisselbrief
plaatst als vertegenwoordiger van eenen persoon,
voor wien hij niet de bevoegdheid had te handelen,
is zelf krachiens den wisselbrief gebonden, cn,
beteald hebbende, heeft hij dezelfde rechlen als de
beweerde vertegenwoordigde zouw hebben gehnd.
Hetzelfde geldl ten aunzien van den vertegenwoor-
diger, die zijne bevoegdheid heeft overschreden.

Twee gevallen worden in dit artikel voorzien :

a) Of wel had de onderteekenaar hoegenaamd geen
opirachi;

b) Of wel is hij enkel de grens van zijn opdracht
te huiten gegaan, door bij voorbeeld een wissel van
15,000 fr mk le onderschrijven, ofschoon hij slechls
voor 10,000 frank opdracht had gekregen.

Dezelfde regel zal voor beide veronderstellingen
gelden. De onderteekenaar dic zijn opdracht te bui-
ten is gegaan, is verbonden voor het tolaal bedrag van
het oﬂect en nict alleen voor het deel van dal bedrag
dat de hem {oegekende bevoegdheid overschrijdt; na
hetaald te hcbben kan hij echler zijn lastgever aan-
spreken om zich het bedrag te doen tcrugbetalen
waarvan de onderschrijving hem werkelijk opgedra-
gen was.

De persoon dic geteckend hecft onder de verdichte
hocdanighceid van Jasthebber van cen ander persoon,
voor wien hij niet de bevoegdheid had te bandelen,
verkrijgt, na betaald le hebben, de rechien die de
beweerde lasthebber zou gehad hebben; onder die
rechten zijn onder meer de verhaalsrechten tegen de
garanien begrepen.
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Art. 9,

Le tireur est garant de Uacceplation ef du paiement,

tl peut s’exonérer de lu garantie de Uaccepiation:
toute clause par laquelle il sexonére de lu garantic du
paiement est réputée non écrite.

L’alin¢a 1, dont larticle 7 de la loi de 1872 est
Véquivalent, énonce un principe qui se relrouve dans
toutes les législalions. L'obligation de garantir le
payement est absoluc et ne peul comporler aucune
exception. Il en esl autrement de 1a garantie de ac-
ceplation. Celle-ci peut €lre exclue par le tireur, ct
la facullé qui Tui est reconnuie a cet égavd est un corol-
faire du droit que lui accorde Parlicle 22, alinéa 2
de stipuler que la leltre ne sera pas présentée A 'ac-
ceptation. S'il lui est loisible d’insérer dans wne
traite Ta clause de « non-acceplabilité », @ forkior
doit-il pouvoir se dispenser de garantir Vacceptalion.

La clause susvisée ne peul cependant pas fignrer
dans les lettres payables chez un liers ou dans une
autre localité que celle on le tiré a son domicile, non
plus que dans les letlres tivées & un cerlain délai de
vue (voir plus loin art. 22, al. 2). '

La Conférence de Genéve a introdnit dans la loi
uniforme un article que ne contenait pas la Conven-
tion arrétée a La Haye en 1912 et qui concerne les
letires de change incomplétes au moment de lewr
émission, c’esl-i-dire qui ne renferment pas Loutes
les mentions, licu de création, montant de fa somme
a payer, ctc., que prescrit 'article 1. Ce genve de
titre a regu le nom de lettre de change en blanc.
Dans quelques pays, il en est fail un assez large usage.

L’article 10 de la loi uniforme, le sen] qui traite
du titre en blanc, prévoit I’hypothdse ou Veffet,
incomplel au moment ol il esl mis en circulation,
passe entre les mains d’un porteur qui en vemplit
les blancs abusivement, c’est-a-dire sans se conformer
aux accords inlervenus entre lui et Ja personne qui a
créé effel.

Un bon nombre de législations ne fonl aucnne
mention de la lettre de change en blance, dont 'em-
ploi peul aisément préter A des abus. Aussi beaucoup
d’objections se sonl élevées au sein de la Conférence
conire Pinsertion de 'arlicle 10 dans 1a loi uniforme.
La loi de 1872 ne contient avcune disposilion rela-
tive & la letlre de change en blane. T ¢'ensuit que,
dans notre droil, un effel qui ne contient pas toutes
les mentions imposées & titre obligatoive par la loi
n’est pas unc lettre de change. Tant que les blancs
ne sont pis remplis et que Peffet n'a pas été complété,
i 'y a 1d qunn blanc-seing. La question de savoir
quelle est Ja valeur de ce blanc-seing, quels effols
juridiques il doit produire selon qu'on en use corree-

Art. 9

De trekker stant in voor de acceptulic en de bela-
ling.

Hij kan zijn verplichting voor de acceptalie in fe
staan witsluiten: elk bedineg. well: hem bevriidt van
de werplichting voor de belaling in te stean, wordt
voor niet-geschreven gehouden.

Alinea 1. dat overeenkomt met artikel 7 van de wet
van 1872, stelt een beginscl voorop dat in al de wet-
gevingen voorkomt. Dc verplichting om voor de
betaling in te staan is absoluut en kan geen cnkele
uitzondering dulden. Hetzelfde geldt niet voor de ver-
plichting voor de acceptatic in te staan. Deze laalste
kan door den trekker worden niteeslolen. en de hem
te dien opzichte toceckende hevocodheid is een nit-
vlocisel van het recht, hem hij artikel 22, 2° alinea
tocoekend, nl. te bedingen dat de wisselbrief niet ter
acceptatie zal worden aanechoden. Indien hem de
bevoeadheid wordt toegekend om in een wisselbrief
te bedingen dat deze voor acceptatie niet vatbaar is,
dan moet hij & fortiori zich kunnen ontslaan van de
acceplatie in te staan.

Hooger bedoeld beding kan echter nict voorkomen
in de wisselbrieven belaalbaar bij cen derde. of in
een andere plaats dan de woonplaats van den hetrok-
kene. zoomin als in de wissclbrieven oetrokken op
zekeren termijn na zicht (zic verder art. 22. al. 9.

De Conferentie van Geneve heeft in de cenvormiae
wel een artikel ingevoerd dat niet vervat was in het
verdrag in ’s Gravenhage in 1912 afoesloten. en dal
betrekking heeft op de wisselbrieven die onvolledig
ziin op hel ocogenblik van hun witeifte, d. i. die niel
al de door artikel 1 vooreeschreven vermeldineen
hevatten : plaats van uiteifte, hedrae van de te heta-
len som. enz. Deze soorl wissethriel wordt blanco-
wisselbrief genaamd. Tn cnkele landen wordt er cen
vrijf ruim gebruik van gemaakt.

Artikel 10 van de cenvormige wel, het cenioe dat
over den blanco-wisselbrief spreekt, voorziet het
aeval waarin het effect, onvolledio op het oorenblik
waarop het in omloop wordt gcbracht, in handen
komt van cen honder die het hlanco invult zonder
daartoe gervechtied te zijn, d. i. zonder zich te hon-
den aan de verbintenissen aangegaan tusschen hem
en den persoon die den wisselbrief niteeeeven heeft.

Ten eroot aantal wetgevingen maken geen meldinge
van den blanco-wisselbrief, waarvan het eebruik aan-
leiding kan geven tot mishruiken. Op de vergade-
ringen van de Conferentic werden dan ook talriike
bezwaren aangevoerd tegen de opneming van arti-
kel 10 in de cenvormige wet. De web van 1872 hevat
eeen enkele bepaling hetreffende den blanco-wissel-
brief. Hieruil volet dat, in ons recht, een effect dat
nict al de vermeldingen bevat die door de wet ver-
plichtend zijn gesteld, geen wisselbrief is. Zoolang
het blanco niet ingevuld is, zoolang het effect nict is
aangevuld, is hel een hlanket. Welke nu de waarde
van dat blanket is, welke rechisaevolgen het zal heb-
ben naar gelang het rechtmatig wordt gebruikt of wel
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lement ou qu'on en abuse, n'est pas du domaine du
droit spécial 4 la letire de change. La solution dépend
des principes généranx dua droil.

Nonobstant la gravité de ces objections, la Confé-
rence de Geneve a adopté Varticle 10 pour donner
satisfaction aux Etats dont la législation cambiaire
réglemente les letires en blanc, mais en méme temps
clle a introduit dans Vannexe IT une réserve (voir
art. 3) qui laisse chacnn des Elats contractants libre
de ne pas insérer 'article 10 dans leur loi nationale.

Pour les raisons exposées ci-dessus, il a été fait
usage de cette réserve dans le présent projet de loi
{voir art. 2).

CHAPITRE II.

De Pendossement,

Quoique notablement plus détaillées que celies de

la loi de 1872, les dispositions conlenues dans ce cha-
plue ne s'en écartent que sur des points d’impor-
tance secondaire.
- L’endossement est le mode normal de transférer
la propriété de la lettre de change, le moyen ordinaive
de la faire circuler. D’aprés 1a loi de 1872, lout endos-
sement cst translatif de propricté.

Il n’en est pas de méme dans la loi uniforme. A
cdté de I'endossement translatif, celle-ci prévoit 'en-
dossement A titre de procuration (art. 18), I'endosse-
ment & titre de gage (art. 19); clle aulorise aussi, ce
que ne fait pas la loi actuelle, Uinscrtion dans les
traites d’une clause interdisant leur transfert par la
voie de 1'endossement.

Art. 11.

Toute lettre de change, méme non expressément
lirée & ordre, est transimissible par la voie de Uendos-
sement.

Lorsque le tircur a inséré dans lu lettre de change
les mots « non @ ordre » ou une expression Equiva-
lente, le titre n'est transmissible que dans la forme et
avec les ¢ffels d'une cession ordinaire.

L'endossement peut élre fail méme au profit du
tiré, accepteur ou non, du tireur ou de tout autre
obligé. Ces personnes peunvent endosser la lettre a
ROUVCAL.

La clanse « non i ordre » visée dans l¢ scecond
alinéa de cet article est un emprunt fait an droit
allemand oft elle est connue sous le nom de Recta-
Klausel.

Au moyen de cette clause, le tireur prohibe Lout
endossement el rend Ta lettre payable entre Jes mains

wordt misbruikt, deze vraag behoort niet tot het recht
dat inzonderheid de wisselbrieven regelt. De oplos-
sing er van hangt af van de algemeene rechtshegin-
sclen.

Ondanks den ernst van die bezwaren, heeft de Con-
ferentic van Geneve artikel 10 aangenomen om vol-
doening te schenken aan de Staten wier wisselrecht
een mgclmg bevat inzake blanco-wissclbrieven; in
Bijlage II heelt zij echter terzelfdertijd een voorbe-
houd opgenomen dat clken verdragsluilenden Staat
vrij laat al of niet artikel 10 in zijn nationale wet op
le nemen.

Om de hooger uiteengezctte redenen werd in dit
welsontwerp  (zie artikel 2) van dit voorbehoud
gebruik gemaakt.

HOOFDSTUK M.

Van het endossement.

Ofschoon de in dit hoofdstuk vervatte bepalingen
merkelijk uitvoeriger zijn dan die van de wet van
1872, toch wijken zij er slechts van af op punten van
ondergeschikt belang.

Het endossement is de normale handelwijze om
den eigendom van den wissclbrief over te dragen,
het gewoonlijk gebruikte middel om den wisselbricf
le laten circuleeren. Volgens de wet van 1872 is elk
endossement overdrachl van eigendom.

Dit is niet het geval in de ecnvormige wet. Naast
het endossement dat den eigendom overdraagt, is
door de eenvormige wet het endossement bij wijze
van lastgeving (artikel 18), alsmede het endossement
bij wijze van pand (artikel 19) voorzien; ook laal de
cenvormige wet toe — in tegenstelling mel de hun-
dige wet — dat in de wissels wordt bedongen dal zij
niet door middel van endossement mogen worden
overgedragen.

Art. 11.

Elke wisselbrief, ook die welke niet uwitdrukkelijk
aan order luidt, Lkan door middel van endossement
worden overgedragen.

Indien de trekker in den wisselbrief de woorden :
« niet aan order » of een gelijkwaardige uitdrukking
heeft opgenomen, kan het stuk slechts worden over-
gedragen in den vorm en met de rechisgevolgen van
eene gewone cessie.

Het endossement kan worden gedaan zelfs ten voor-
deele van den betrokkene, al of niet acceptiant, van
den trekker, of van ellen anderen verbondene. Deze
personen kunnen den wisselbrief opnieuw endos-
seercn.,

Het bij de tweede alinea van dit artikel hedoclde
beding « niet aan order » is overgenomen uit het
Du1tsche vecht waar dal beding gvkend is ondcr de
benaming van : Recta-Klausel.

Door middel \_an dat beding, verbiedt de Irekker
elk endossement, en beveell hij dat de wisselbrief uit-
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du prenenr exclusivement. L'endossement fait malgré
Ja clause prohibilive est sans effet.

Il ressort de la disposition susvisée que la clause
« non & ordre » n’a pas pour effet d'interdire d’unc
facon abzolue tout transfert & un tiers de la propriéic
de la letire qui en est revétue. Elle interdit unigue-
ment au portenr de Pendosser. « Mais rien ne I'em-
péche de faire une cession, en observant les formes
prescrites par la Joi du pays ot elle a lieu. Dans e
cas ot le porteur, contrevenant & la clause, endossc
la lettre de change, cet endossement lui-méme ne
peul avoir que les effets d’une cession; encore faul-il
pour cela que la loi du pays ot 'endossement a ¢ié
fait admette que cet endossement satisfait aux formes
de la cession.

» 1l résulte notamment de 14 que Ic Liveur, qui a
inséré dans la lettre de change 1a clause « non A
ordre », peul, en pareil cas, opposcr au béndficiaire
de cel endossement les exceplions, nées antérieurc-
ment & la cession qu’il aurail pu opposer au prencur
de la lettre de change. » (Rapport de MM. Lyon-Caen
ct Simons, Actes de lu denzieme Conférence de i.:
flave, t. 1, pp. 80-81.)

Art. 12,

L'endossement doit étre pur el simple. Toute condi-
tion a laquelle il est subordonné est répulée non
éerife.

I'endossement partiel est nul.

L'endossement an porfewr vaut conune endosse-
ment ¢n blanc.

Art. 13.

Lendassement doit ébre inscrit sur la lettre de
change ou sur une feaitle qui y est etlachée (allonge).
Il dott étre signé par Uendosseur.

I"endossemenlt peut ne pas désigner le béndéjicinire
ou consister simplement dans la signature de Uendos-
seur {(endossement en blanc). Dans ce dernier cas,
Feadossement, pour étre valable, doit étre inscrit qu
dos de ln lettre de change ou sur Uallonge.

Ces deux arlicles conditionnent les formes de Uen-
dossement translatif de propriété. Celui-ci ne peut
jamais élre fait par acle séparé; il doit étre écrit sur
Ja letlre de change elle-méme ou sur une allonge.
I ne doit pas étre dalé. Sur ce point, Ja loi uniforme
modific celle de 1872 dont Varticle 27 prescrit de
dater Jes endossements, sans que cependant omis-
sion de la date soit unc cause de nullité.

L’arlicle 13 admet 1'endossement en blang, ¢’est-
d-dirc consistant dans la simple signature de I’endos-
scur el sans désignation d'un bénéficiaive. Mais tan-

sluitend in handen van den houwder zal betaalbaar
zijn. Ecn endossement gedaan nictlegenstaande het
in dit beding vervatle verbod is zonder gevolg.

Uit hoogerbedoelde hepaling blijkt dat het beding
« niet aan order » geen volstrekt verbod inhoudt den
cigendom van den wisselbrief waarin dat beding
voorkomt, op om hel even welke wijze aan een derde
over te dragen. Het verbiedt alleen aan den houder
den wisselbrief te endosseeren. « Maar niets belet hem
eene cessie te doen met inachlneming van de vormen
voorgeschreven door de wel van het land waar zij
geschiedt. In geval de houder, in strijd met dal
beding, den wisselbrief endosseert, dan kan dit endos-
sement slechls de rechtsgevolgen van cene cessie heb-
ben; dan nog moet de wet van het land waar het
endossement gedaan werd, aanncmen dat dit endos-
sement voldoet aan de vormen voor een cessie voor-
geschreven.

» Hieruit volgt onder meer dat de trekker die het
beding « niet aan order » op den wisselbrief gesteld
heeft, in dergelijk geval aan den houder van dil
endossement de véér de cessie ontstane exceplics kan
fegenwerpen, welke Iij had kunnen aanvoeren tegen
den houder van den wisselbrief. » (Verslag van de
Heeren Lyon-Caen en Simons, Handelingen van de
tweede Conferentie van Den Haag, 1° deel, bl. 80-81.)

Art. 12.

Het endossement moet onvoorwaeardelifjl zijn. Elke
voorwaarde, waaraan het onderworpen is, wordt voor
niet-geschreven gehouden.

Het gedeeltelijk endossement is nietig.

Het endossement aan toonder geldt als cndosse-
ment in blanco.

Art. 13.

Het endossement moct worden gesteld op den wis-
selbrief of op een daaraun vastgehecht blad (allonge).
Het moet worden onderteekend door den endossant.

Het endossement kan den geéndosseerde onaange-
duid lalen of bestaan uit de enkele handteekening
van. den endossant (blanco-endossement). In hei
laatste geval moet het endossement-om geldig te zijn
op de rugzijde van den wisselbrief of op het verleng-
stuk worden gesteld.

‘Deze twee artikelen bepalen in welken vorm het
cndossement {ol overdracht van eigendom moel
gesleld worden. Dit endossement mag nooit bij
afzonderlijke akie worden gedaan; het moel worden
gesleld op den wisselbrief zelf of op cen verlengstuk.
Het moet nicl gedagleekend zijn. Op dit punt wijzigl
de cenvormige wel de wel van 1872, die in haar arti-
kel 27 voorschrijft — de endossementen le daleeren,
zonder dat evenwel de weglating van den datum een
reden van nieligheid zal zijn.

Artikel 13 laat het blanco-endossement toe, dit is
een endossement dat bestaat uit de enkele handtecke-
ning van den endossant en zonder aanduiding van
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dis que la formule de l'endossement ordinaire

« Payez & Uordre de X. » peui &tre inscrite indiffé-
reiment au reclo ouw au verso e Veffet, Pendosse-
menl en blane ne peul &lre inscrit qu'an verso. 3l
¢tait permis d’endosser an moyen d’une simple stgna-
Lure apposée au recto, cel endossemenl préterait & con-
fusion avec d’autres opérations cambiaires, lelies que
I'ncceptation ou 1’aval.

L'article 1%, § 6°, prohibe implicitement 1'¢mis-
sion de lettres au portenr, Celte interdiclion est iuspi-
rée par le souci de sauvegarder le privilege des ban-
ques ’émission, Velfel au porteur pouvant jouer e
rdle d'un papiec-monnaie. Les Conférences de La
Have avaient paceillement prohibé 'endossement au
porleur, prohibition gui apparaissail comme une con-
séquence de la premiere. La Conférence de Genéve
est revenue sur celte décision. La nouvelle élude de
la question a laquelle clle s'est hiveée a permis de
reconnaitre que pratiquement les effels de Vendosse-
ment au porteur se confondaienl avec ceux de Pen-
dossement en blane el gue, des lovs, pouy rendre efli-
cace, dans Ja plus lavge mesure possible, les clauses
insérées dans les effets de commerce, il élait indigué
de ne pas frapper de nullité¢ Vendossement au por-
teur. Aux lermes de Varticle 12, alinéa 3, ccluj-ci
sera assimilé & un endossement en blance et produira
cxactement les mémes effets. Celte solution rappro-
~che sur ce point la loi uniforme du droit anglo-saxon.

En Belgique, la question de savoir si la lettre de
change peul &lre cédée par simple tradilion, sans
signature, est controversée et la jurisprudence est
partagée.

Les articles 14 ¢t 15 roglent les effets de Uendosse-
ment transiatif de propriété.

Avt. 14.

L’endossement transmet tous les droits résaltant de
la letire de change.

Si Uendossement est en blanc, le portenr peal :

1* Remplir le blunc, soit de son nom, soit diu nom
d'une autre personne;

2° Endasser lu letire de nonvean cn blane na & une
aulre personne;

3° Remeltre lo lettre 4 wun liers. sans rempliv e
blanc el sans Pendaosser.

Arl. 15,
L’endossenr est, sauf clouse conlraire, garani de
Uacceplation el du paiement.

Il peat inlerdire in nouvel endossement; dans ce
cas, il n’est pas lerw & la garantic envers les personnes
airguelles le letlre est wltérienrement endossée.

Les deux effets essenticls de Vendossemen! sont

getndosseerde. Maar, terwijl de formule van het
gewoon endossement: « Belaal aan order van... »
nig worden gesteld zoowel op de voorzijde als op de
rngzijde van het effect, niag het blanco-endossement
alleen up de rugzijde worden gedaan. Indien het
blanco-endossement door middel van ecen cenkele
handicekening op de voorzijde werd tocgelaten, zou
dat endossement tol verwarring kunnen aanleiding
geven mel andere wisselverrichtingen, zooals accep-
tatic of aval.

Artikel 1, § 6°, verbiedt impliciet de uvitgifle van
wisselbrieven aan toonder. Dat verbod is ontstaan il
de bezowgdheid om het voorrecht van de banken van
wilgifte te vrijwaren, daar het effect wan toonder alx
papicren munt kan dienen, De Conferenties van Den
Huee hadden evenzoo het endossement aan toonder
verboden, dat als een gevolg van hel cerste voor-
kwam. De Conferentie van Genéve is op dice beslis-
sing fernggekomen. Na een nienwe studie van de
hwestie heeft zij ingezien dat, in de praktijk, do go-
volgen van het endossement aan toonder dezelfde
waren als die van het blanco-endossement, en dat
dienvolgens, opdat de in de handelsefiecten gemaakite
bedingen in de male van het mogelijke lum doel
zouden treffen, het raadzaam was het endossement
aan onder nicet ongeldig le verklven. Luidens avti-
kel 12, 2° alinea, zal hel endossement aan loonder
met cen blanco-endossement zijn gelijkgesteld, en
zal het gansch dezelfde gevolgen hebben. Op dat punt
staat de eenvormige wet nader bij bel Angel-saksisch
rechl,

In Belgi€ is hel cen helwiste vraag of de wisselbrief
kan worden afgestaan door cnkele overhandiging,

: zonder handteckening, en de rechiskundigen zijn er

niet over eens.
De artikelen 14 en 15 vegelen de gevolgen van hel
endossement tot overdracht van cigendom.

Art, 14.

Het endossement draagl alle wil den wisselbricf
voortsprailende rechlen over.

Indien het endossement in blanco is gesteld, lan
de houder :

1° Hel blunco invudlen, hetzij met zijn eigen naam,
hetzij mel den naam van eenen anderen persoon;

2" Denavisselbrief wederom in blanco of aan cenen
anderen persoon endosseeren;

3 Den awisselbrief aan eenen derde overqgeven,
zonder het blanco in e vullen en zonder hem le
endosseeren.

Behoudens beding van het tegendeel, slant de
endossant in voor de acceplatie en de betaling.,

Iij kan een nieww endossement verbieden; in dal
geval staal hij niet in voor de acceplatic en de beta-
ling jegens de personen aan wie de wisselbrief later
is geéndosseerd.

De twee essenticele gevolgen van hetl endossement,
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le transfert au nouveau porteur de tous les droits
attachds i la lelire de change et d'imposer a 'endos-
senr 1'obligation d’en garantiv acceplation et le
paicment.

Des clauses dérogeant & la régle du transfert de
tous les droits "dlaches ala lettlc de change peuvent
&tre stipulées par 'endosseur. Il peut interdive au
bénéficiaire de V'endossement d’endosser la leltre
nouveaun, faculté que la loi de 1872 ne loi accorde
pas.

Si la leltre est nonobstant endossée vlléricarement,
I'endossement fait en violation de a elause prohibi-
live n’est pas nul; la propriété de la lettre est valable-
ment transmise, mais Pendosseur qgui avait  inséré
celte clatise n’cst pas garant de l'acceplation et du
paiement 4 P'égard de ceux a qui la lettre a 618 endos-
sée malgré sa défense (voir art. 15, al. 2).

L’endosseur a également la faculté, moyvennant sti-
pulation expresse jointe & I’endossement, de sc déga-
ger de la double obligation de garanlir I'acceptation
et le panement (art. 13, al. 1). La situation faile &
cet égard 2 Icndosscur esl différente de celle faile
au lireur, L'article 9 ne permet 4 cc dernier de se
dégager que de la garantie de 'acceplation. La clause
par laquelle il exclurait la garantic du paicment
serait nulle. Il serait irrationnel, en effct, de permel-

tre au créatear du tilve de meltre celui-ci en circula- |

lion dépouillé de tout crédit, tandis gu’un endosscur,
en excluant sa gavantic, ne fait rien perdree & la lettre
de change du crédit que les signatures donl elle a ¢té
revétue antéricurement Jui avaient valu.

Aux effels de I'endossement Lranslatif se rattache
une question importanie, celle de savoir quelles excep-
lions les personnes obligées en vertu de la teitre de
change peuvent opposer au porteur. Elle est réglée
par ]es articles 16 et 17,

16.

Le détenteur d’une lettre de change esi considéré

comme porteur légilime, s'il justific de son droit par
wne suite ininterrompue d’endossements, méme si le
dernier endossement est en blanc. Les endossements
biffés sont & cet égord réputés non derils. Quand un
endossement en blanc est suivi d'un auire endnsse-
ment, le signataire de celui-ci est réputé avoir acquis
fa leltre par Uendossement en blane,

Si. une personne a été dépossédée d'une lettre de
change par quelque ¢vénement que ce soit, le por-
feur, justifiant de son droit de la maniére indiqude
a lalinée précédent, n'est tenu de se dessaisir de lu
letire que s'il Ve acquise de mauvaise foi ou si, en
Pacquérant, il a commis une faute lourde.

zijn de overdracht aan den nienwen hounder van al de

“aan den wissctbriel verbonden rechten,
- pliehting

. dan zou dat beding nietig zijn.

" het endossement 1ol mcndmchl van wnondom

en de ver-
aan den endossant opgelegd in e staan
voor de acceptatic en de belaling.

Door den endossant mogen voorwaarden bedongen
worden, die afwijien van den regel waarbij is voor-
zien dat al de aan den wisselbriel verbonden rechicen
op den nicuwen houder overgaan. Hij mag — heigecn
dewel van 1872 hem nict toeliet -— den geéndosseerde
verbieden den wisselbrief opnienw 1e endossecren.

Indien de wisselbriel naderhand toch getndosseerd
wordt, dan is het endossement, gf‘dmn e oskeejld met
het \elbwdmd beding, niet niclig; de cigendom van
den wisselbrief s op geldige wijze muguimgm,
maar de endossant die deze bepaling gemaakt had,
staat niet in voor de accepiatiec en voor de betaling
jegens de personen aan wie de wissetbricl, niettegen-
siaande zijn verbod, getndosscerd werd {zic arvt. 13,
al. 2).

De endossant heeft evencens de bevoegdhed on.
mits uitdrukkelijk beding gevoegd bij bet endosse-
ment, zich vrij e maken van de tweevoudige ver-
plichling in le slaan voor de acceplatic en voor de
betaling (art. 15, al. 1). Onder dat opzicht is de toc-
stand waarin de endossant verkeert verschillend van
dien van den trekker. Op grond van de bepalingen
van artikel 9 kan de trekker zich alleen bevrijden van
de verplichting voor de acceplatie in le staan. Moest
hij bedingen dal hij niel voor de hetaling zou instaan,
Het zouw inderdand
onrcdelijk zijn den persoon dic den titel uitgeefi (oc
te laten dezen in omloop te brengen, na er elk crediet
aan ontnomen fe hebben; terwijl een endossanl door
fe weigeren cr voor in fe staan, het credict dal een wis-
selbriel door vrocgere handteckeningen had verkre-
gen, in geencn deele vermindert.

fn verband met de regeling van de gevolgen van
rijsl
cen belangrijke vraag, deze namelijk welke de excep-
tign zijn die de personen, krachtens cen wisselbrie!
gebonden, aan den houder kimnen teeenwerpen. Deze
kwestic wordt bij de artikelen 16 en 17 geregeld.

Art. 16.

De bezitter van een wisselbrief wordt beschouwd als
de rechtmatige houder, indien hij voun zijn rechi doel
blijken door een ononderbroken reels van endosse-
menlen, zelfs indien het laaiste endossement in blanco
is gesteld. De doorgehaalde endossementen worden te
dien annzien voor niet geschreven gehouden. Wan-
neer een blanco-endossement door een ander endosse-
menl is gevolgd, wordi de onderteelencar van dit
laatste gehounden den wisselbrief dnor het blanco-
endossement verkregen te hebben.

Indien de wmelbricf, hoe dap ook, nil iemands
handen is geraakt, is de houder, welke von zijn recht
doel blijken op de wijze bij hel v(u)rajgnunde lid oan-

-geduid, niel verplicht den wisselbricf af te geven,

tenzij hij dezen te lwader trouw heeft verkregen, of
bij deszelfs verkrijging een grove nalatiqheid heeft
begaan.
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Art, 17,

Les personnes actionndes en vertu de la leltre de
chonge ne penvent pas opposer au portewr les excep-
tions fondées sur leurs rapports personnels avee le
lirewr ow avec les porteurs antérieurs, & moins que le
porteur, en acquérant lo lettre, n'ait agi sctemment
au détriment du débitear.

En principe, les personnes obligées en vertu de la
lettre de change sont fenues & Pégard du porleur régu-
licrement en possession de la lettre. Le premier ali-
néa de Uarticle 16 spéeifie dans quels cas le porteur
devra élre considéré comme régulicrement en posses-
sion. 11 faut que la chaine des endossements ne preé-
sente pas de lacune, que chaque nouvel endossement
émane du bénéficiaire de 'endossement précédent.
La présence dans la chaine d'un cndossement ci
blanc ne souleve pas de difficadté : 1a loi présume, en
effet, que le premier endosseur dont li signature suit
Iendossement en blanc est le bénéficiaire de celui-ci.

Le second alinéa de Particle 16 vienl heurcusement
combler une lacune de notre législation. 11 envisage
les rapports du portcur d’une letire de change avee
un porleur précédent qui aurait perdu la traile ou en
aurait ét¢ dépossédé ¥ la suite de lout autre événe-
ment. La Joi de 1872 ne conticnt aucune prescriplion
concernant la manigre dont ces rapports doivent élre
réglés. 11 faut recouriv aux principes du droil com-
mun, ce qui laisse subsisler beaucoup d'incertitudes.

L’acticle 16 fait bénéficier e porteur d’une pre-
somption de boune foi. 11 n’est pas obligé de se des-
saisir du titre lant qu’il n’est pas prouvé qu’il Va
acquis de mauvaise foi ou dans des eonditions qui, de
sa part, conslituent une faute Jourde. Eb ¢’est au por-
teur antéricur dépossédé qu’il incombe d’adminis-
irer la preuve de ces fails.

L’article 17 indique, non les cxceptions que fes
personnes actionnées en vertu d'une lethre de change
peuvent invoquer, ce qui eul exigé une dnuméralion
trop élendue et presque fatalement incompléte, mais
les exceplions qu’elles ne peuvent pas Invoguer
toules les exceplions basées sur leurs rapports per-
sonncls avec e tircur el les porleurs anléricurs, hor-
mis une seule, & savoir le cas olt le porleur, en acqué-
vant la lettre, a agi sciemment au détrinient du débi-
teur. La Conférence de Gentve « a voulu indiquer par
Ia qu’il ne suffisail pas que le porlenr edt connu les
exceptions, mais qu'il fallait, en outre, qu'en acqué-
rant la lellre en connaissance de ces exceplions, il
cul agi sciemment au détriment du débiteur. Les cir-
constancees de fait susceplibles de tomber sous 'ap-

plication de cetle dernitre formule sont laissées 4 'ap-

préciation des tribunaux ». (Rapport du Comilé de ;

ecenig ander feit,

|

Art. 17.

Zij, die uit hoofde van den wissetbrief worden aan-
gesproken, kunnen de verweermiddelen gegrond op
hunpe persoonlijke verhoudingen tot den trekker of
tot vroegere houders niet aan den houder iegenwer-
pen, tenzij deze bij de verkrijying vun den wisselbrief
heeft geweten ten nadeele van den schuldenaar te
landelen.

In beginsel zijn de personen, die op grond van cen
wisselbricl verbintenissen hebben, gehouden ten op-
zichle van den persoon dic regelmatige bezitier is van
dicn bricf. Artikel 16, eerste lid, bepaalt in welke
gevallen de bezitter dient beschouwd als rechimatige
houder. Al de endossementen moelen, in cen onal-
gebroken reeks, op elkander volgen; elk endossement
moet uitgaan van den persoon aan wien het vorig
endossement werd gedaan. Het doet er nicts toe dat
cen blanco-endossement in dic reeks voorkomt : im-
mers de wel veronderstelt dat de eerste endossant
wiens hondteckening volgt op hel blanco-cndosse-
ment de geéndosseerde van dil endossement is.

De Lwcadc alinea van art. 16 vult op gepasle wijze
cen in onze welgeving voorkomende lecmle aan. Zij
regell de belrekkingen van den houder van een wisscl-
brief met een vorigen houder die den wissel zou ver-
loren hebben of die hem zou kwijt geraakt zijn door
De wet van 1872 beval geen enkel
voorschrifl belreffende de wijze waarop die betrekkin-
gen mocten worden geregeld. Hier dienen de begin-
selen van hel gemeen xcchl loegepast, hetgeen veel
onzekerheid laal; bestaan.

Krachiens artikel 16 genict de houder dit voordeel
dat hij verondersteld wordt te goeder trouw te zijn.
Hij is nict verplicht zich van de,n wisselbrief le ont-
doen zoolang hel niet bewezen is dat hij hem ver-
kregen heeft te kwader lrouw of in omslandigheden
die van zijnentwege van cen grove fout doen blijken.
Bn hel is de vroegere bezitler uit wiens handen -de
wissclbrief is gegaan, die het bewijs van die feilen
moct leveren.

Artikel 17 veemeldt, niet de exceptién die de krach-

{ens cen wissclbrief in rechten aangesproken personen

kunncn tegenwerpen, — hetgeen een (e uilgebreide
en bijna noodzakelijk onvolledige opaommmfr zou
vergen —— maar wel de exeeplién dlc 7ij niet kunnen
tegenwerpen @ al de verweermiddelen gegrond op
hunne persoonlijke belrekkingen tot den irckker en
tot vorige houders, met uvilzondering van cen enkel
exceptic; namelijk wanneer de houder, bij de verkrij-
ging van den wissclbriefl hecft gewelen ten nadecle
van d('n schuldenaar t¢ handelen. De Confereniic van
Geneve heeft daardoor willen aanduiden dal het nict
volstond dal de honder de exceplies had gekend, maar
dat hij, bij het verkrijgen van den wissclbrief op de
hoogle was van hel bestaan van dic exceptién, en
geweten heeft ten nadeele van den schuldenaar le
handdw Aan de rechtbanken wordt de bevocgdheid
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védaction, voir Comples rendus de la Conférence de
(ienéve, p. 133, § 45.)

Art. 18,

Lorsque 'endossement contient la mention « valeur
en recouvrement », « pour encgissement », « par pro-
curation » ou foute autre mention impliquant un
simple mandal, le portewr peul exercer lous les droils
dérivant de la lettre de change, mais il ne peut endos-
ser celle-ci gu'd lilre de procuration.

Les obligés ne peavent, dans ce cas, invoquer con-
tre le porteur que les exceptions qui seraient oppo-
subles i Uendosseur.

Le mandat renfermé dans un endossement de pro-
curalion ne prend pus fin par le décés du mandant ou
la survenance de son incapacité.

Art. 19.

Lorsqu’'un endossement _contient le mention « va-
leur en garantie », « valeur en gage » on toule aulre
mention impliquan! un nantissement, le porteur pewt
exrercer tous les droits dérivant de lu lettre de change,
mais un endossement jait par lui ne veut que comme
un endossement & lilre de procuration.

Les obligés ne peuvent invoquer contre le porleur
les exceptions fondées sur leurs rapporls personnels
avec 'endosseur, & moins que le porteur, en recevant
In lettre, nait agi sciemment au délriment dn
debiteur. :

La loi de 1872 ne fait mention expresse que d’une

seule espece d’endossement, celui qui transfert la
propriété de la traite, cl lout endossement est pré-
stmé avoir cel effet. Les endossements & portée res-
treinte, 'endossement & tilre de procuration et Ven-
dossement a titre de gage sont valables, mais c’est &
la partie qui soulient que I'endossement n’a que ces
effets limités, & le prouver en cas de contestation.

Sous 'empire de la loi uniforme, 'emiploil dans
I’endossement des expressions « valeur en recouvre-
ment », « valeur en garantie », ct des autres expres-
sions citées dans les articles 18 ¢t 19, établira par lui-
méme el sans qu’il soit besoin d’aulre preuve, que
I’endossement n’a été fail qu’d titre de procuratiOn
o A Litre de gage.

Le troisitme alinéa de l'article 18, en disposant
gque le déces du raandant ou la survenance de son
incapacité n’emportaient pas révocation de son man-
dat, déroge au droit commun.

L’intérét qui s’allache & tout ce qui peut faciliter
la circulation des effets de commerce et augmenter
leur crédit, a paru justifier cette exception.

overgelaten om te oordeelen welke feitelijke omstan-
digheden onder toepassing van die laatste formule
rouden kunnen vallen. (Verslag van den Opstelraad,
zie Verslagen van de Conjferentie van Genéuve, blz. 133,
§ 45.)

Art. 18.

Wanneer het endossement de vermelding bevat :

« waarde ter incasseering », of « fer incasso », « in

lastgeving », of eenige andere vermelding, welke een
eenvoudige opd:acht insluit, kan de houder alle uit
den wisselbrief vooztvloewn(le rechten uiloefenen,
maar hij kan dezen niet anders endosseeren dan bij
wijze van lustgeving.

De verbondenen hkunnen in dat geval tegen den
houder slechis de verweermiddelen inroepen, welle
uan den endossent zouden kunnen worden tegenge-
’ll)()l'peﬂ.

De opdeacht, welke in een lustgevings-endossement
besloten ligt, eindig! niet door den dood of door latere
onbekwaamheid van den lustgever.

Ari. 19.

Wanneer een endossement de vermelding inhoud! -
« waarde tot zekerheid », « waurde tot pand », of
eenige andere vermelding, welke zekerheid insluit,
kan de houder alle uit den wisselbrief voortvloeiende
rechien uitoefenen, maar een door hem gesteld endos-
sement geldt slechls als endossement bij wijze van
lustgeving.

De werbondenen kunnen den houder de verweer-
middelen gegrond op hunne persoonlijke verhoudin-
gen tot den endossant niet tegenwerpen, tenzij de
houder bij de ontvangst wen den wisselbrief heeft
geweten fen nadeele van den schuldenaar te handelen.

De wel van 1872 maakt slechls uitdrukkelijk mel-
ding van een enkelen yorm van endossement, name-
lijk van het endossement dat den eigendom van den
wissel overdraagl, en elk endossement is veronder-
steld dat gevolg le hebben. Het endossement mel
beperkle gevolgen, het endossement bij wijze van
lastgeving en het endossement bij wijze van pand zijn
geldig, maar het is de partij dic beweert dat het
cndossement enkel die beperkle gevolgen heeft, dic
het, in geval van betwisting, moet bewijzen,

Onder toepassing van de cenvormige wet zal uit de
op de endossement voorkomende woorden « waarde
ler incasséering », « waarde tot zekerheid », en uit de
andere in de artt. 18 en 19 gebruikte llltdlukklngen,
van zelf en zonder dat eenig ander bewijs dient gele-
verd, blijken dat het endossement slechts bij wijze
van lastoevmn of bij wijze van pand werd gedaan

Door le bcpalen dat het overlijden van den lastgever
of dezes latere onbekwanmheid geen einde stelt aan
zijn opdracht, wijkt art. 18, almca 3, van het gemeen
recht af.

Deze uitzondering blijkt gewettigd door het belang
dat verbonden is aan al de maatregelen die den om-
loop van de handelseffecten kan vergemakkelijken en
hun crediet verhoogen.
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Art. 20,

-L’endossement postérieur a U'échéance produil les
mémes effels qu'un endossement antériear. Toule-
fois, Vendossement postirieur au protét fonle de paie-
ment, ou fail eprés lexpiralion du délai fixé pour
dresser le protlét, ne produit que les effels d’une ces-
sion ordinaire.

Sauf preuve conlraire, Uendossement sans dale es!
censé avoir été fait avant Uexpirvation du délat firve
pour dresser le prolét.

Cet article, qui régit les effets d’'un endossement
apposé apreés Véchéance, s'éearte sur un point du droil
actuellement en vigueur en Belgique.

Le porteur de bonne foi ne peut se voir opposer par
le signataire de la lettre qu’il aclionne en paiement,
les exceptions fondées sur les rapports personnels de
ce signataire avec le tireur ou un des endosseurs anté-
rieurs, & moins qu’en acquérant la lettre, il ait agi
sciemment au détriment du débiteur (voir ci-dessus,
art. 17).

1l en est également ainsi d'apris la loi de 1872,
pourva que lendossement qui u mis le porteur en
possession de lu lettre soit antérieur i U'échéance (voir
loi de 1872, art. 26). Sil’endossement est postérieur,
il ne produit que les effets d’une cession de créance
et le tiré peut opposer au porteur toutes les exceptions
qu’il aurait pu faire valoir conire le tirear au moment
ol la lettre est échue.

L’article 19 ci-dessus consacre une régle différente,
I atiribue & I'endossement intervenu postérieurement
& V'échéance, mais avant la confection du protdl, tous
les effets d’un endossement normal.

L’endossement postérieur & )’échéance présente
dans de pombreux cas une utilité incontestable, sur-
tout pour les banques. Celles-ci ne regoivent fréquem-
ment les lettres de change & encaisser que la veille,
voire le jour méme de I’échéance. 1l est désirable
qu’elles aient la faculté de transférer la propriété de
ces lettres avec tous les effets attachés & I'endosse-
ment fait avant ’échéance, tant que le protét n’est
pas dressé.

Le second alinéa de V'article 20 pose, en ce qui
concerne la date réelle de 1’endossement non datsé,
une présomption éminemment justifiée. A cet égard
i doit tre préféré a la disposition correspondante de
la loi de 1872 qui met en toule hypothdse la preuve
de la date & la charge du porteur (voir art. 29, al. 3).

Art. 20.

Een endossement gesteld na den vervaldag, brengt
dezelfde rechisgevolgen teweeg als een endossement
gesleld v66r den vervaldag. Echter heeft het endosse-
ment, gesteld no het prolest van non-betaling of na
hel versirijken van den termijn voor het protest be-
puald, slechts de rechisgevolgen eener gewone cessie.

Behoudens tegenbewijs, wordt het endossemeént
zonder dagieekening geacht te zijn gedaan véor hel
verstrijlen van den termijn, tot het opmaken van het
protest bepaald.

Dil artikel, dat de rechtsgevolgen regelt van een
cndossement gesteld na den vervaldag, wijkt op cen
punt af van het thans in Belgié geldende recht.

Aan cen persoon die te goeder trouw den wisselbrief
heeft verkregen kunnen, door den onderteekenaar
van den wisselbrief, indien hij ter betaling in rechten
heeft aangesproken, dc exceptién gegrond op de per-
soonlijke hetrekkingen van dien onderteekenaar met
den trekker of met een van de vorige endossanten,
nict worden tegengeworpen, tenzij hij bij de verkrij-
ging van den wisselbrief, heeft geweten ten nadeele
van den schuldenaar te handelen (zie hooger, art. 17).

Volgens de wel van 1872 is dit eveneens zoo, op
voorwaarde dat het endossement, dat den houder in
het bezit van den wisselbrief heeft gesteld, gedaan zij
v66r den vervaldag (zie wet van 1872, art. 26). —
[ndien hel endossement na den vervaldag is gesteld,
heeft het slechts de rechtsgevolgen van een cessie van
schuldvordering, en de betrokkene kan aan den hou-
der al de verweermiddelen tegenwerpen dic hij legen
den trekker had kunnen doen gelden op den verval-
dag van den wisselbricf. '

Hoogerstaand artikel 19 voert een andere regeling
in, Het bepaalt dat het endossement, gesteld na.den
vervaldag, maar voér het opmaken van hef protest,
al de rechtsgevolgen van een normaal endossement
teweegbrengt,

Het na den vervaldag gedane endossement is
in falrijke gevallen van onbelwistbaar nut, vooral
voor de banken. Hel gebeurt vaak dat deze eerst de
wissels te incassceren krijgen den dag vé6r den ver-
valdag, en zelfs den dag zelf. Het is wenschelijk dat
hun de bevoegdheid wordt toegekend om den eigen-
dom van die wisselbrieven, samen met al de rechis-
gevolgen verbonden aan het vé6r den vervaldag ge-
dane endossement, over te dragen, zoolang het protest
niet is opgemaakt.

Wat betreft den werkelijken datum van het niet
gedagleckende endossement, verleent artikel 20,
2’ alinea, het genot van een ten zeerste gewetligd ver-
moceden. Te dien opzichte is de bepaling van dit arti-
kel te verkiezen boven de daarmee verbandhoudende
bepaling van de wet van 1872 die in ieder geval den
houder opdraagt te bewijzen welke de dagteekening
is (zie art. 29, al. 8).
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CHAPITRE I
De Pacceptation.
Axt. 21,

Le leltre de change peut étre, jusqu'a l'échéance,
presentée i Uacceptation du tiré, eu lieu de son domi-
cile, par le porteur ou méme par un simple détenteur.

Art. 22,

Dans toute letlre de change, le tirewr peut stipuler
qu’elle devra étre présentée o Uacceplulion, avec ou
sans fization de délai.

1l peut interdire dans le leltre la présentalion & U'ac-
ceptation, & moins qu'il ne s'ugisse d’'une leftre de
change payable chez un tiers ou d'une letlre puyable
dans une localité autre gue celle du domicile du firé
ouw d'une lettre tirée & un cerlain délai de vue.

Il peut aussi stipuler gue la présentalion a accep-
tation ne pourra avoir lieu avent un terme indiqué.

Tout endosseur peut stipuler que la letire devra
étre présentée a l'acceptation, uvec ou sans fixalion de
délai, a moins qu’elle n'ail été déclarée non accep-
table par le tireur.

Art. 23.

Les lettres de change @ un certain délai de vue doi-
vent étre présentées a U'acceptation dans le délai d'un
an & partir de leur date.

Le tireur peut abréger ce dernier délai ou en stipu-
ler un plus long.
Ces délais peuvenl élre abrégés par les endosseurs.

Les trois premiers arlicles de ce chapitre concer-
nent la présentation a I'acceptation.

L’article 21, conforme siir ce point d loutes les
législations, dispose qu’en principe le porleur a la
faculté el nop Vobligation, de présenier la letbre de
change a I'acceptation du tiré.

Les parties peuvent, dans leurs conventions parti-
culiéres, déroger d'une double maniére au principe
de la liberté de la présentation :

1° Celle-ci peut &tre renduc obligatoire. La clause
conlenant cette stipulation peut, en outre, fixer le
délai dans lequel la présentalion devra avoir lieu
(art. 22, al. 17);

2> La présentation peut étre interdite. Le tireur a
la faculté de stipuler au moment de 'émission que
la lettre de change ne sera pas présentée i Paccepla-
tion ou ne pourra I'étre qu'd Vexpiration d’un délai
déterminé (art. 22, al. 2 et 3).

Tandis que le droit d’'interdire la présentation &
I’acceplalion n’appartient qu'au tireur, la stipulation

HOOFDSTUK 111,
Van de acceptatie.
Art. 21.

De wisselbriej kan, toi den vervaldeg, door den
houder of door dengene, die hem eenvoudig in hen-
den heeft, ter acceplatie ann den belrokkene te zijner
woonpleats worden aangeboden.

Art. 22.

De trekiker kan, al dan nief met vaststelling van den
termijn, in elken wisselbrief bepalen, dal deze ler
acceplalie moet worden aangeboden.

tij kun in den wisselbrief de aanbieding ter accep-
tatie verbieden, behoudens len aanzien van een wissel-
brief belualbaar bij eenen derde, of een wisselbrief
betaatbaar in een andere ploals dan die var het domi-
cilie des betrokkenen of een wisselbrief betaalbaar op
zekeren tijd na zichi.

Hij kan vok bepalen, dat de aonbieding ter accep-
tatie niet kan ploats hebben voor een bepaclden ter-
mijn.

Elke endossant kan bepalen, ol dan niet met vast-
stelling van den termijn, dat de wisselbrief ter accep-
tatic moet worden aangeboden, fenzij de trekhker heefl
verkleard, dat deze niet vatbuar is voor ucceptatie.

Art. 23.

Wisselbrieven betaclbaar op zekeren tijd na zicht,
moeten ler ecceplatie worden aangeboden binnen den
lermifn van een jaar, te relienen van hunne daglee-
kening.

De trekker kun dezen termijn verkorten of een lan-
geren bepalen.

Deze termijnen kunnen door de endossanlen wor-
den verkort.

De cerste dric arlikelen van dit hoofdstuk hebben
belrckking op de aanbieding ter acceplatie.

Artikel 21, dat op dit punt overeenkomt met al de
welgevingen, bepaalt dat, i beginsel, de houder de
bevoegdheid, niet de verplichting heeft den wissel-
briel aan den betrokkene ter acceptatie aan te bieden.

De partijen kunnen, in hun particuliere verbinte-
nissen, op twee manieren afwijken van het beginsel
van de vrijheid van aanbieding :

1° De aanbicding kan verplichtend worden gesteld.
Het beding, dat die bepaling bevat, kan bovendien
den termijn regelen binnen denwelken de aanbieding
moct geschieden (artl. 22, al. 1).

2° De aanbieding kan worden verboden. Bij de uit-
gifte kan de trekker bedingen dat de wissclbrief niet
ler acceplatie zal worden aangeboden of niet zou kun-
nen worden aangeboden tenzij na het verstrijken van
cen bepaalden termijn (art. 22, al. 2 en 3).

Terwijl het rechit om de aanbieding ter acceptatic

i te verbieden, alleen aan den trekker toekomt, zijn zoo-
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qui la rend obligaloire peul éire introduite par un
endosseur aussi bien que par le tireur. Le porteur a
qui l'obligation de présenter I'effet & 1'acceptation a
été imposée et qui omet de la requérir, est respon-
sable vis-a-vis du tireur du préjudice que cette omis-
sion a pu lui occasionner. Cette omission, en effet,
constitue une faute qui engage sa responsabilité.

De plus, il perd ses recours contre les garants de
la lettre .(voir ci-dessous, arl. 53, al. 8). La juris-
prudence issue de l"application de la loi de 1872 n’ad-
met pas cetle conséquence.

L’article 22, alinéa 2, apporte une double restric-
tion a la faculté reconnue au tiveur d’insérer dans
une traite la clause « non acceptable ».

La premiére concerne les letires payables chez un
tiers. La seconde, celles qui sont payables & un cer-
tain délai de vue. Cetle seconde restriction conslitue
une dérogation au droit belge actuel. Elle est une
conséquence de ce fait que Ja loi uniforme a supprimé
la formalité du visa prévue par V'arlicle 22 de la loi
de 1872. L'apposition par le liré de son visa dalé
permet de faire courir le délai de paiement des lettres
tirées & un cerlain délai de vue sans qu’il y ait accep-
lation. La loi uniforme ne prévoyanl plus le visa du
tiré, le délai de vue doit nécessairement prendre cours
a la date de I'acceptation ou du protét, faute d’accep-
tation. Il y a lieu d’observer que 'usage du visa,
innovation introduite par la loi de 1872, est toujours
dermeuré exceptionnel en Belgique.

Hormis le cas ott un délai fixe de présentation a
¢Lé stipulé, le porteur est libre de choisir & son gré
le jour de la présentation, tanl que Péchéance n'est
pas survenue. A cette liberté, article 23 apporle une
restriclion quand il s’agit de traites ticées & un cer-
tain délai de vue. Pour cetle calégorie d’effets, la
nécessité de faive courir le délai interdil d’en suspen-
dre la présentation an deld de certaines limites. Les
dispositions de V'article 23 s’écartenl sensiblement de
celles de la loi de 1872, Elles substituent d’abord un
délai fixe d'une année aux délais gradués d’aprés la
distance du lien du paiement impartis au porteur par
I'article 51 de cette loi. Elles ne reproduisent pas non
plus la disposition de cel arlicle, qui en cas de guerre
maritime, double la durée des délais pour 1(‘b pays
d’outre-mer. Enfin, tandis que le méme article 51 an-
torise sans reslr |Chon aussi bien les endosscurs que le
tiveur A allonger les dclals ou a les raccourcir par voie
de convention particulitre, article 23 nc permet aux
endosseurs que de les ahréger.

« 1l serail exorbitant, lit-on dans le rapporl de
MM. Lyon-Caen el 81mons a4 la Conférence de 1912,
quun endosseur plit augmenter le délai pendant
leguel Je tivcur a voulu rester garant envers les endos-
seurs el envers le dernier porteur. Mais on comprend

wel de endossant als de trekker bevoegd om te bedin-
gen dat zij verplichtend zal zijn. De houder aan wicn
de verplichling werd opgelegd om den wisselbriel ter
acceplatie aan le bieden en die verzuimd heelt de
acceplatic te vorderen, is len opzichle van den trekker
aansprakelijk voor het nadeel hem door dal verzuim
veroorzaakt., Immaers, dil verzuim is cen fout voor
welker gevolgen hij aansprakelijk is.

Bovendien verliest hij zijn verhaalsrechten legen de
garanlen van dden wisselbriefl (zie verder, art. 53,
al. 3). De uit de loepassing van de wel van 1872 onl-
stane rechtspraak neemt dat gevolg niet aan.

Bij artikel 22, alinea 2, wordl de aan den trekker
tocgekende bevoegdheid om te bedingen dat de wis-
selbriel niet voor aceeplalic vatbaar zal zijn, op twee-
voudige wijze beperkt.

De cerste beperking betreft de wisselbrieven betaal-
baar bij cen derde. De bweede, geldi de wisselbrieven
betaalbaar op zekeven tijd nazicht. Deze tweede beper-
king wijkt van hel huidige Belgische vecht af. Zij is
cen gevolg van hel feit dal de cenvormige wel de for-
malileil van het visum, voorzien bij arl. 22 der wel
van 1872, afgeschaft heeft. Doordal de betrokkene zijn
gedagteckend visum op den wisselbrief sl(,ll kan de
termijn van betaling van den wisselbrief, betaalbaar
op zekeren tijd na ucht, blijven loopen wndm dal cr
acceptalic plaats hebbe. Daar de eenvormige wel het
visum van den betrokkene niel meer voorziet, moel de
zichttermijn noodzakelijk ingaan den dag van accep-
tatic of van het protest van non-acceptatie. Er dient
opgemerkt dat het gebruik von het visum, dat door de
wet van 1872 in onze welgeving werd ingevoerd,
in Belgi€ steeds cen uitzondering gebleven is.

Buiten hei geval waarin een vaste lermijn van aan-
bieding werd hepaald, is de houder vrij den dag van
de aanbicding te kiczen, zoolang de vervaldag niet is
ingetreden. Deze bevo crrdheu(l ‘wordt bij (uh]\(‘l 21
bopukl wanncer het wisselbrieven belreft betaalbaar
op zekeren tijd na zicht. Yoor deze categoric effecten
is aanbieding builen zekere grenzen onmogell;k len
gevolee van (le noodml\c]qkhe'd den lermijn te laten
loopen. De bepalingen van art. 28 wijken merkelijk
al van die van de wet van 1872, Art. 23 stell vooreers!
cen vasten termijn van een jaar in de plaats van de
aan den houder bij artikel 51 van de wel van 1872
toegeslanc lermijoen die verschilden naar gelang van
den afsiand van de plaats van betaling.

Evenmin neemt hel de bepaling van dat artikel
over dat, in geval van oorlog ler zee, den duur van de
termijnen voor de overzeesche landen verdubbell. Ten
slotte, terwijl dat zelfde artikel 51 zonder eenige
beperking zouwel aan de endossanten als aan den
trekker toelaat de termijnen te verlengen of te ver-
korlen in cen bijzondere overeenkomsl, laat arl. 23
slechls aan de endossanten toe ze te verkorlen.

« Hel ware buitensporig, zegt het verslag van de
heeren Lyon-Caen en Simons op de Conferentie van
1912, dal de endossant den termijn zou kunnen ver-
lengen tijdens denwelken de trekker garant is willen
blijven ten opzichte van de endossanlen en ten
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qu'un endossenr ait le désir de sortiv d'incertitude
plus 18t yue n'entendait en sortiv le tireur. » (Voir
Actes de la deuxime Conférence de La Haye, t. I,

p. 83)

Art. 24.

Le liré peut demander gu'une seconde présentation
lui soit faite le lendemain de lo premiére. Les inté-
ressés ne sont admis & prétendre qu'il n'a pas é6é fait
droit @ cefte demande que si celle-ci est mentionnée
dans le protét.

lL.e portear n'est pas obligé de se dessaisir, entre les
matns du tiré, de la lettre présentée a lacceptotion.

Cet article fixe le délai imparti au tiré pour accep-
ter. Il résulte du premier alinéa que le protét faute
d’acceptation peut étre dressé immédiatement si I'elfet
présenté n'est pas accepté séance tenante, & moins
que le tiré ne demande gqu'une seconde présentation
lui soit faite le lendemain. Le délai maximum de
24 heures fixé par la loi de 1872 (art. 16) pour fairc
dresser le protét ne devra donc plus &tre observé
cquand le tiré qui n’accepte pas, ne demande pas en
méme temps une nouvelle présentation.

« Il est inadmissible que le porteur ne puisse faire
dresser le protét faute d’acceplalion que le jour
ouvrable qui suil la présentalion lorsque le livd est
décidé & refuser 'acceptation dés que la présentation
lui est faite; qu’il sulfit ponr assurer au tivé le temps
de délibérer, de Pantoriser A demander une seconde
présentation A faire le premier jour ouvrable qui suit
celui ol la premiére présentation lui a été faite Le
liré a ainsi un jour pour examiner s’il doit ou non
donner son acceptation. » (Yoir Rapport de MM. Lyon-
Gaen et Simons, Acles de lo deuxiéme Conférence de
La Haye, L. 1, p. 84.)

Arl, 25.

[Cacceptation est écrite sur lu lettre de change. Elle
est exprimée par le mot « acceplé » on toul autre mot
cquivalent; elle est signée du tiré. La simple signature
du tiré apposée au recto de la letire vaut acceplation.

1

Quand lo letire est payeble ¢ un certain délai de
vue ou lorsqu’elle doil étre présentée 4 lacceptation
dans un délai déterminé en vertu d'une stipulation
spéciale, Vacceplation doit élre datée du jour on elle
w é1é donnée, a moins que le porteur n'exige qu’clle
soit datée du jour de la présentation. A défaut de date;
le porleur, pour conserver ses droils de recouts contre
les endosseurs et contre le tireur, faif consiater celle
omission par un protét dressé en lemps utile.

Les formes proprement dites de V'acceptation réglées
par Palinéa premier de cet article, sont de tous points

opzichie van den laatsten houder. Het is echler begrij-
pelijk dat een entlossant vroeger dan de trekker aan
de onzekerheid wenscht te ontkomen. » (Zie de Han-
delingen van de lweede Conferentie van Den Haag,
1° deel, bl. 83.)

Ari. 24,

De betrokkene kan verzoeken, dat hem een tweede
aanbieding worde gedaan den dag wvolgende op de
eerste. Belanghebbenden zullen niet mogen beweren,
dat aan dit verzoek geen gevoly is gegeven tenzij hel
in het protest is vermeld.

De houder is niet verplicht den ter acceplatie aan-
geboden wisselbrief aun den beltrokkene af le geven.

Dit artikel stelt den termijn vast die den betrokkene
is toegekend om te accepteeren. Uit de eerste alinea
blijkt dat het protest van non-acceptatie onmiddel-
lijk kan worden opgemaakt indien het aangeboden
effect niet op staanden voet geaccepteerd wordt, ten-
ware de belrokkene zou vragen dat hem s anderdaags
de aanbieding zou hernieunwd worden. De maximum
termijn van 24 uren, bij de wet van 1872 (artikel 16)
hepaald om het protest te doen opmaken zal dus nict
meer dienen in acht genomen wanneer de betrokkene,
die niet accepteert, niet terzelfderlijd een niewwe aan-
bieding aanvraagt.

« Het is onaannemelijk dat de houder het protest
van non-acceplatic slechts kan doen opmaken op den
werkdag volgend op de aanbicding, wanneer de
betrokkene heslolen is de acceptatie te weigeren zoo-
dra hem dc aanbieding wordt gedaan; dat het vol-
slaal, om den hetrokkenen een bedenktijd te geven,
hem le machtigen een tweede aanbieding te vragen,
die zal plaals hebben den cersten werkdag volgend op
de hem gedane cerste aanbieding. De betrokkenc
beschikl dldus over een dag om te oordwlen of hij al
of niet de acceptatie moet (loen . » (Zie Yerslag van
de heeren Lyon-Caen en Simons, Handelingen van
de tweede Conferentie van Den Haag, deel I, bi. 84.)

Art. 25

De acceptatie wordt op den wisselbrief gesteld. Zij
wordt uitgedrulkt door hel woord : « geaccepteerd »,
of door een ander woord vaen gelifke strekking. Zij
wordt door den betrokkene onderteeliend. De enkele
handteekening van den betrokkene, op de voorzijde
van den wisselbrief gesteld, geldt als acceplatie.

Wanneer de wisselbrief betaalbaar is op zeleren
termijn no zicht, of wanneer hij krachtens een spe-
ciaal beding ter acceptatie moet worden aangeboden
binnen cen bepaalden termijn, moet de acceplatie
gedagleckend zijn van den dag waarop zij is gedaan,
tenzij de houder de dagieekening van den dag der
aanbieding zou eischen. Bij gebre!s:c van dagteeke-
ning moet de houder dit verzuim door een tijdig pro-
test doen wvaststellen, op straffe van zijn verhaal te
verliezen op de endossanten en den trekker.

De eigenlijke vormen van de acceptatie, geregeld
bij de eerste alinea van dit artikel, komen op alle
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conformes 3 celles de la loi de 1872 et sc retrouvent
& peu pres identiques dans loules les législations.

De méme que la loi de 1872, également Particle 25
ne prescrit pas de dater I'acceplation, sauf dans deux
cas qui fonl exception :

1° Quand il s’agit d’une lettre payable & un certain
délai de vue, il est alors indispensable d'indiquer la
dale pour faire courir le délai de vue;

2> Quand un délai de présentation a 6té expressé-
ment stipulé.

Lorsque le tiré, faisant usage de la faculté que lui
reconnait Farticle 24, a réclamé une seconde présen-
tation le lendemain de la premiére, quelle date doit-il
donner 4 son acceptation, celle de la premitre pré-
scntation ou celle du lendemain?

Aux termes de Varticle 25 V'acceptation doit 8tre
datée du jour ol elle a ¢té effectivement donnée, i
moins quec le porteur qui a présenté leffet n'exige
pi'elle soit datée du jour de la premidre présentalion.

« Les raisons qui ont fait adopter ce systéme sont
les suivantes :

» Les usages gquant a la date & indiquer par accep-
teur sont ires différents dans les divers pays, peut-
¢tre méme parfois dans les. différentes parties d'un
méme pays. On pourrait &ire tenté de s'en remettre
sur ce point aux usages. Mais ‘cela aurait le grand
inconvénient de laisser subsister des régles diver-
gentes, contrajrement au but d’unification poursuivi.

» Il ne parait pas admissible de reconnaftre au tiré
le droil absolu de dater I'acceptation seulement du
Jjour ot elle a #té donnée, alors qu'il a usé de la faculté
de réclamer une seconde présentalion le lendemain de
ta premitre. Car alors le tiré ferait perdre au porteur
un jour d’intéréts en reculant d’un jour 1'échéance.
Aussi est-il juste de permetire au porteur d’exiger que
acceptation soit datée du jour od la premiére pré-
sentalion a eu lieu. C'est le systéme admis en Grande-
Bretagne. » (Voir Rapport de MM. Lyon-Caen et
Simons, Actes de la deuzieme Conférence de La Have,
t. 1, pp. 84-85.)

Art. 26,

L’acceplation est pure et simple. mais le liré peut
la restreindre & une partie de lo somme.

Toute autre modification apportée par Uacceptation
anz énonciations de la letire de change équivaut @ un
refus d’acceplation. Toutefois, laccepteur est tenu
dans les lermes de son acceptation

Les dispositions contenues dans cet article, qui
prohibe toute acceptation conditionnelle, mais admet

punten overeen met die van de wet van 1872 en zijn
bijna gelijkaardig geregeld in al de wetgevingen.

Artikel 25, zoomin als de wet van 1872, gelast nict
de acceptatic te dagteekencn, uitgenomen in twee
gevallen ¢

1° Wanneer het een wisselbrief betreft op een zeke-
ren termijn na zicht betaalbaar, is de dagteekening
volstrekt noodzakelijk om den zichttermijn te doen
loopen;

2> Wanneer een termijn van aanbieding uitdrok-
kelijk bedongen werd.

Wanneer de beirokkene gebruik maakt van de
hem bij arlikel 24 toegekende bevoegdheid en ecn
tweede aanbieding, daags na de eerste vraagt, welke
datum moet dan op de acceplatie worden gesteld, de
datum van de eerste aanbieding of die van den dag
daarna?

Luidens artikel 25 moet de acceptatie gedagteekend
zijn van den dag waarop #ij werkelijk werd gedaan,
tenware de houder die het effect aangeboden heeft
zou eischen dat het worde gedagteekend van den dag
der cerste aanbieding.

« Dit stelsel werd aangenomen op grond van de
volgende redenen :

n De gebruiken inzake de dagteckening op de
acceptatie te stellen, verschillen zeer van land tot
land, soms zelfs in de verschillende streken van een
zellde Jand. Men zou soms geneigd zijn zich hierin
naar de.gebruiken te schikken. Dit zou echter dit
groot bezwaar hebben, dat, in strijd met het nage-
streefde doel, niteenloopende regelen zouden blijven
bestaan.

» Het komt niet aannemelijk voor dat de betrok-
kene het volstrekle recht zouw hebben om de accep-
tatie slechts tc dagleekenen van den dag waarop dic
acceplatie werd gesteld, terwijl hij reeds gebruik
heelt gemaakt van de bevoegdheid om een tweede
aanbieding te vragen daags na de eerste. Want door
z00 te handelen zou de betrokkene den houder een
dag interest doen verliezen door den vervaldag een
dag uit te stellen. Het is dan ook billijk dat de hou-
der gemachtigd wordt te eischen dat de acceptatie
gedagteekend wordt van den dag waarop de eerste
aanbieding werd gedaan. Dit is het stelsel dat in
Groot-Britannié bestaat. » (Zie het verslag van de
Heeren Lyon-Caen en Simons, Handelingen van de
{fweede Conferentie van Den Haag, deel 1, bl. 84-85.)

Art. 26.

De acceptatie is onvoorwaardelijk, maar de betrok-
kene kan haar beperken tot een gedeelte van de som.

Elke andere wijziging door den acceptant op de
vermeldingen van den wisselbrief aangebracht geldt
als weigering van acceplatie. De acceptant is echler
gehouden overeenkomstig zijne acceptatie.

De bepalingen van dit artikel, dat elke voorwaar-
delijke acceplatie verbiedt, maar ‘de gedeeltelijke
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Vacceplation particlle, sont entitrement conformes
velles de la loi de 1872 {voir arl. 15 de cette loi), Elles
ne requitrent ancun commentaire,

Art. 27.

Quand le tireur a indiqué dans la letire de change
nn lieu de poiemenl aulre que ecelui du domicile du
liré, sans désigner un tiers chez qui le paiement doit
flre effectué, le tivé peut I'indiguer lors de Ueccepia-
tion. A défant de cetle indication, Vaceceplenr est
réputé s'élre obligé a payer lui-méme au lien dn paie-
meni.

Si la lelire est pavable au domicile du tiré, celui-ci
peut, dans lacceplation, indiquer une adresse du
méme lieu ou le paiement doil étre effectué.

Cet article concerne les mentions gui peuvent éire
ajoutées & I'acceptation. L’alinéa premier est la repro-
duction de Varticle 13 de la loi de 1872,

Le sccond alinéa donne aun tiré une faculté dont
cette loi ne parle pas, celle d'indiquer dans nme lettre
pavable A son domicile, nne autre adresse on elle
devra &tre présentée an paiement, A condition que
cefte nonvelle adresse soit sitnée dans 1a méme localité
que celle oft i1 a son domicile.

Art. 28.

Par T'acceptation le liré s'oblige & paver lu lettre
de change & 'échéance.

A défaut de paiement, le portenr, méme s'il est le
tireur, a contre l'acceptenr mme action directe résnl-
tant de la lettre de change pour tonf ce qui pent étre
exrigé en verlu des articles 48 et 49.

Cet article réale les effets de 1'acceptation.

En vertu de celle-ci, le tiré, qu'il ait ou non recu
provision, devient débiteur du montant de la lettre.

C'est un contrat qui intervient directement entre lui
et le porteur gui a présenté la lettre A V'acceptation,
ct indirectement entre le tiré et tout porteur subsé-
quent & qui efle aurait été endossée nltérieurement.

L’acceptation est irrévocable. La loi uniforme ne
reproduit pas, il est vrai, la disposition contenue dans
I'article 11, alinéa 2, de la loi belge : « L’accepteur
n'est pas restituable conire son acceptation quand
méme le tirenr aurait failli & son insu avant qu'il elit
aceepté ». Mais elle n’en attribue pas moins le méme
caractére d'irrévocabilité 3 V'acceptation en ce sens
ane le tiré ne peut, pour se soustraire aux effets de
celle-ci, alléguer que c’est par errenr qu'il a accepts,
par exemple, parce qu’il ignorait Ta faillite du tireur.

acceplatie toelaat, komen gansch overeen met de
bepalingen van de wel van 1872 (zic art. 15 van dic
wet). Zij vergen geen commentaar.

Art. 27.

Wanneer de trekker den wisselbrief op een andere
plaals dan die van het domicilie des betrokkenen heeft
belaalbaar gesteld, zonder een derde aan te wijzen,
bij wien de betaling moet worden gedaan, kan de
betroklkene dezen aanwijzen bij de acceptulie. Bij
gebreke van die aunwijzing wordt de acceplant geacht
zich verbonden fe hebben zelf te betalen op de plaats
van belaling.

Indien de wisselbrief betoalbaar is acn hel domi-
cilie des belrokkenen, kan deze, in de acceptatie, cen
udres aunduiden in dezelfde plaats, waar de belaling
moet worden gedaan.

Dit artikel heeft betrekking op de vermeldingen
dic bij de acceptatie kunnen worden gevoegd. Ali-
nea 1 is hetzelfde als artikel 13 van de wet van 1872.

De tweede alinea geeft den betrokkene een bevoegd-
heid waarvan die wel geen gewag maaki, de bevoegd-
heid namelijk om in een wisselbrief betaalbaar aan
zijn woonplaats, cen ander adres aan te duiden waar
hij ter betaling zal dienen aangeboden, op voor-
waarde dat dit nieuw adres zich bevindt in dezellde
localiteit als die waar hij zijn woonplaats heeft.

Art. 28.

Door de acceptatie verplicht de betrokkene zich den
wisselbrief op den vervaldag te betalen.

Bij gebreke van betaling heeft de houder, al ware
hij de trekker, eene rechistreeksche vordering it
den wisselbrief voorspruitend, voor al hetgeen kan
worden gevorderd krachtens de artikelen 48 en -49.

Dil artikel regell de rechtsgevolgen van de accep-
tatie.

Door deze acceptatie wordt de betrokkene, om het
even of hij al dan niet fonds ontvangen heeft, het
bedrag van den wisselbrief schuldig.

Dit is een overeenkomst die tot stand komt recht-
sireeks tusschen hem en den houder die den wissel-
briel ter acceptatie heeft aangeboden, en onrecht-
streeks tusschen den betrokkene en elken volgenden
houder aan wien hij nadien zou geéndosseerd. zijn.

De acceptatie kan niet herroepen worden. De een-
vormige wet neemt weliswaar niet de bepaling aan
van artikel 11, alinea 2, van de Belgische wet, luidens
dewelke de acceptant geen herstelling kan bekomen
voor zijn acceplatie, zelfs dan niet wanneer de trek-
ker buiten zijn weten gefailleerd zijn zou voor hij
« geaccepteerd » had. Maar toch bepaalt zij evenzoo
dat de acceptatie onherroepelijk van aard is, met dien
verstande dat de betrokkene, om de gevolgen van
die acceplatie te ontduiken, niet kan aanvoeren dat
hij bij vergissing geaccepteerd heeft, bijvoorbeeld
omdat hij onkundig was van het faillissement van
den trekker.
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Aux termes de l'alinéa 2 de Farticle 28 le porteur,
méme s'il cst le tireur, a contre Paccepteur une action
directe résultant de la lettre de change.

I1 découle de 1a que le tireur qui a remboursé la
(raite et en est, par suile, devenu le porteur, peut
agir contre 'acceplieur, non seulemeni comme subrogé
aux droits du porteur qi’il a remboursé, mais en
vertu d’'un droit personnel. L'avantage qui en résulle
pour lui a ét¢ souligné par les rapporteurs & la deu-
xitéme Conférence de La Haye :-

« Bien que le tireur gui rembourse la letire de
change au porteur soit, d’aprés certaines 1égislations,
subrogé de plein droit & celui-ci comme tous les signa-
taives de la lettre de change et puisse, comme subrogé,
agir contre l'accepteur, il peul y avoir intérél pour
le tireur, 2 agir directement, de son propre chef, pour
éviter certaines exceptions qui auraient été opposables
au porteur et Je serajent, par suite, au tireur, s'il ne
pouvait agir que comme subrogé au porieur ». (Rap-
port de MM. Lyon-Caen el Simons, Acfes de la deu-
ziéme Conférence de La Haye, t. 1, p. 85.)

La créance du porteur qui agit contre I'accepteur
en défaul de payer, comprend exactement les mémes
éléments que celle qu’il peut faive valoir contre les
garants de la letire, tiveur et endosseurs, el que déter-
minent les articles 48 ct 49.

Art. 29.

Si le tiré qui a revétu la letltre de change de sort
acceplation, a biffé celle-ci avant le restitution de la
lettre, Uacceplation est censée refusée. Sauf preuve
contraire, la radiation est répultie avoir élé faite avant
lu restitution du titre.

Touwtefois, sile tird a fait connaitre son acceplation
par éerit au porleur ow @ un signaluire quelcongue, il
est tenu envers ceux-ci dans les lermes de son accep-
tation.

Cet article apporte au droil actucllement en vigueur
d’assez notables modifications.

D’aprés Particle 11, alinéas 3 ct 4 de la loi de 1872,
deux conditions sonl requises pour gu'une acceptation
soit valablement biffée :

1° Que la radialion interviennc avani que le tiré
se soit dessaisi du titre;

2° Que dans lc délai de vingt-quatre heures qui
suit la présentation, avis de la radiation soit donnée
au porteur par le tiré.

De ces conditions, la loi uniforme n’exige plus que
la premidre, Ei Vexistence de celle-ci est méme pré-

Luidens de tweede alinea van artikel 28 heeft de
houder, zelfs al ware hij de trekker, tegen den accep-
tant ecn rechistreeksche vordering die uit den wissel-
brief voortspruif.

Hieruit volgt dat de lrekker, die den wisscl terug
hetaald heeft en dientengevolge de houder geworden
is, den acceptant kan aanspreken, niet alleen omdat
hij de rechten van den door hem betaalden houder
overncemnt, maar krachlens ecen persoonlijk recht.
De verslaggevers bij de tweede Conferentie van Den
Haag hebben gewezen op de voordeelen welke hem
die regeling bezorgt :

« Ofschoon de trekker die den wisselbrief aan den
houder terugbetaall, volgens sommige wetgevingen
van rechiswege in dezes plaals treedt zooals al de on-
derteekenaars van den wisselbrief en, ofschoon hij als
in de plaats tredende persoon den acceptant in rech-
fen kan aanspreken, toch kan de trekker er belany
bij hebben uit cigen bheweging rechtstrecks op e
treden, om sommige verweermiddelen te vermijden
die aan den houder konden worden tegengeworpen,
indien hij niel kon handelen dan als in de plaats
geslelde van den houder. » (Verslag van de heeren
Lyon-Caen en Simons, Handelingen ven de hweede
Conferentie van Den Haug, decl I, bl. 85.)

De schuldvordering van den houder optredend
tegen den acceptant die in gebreke is gebleven te
betalen, bestaat uit dezelfde elementen als de vorde-
ring die hij kan doen tegen de garanten van den wis-
selbrief, zvowel trekker als cndossanten, cn
bepaald is hij de artikelen 48 en 49.

dic

Art. 29.

Indien de betrokkene zijn op den wisselbrief
yestelde accepluatie heefl doorgehaald v66r de terug-
gave van den wisselbrief, wordt de acceptatie geacht
le zijn geweigerd. Behoudens tegenbewijs wordt de
doorhaling geacht te zijn geschied véor de teruggave
van den wisselbrief.

Indien cchier de betrokkene van zijne acceplatic
schriftelijk heeft doen blijken aan den houder of aan
iemand, die zijn handteekening op den wisselbrief
heeft gesteld, is hij jegens dezen gehonden overeen-
komstig zifne acceplulie.

Dit artikel wijzigt merkelijk het thans -geldend
rechi. _

Volgens artikel 11, alinea 3 en 4 der wet van 1872,
zijn twee voorwaarden vereischi opdat een acceptatic
op geldige wijze kan worden doorgehaald :

1° De doorhaling moel geschied zijn véor dat de
betrokkene den titel uit zijn handen heeft laten gaan;

2° Binnen een termijn van vier-en-iwintig uren
te rekencn van de aanbieding, mwoet door den betrok-
kene aan den houder kennis worden gegeven van
de doorhaling.

Van deze twee voorwaarden wordt er slechts de
cerste door de cenvormige wet vereischt. En deze
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sumée tant que la preave n'est pas administrée que
Facceptation n'a ét¢ biffée qu’apreés acceptation de
la letire,

Le second alinéa de Varticle prévoit 1'hiypothdse on
le tivé a, par écrit, avisé de son acceptalion le porteuy
ou 'un des signataires. En pareil cas, il est tenu dans
les lermes de son acceptation vis-d-vis de celui 4 qui
Pavis a ¢t¢ donné.

CHAPITRE 1V.

De Paval.
Art. 30,

Le paiement d'une lettre de change peut éfre
garanti pour tout ou partie de son montant par un
aval.

Cette garantie est fournie par an tiers ou méme par
un signataire de lo lettre.

Art. 31.

L’aval est donné sur lu lettre de change ou sur nne
allonge.

1l peut également étre donné par acte séparé, pour-
v que la localité ot il est intervenu vy soit indigude.

[ est exprimé par les mots « bon pour goul » ow pur
toute autre formule équivalente; il est signé par le
donneur d'cval.

{l est considéré cornme résultant de lo seule signa-
ture du donneur d'aval, apposée au recto de la lettre
de change, sauf quand il s'agit de la signature du tir?
ou de celle du tireur.

I[Caval doit indiquer pour le comple de qui il est
donné. A défant de celte indication, il est répulé don-
né pour le tireur.

Art. 32.

L.e donneur d'aval est tenu de lo méme maniére gie
celui dont il s'est porté garant.

Son engagement est valable, alors méme que Uobli-
gation qu’il @ garantie serait nulle pour toule cause
anire qu'un vice de forme.

Quand il paie la letire de change, le donneur d'aval
acquicrt les droits résultant de la letlre de change
contre le garanti et contre ceux qui sont tenus cnvers
ce dernier en vertu de la lettre de change.

L’aval, qui est une sorte de cautionnement par
lequel celui qui le donne est considéré comme obligé
en vertu de la lettre de change, est réglé par la loi
uniforme dans des conditions presque identiques a
celles de la loi belge.

‘ voorwaarde wordt zelfs veronderstelid te bestaan zo0-

lang het bewijs niet is geleverd dat de acceplatic
slechis na de .acceptlatic van den wisselbriel werd
doorgehaald.

De tweede alinca van het artikel voorziel het gevol.
waarin de betrokkene schriftelijk van zijne acceplatic
heeft doen blijken aan den houder of aan een van de
onderteckenaars. In dergelijk geval is hij overeen-
komstig zijne acceplalic gehowden jegens dengenc
aan wien de kennisgeving werd gedaan.

HOOFPDSTUK V.
Het aval.
Art. 30.

De betaling van een wisselbrief knn voor de gehecle
som of voor cen deel dearvan door een borgtocht
(mval) worden verzekerd.

Deze borgtocht wordl door cer derde gegeven, of
zelfs door een onderteckenanr van den wisselbrief.

Art. 31.

Deze borgtocht wordt op den wisselbrief of op een
verlengstuk (allonge) gesteld.

Hij kan eveneens bij afzonderlijke akle worden
gegeven, op voorwaarde dal de lvcalifeil wanr hij
qgesteld werd, er op aangeduid zij.

i wordt uitgedrukt door de woorden : « goed voor
borgtocht » (goed voor aval) of door eenige anderc
gelijkwaardige vitdrukking; hij wordt door den bory
(avalgever) onderteekend.

‘Hij wordt geach! voort te spruiten uil de enkel:
handieekening van den borg (avalgever), gesteld op
de voorzijde van den wisselbrief, behalve wanneer het
betrefl de huandteekening ven den belrolikene of die
des treklkers.

De borgtocht moet aanwijzen voor witns rekening
hij is gegeven. Bij gebreke van zoodanige aenwijzing
wordt hij geacht voor den trekker te zijn gegeven.

Art. 32.

De bory (avalgever) is op dezelfde wijze verbonden
als de geavalleerde.

Zijn verbintenis is van krachl, ook al ware de ver-
bintenis, die hij heeft verzekerd, nietig wegens een
undere oorzaak dan een vormgebrelk.

Door de betaling verkrijgt de borg (avelgever) de
wit den wisselbrief voortspruitende rechien tegen den
geavalleerde en tegen degenen, welke jegens denzelve
uit kracht van den wisselbrief verbonden zijn.

Het aval, dat een soort zekerheidstelling is, waar-
door hij die het heeft gegeven wordt beschouwd als
zijnde krachiens den wisselbrief gebonden, wordt
door de eenvormige wet ongeveer op dezelfde wijzc
geregeld als door de Belgische wel.
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L’article 80 concernant 'objet de 1'aval et les per-
sonnes qui peuvent avaliser, 'article 32 qui déter-
mine les droits et les obligations du donneur d’aval,
n’appellent aucune observation.

Seul I'article 81 doit retenir 1’attention. Le second
alinéa, en autorisant V'aval par acte séparé, déroge
2 la loi uniforme telle qu’elle figure dans 'annexe I
de la Convention. Ceélle-ci exige que I’aval soit inscrit
sur la lettre elle-méme ou sur une allonge. C’est 1'ap-
plication rigourcuse du principe que toutes les stipu-
lations qui obhgenb en vertu de la lettre de change
doivent figurer sur la leaite elle-méme. Mais Uar-
ticle 4 de l’an‘nexe II autorise les Etats ot I'aval par
acte séparé est en usage, A tempérer & cet égard la
riguenr de la loi uniforme. '

L’aval par acte séparé, prévu par la loi de 1872,
article 32, est assez usilé en Belgique. 11 donne satis-
faction aux préférences de certaines personnes qui
consentent A avaliser une traite, mais désirent ne pas
voir leur signature civculer avec celle-ci. De plus,
il permet de garantir plusieurs traites A la fois. En
conséqﬁence, un nouvel alinéa autorisant cette forme
d'aval est introduitl dans 1a loi uniforme par article 3
du projet de loi.

L’acte séparé doit indiquer le lieu o il est inter-
venu, Cette exigence, que Ta loi de 1872 ne formule
pas, est imposée par 'article 4 de Vannexe II. Elle
est indispensable pour rendre possible la vérification
de la validité de I'aval donné par acle séparé, qui

dépendra de la législation du pays ofi cet acte a été
dressé.

Il résulte des alinéas 2 et 3 combinés que I'emploi
d’une formule telle: que « bon pour aval » ou toute
autre équivalente, n’est pas slriclemenl exigée pour
que V'aval soit valablement donné : il Sllffll de la
simple signature du donnewr d’ava) apposée au recto
de Ja lettre de change.

La loi de 1872 ne porle pas que pour valoir aval,
la signature doive étrc apposée au recto et la juris-
prudence. admelt la validité de P'aval donné par sim-
ple signature apposée au verso.

Cette jurisprudence ne pourra pas étre maintenue
sous ’empire de la loi uniforme.

CHAPITRE V.
De i’échéance.

Art. 33.

Une leftre de change peutl élre tirde

A vue;

A un certain délai de vue;

A un certain délai de dale;

A jour fize.

Les leltres de change, soil & d'auires échiéances,
a4 échéances successives, sont nulles.

soil

Artikel 30 betreffenide het voorwerp van het aval
cn de personen die hel aval mogen geven, artikel 32
dat de rechten en de plichten van den avalgever
omschrijft, vergen geen commenlaar,

- Alleen artikel 30 vraagt eenige toelichting. Al-
linea 2; door het aval le quonderhgke akte toe le
lalen, wijkt af van de eenvormige wel zooals zij voor-
komt in Bijlage 1 van het Veldrag, Deze eischt dat
het aval gesteld wordt op den wisselbrief zelf of op
en verlengstuk. Deze regeling is een strenge toepas-
sing van het beginsel volgens hetwelk al de bepalin-
gen die krachtens den wisselbrief verbinden, moeten
voorkomen op den wisselbrief zelf. Maar artikel 4 van
Bijlage 1I machtigt de Staten waar het aval bij afzon-
derlijke akte in gebruik is, om op dat punt de streng-
heid van de eenvormige wet te verzachlen.

Het aval bij afzonderlijke akle, voorzien bij de wet
van 1872, artikel 32, koml in Belgié tamelijk veel
voor. Die regeling schenkt voldoening aan sommige
personen die wel cen wissel willen avalisceren, maar
wenschen dat hun handieekening niet met den wis-
sclbrief in omloop wordt gebracht. Bovendien laal zij
toe verschillende wisselbrieven terzelldertijd te waar-
borgen. Dienvolgens wordt door artikel 3 van het
wetsontwerp, in de cenvormige wet een nieuwe alinca
ingevoegd waarbij die vorm van aval wordt toege-
laten.

De afzonderlijke akte moet vermelden waar zij
werd opgemaakt. Deze vereischte, die in de wet van
1872 niet voorkomt, wordt gesteld door artikel 4 van
Bijlage II. Zij is noodig om het onderzoek mogelijk
te maken over de rrcldmhmr] van den bij afzonder-
lijke akte ncstvlden bmotodﬂ die zal afhangen van
de wetgeving van het 1and waar die akte werd opge-
maakt.

Uit de vereenigde alinea’s 2 en 3 blijkt dat het
gebruik van een uitdrukking zooals « goed voor borg-
tochil (aval) » of van eenige andere gelijkwaardige uit-
drukking niet volstrekt noodw is opdat de borgtocht
geldig gegeven zou zijn : de enkele handteekening

van den borg op de voorzijde van dén wisselbrief vol-
staat.

De wet van 1872 bepaalt niet dat de handteekening,
om als aval te gelden, moet gesteld zijn op de voor-
zijde, en de rechtspraak neemt de geldigheid aan van
den borgtocht door een enkele handteekening gestpld
op de keerzijde.

Deze rechtspraalk zal niet kunnen blijven gelden
wanneer de eenvormige wel van kracht zal zijn.

HOOFDSTUK V.

Van den vervaldag van wisselbrieven,

Art, 33.

fien wisselbrief kan worden getrokken :

Op zicht;

Op zekeren termijn na zicht;

Op zekeren termijn na dagteekening;

Op een bepaalden dag;

De wisselbrieven met andere vervaldagen of met
opeenvolgende vervaldagen zijn nielig.
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Cet article énumére les différents modes de fixa-
tion de I’échéance d’une letire de change et {rappe
de nullité les effets ot d’antres modes seraient sti-
pulés. 1l prohibe, en conséquence, les lettres payables
4 une ou plusieurs usances de vue ou délais fixés par
P'usage des lienx et les lettres payables en foire qu'ad-
met encore la loi de 1872 (art. 20).

Cette interdiction ne peut soulever aucunc objec-
tion, les letlres payables 4 usances ayant compléle-
ment disparu de la circulation et les lclires payables
en foire devenues excessivement raves. Depuis long
temps, la Bangue Nationale refuse de les accepler.

Art. 34.

La lettre de change & vue est payable & sa présenta-
tion. Elle doit étre présentée au paiement dans le
délai d'un an & partir de sa dale. Le tiveur peut abré-
ger ce délai ou en stipuler un plus long. Ces délais
peuvent étre abrégés par les endosseurs.

Le tireur peul prescrive qu'une letire de change
payable & vue ne doil pas étre présentée au paierment
wvant un terme indiqué. Dens ce cas, le délai de pré-
senfation part de ce terme.

La lettre de change & vue étant payable suv pré-
sentation, c’est le porteur qui fixe au gré de ses con-
venances le jour de 'échéance.

Mais il ne peut I'ajourner indéfiniment. Cest pour-
quoi I'article 34 limile 3 unc année i dater de |'émis-
sion, la durée du délai au deld duquel Te porteur ne
peut plus surseoir 3 la présentation au paiement. Mais
le tireur a la faculté d’abréger ce délai ou d’en sti-
puler un plus long, tandis que les endosseurs ne peu-
vent que ’abréger.

L’institution d’un délai 1égal uniforme d’un an est
une dérogation 4 la loi de 1872 dont U'article 51 fixe
& trois mois seulement le délai pour les lettres émises
dans les Etats européens et payables en Belgique et
des délais gradués d’aprés la distance pour les letbres
tirées des autres continenis.

Eu égard a la célérité actuelle des communications
intercontinentales, le délai d'un an pavait suffisant
pour la généralité des cas. La faculté de I'allonger,
reconnue au tireur, évitera les difficultés qui pour-
raient naitre dans quelques circonslances exception-
nelles. D’autre part, si ce délei, en lant qu’il s’appli-
quera aux traites émises et payables en Belgique,
parait d'une longueur excessive, la faculté de Pabré-
ger que possédent les endosseurs comme le tircur,
constitue un correctif efficace.

Le second alinéa de I'article 34 a pour objet de
résoudre les queslions que souléve 1'usage répandn

Dit artikel geelt de opsomming van de verschil-
lende manieren om den-vervaldag van een wisselbrief
te bepalen en verklaart nictig de effecten waarvoor
cen andere wijze zou zijn bedongen, Dienvolgens zijn
verboden op een of meer uso's na zicht of termijnen
door hel plaalselijk gebruik vastgesteld; alsmiede de
wisselbricven bclaalbam op de Jaarmarkt dic nog
door de wet van 1872 zijn toegelaten (art. 20).

Dit verbod kan tot geen beAwaar aanleiding geven,
daar de wisselbrieven hetaalbaar op uso volledlo uit
den omloop zijn, en de wisselbrieven betaalbaar op
de jaarmarkt uiterst zeldzaam geworden zijn. Zij wor-
den sinds lang door de Nationale Bank geweigerd.

Art. 34.

De wisselbrief, getroklken op zicht, is betaalbaar bij
de eanbieding. Hij moet ter belaling worden aunge-
boden binnen den termijn van één joar van zijn dag-
teekening. De trefker kan dezen termijn verkorten of
een langeren bepalen. De endossanten kunnen dezen
termifr verkorten.

De trekler kan voorschrijven, dot een wisselbrief
betaalbaar op zicht niet ter belaling mag worden aan-
geboden voor-een bepaalden datum., In dat geval loopt
de aanbiedingsiermijn le rekenen van dien datum.

Daar de zichlwissel bij de aanbieding betaalbaar is,
700 is het de houdér die naar believer den vervaldag
vastslelt,

Hij kan hen echter niet voor een onbepaalden tijd
verdagen. Hel'is om die reden dal artikel 834 den duur
van den termijn boven denwelken de houder de aan-
bieding ter belaling niet verder kan uitstellen, beperkt
heeft tol één jaar, te rekenen van de vitgifte. De trek-
ker mag echler dien termijn verkorien of een lange-
ren bedingen, terwijl de endossanlen hem enkel kun-
nen verkorten,

De invoering van cen  eenvormigen wettelijken
termijn van ¢én jaar is een afwijking van de wet van
1872, dic in haar artikel 51 een termijn van slechts
dric maanden voorziet voor de wisselbrieven in de
Europeesche Staten uitgegeven en in Belgié betaal-
baar, en voor de wisselbrieven getrokken uit andere
werelddeclen, termijnen verlengd volgens den af-
stand. ' '

Om reden van de snelheid van de verbindingen tus-
schen het een werelddeel en het ander, blijkt-de ter-
mijn van ¢én jaar voldoende in de meeste gevallen.
De aan den trekker toegekende bevoegdheid om die
termijnen te verlengen zal de moeilijkheden vermij-
den die anders door sommige huitengewone omstan-
digheden zouden kunnen wordén verwekt. En daar
andem]ds die termijn, voor zoover hij betrekking
heeft op de in Belgié uitgegeven en betdaalbare wis-
sels, averdreven ]zm'o zou kunnen voorkomen, z00
wordt dit op doe]trcffende wijze verholpen door de
bevoegdheid zoowel aan de endossanten als aan den
trekker verleend om hem te verkorten.

De tweede alinea van artikel 34 heeft voor docl een
oplossing le geven aan de kweslies ontstaan door het
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dans quelques pays ’émettre des lettres & vue, mais
qui ne peuvent élre présentées an paiement avant
une certaine date on avant qu’un certain laps de
temps se so0il écoulé depuis I'émission.

Dans le silence de la loi, on aurait pu se demander
si les clauses de ce genre élaienl valables, el cetie
premiére question branchée alfirmalivement, a par-
tir de quel momeul comengait 4 courir le délai de
présentation.

L’article 34 répond aux deux questions : la clause
est valable et le délai court de expiration du terme
durant lequel la présentation a été interdite par le
tiveur.

Il résulte encore implicitement de 'article 34 que
les endosseurs ne peavent abréger la période durant
laguelle la présentation au paiement o été interdite,
mais qu’ils conservent la faculté d'abréger le délai de
_présentation.

Art. 35.

L'échéance d'une lettre de change a un cerigin délai
de vue est délerminde, soil par o dale de Vaccepla-
lion, suit par celle du pm!e[.

En Labsence du protél, accepletion non datée est
réputée, & Uégard de Uaceepleur, avoir ébé donnde le
dernier jour du délai préva pour lu présentation @
lacceplation.

Quand 3l s’agit de Tixer pour une letlre payable a
un certain délai de vue, le point de départ de ce délai,
trois hypothéses peuvent se présenter :

17 La lettre est acceplée et Macceplation datée, Le
délai prend cours & la date de acceplation;

2 La lettre n'esl pas acceptée. Le délai prend cours
i la date du prolét, faute d’aceeplation;

3" La letive est acceplée, mais acceplation n'est
pas datée. Le point de départ du délai est alors le pro-
18t pour défant de date dressé conformément a 1'av-
licle 25, alinéa 2.

Les mémes solutions interviennent dans ces hypo-
théses sous Vempire de la loi de 1872 (voir arl. 22
de celle o), & celfe réserve pris gue la loi uniforme
ne connait pas le visa que le liré qui n’acceple pas
pewd apposer sur la traite;

4> Lorsque Ja lettre a ¢ revétue d'une accepta-
tion non datée el que lc porteur a négligé de faire
dresser le protél pour défaut de date, le délai de vue
prend cours au dernier jour du délai de présentation.

Mais dans ce dernier cas, si la leftre nest pas payée
i Uéchéance, le porlenr ne peul agir que contre Pac-

in sommige landen heerschende gebruik wisselbrie-
ven op zicht uit te geven, die echter niet ter betaling
kunnen worden aangeboden voor een zekeren datum
of alvorens er cen zekere tijd verloopen is sinds de
uitgifte.

Bij gebreke vain cen duidelijke wetsbepaling; had
men zich kunnen afvragen of dergelijke bedingen
wel geldig waren en, na een beévestigend antwoord op
die eerste vraag, te rekenen van welken oogenblik de
termijn van aanbieding begint te loopen.

Artikel 34 antwoordt op de beide vragen : hel
beding is geldig en de termijn begint te loopen te
rekenen van hel versivijken van den lermijn tijdens
denwelken de aanbieding door den trekker verboden
was.

Uit artikel 34 volgt ook impliciet dat de endossan-
fen den Lijd niet mogen verkorten tijdens welken de
aanbieding ter betaling verboden werd, maar dat zij
de bevoegdhicid behouden om . den termijn van aan-
bicding te verkorten.

Art. 35.

De vervaldag van een wisselbrief getrolcken op
zeleren termijn na zicht wordt bepaald hetzij door de
dagteekening der acceptatie, helzij door die van het
protest.

Bij gehreke van protest wordt de niel-gedugtec-
kende ucceplatie ten aanzien van den accept(mt gea('ht
te zifn geduan op den lealsten dag van den termijn
voor de aanbieding ter acceptatie voorgeschreven.

Wanneer, voor een wisselbricf betaalbaar op zeke-
rep lermijn na zicht, het er op aan komt den dag te
bepalen waarop dic termijn zal beginnen le loopen,
kunnen drie ondersiellingen worden gemaakl :

1" Be wisselbricl wordt geaccepleerd en de aceep-
latic gedagteekend. Dc termijn begint te loopen den
dag van de acceptatie.

2" De wisselbriel wordt niet geaccepleerd. De ler-
mijn beginl te loopen den dag van het protest van
non-acceptatie,

3° De wisselbricf wordt geaccepteerd, maar de
acceptatic wordt niet gedagteekend. In dat geval
begint de termijn te Ioopcn dadelijk na het protest
wegens weglating van dagteekening overeenkomstig
artikel 25, alinea 2 opgemaakt.

Die gevallen worden op dezelfde wijze geregeld
door de wel van 1872 (zie art. 22 van die wet), op dezc
nitzondering na, dat de eenvormige wet geen gewag
maakl van het visum dat de betrokkeno die niel
accepleert, op den wissel kan aanbrengen.

4° Wanneer cen niet gedagleekende arceptatic op
den wisselhrief is rrestold en de houder nagelaten
heeft het prolest wegens weglating van dagteekening
op tec maken, gaat de zichttermijn in, den hatst(n dag
van den tcrmun van aanbieding.

In dit laatste geval echter, indien de wisselbrief
niet betaald wordl op den ver va]dag, kan de houder
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cepteur; il n’a pas de recours contre le tireur et les
endosseurs (voir ci-dessus arl. 25). Clest la portée
de ces mols : « 'acceptation non datée est répulée,
a4 Uégard de Uaceeptenr, avoir é1¢ donnée le dernier
jour du délai de présentation ».

Art. 36.

L’échéance d'une lettre de change lirée @ un ou plu-
siears mots de date ou de vue a lien a la date corres-
pondaente du mois ol le puiement doit élre effectud.
A défaut de dale correspondante, Uéchéance un lien
le dernier jour de ce mois.

Quand une letlre de change est tirée 4 un ou plu-
steurs tois el demi de dale ou de vue, on comple
d'ubord les mois entiers.

Si Céchéance est fizée au commencement, au
miliew (mi-janvier, mi-février, ete.) ou a la fin dn
mois, on enlend par ces termes le premier, le quinze
nu le dernier jour du mois.

Les expresstons « huil jours » ow « quinze jours »
s'entendent, non d'une ou deuw semuines, mais d'un
délai de hait on de quinze jours effeclifs.

L’expression « demi-mois » indique un délai de
(uinze jours.

Les méthodes gqui devronl &tre employées pour cal-
culer les délais de dale on de vue sont indiquées par
cet article de fagon claire el trés détaillée. 11 précise
¢galement le sens qui doit étre attribué i certaines
expressions dont I'empioi est fréquent pour fixer la
date de Véchéance : payable & huitaine, & quinzaine,
au commencement, au milieu, 4 la fin do mois. Les
dispositions, qui pourraient paraitre surabondantes
dans une loi nationale, onl leur raison d’étre dans
une législation dont I'application doit s’étendre & un
grand nombre d’Elals ol les coutumes, les habi-
tudes, les tournures du langage préscnlent de pro-
fondes différences.

Art. 37.

Quand une letire de change est payable & jour fixe
dans un lieu ot le calendrier est différent de celui du
lieu de I'émission, la dale de U'échéance est considérée
comme fixée d’aprés le calendrier du lieu de paice-
ment.

Quand une letire de change tirée entre deux pluces
ayant des colendriers différents est payable ¢ un cer-
tain délai de date, le jour de Uémission est ramené an
jourcorrespondant du calendrier du liew de paiement
el Uéchéance est fixée en conséquence.

Les délais de présentation des letires de change
sont calculds conformément aux régles de lUalinéa
précédent.

alleen den acceptant aanspreken; tegen den trekker
en den endossanten heeft hij geen verhaalsrecht (zie
hooger arl, 23). Dit is de beteekenis van de woorden -
« Bij gebreke van protest wordt de niet-gedagtec-
kende acceplatic ten aunzien van den acceplanl geacht
te zijn gedaan op den laalsten dag van den termijn
voor de aanbieding fer acceplatic voorgeschreven. »

Art. 36.

De wisselbrief getrokken op een of meer meanden
na dugleckening of na zicht, vervalt op den overeen-
komstigen dalum van de maand, waorin de betaling
moel worden gedaan. Bij gebreke van een overeen-
komstigen datum vervelt een zoodaniy wisselbrief op
den laatsten dag van die maand.

Bij een ivisselbrief getrokken op een of meer maan-
den en een halve muand na dagleekening of na zicht
worden eerst de heele muoanden gerekend.

Is de vervaldag bepaald op het begin, het midden
(half Januari, half Februari, enz.) of op hel einde van
cen maand, dan wordt onder die uitdrukkingen ver-
staun - de eerste, de vijfliende, de laatste van die
maand.

Onder uvitdrukkingen als : « acht dagen », « veer-
tien dagen », moel worden verstaun niel één of twee
weken, maar een termifn van ncht of van volle veer-
tien dagen.

De uitdrulkking « halve maand » duid! een termijn
van vijftien dagen aan.

Dil artikel bepaalt duidelijk en zcer omstandig hoe
de termijnen van dagteckening of van zichl moeten
wortlen berekend, Qok lichl het de beteckenis toe
welke dient gegeven aan sommige dikwijls gebruikie
uitdeukkingen om den datom van den vervaldag te
hepalen @ betaalbaar binnen acht dagen, veerlien
dagen, in het begin, in hel midden, op het einde van
de maand. De hepalingen, die werkelijk overvloedig
souden kunnen voorkomen in een nationale wet, heb-
ben hn rveden van bestaan in een  wetgeving die
bestemd is om {e gelden voor een aanzienlijk aanial
Slaten waar de gewoonten, de gebruiken, de zinswen-
dingen 0[‘00|C]l]|\S verschillen.

Art. 37.

De datum van den vervaldag van een wisselbrief
helnalbaar op een bepaalden dag in een plaats waar de
tijdrekening eene andere is dan die der plaats van uit-
gifte, wordt geacht te zijn vastgesteld volgens de tijd-
relrening van de plaats van betaling.

De dag van uilgifte van een wisselbriej getrokhken
tusschen twee plaatsen met verschillende tijdrekening
en belaalbaar op zekeren lermijn na dagleekening
wordt herleid tot den overeenkomsligen dag van de
tijdrekening van de plaals van betaling en de verval-
dag wordt dienoverecenkomstig vastgesteld.

De aanbiedingstermijnen der wisselbrieven worden
berekend overeenlkomstig de regels van het vooraf-
gagnde lid.
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Ces régles ne sont pas applicables si une clouse de
la letire de change, ou méme les simples énonciations
du titre, indiquent que Uintention a été d’adopter des
regles différentes.

L’article 37 n’a pas d’équivalent dans le droit
actuel. Il a pour objet de résoudre les difficultés qui
surgissent 4 propos de la fixation de la idate de
I’échéance quand le calendrier en usage dans le pays
ol une traite est payable, différe de celui du pays ol
elle a été émise.

L’insertion de dispositions vésolvant ces difficultés
étail indispensable dans une loi internationale. Celles
que contient Varticle 87 ne requieérent, au surplus,
aucun commentaire particulier; elles consacrent le
principe de I'application de la loi du lieu du paiement,
mais en réservant entitrement au bénéfice des parties
la liberté des conventions.

CHAPITRE VI.
Du paiement.
“Art. 38.

Le porteur d'une letire de change payable & jour
fize ou & un certain délai-de date ou de vue, doit pré-
senter la letire de change au paiement, le jour ot elle
est payable

L'inobservation de cette prescription ne peut don-
ner liew qu'a des dommages-intéréts.

La présentation d'une lettre de change & une Cham-
bre de compensation équivaut & une présentation au
paiement.

La loi uniforme, moins rigoureuse & cet égard que
la loi belge, permet au porteur d'une lettre de change
de présenter celle-ci au paiement, soit le jour méme
de I’échéance, soit I'un des deux jours ouvrables qui
suivent. L'article 52 de la loi de 1872 ne lui laisse
pas ce choix et imposc la présentalion le jour de
I’échéance. Un certain nombre de législations, notam-
ment celles des Elals anglo-saxons, contienneni la
méme régle, et les Conférences ont jugé nécessaire

d’admeltre une réserve sur ce point. L’article & de’

I’annexe JI permet aux Etals conlractants de modifier
la loi uniforme pour rendre obligatoire la préscnta-
tion des effets payables sur lear territoire le jour de
I’échéance, a I’exclusion de tout auire.

1 est fait usage de celte faculté par le projel de loi
mettant la loi uniforme en vigucur (voir art. 4), pour
maintenir la régle traditionnelle de notre droit. Elle
assure une trés grande exactitude dans le paiement
des traites et, a cet égard, elle sert les intéréls géné-
raux du commerce. Elle donue, en outre, plus de
garanties A tous ceux qui onl endossé ou avalisé la
{raite : le tiré, solvable le jour de V'échéance, peul ne
I’8tre plus le lendeinain ou le surlendemain; en effet,

Deze regels zijn niet van loepossing indien een in
den wisselbrief opgenomen beding, of zelfs de ter-
men, waarin het stuk is opgesteld, doen blijken, dat
het in de bedoeling lag andere regels toe te passen.

De bepalingen van artikel 37 bestaan niet in het
huidig vecht, Dit artikel heelt voor doel de moeilijh-
heden op te lossen die naar aanleiding van het vasl-
stellen van den vervaldag zouden ontslaan wanneer
de tijdrckening van het land waar een wissclbrief
hetaalbaar is, verschilt van de tijdrekening van het
fand waar hij nitgegeven werd.

In cen internationale wet was het noodig bijzon-
dere hepalingen te treffen tot oplossing van die moei-
lijkheden. Voor het overige vergen de bepalingen van
artikel 87 geen bijzonder commentaar; zij huldigen
als beginsel dat de wetl zal gelden in de plaats van
betaling; evenwel worden de partijen gansch vrij

‘gelaten een andere overcenkomst te treffen.

HOOFDSTUK VI
Van de hetaling.
Art. 38.

De houder van een wisselbrief, helaalbaar op een
bepaalden dag of op een zekeren termifn na dagteeke-
ning of na zichf, moet dezen ter beleling aanbieden
den dag waerop hif betaalbaar is.

De niet-naleving van dit voorschrift kan slechts
aenleiding geven tot vergoeding ven kosten, schaden
en interesten.

De agnbieding van een wisselbrief aun een verreke-
ningstamer heeft dezelfde waarde als eene aanbieding
ter belaling. :

De cenvormige wet, die op dit gebied minder streng
is dan de Belgische wet, laat den houder van een wis-
selbrief toe dezen ter betaling aan le bieden hetzij op
den vervaldag zelf, hetzij op een der twee volgende
werkdagen. Artikel 52 van de wel van 1872 laal hem
daarin nict vrij cn vergt de aanbieding op den ver-
valdag zell. Fen zeker aantal landen, onder andere de
Angel-Saksische, hebben denzellden regel in hun wel-
geving opgenomen, en de Conferentics hebben het
noodig gevonden hieromtrent een voorbehoud te
maken. Artikel 5 van Bijlage II machtigt de Verdrag-
sluilende Staten de eenvormige wet te wijzigen en te
bepalen dat een wisselbriel die op hun grondgebied
hetaalbaar is, door den houder op den vervaldag zelf,
en op geen ander zal moeten aangeboden worden.

Het welsontwerp tot invoering van de eenvormige
wet maakt van die machtiging gebruik om de in ons
recht gebruikelijke regeling te behouden (zie art. 4).
Zij hevordert de regelmatigheid van de betaling van
de wisselbrieven en onder dat opzicht dient zij de
algemecene belangen van den handel. Bovendien geeft
zij meer waarborgen aan al degenen die den wissel
geéndosseerd of geavaliseerd hebben : het kan gebeu-
ren dat cen belrokkene den vervaldag zell in staat is
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les dates de présentation étant fréquemment des fins
de mois, coincident avec les fortes échéances.

Une autre disposition de U Annexe 11, Uarticle 6, est
en relation avec le second alinéa de 'article 38, lequel
assimile la présentation d'une lettre de change & une
Chambre de compensation, & sa présentalion au paie-
ment chez le tiré, disposition qui n’a pas d’équivalent
dans la loi de 1872, Chacune des lautes Parties Con-
tractantes devra faire connaitre, au plus tard au mo-
ment de la ratification de la Convention, quels sont
les organismes qui, d’aprés sa législation, doivent éire
considérés comme Chambres de compensation.

Cetle mesure se rattachant & 1'exécution de la loi,
sera prise par arrété royal.

Art. 89.

Le tiré peut exiger, en payant la lettre de change,
qu'elle lui soit remise acquittée par le porteur.

Le porteur ne peut refuser un paiement partiel.

En cas de paiement partiel, le tiré peut exiger que
mention de ce paiement soit fuite sur la letire et que
quittance lui en soit donnée.

La régle énoncée dans le premier alinéa n’est
qu'une application du principe général que celui qui
acquitte une dette a le droit de se faire remettre une
quittance avec le titre constatant la dette,

Le second alinéa, en privant le porteur du droit de
~refuser un paiement parliel, déroge au droit com-
mun. Mais cette dérogation ‘est justifiée en matidre
de leltre de change parce qu’il est désirable d’assurer
le plus rapidement et dans la plus large mesure pos-
sible la libération des signataires. L’avticle 46 de la
loi de 1872 consacre la méme dérogation aux prin-
cipes généraux. '

Le troisitme alinéa indique au tiré les mesures

qu’il peut prendre pour sauvegarder ses droits. Il

n’appelle aucune observation,

Art, 40.

Le porteur d'une lettre de change ne peut élre con-
traint d’en recevoir le paiement avant I'échéance.

Le tiré qui paie avant Uéchéance. le fait & ses ris-
qites et périls.

Celui qui paie a Uéchéance est valoblement libéré,
4 moins qu'il n'y ait de sa part une fraude ou une
faute loarde. Il est obligé de vérifier la régularité de

lo suile des endossements mais non la signature des
endosseurs.

o te betalen, maar het den dag daarna of twee dagen
daarna niet meer is; immers daar de aanbieding vaak
op.het einde van de maand moest gebeuren, zoo vall
zij samen met den datum waarop soms aanzienlijke
bedragen te betalen zijn.

Een andere bepaling van Bijlage 11, artikel 8, houdt
verband met de tweede alinea van artikel 38, dat de
aanbieding van cen wisselbriel aan een verrekenings-
kamer gelijk slelt met de aanbieding ter betaling bij
den hetrokkene; dergelijke bepaling koml niet voor
in de wet van 1872. leder van de Hooge Verdragslui-
tende Partijen zal, witerlijk bij de goedkeuring van
het Verdrag, moeten laten welen welke de organis-
men zijn die, volgens hare welgeving, als verreke-
ningskamers dienen heschouwd.

Daar deze maalregel verband houdt met de unitvoe-
ring van de wet, zoo zal hij bij Koninklijk besluit
worden genomen.

Art. 39.

De betrokkene kan bij de betaling verlangen, dal
hem de wisselbrief met behoorlijke quitantie van den
houder voorzien worde uiigeleverd. '

De houder is niet gerechligd eene gedeeltelijle
belaling te weigeren.

In-geval van gedeeltelijke betaling kan de betrok-
kene vorderen, dat van die betaling op den wissel-.
brief melding worde gemacakt en dat hem daarvan
eene quitantie worde gegeven.

De in de eerste alinea vervatte regel is slechts ecn
toepassing van het algemeen beginsel volgens het-
welk hij die een schuld betaalt gerechtigd is zich ecn
kwitantie te doen afleveren, samen met den titel
waaruit de schuld blijkt.

De tweede alinea, door den houder het recht te ont-
nemen een gedeeltelijke Letaling te weigeren, wijkl
van het gemeen rechl af. Dexe alwijking is ecliter
in zake wisselbrieven gerechivaardigd, omdat hel
wenschelijk is de bevrijding van de onderteckenaars
200 spoedig mogelijk en in de grootste mate mogelijk
le verwezenlijken. Artikel 46 van de wet van 1872
laat dezelfde afwijking op de algemeene beginsclen
toe.

De derde alinca duidt den lrekker de middelen aan
welke hij kan aanwenden om zijn rechien fe vrij-
waren. Zij vergl geen toelichting.

Art. 40,

De houder van een wisselbrie] kan niet fenoad-

zaakt worden de betaling v66r den vervaldayg te ond-
vangen.

De betrokkene, die v66r den vervaldag betaalt, doel
zullis op eigen risico.

Hij, die op den vervaldug belaall, is deugdeliji
gehweten, mits er zijnerzijds geen bedrog plaats heeft
of grove schuld aanwezig is. Hij is gehouden de regel-
matigheid van de reeks van endossemenien (e veri-
| Jiceren, maar niet de handteekening der endossanten.
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Tandis qu’en régle générale lc terme d’exigibilité
d"une créance est répulté stipulé an profit du débiteur,

gui, partani, est toujours libre d’y renoncer et de
payer avant Uéchéance, cn matitre cambiaire, le

terme est réputé stipulé & Vavantage du porteur tout
autant qu’a celui du tivé.

« Aussi, avanl 'échéance, le tiré ne peut &tre
obligé de payer et le porteur ne peul élre obligé de
recevoir. Le paiement avant }'échéance a un caractere
exceptionnel el le tiré qui le fait a tout le temps d’exa-
miner s'il paic bien au porteur légilime et capable.
Aussi, le liré qui paie avant 1'¢chéance est respon-
sable dc la validité du paiement, ¢’est-d-dire qu’il est
obligé de payer une seconde fois, s’il a payé entre les
mains d'une personne qui n'a pas le droit de recevoir
ou qui n’est pas capable. Au conlraire, a4 I'échéance
aon sculement le paiemenit est un fait normal, mais
encore le 1iré qui ne paie pas est exposé & un protét.
Le tiré doit donc se hiter de payer... » (Voir Rapport
du Comilé central, Acles de lo premiére Conférence
de La Haye, p. 89).

Ces considérations expliquent I'obligation beau-
coup plus rigourcuse qui pose sur Je tiré qui paie
avanl Iéchéance en ce qui concerne la vérificalion
de la légitimité du porteur.

Le dernier alinéa de Varlicle 40, qui délermine i
cel égard les devoirs du tivé qui paic & 1’échéance,
le I'ml avec plus de précision que arlicde 35 de la
foi de 1872.

Aux termes de ce dernier article, le liré qui « paic
i I'¢chéance est présumé valablement libéré ». La
Jurisprudence & Jaquelle Papplication de cel article
a donn¢ naissance, admet que pour renverser la pré-
somplion donl bénéficic le tivé, il faul démontrer
quw’il a agi de mauvaise fol ou qu'il a commis une
faute Jourde. La loi ne précisant pas dans quels cas
il y a faute lourde, cetle question a provoqué de nom-
breuses décisions judiciairves.

La loj uniforme énonce la méme régle que la loi
de 1872, mais en donnant sur ce qu’il faut entendre
par faute lourde, des précisions que 1'article 35 sus-
visé ne contienl pas. L'article 40 dispose, en elfet,
que le tiré est lenu de vérifier la régularité de la suite
des endossements, mais non la signature des endos-
seurs. Le fait de n'avoir pas procédé ) cetle vérifica-
tion ne constitue donc pas une faute lourde dans, son
chef. Sur ce point, la loi uniforme est moins rigou-
reuse que la jorisprudence fondée sur 'article 35 de
la loi de 1872 el qui interpréte cet article en ce sens

Terwijl in den regel de termijn, waarop een schuld-
vordering opvorderbaar is, geacht wordt te zijn
bepaald ten voordeele van den schuldenaar die, dien-
tengevolge altijd vrij is er van af te zien en voor den
vervaldag le betalen, wordt daarentegen in zake wis-
selverrichtingen, de termijn geacht te zijn bepaald
zooveel ten voordeclc van dcn houder als van den
betrokkene.

Véér den vervaldag kan de betrokkene dan ook
niet worden verplicht te betalen noch de houder ver-
plichi worden te ontvangen. De betaling v6ér den
vervaldag is van buitengewonen aard en de betrok-
kene, die de betaling doet, beschikt over al den tijd
om na te gaan of hij wel degelijk betaalt aan den
wettigen en daartoe hekwamen houder. De betrok-
kene dic betaall v6ér den vervaldag is dan ook ver-
antwoordelijk voor de geldigheid van de betaling,
in dien zin namelijk dat hij verplicht is een tweede
maal te betalen, indien hij betaald heeft in handen
van iemand die het recht niet had om te betalen of
daartoe niet bekwaam was. Op den vervaldag daacen-
legen is de betaling niet alleen een normale daad,
maar de trekker die nicl belaalt, stell zich bovendien
blool aan een protest. De betrokkene moet zich dus
haaslen te betalen » (zic verslag van hel Centraal
Comileit, Handelingen van de eerte Conferentie van
Den Haag, bl. 89).

Uit deze beschouwingen blijkt waarom den betrok-
kenc die voér den vervaldag betaali, veel strengere
verplichtingen zijn opg eIeOd in zake de vraag of de
houder de rechtmatige houder is.

De laatste alinea van artikel 40, dat onder dit opzicht
de verplichtingen bepaalt van den betrokkene dic
voor den vervaldag belaalt, omlijnt die verplichtin-
gen mel groolere nauwkeurigheid dan gedaan word!
in artikel 35 der wetl van 1872, Luidens dit laalsic
artikel is de betrokkene die een wisselbrief op den
vervaldag betaalt verondersteld geldig bevrijd te zijn
De rechispraak dic uit de toepassing van dit artikel
ontstaan is, neemt aan dat, om cen cinde te stellen
aan het vermoeden dat den belrokkence ten goede
komt, het bewijs moet worden geleverd dat hlJ le
kwader trouw heeft gehandeld of een grove schuld
heeft. Daar de wet niet bepaald heeft in welke geval-
len cen grove fout begaan wordt, zoo heeft dll punt

aanleiding gegeven tot talvijke rechterlijke beslis-
singen.

De eenvormige wet bevat dezelfde regeling als dc
wet van 1872, maar met een toelichting van het begrip
« grove schuld » die in hoogervermeld artikel 85 njet
\/oorkomt. Inderdaad, artikel 40 bepaalt dat de
betrokkene gehouden is de regelmatigheid van de
recks endossementen na te gaan, maar niet de hand-
teekening der endossanten. Het feit dat hij dat onder-
zoek niet gedaan heell, is dus van zijnentwege geen
grove tout Op dit punt is de eenvormige wet mmdm ’
streng dan de op artikel 85 van de wet van 1872
gegronde rechispraak, die dit artikel in dien zin uit-
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que le tiré doit tout an moins s’assurer de I’authen-
ticité de la signature des endosseurs qu’il connait.

Art. 41.

Lorsqu’une lettre de change esl slipulée payable en
une monniie n’ayanl pas cours au lieu du paiement,
le montant peitt en Elre payé dans la monnaie du pays
d'aprés sa valeus au jour de I'échéance. Si le débiteur
est en retard, le porteur peut d son choix, demander
que fe montant de la leltre de change soit payé dans
4 monnaie du pays daprés le cours, soit du jour de
Uéchéance, soif du jour du paiement.

Les usages du licw du paiement servent & défer-
miner lo valear de la monnaie ébrangére. Toutefois, le
tireur peut stipuler que la somume a payer sera calcu-
Iée d'aprés ure cours déterminé dans la leitre.

Les régles ci-énoncées ne s'appliguenl pas auv cus
on le tireur a stipulé que le paiement devra élre fuil
dans une certaine monnaie indiguée (clause de puoie-
menl effectif en une monnaie étrangere).

Si le montant de lu lellre de change est indigué
dans une monnaie avanl le méme dénomination.
mais une valeur différente dans le pays d'émission et
dans celui du puiement, on est présuné s'étre réjéré
& le monnaie du lieu du puiement.

Lorsque le montant d’une lciire de change esl
exprimé cn une monnaic n'ayant pus cours au licu
du paiement, le tiré a la facullé de s’acquitter, s'il le
préfére, en monnaie de ce licu plutdl qu’en monnaie
¢lrangére.

Pour fixer le montant de la sornme i débourser,
il doit :

17 Caleuler la valeur de fa mounnaie étrangére men-
tionnée dans la letlre d'aprés Tes vsages do Jieu du
paiement;

2 Prendre, pour fixer la valeur de la monnaic du
Hew du paicment, le cours du

change au
I'échéance.

Jour de

Ces dispositions, qui reproduisenl, mais en les com-
plétant, celles de Particle 33 de la loi belge, s’appli-
gquent, sans faire naitre d’inconvénients, loules les

fois que la lettre de change est effectivement réglée

& I'échéance. Mais il n’en est plus de méme en cas de
paiement tardif coincidant avee des fluctuations de
quelque ampleur dans les cours des changes.

Le ticé pourrail, en retardant délibérément le paie-
ment, réaliser aw détriment du portenr un gain d’une
légitimilé plus que contestable. Ce serail le cas si,
¢nire le jour de V'échéance et cclui oft le paiement a
&6 cffectué, le cours de la monnaie emplovée pour
relui-ci avail subi une dépréeialion.

o een geldmunt,

legt dat de betrokkene zich ten minste moet verge-
wissen van de echtheid van de handteekening van de
endossanten dic hij kent.

Art. 41,

De som van een wisselbrief volgens beding betaal-
baar zijnde in een geldmunt, welke geen koers heeft
ter plaats van belaling, kan worden gekweten in de
geldenunt van het land volgens hare waarde op den
verveldeg. Indien de schuldenacr in verwijl is, kan
de houder te zijner keuze vordeven, dat de wisselsom
voldaan worde in de geldmunt van het land volggns

den koers van den vervaldag, of van den dag van
betaling.

De gebruiken van de plaats van betaling zullen de
waarde van de vreemde geldmunt bepalen. FEchfier
kan de trekker voorschrijven, dat de som welke vol-
daan moet worden zal worden berekend volgens een
hepaaldelijk in den wisselbrief voorgeschreven koers

Bovenstaande regels zijn niet van toepassing indien
de trekler heeft voorgeschreven, dat de belaling muoet
geschieden tn een :celere aangeduide geldmunt
(beding van werkelijhe belaling in vreemde geld-
munt).

Indien hel bedrag van den wisselbrief is aongediid
welke dezeifde benaming maoar
eene verschillende waarde heeft in het land varn wit-
gifte en in dat van betaling, wordt men vermoed zich
te hebben gehouden aan de geldmuni van de plaats

van belaling.

Wanneer de som van een wisselbrief is uilgedrukt
in ecne geldmunt die geen koers heefl ter plaats van
betaling, mag de betrokkene, indien hij het verkicsl,
zich bevrijden in de geldmunt van de plaats en niet
in cen vreemde geldmunt.

Om hel bedvag van de uit le belalen som vast 1e
sicllen moet hij -

1" De waarde van de in den wisselbriel vermelde
vreemde geldmunt berckenen volgens de gebruiken
van de plaals van betaling;

2* Om de waarde van de geldmunt der plaats van
betaling vast te stellen,
valdag nemen.

den wisselkoers van den ver-

Die voorschrilten, die met ecnige {ocvoegingen
echter, de hcp"mlmncn van artikel 33 van de Bclm% he
wel overnemen, zijn, zonder tol eenig bezwaar a'mlr:l—
ding le geven, van toepassing lelkenmale als de wis-
q(\lhr ief \vmlmluk wordl vereffend op den vervaldag.
Dit is echter nict meer zo0, in geval van le lale heta-
ling, dic samenvall mel eenigszins  aanzienlijke
schommelingen van den wisselkoers.

De betrokkene zou, door vrijwillig de betaling uit
to stellen, ten nadeele .van den houder eene winsl
kunnen maken waarvan de rechimatigheid ten zeerste
betwistbaar is. Dit zou het geval zijn indien, tusschen
den vervaldag en den d'\g waarop de belaling is
geschied, de voor de belaling gebruikle goldmunl in
waarde zou verminderd zijn.
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Aussi, afin d’éviter de la part du tiré toute spécu-
lation sur les variations des changes, article 41 le
prive, dés qu’il est en retard, du droit de choisir enlre
les deux monnaies et de calculer le change au cours
du jour de I’échéance. C’est dés lors au porteur qu’il
appartient de choisir la monnaie du paiement et il
lui est, de plus, loisible d’exiger qu'il soil fait d’apres
le cours du jour du paiemeni et non plus de
I’échéance.

Les dispositions qui viennent d'élre analysées lais-
sefit, au surplus, intacte la liberté¢ des conventions
entre parties (voir arl. 40, al. 2).

Le tirear a la faculté d’insérer dans la letire de
change une clause explicite stipulant que le paiement
devra obligatoirement &tre fail en telle monnaie
déterminée, ayant cours ou non au lieu du paiement.
C’est ce que V'alinéa 3 de Varlicle 41 dénomme la
« clause de paiement effectifl en monnaie étrangére ».

La disposition contenue dans e dernier alinéa est
nouvelle. Elle ne se retronve dans aucunc législation.
Mais son utilité dans une loi internationale esl incon-
testable et elle peut méme &tre considérée comme
indispensable depuis que des unités monétaires por-
tant la méme dénomination, le franc par exemple,
ont été stabilisées 3 des laux inéganx.

Aux dispositions de 'article 41 sc rapporle un des
articles de FAnnexc 1. Cest Yarticle 7 qui permel 2
tout Etal contractant dont la mounaic nationale vien-
drait & &tre menacée de dépréciation ¢t qui jugerait
devoir prendre des mesures exceplionnelles pour sa
protection, d’interdire pour les traites payables sur
son terriloire I'exécution de la clause de paicment
effectif en monnaie étrangére, ainsi que 1'insertion
de cette clause dans les traites qui y sont émises.

Art. 42,

A défeut de présentation de la letire de change an
paiement dans le délai fixé par Uarticle 38, toul débi-
teur a la facullé d'en remettre le montant en dépél a
Pautorité cornpétente, aux frais, risques et périls du
porteur.

Lorsque le porteur d’unc lettre de change ne la
fait pas présenter pour en recevoir le monlant, le tiré
peut néanmoins avoir des raisons de s’acquitier sans
plus attendre.

« Comme il ne peut pas connaitre la personne
entre les mains de laquelle la leltre se trouve, il est
dans ’impossibilité de ni faire des offres réelles.
La loi commune posera seulement le principe selon
Jequel le tiré aura & consigner le montant de la letire
de change a.1'aulorité compélente de facon & ce que
la somme consignée soil aux risques du porteur : Jes

Om vanwege den betrokkene elke speculatie op de
schommelingen van den wisselkoers te voorkomen,
heeft artikel 41 den hetrokkenie, zoodra hij in verwijl
is, het recht ontzegd om te kiezen tusschen de twee
geldmunten en het bedrag te berekenen volgens den
koers van den datlum van den vervaldag. Yan dan af
is het de houder die de¢ geldmunt van de betaling
mag kiezen, en bovendien mag hij eischen dat de
betaling wordt gedaan volgens den koers van den dag
van de betaling en niet meer volgens den kocrs van
den vervaldag.

De hier toegelichie bepalingen lalen voor het ove-
rige de partijen volledig vrij in hun verbintenissen
(zie art. 40, al. 2).

De trekker is bevoegd in den wisselbriel witdruk-
kelijh te bedingen dat de betaling zal moeten geschic-
den in cen zekere aangeduide munt, om het even of
zij ol dan niet Koers heeft in de plaals van betaling.
Dit is de bedoeling van alinea 3 van artikel 41 waar
het spreekt van « het beding van werkelijke betaling
in vreemde geldmunt »,

De in de laatste alinea vervalte bepaling is nieuw.
Zi§ komt in geen enkele wetgeving voor. In ecnc
internationale wel is zij echter van onbelwisthaar nut
en zij kan zells als onmisbaar worden aangezien sinds
sommige geldmunien met dezclfde benaming, de
frank bij voorbecld. werden gestabiliseerd op cen
verschitlenden voet.

De bepalingen van artikel 41 houden verband mieel
ecn van de artikelen van Bijlage I1. et is artikel 7
dat elken verdragsluilenden Staat, wiens nationale
geldmunt  met  waardevermindering zou  worden
bedreigd, en die zou meenen unitzonderingsmaatrege-
len tot zijn bescherming te moeten nemen, bevoegd
verklaart om, voor de op zijn grondgebied betaalbare
wisselbrieven, de naleving van het beding van wer-
kelijke betaling in vreemde geldmunt alsmede de
opneming van dat beding in de er in uilgegeven wis-
selbrieven, te verbieden.

Art. 42.

Bij gebreke van aanbieding ier betaling van den
wisselbricf binnen den termijn bij artikel 38 vastye-
sleld, heeft elke schuldenaar de bevoegdheid het
bedrag van denzelve fer bewaring uit le leveren aun
de bevoegde overheid, op kosten en op risico van den
houder.

Wanneer de houder van een wisselbriefl hem nicl
fer hetaling doet aanbieden, kan de betrokkene even-
wel redenen hebben om dadelijk te hetalen.

« ‘Daar hij den persoon nict kan kennen in wiens
handen de wisselbrief zich bevindt, zoo kan hij hem
onmogelijk cen zakelijk aanbod doen. De gemcen-
schappelijke wet zal enkel het beginsel bepalen,
namelijk dat de betrokkene zal gehouden zijn hel
hedrag van den wisselbriel ter bewaring it fe Teve-
ren aan de hevaegde overheid, zoodat de honder hel
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détails de la réglementalion ne peuvent résulter que
des dispositions des lois de chaque pays. » (Rapport
du Comité central, Acles de lu premiére Conférence
de La Haye, p. 90).

CHAPITRE VIL
Des recours faute d’acceptation et faute de paiement.

Les disposilions contenues dans ce chapitre modi-
fient profondément les articles de la loi de 1872 sur
I’exercice des droits de recours. Elles en simplifient
les formalités, diminuent notablement les frais et font
disparaitve plusieurs causes de déchéance des droits
du porteur. Le réformes qu’elles apporient au droit
actuel sont les plus utiles que contienne la loi umi-
forme.

L’exposé relatif au chapitre VII portera sur :

1* Les faits qui donnent ouverlure aux droits de
recours du porteur contre les garants de la lettre de
change;

2° Les formalités & remplir par le porteur pour
exercer ses recours ainsi quc par Je garant gui, sur
recours, a remboursé la letire;

3 Les droits du portenr qui a fail les diligences
nécessaires et du garant qui a remboursé la letlre;

4° Les déchéances encourues par le porteur négli-
gent;

9 La prolongation des délais pour faire dresser pro-
“tét en cas d’événements de force majeure.

1. — Ouverture des droits de recours.

Arl. 43,

Le porteur peul excrcer ses recours contre les
endosseurs, le tireur el les autres obligés :

A U'échéance :

Si le paiement n’a pas eu lieu;

Méme avant Uéchéance :

1* Sl v a eu refus, total ou partiel, d’acceptation;

2° Dans les cas de faillite du liré, accepleur ou non,
lorsqu’il « oblenu un concordat homologué par juyge-
ment, ainsi que dans les cas o, par application de
Varticle 1188 du Code civil, il a perdu le bénéfice du
lerme,

3° Dans les cas de faillite du tireur d'une lellre non
acceplable.

Les dispositions reprises ane numéros 1°, 2° et 8°
ci-dessns ne privent pas les goranis de la leitre de
change de la facnlté d’obienir, en donnanl caution,

risico zal dragen van de in bewaring gegeven som :
de bijzonderheden van deze kwestie kunnen slechis
door wetsbepalingen van elk land worden geregeld ».
(Verslag van het Centraal Comiteit, Handelingen van
de eerste Conferentie van Den Haag, blz. 90).

HOOFDSTUK VIi.

Van hel regres in geval van non-acceptatie
en van non-betaling.

De in dit hooldstuk vervatie bepalingen wijzigen
grondig de artikelen van de wet van 1872 op de uil-
oefening van de verhaalsrechten. Zij vereenvoudi-
gen de formaliteiten van die wet, verminderen aan-
zienlijk de kosten, en doen verschillende corzaken
van verval van de rechtéen van den houder verdwij-
nen. De wijzigingen door deze wet aan het huidige
recht gebracht, zijn de nuttigste bepalingen van de
eenvormige wet.

In verband met hoofdstuk VII worden de volgende
punten toegelicht :

1° De feilen die den houder van den wisselbriel
verhaalsrechten geven tegen de garanten van den
wisselbrief;

2 De formaliteil te vervullen door den houder om
zijn verhaal uit te oelenen alsmede door den garant
die, na het regres, den wisselbrief heeft betaald;

3> De rechlen van den houder, die de noodige
bemociingen gedaan heeft, en van den garant, die
den wisselbrief betaald heeft;

4° De vervallenverklaring opgeloopen door den
nalatigen houder;

5° De verlenging van de termijnen om protest ie
doen opmaken in geval van overmacht.

I, — Ontstaan van het verhaatsrecht.

Art. 43.

De houder kan zijn regres tegen de endossanten,
den frekker en de andere verbondenen uitoefenen :

Op den vervaldag :

indien de betaling niet heeft plaats gehad;

Zelfs v66r den vervaldag :

1° indien de accepiatie geheel of gedeelteliji is
geweigerd;

2 in geval van faillissement van den betrokkene,
al of niel acceptant, wanneer hij een bij vonnis geho-
mologeerd akkoord heeft verkregen, alsmede ingeval
hij, bij toepassing van ariikel 1188 van het burger-
lijl wetboek, het voordeel van den termijn verloren
heeft,

3 in geval van faillissement van den trekker van
een niet voor acceptatie vatbaren wisselbrief.

De bij bovenslaande nummers 1°, 2° en 3° voorge-
schreven bepalingen ontnemen aan de garanten van
den wisselbrief de bevoegdheid niet om, door borg-
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des délais jusqu’d Uéchéance, conformément a Uarki-
cle 450 du Code de Commerce.

La loi de 1872 ne prévoit que deux fails qui don-
nent ouverture aux droits de recours du porteur :

1° Au moment de I’échéance, le refus de paieruent
du tiré, accepteur ou non;

2 Avant I'échéarice, la faillite du tiré.

Le Code de commerce en prévoil une Lroisitme
la faillite du tireur d'une lettre non acceptée.

La loi uniforme prévoit trois cas d'ouverture de ces
droits avant I’échéance :

1° Le refus d’acceplation. L’article 43 assimile com-
pletement, quant i ses effets, le refus d'acceplalion
au refus de paiement. I} permel an porteur d’exercer
son droit de recours immédiatement apres avoir fait
dresser protét et sans atlendre 'échéance. Actuelle-
menl, il ne peul exiger des garanls qu’une caulion
(loi de 1872, art. 10);

2 L’élat d’insolvabilité du tiré, diment conslalé.
Aux termes de Varticle 54 de la foi de 1872, si, avant
I’échéance, le tiré est déclaré en faillile, le porleur
peul immédiatemenl faire dresser prolét cl exercer
son droil de recours. L’article 43 de la loi unifonne
énonce la méme regle, mais en I'élargissani, afin
d’établir dans les pays dont la législation ne connail
que la faillite des commerc¢anis, une situation équi-
valente a celle qui existe dans les pays ol la faillite
est applicable aux non-commerganis aussi bien qu'aux
commerg¢ants. Si la loi uniforme ne visail que le cas
de faillite, Papplication qui en seruil faile produirait
des resultats différents dans les divers Llats qu'elle
est appelée a régir, suivant que leur législation admel
ou n'admet pas la faillite des non-commercants. La
loi ne serail plus uniforme dans son application et le
principe de réciprocité, qui est & la base d’une con-
vention telle que celle-ci, serait mis en échec.

Il a été décidé, en conséquence, que l'ouverture
des droits de recours dépendrail, non uniquement de
la déclaration de faillite du tiré, mais de son élat cer-
tain d’insolvabilité, altesté soil par sa mise en fail-
lite, soit par d’autres circonslances de fail.

La loi uniforme — el sur ce point elle s’écarte de
la loi de 1872 — ne fail aucune distinetion entre le
cas ou le tiré insolvable a acceplé une Lraite el celui
ol il ne 1'a pas encore acceptée. Celle solution est
rationnelle. Le tireur el les endosseurs sonl garvants
du pajiement au mémc tilre, que Ja lebtre ait 816 accep-
tée ou non, et toules les raisons que I'on peut allé-
guer pour l'admission des recours avant 1'échéance
en cas d'insolvabililé de accepleur, on peul les faive

stelling, wiistel tot aan den vervaldeg le bekomen,
overeenkomstig artikel 460 van hel wetboek van
koophandel.

De wel van 1872 voorzict slechts twee feilen die
den houder recht geven op verhaal :

1° op den vervaldag, de weigering vanwege den
betrokkene, al dan niet acceptant, om te betalen;

2° voér den vervaldag, het faillissement van den
betrokkene.

Het Wetbock van koophandel voorziet cen derde
geval ¢ ohet faillissement van den trekker van cen
niet (euaccepteerden wissclbrief.

De cenvormige wet voorziel drie gevallen waarin
dal rechl onlstaat voér den vervaldag :

1* De weigering van acceptatic. Artikel 48 stelt de
weigering van acceptatie, wat hare rechisgevolgen
beireft, volieclm gelijk mel de weigering van beta-
ling. Ilcl, laat den houder toe zijn ver haalsrcchl uil
te oefenen onmiddellijk nadat hij het protest heefl
doen opmaken en zonder den vervaldag al te wach-
ten. Thans kan alleen een I)mwlolhnn van die

garanlen worden gcéischl (wel van 1872 art. 10):

2 De behoorlijk vastgestelde staat van insolventic
van den belrokkene. Luidens artikel 54 der wet van
1872 kan de houder, indien de belrokkene véér den
vervildag faitliet wordt verklaard, onmiddellijk het
protest doen opmaken en zijn verhaalseecht doen
gelden. Artikel 43 van de ecnvormige wel stelt den-
zelfden regel; het breidt hem echier nit, met het docl
in de lanr,lcn waar de wet enkel het lan]h.ssemen[ van
de handelaars kent, dezelfde regeling in te vocren
die reeds bestaal in de landen waar h(,l faillisscrment
van toepassing is zoowel op de niet-handelaars als op
de handelaars. Indien de cenvormige welb alleen
doelde op de gevallen van faillisseinent, dan zou de
tocpassing er van in de verschillende Staten waar #ij
zal worden ingevoerd, verschil van gevolg hebben,
naar gelang de in die landen gcldendc wet he:( laitlis-
sement van niet-handelaars aanneemt of niet wan-
necmi. De wet zou niet meer eenvormig zijn in hare
toepassing, en het beginsel van weder kccrmh(‘ld dat
de groudslag is van vm(hancn wooals dit, zon schip-
brenk lijden.

Dicnvolgens werd besloten dat het recht op verhaal
zou ontstaan nict uitsluitend door de faillietverkla-
ring van den belrokkene, maar door zijn zekeren
slaal van insolventie, dic moel blijken hetzij uit zijn
faillielverklaring, hetzij uil andere feitelijke omstan-
digheden.

De ecnvormige wet — die op dit punt alwijkt van
de wet van 1872 — maakt geen enkel onderscheid
Lusschen het geval waarin de insolvente betrokhene
ecn wissel geaccepteerd heefl en het geval waarin hij
hem nog niet geaccepteerd heefl. Deze oplossing is

ralioneel. De lrekker en de endossanten slaan, op
gelijken voel, voor de betaling in, om hel even of de
wisselbriel geaccepteerd werd of niet, en al de rede-
nen dic pleilen voor het verleenen van hei verhaals-
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valoir avee aulant de force pour justifier son exten-
ston aux cas d’insolvabilité du tiré qui n"a pas encore
accepté.

La déiermination des fails qui, dans les Etats dont
la législation ne connaft que la faillite des commer-
gants, permettent de conclure a I'état 'insolvabilité
d’un non-commercant, est un des problémes les plus
délicats que les Conférences de La Haye et de Gengve
ajent rencontrés au cours de leurs travaux.

La solution & laquelle s’étaient arrétées les Confé-
rences de La Haye pour réaliser entre commercants
et non-commergants un état d’équivalence aussi exact
que possible était exprimée dans la formule suivante :

« Le porteur peut cxercer ses rccours méme avant
I’échéance...

» 2 Dans le cas de faillite du tiré, accepteur ou non,
de cessation de ses paiemenls, méme non constatée
par un jugement, ou de saisic de ses biens demeurée
infructueuse. »

Mais ce texte a soulevé maintes objections. La seule
cessation des paicmenty, isolée de louvle autre circon-
stance, ne constitue pas une preuve certaine de Pin-
solvabilité. Comment, d'aillenrs, en 'absence d’une
décision judiciaire, constater de facon positive qu’il
v u cessation des paiements?

Les résultats d’une saisie, & moins de porter sur Ja
totalité du patrimoine d’un débiteur, ne fournissent
pas toujours non plus la preuve que son passif excede
son actif.

Aussi la Conférence de Genéve, tout en conservant
fe texte adopté a La Haye, a-l-elle jugé indispensable
de permetire aux Blals contractants d’v apporter un
lempérament.

Elle a inséré dans Uannexe Il de de Convention un
article 10 ainsi congu :

« II est véservé A la législation de chacune des
Hautes Parties Contractanies de déterminer de facon
précise les situations juridiques visées & Varticle 43,
§ 2° et 3°, et a I'article 44, alinéas b et 6, de la loi
uniforme. »

C’est donc & la légisiation nationale dans chaque
Etat qu'il y aura lieu de se référer pour savoir dans
quels cas 'insolvabilité¢ d'un débiteur est légalement
constatée.

Quels sont ces cas dans Vétat présent de notre
droit?

Dans quelques-uns de ses articles, le Code civil fait
mention de la déconfilure (art. 1188, 1416, 1613,
1913), ¢’est-a-dire de la situation d'un débiteur dont
Pactif totalisé est inféricur 4 la somme de ses obliga-
tions, et il fait découler de cette situalion certaines
conséquences juridiques.

C'est dans Varticle 1188 que se renconire celle de ces

rechl vé6r den vervaldag in geval van insolvenlic van
den acceptant, kunnen met evenveel grond worden
nangevoerd om de uitbreiding van dat recht tot de
gevallen van insolvenlic van den belrokkene, die
nog nict geaccepteerd heeft, te weltigen.

Fen van de meest ingewikkelde kwesties die de
Conferenties van Den Haag en van Gendve hebben
moeten behandelen is voorzeker de bepaling van de
feiten die, in de Staten wier wel enkel het faillisse-
ment van de handelaars kent, doen blijken van den
staat van insolventie van ecn nict-handelaar,

De oplossing welke de Conferenties van Den Haag
aangenomen hadden om zoover het mogelijk is, de
handclaars en de niel-handelaars op gelijken voel te
stellen, was verval in de volgende Tormule :

« De houder kan zijn regres uitoelenen. .. zelfs voor
den vervaldag...;

» 20 In geval van [aillissement van den betrok-
kene, al of niet acceplant, van staking van deszelfs
hetalingen, al ware deze niet hij een vonnis vastge-
steld of van vergeefsch beslag op zijn goederen ».

Maar deze tekst heeft aanleiding gegeven tot tal-
rijke bezwaren. De enkele staking van de betalingen,
afgezonderd van clke andere omstandigheid, is nog
geen vaststaand bewijs van insolventie., Tronwens,
hoe kan men, bij gebreke van eenc gerechtelijke
beslissing, met zekerheid vastsicllen dat de betalin-
gen gestaakt zijn ?

De uitslagen van een beslag, tenuij dit bestag voor
eansch het bezil van'den schuldenaar zou gelden, i«
evenmin altijd een hewijs dal het tekort van den
schuldenaar meer bedraagl dan zijn actief.

De Conferentie van Gentve heeft dan ook, ofschoon
zij den in Den Haag aangenomen tekst bewaard heeft,
hel volstrekt noodig geoordeeld de Verdragsluitenide
Stalen te machtigen de hepalingen van dien tekst
eenigxins te verzachten.

In Bijlage IT van het Verdrag hecft zij een artikel 10
opgenomen luidend als volgt -

« Het is aan de welgeving van jeder der: Hooge
Verdragsluitende Partijen vorobehouden op- nauw-
keurige wijze de rechistoestanden te bepalen, be-
doeld in artikel 43, § 2° en 3° en in artikel 44, lid 5
en 6, van de cenvormige wet. »

Het is dus de nationale wetgeving van elken Staal
die moet zeggen in welke gevallen de insolventie van
cen schuldenaar wetlelijk vastgesteld is.

Welke zijn die gevallen in den huidigen stand van
ons recht ?

In sommige van zijoue arlikelen maakt het Burger-
lijk Wethboek melding van het kennelijk onvermogen
om le betalen (art. 1188, 1416, 1613, 1913), dit is van
den toestand van een schuldenaar wicns totaal actief
minder hedraagt dan al zijne verplichtingen samen
genomen, cn van dien toestand leidt het sommige
juridische gevolgen af.

Hel gevolg dal hel meesl rechtstrecks verband
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conséquences donl les rapports avec la question
actuelle sont les plus directs.

Cet article dispose, en effel, que « le débiteur ne
peut plus réclamer le hénéfice du terme lorsqu’il a
fait faillite ». Le mot « faillite » dans celte disposi-
tion ne doit pas #tre pris dans son sens technique,
mais dans Je sens général d’étal d’insolvabilité.

Si la déconfiture est visée dans quelques disposi-
tions éparses dans nos codes, elle est restée jusqu'ici
éirangere 4 toute réglementalion légale coordonnée.
Elle constitue un état de fait et il incombe & celui qus
veut s’en prévaloir d’en administrer la preuve.

De cel état de notre législation découle cetle con-
séquence que ni la cessation de paiement, ni la saisie
demeurée infruciueunse, ni aucune autre circonstance
dénonciatrice du délabrement des affaires d’'un débi-
teur ne constituent 1'état d'insolvabilité avec les con-
séquences que la loi y attache, qu'aprés avoir été con-
statées par une décision judiciaire.

En conséquence, il n’est pas actuellement possible
de déterminer, en 'absence de toute décision judi-
ciaire, « les situations juridiques » ol se reconnaitra
ipso facto I'état d’insolvabilité.

Tl convient d’observer, au surplus, que ce fait n’ou-
vre pas une bréche dans le régime d’équivalence que
les Conférences se sont efforcées d’établir. Quand i
s’agit de commergants, leur état de cessation de paie-
ment n’est légalement constaté non plus que par une
décision judiciaire, le jugement déclaratif de faillite.

C’est en tenant compte de ces considérations que
I'article 43, § 2, a été modifié (voir projet de loi,
art. B);

3° L’article 43 prévoit un iroisitme cas dans legnel
les recours peuvent étre exercés avant 1'échéance;
c’est celui de la faillite du tirewr d’une letire non
accepiable.

Cette disposition déroge & V'article 450 du Code de
commerce qui permet au porteur de toute lettre non
acceptée de recourir contre les garants en cas de fail-
lite du tireur survenant avant I’échéance.

A Pappui de la solution consacrée par la loi uni-
forme, MM. Lyon-Caen el Simonsg ont présenté & la
Conférence de 1912 les considérations suivantes :

« II avait été demandé qu’il fit reconnu par la loi
que la faillite du tireur, & défanl d’aceeptation, per-
mit au porteur d’agir contre les endosseurs et contre
le tireur. On a fait valoir en faveur de cette solution
que lorsque la lettre de change n’est pas acceptée, le
tirenr est 'obligé principal et que, dés lors, 1a faillite
qui Patteint doit avoir les mémes conséquences, quant
aux droits du porteur, que la faillite de Vaccepleur.
Mais il a été répondu que, pour le cas ofi le tireur est
déclaré en fajllite ef ol Ja lettre de change n’a pas

houdt met de hier besproken kwestie, wordt behan-
deld in artikel 1188.

Inderdaad, dit artikel bepaalt dat de schuldenaar
het genot van den termijn nict meer kan inroepen
wanneer hij failliet is. Het woord « failliet » moct
niet genomen worden in zijne technische beteckenis,
maar in de algemeene beteekenis van staat van insol-
ventie.

Ofschoon het onvermogen om e betalen door som-

mige in onze wetboeken verspreide hepalingen
behandeld wordt, toch werd het tot nog loe niet stel-
selmatig \\fettch,]k gereglementeerd. Hel onvermogen
ofn te betalen is een feitelijke toestand en het is de
perscon die er zich op wil beroepen dic er van moel
doen blijken.

Uit dezen staat van onze wetgeving volgt dat noch
de staking van de betalingen, noch het vergecfsch
beslag noch cenige andeve omstandigheden die van
den verwarden toestand van de zaken van cen schul-
denaar doen blijken, geen insolventic zijn met al de
door de wet er aan verbonden gevolgen, tenzij nadat
zij werden vastgesteld door ecne gerechtelijke beslis-
sing.

Dienvolgens is het vooralsnog niet mogelijk, bij
gcbreke van clke gerechtelijke beslissing, den juri-
dischen toestand vast te stellen waaruit de staat van
insolventic ipso facto blijkt.

Er dient bovendien opgemerkt dat dit feit niet
schaadt aan het stelsel van gelijkheid dat de Confe-
renties hebben trachten in fe voeren. Wanneer hel
handelaars belreft, wordt hun staking van betalingen
ook slechts wettelijk vastgesteld door con gerechte-
lijke beslissing, het vonnis tol faillictver !\lfumo

Het is met machlnemmg van die bcschouwmgcn
dat artikel 43, § 2, gewijzigd werd (zic wetsontwerp,
art. 5).

3° Artikel 43 voorziet cen derde geval waarin
regres kan worden uilgeoefend voor den vervaldag,
namelijk in geval van faillisscment van den trekker
van een niel voor acceplatie vatbaren wisselbrief.

Deze bepaling wijkt af van artikel 450 van het Wet-
boek van koophandel, dal den houder van elken nicl
geacceptecrden wissclbrief recht van verhaal tegen de
garanien verleent, in geval van vé6r den vervaldag
opgekomen faillissement van den trekker.

Tot staving van de oplossing zooals deze door de
cenvormige web is gehuldigd, hebben de heeren Lyvou-
Cacn cn Simons op de Conferenlic van 1912 de vol-
gende beschouwingen doen gelden :

« Men had geveaagd door de wet te doen erkennen
dal hel faillissement van den trckker in geval van
non-acceptatic den bouder zou toelalen de endossan-
ten en den trekker aan te spreken. Tot staving van dic
oplossing heeft men doen gelden dat, wannecer de
wisselbriel niel wcacceptcmd is, de trekker de voor-
naamslc verbondene is, en dal dienvolgens het fail-
lissement dat hem treft, wat de rechten van den hou-
der aangaat. dezellde gevolgen moel hebhen als het
faifissemen! van den acceplant. Maar bicrop werd
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é1¢ acceplée, les droits du porteur sont suffisants. 1)
n’'a qu’a présenter la lettre de change i Pacceplation.
Alors, de deux choses I'une, ou le tré accepte et le
porteur n’a plus & se plaindre; ou le tiré refuse son
aceeptation et Je porteur a des recours immédiats con-
tre les endosseurs et contre le tiveur pour défaut d’ac-
ceptation. Ces considérations sont exactes, mais elles
n’ont évidemment pas de valenr dans le cas ou il
s’agit d'une lettre de change non acceptable » (voir
Actes de la deuxiéme Conférence de La Have, 1. 1,
p. 91).

Lavticle 11 de FAnnexe 1 auntorise une dérogaltion
a Uapplication rigourcuse des % 2° et 3 de Varti-
cle 43. 11 est ainsi congu ¢

« Par dérogation aux dispositions des articles 43.
numéros 2° et 3%, ¢t 74 de la 1oi vniforme. chacune des
Hautes Parties confractantes se réserve la faculté d'ad-
mettre dans sa législation Ja possibililé pour les
garants d'one lettre de change d'oblenir, en cas de
recours exercé contre ecux, des délais qui, en aucan
cas, ne pourroni dépasser Yéchéance de Ia lettre de
change. »

Cette réserve permet de mainlenir dans la législa-
tion nationale la disposilion conlenue dans l'article
450 du Code de Commerce et en vertu de iaquelle les
garants  d’une lettre de change., touchés avanl
P'échéance par I'action récursoire, ont la faculté de ne
payer qu’d Péchéance 3 condition de lowrnir cantion.
I est tout indiqué de faire nsage de cette réserve qui
carantit les endosseurs d'nne traite contre certaines
surprises et est favorable au crédit public. (Vest Pobjet
de lalinéa final ajouté A I'article 43. Une disposition
corrcspondante est ajoutee & Varticle 74 (voir projet
de loi, art. 6).

1i. -- Devoirs du porteur en c¢as de refus d’acceptation
ou de paiement {art. 44 et 45).

Arl. 4.

Le refus d'acceptution ou de paiement doit éfre
constaté por un acle authenlique {(protéf feule d'ac-
ceptation on faute de paiement).

Le protét faunle d'aeceptation doil élre fait dans les
délais firés ponr la présentation & Uacceplation. S,
dans le cas prévn por Tarticle 24, premier alinéa, la
premiére présentalion a eun lien e dernier jour du
délai, le protét peut encore étre dresscé le lendemain.

Le prolét faute de poiement d'une lelire de change
povable & jour fize ou & un ceriain délai de dale ou de
vue doit étre fail Uun des deux jours ouvrables qui
suivent le jour ot la lettre de change est payable. S'il
s'agit d'une letlre pavable & vne, le prolél doit Etre
dressé dans les conditions indiquées & l'alinda précé-
dend pour dresser le protét faute d’acceplation,

geantwoord dat, ingeval de houder failliet wordt ver-’
klaard en de wisselbrief niet geaccepieerd werd, de
houder voldoende vechten heeft. Hij heeft slechts den
wisselbriel ter acceplatie aan te bieden. Dan kunnen
zich twee gevallen voordoen : of wel accepteert de
betrokkene en de houder heeft geen reden tot klagen
meer; of wel weigert de betrokkene zijn acceptatie en
de houder heeft onmiddellijk recht van verhaal tegen
de endossanten en tegen den trekker om reden van
non-acceptatie. Die beschouwingen zijn juist, maar
zij hebben natuurlijk geen waarde ingeval het een
wisselbrief geldt dic niet voor acceptatie vatbaar is »
(zie Handelingen van de tweede Conferentie van Den
Huag, 1° deel, blz. 91).

Artikel 11 van Bijlage I laat een afwijking loe van
de strenge toepassing van de §§ 2° en 3° van artikel 43.
Dit artikel luidt als volgt :

« In afwijking van de bepalingen der artikelen 43,
n” 2% en 3°, en 74 der eenvormige wet, houdt ieder der
Hooge Verdragsluitende Partijen, zich de bevoegd-
heid voor in hare welgeving de mogelijkheid te voor-
rzien, dat de garanten van een wisselbrief, indien ver-
haal legen hen wordt uitgeoefend, vespijl-lermijnen
bekomen, die in geen geval den vervaldag van den
wisselbrief mogen overschrijden. »

Op grond van dit vporbehoud kan in de nationale
welgeving de in artikel 450 van het Wetboek van
koophandel vervatte bepaling behouden blijven,
krachlens welke de garanten van een iwisselbrief,
dic v6or den vervaldag door de verhaalsvordering
getroffen zijn, het recht hebben om mits zekerheid-
sielling slechts op den vervaldag te betalen. Het
gebruik van dat voorbehoud is gansch aangewezen :
et vrijwaart de endossanten legenover sommige ver-
rassingen en bevordert het openbaar crediet. Dit punt
wordt geregeld bij de laatsie alinea van artikel 43.
‘en daarmee overcenkomende bepaling wordt aan
artikel 74 toegevoegd (zie het wetsontwerp, art. 6).

. — Verplichlingen van den houder in geval van weigering
van aceceptatie of van weigering van betaling (arit. 44 en 45).

Art. 44,

De weigering van acceptatie of van betaling moel
worden vastgesteld bij authenlieke acte (protest van
non-acceptatie of van non-befaling).

Het prolest van non-acceplalie moet worden opge-
maakt binnen de termijnen voor de aunbieding ter
aceeptatic vasigesield. Indien, in het geval bij artikel
24 1id 1, wvoorzien, de eerste aanbieding heeft plaats
gehad op den laatsten dag van den termijn, kan het
protest nog op den volgenden dag worden gedaan.

Het protest van non-belaling van een wisselbrief,
beloulbaur op een bepaalden dag of op zeheren ter-
miin no dagteekening of na zicht, moet worden ge-
daun op één der twee werkdagen volgende op den dag,
waarop de wisselbrief belaalbear is. Tndien het een
wisselbrief, belanlbear op zicht, betreft, moet het pro-

-lest worden gedaan overeenkomstiy de bepalingen
bij hel voorafgaande lid vastgesteld tot het opmaken

van het protest van non-acceptatie.
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Le protét faute d'acceptation dispense de lu présen-
tation au poiement et du protét feute de paiement.

Dans le cus ot par suite de son ¢état dinsolvabilité
le tiré, accepteur ou non, a perdu le bénéfice du ler-

me, le porteur ne peut exercer ses recours qu'aprés

présentation de la lettre au tiré pour le paiement et
aprés confeclion d'un protéf.

Ln cas de Jaillite déclarée du tiré, accepteur ou non,
lorsqu'il a obtenu un concordat homologué par juye-
ment ainsi qu'en cas de faillite déclarée du tirenr
d'une lettre non acceptable, la production du juge-
ment déclaratif de la jaillite on celle du jugement
homologuant le concordal, suffil pour permettre au
porteur d'exercer ses recours.

L'obligation de faire dresser protél en cas de refus
d’acceplation ou de paiement, est commume i toutes
les législations, Toul ce qui concerne les formes du
protét, les mentions qni doivent y &tre insérées, les
officiers publics investis du pouvoir de le dresser,
reste du doruaine des lois nationales. La loi du 10 juil-
let 1877 sur la forme des proléts, celle du 30 mai 1879

sur les protéts dressés par les agenls des postes, res-
tent donc en vigueur.

Les alinéas 2 ¢t 8 de Particle 44 concernent es délais
pour la confection des protéls. Ponr les traites paya-
bles a jour fixe ou & un certain délai de date ou de
vue, le protét doit é&tre dressé P'wn des deux jours
ouvrables qui suivent celui de Féchéance, & Vexclu-
sion du jour de U'échéance tui-m@me. Larticle 9 de
VAnnexe T permet de déroger A cette végle et d’autn-
riser la confectinn du protét dés le jour de Péchéance.
I’y a pas lieu de faire usage de cetle 1éserve, arti-
cle 53 de la loi de 1872 consacrant la méme régle que
la 1oi uniforme.

Le quatritme alinéa de larlicle 44 dispense de
présentation au paicment el du protét fante de p'll(’-
raent le porteur qui a fait dresser protét pour refus
d'acceptation. Cette solution, qui est en opposition
avee celle que consacre Uarlicle 54 de la loi de 1872,
a fait & Ta deuxitme Conférence de La Haye loh*o!
d'un assez long débal Les motils qui ont décidé
I'adoption de la régle inscrite dans la loi uniforme

sonl résumés dans le rapport de MM. Lyoun-Caen ¢t
Simons :

« Des membres de la Commission de révision ont
soutenut que le protét faute d'acceptation ne doil pas
dispenser du prolél faute de pavement & I'échéance,
comme I'admettent un certain nombre de 1égislations,
nolammenl le Code de Commerce francais (art. 163).
Les partisans de cetle sohdlion ont fail valoir qu’il
peut se faire gu'une letire de change ne soil pas accep-

Het protest van non-acceptalie slell vrij van de aun-
bieding ler belaling en ven hel protest van non-bela-
ling.

fre de gevallen waarin de  belrokkene, el of niet
aceeplant, ten gevolge van zijn staat van insolventie,
het genot van den lermijn verloren heefl, kan de hou-
der zijn verhoalsrecht niel utloefenen dun no aonbie-
ding ter beteling van den wisselbrief aen den betrok-
kene en na het opmaken van een prolest.

In geval van faillietverklaring van den betrokkene,
al of nict accepltant, wanneer hij een bij vonnis geho-
mologeerd akkoord heeft verkregen, alsimede in geval
vun faillictverklaring van den [relker van ¢en twissel-
brief welke niel vatbaar is voor acceplalie, kan het
voor den houder om zijn verhaalsrechlen uit te oefe-
nen, volstaen het vonnis over te leggen waarbij het
faillissement uilgesproken is, of dat waarbij het
akkoord gehomologeerd is.

De verplichting om hel prolesi te doen opmaken
in geval van weigering van acceplalie of van betaling,
is gemeen aan al de wetgevingen. Alles wat betrek-
king heeft op de vormen van het profest, de vermel-
dingen die er in mocten voorkomen, de openbare
ambleparen hevoegd om hel prolest op te maken,
behoort tol het  bijzonder gebied van de nationale
wellen. De wet van 10 Juli 1877 op den vorm van de
protesten, die van 30 Mei 1879 op de protesten opge-
maakt door de agenten van de posterijen, blijven dus
van kracht.

Alinea 2 en 3 van artikel 44 hebben betrekking op
de termipnen voor het opmaken van de protesten.
Yoor de wisseibrieven betaalbaar op vaslen dag of op
zekeren termijn na dagieckening of na zichi, moel
ket protest worden gedaan op cen van de twee werkda-
aen volgend op den vervaldag met uitsluiting van den
\(‘I\dmdn seMf. Op grond van artikel 9 van Bijlage Tl
zijn afwijkingen van dien regel toegelaten en mag
het protest worden opgemaakt van den vervaldag af.
Erzijn geen gronden om van dit voorhehoud gebriik
te maken, daar artikel 53 van de wet van 1872 denzelf-
den regel huldigt als de eenvormige wet.

De vierde alinea van artikel 44 ontslaat den houder
dic het proiest om reden van weigering van accepla-
tie heeflt doen opmaken van de verplichting den wis-
selbricl ter hetaling aan te bieden en het protest van
non-hetaling op te maken. Die oplossing, die in strijd
is mel dec bepaling van artikel 54 der wet van 1872,
werd tamelijk langdurig besproken op de tweede Con-
rentic van Den Haag. De redencn die de aanneming
van den in de eenvormige wet opgenomen regel
gewettigd hebben, worden in het Verslag van de
heeren Lyon-Cacn en Simons, samengevat als volgt :

« Sommige leden van de Herzieningscommissic
hebben beweerd dat hel protest van non-accepliatic
niet moe! onislaan van de verplichting het protest
van non-hetaling op den vervaldag op te maken, zoo-
als aangenomen wordt door een zcker aantal wetge-
vingen, onder meer door het Fransch Wethoek van
koophandel (arl. 168). Dc voorstanders van die oplos-
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tée a raison de ce que le tird n'a pas provision au
moment de la présentation & Paceeplation cl que,
pouriant, il la paie & I'échéance, parce que la provi-
sion a ¢té fournie dans Vinfer vﬂle de tcmps Ils ont
ajouté que, des que Péchéance est arvivée, les vecours
du porteur ne soul possibles quiantant qu'il prouve
d'une fagon certuine le défaul de paiement et que
cette preuve ne peu! sisulter que d'un protit. Mais la
Commission de Révision a repoussé cette solution;
clic a admis que, par cela seul quil v a cu un protét
faute d’acceptation, dans le systeme de la loi com-
mune, il existe an profit du porteur une aclion en
remboursement contre les endosscurs ¢t contre le
tireur, action que 'absence d’un protei faule de paie-
menl ne peut Ini enlever. Celte solulion a pour avan-
tage d'éviter les frais de deux protéts (protdt faule
d'acceptation el protét faute de paienient) (voir
Actes de la deuxiéme Conférence de La Haye, L. 1
p. 93).

b

L’article 44 trace également, dans scs deux derniers
alinéas, les devoirs du porteur quand il n 'y @ eu refus
ni o acceptalion, ni de paiement, mais ouverture
avant Péchéance des droits de recours contre les
garants, & la suile de la constatation de Vétat d'insol-
vahilité du tiré ou de la [aillite déclarée soit du tiré.
soit du tireur d’une Jeltre non aceeptable.

Dans le premier cas. celui d'insolvabilité, lo por-
lenr pour pouvoir exercer ses droils de recours, reste
tenu de présenter au préalable Ta lellre au paiement
el de faire dresser prolél. Dans le second cas, celui de
faillile, il est dispensé de laccomplissement e ces
formalités et il lui suflit de prodnire le jugement
déclaratif de la faillite.

Les cinguitime ol sixiéme alinéas out 616 modilics
dans les conditions autorisées par Varticle 10 de I'an-
nexe I el mis en concordance avee le § 2° de larli-
cle 43 (voir avt. 7 du projet de loi).

Art. 45,

Le porteur doit donner avis du défaut d'accepto-
tiorv ou de paiement & son endossewr et an tireur dans
les quatre jours ouvrables qui suivent le jour du
protét ou celui de tn présentation en cas de clause de
retour sans frois.

Chague endossear doil, dans les deus jours ouvra-
bles qui suivent le jouwr ot il a requ Vavis, faire con-
nailre d son endosseur Favis qu'il a regu, en indiquant
les noms et les adresses de cenr qui onl donné les avis
précédents. el ainsi de suite, en remontant jusqu'au
tireur. Les délais ci-dessus indigués courent de la
réceplion de U'nvis précédent,

sing hebben doen gelden dat het kan gebeuren dat
een wisselbrief niel geaccepteerd wordt omdat de
betrokkene geen fonds heeft op het oogenblik van dc
aanbieding ter acceplatic en dal hij hem loch belaalt
op den vervaldag, omdat intusschen fonds bezovgd
werd. 4i) hebben er aan toegevoegd dal, zodra de
vervaldag aangebroken is, de houder geen verhaal
meer kan ml:odcncn dan voor zoover hlJ het duide-
lle bewijs van de non-hetaling levert, en dal dit be-
wijs alleen kan worden gclcve[d door ecn protest. De
Hérzieningscomumissic heeft echter dic oplossing van
de hand gewezen; zij eeft aangenomen dat, door het
feit allccn dat een protesl van noun-acceptatic werd
gedaan, volgens het stelsel van de gemeenschappe-
lijke wel, de houder cen vordering tot betaling heeflt
tegen de endossanten en tegen den trekker, vordering
die hem niet kan worden ontzegd bij gebreke van een
protest van non-betaling.  Deze oplossing heeft dit
voordeel dal zij de koslen van Lwee protesten vermijdl
(protest van non-acceplatie en protest van non-bela-
ling) » (vie Handelingen van de tweede Conferentie
van Den fHoag, 1° deel, blz. 93).

Artikel 44 bepaalt ook, in zijn twee laatste alinea's,
welke de plichten van den houder zijn wanneer noch
de acceptatie noch de betaling werden geweigerd,
maar wanneer, véor den vorvaldag, het verhaalsrecht
tegen de garanten is ontslaan, tengevolge van de vaslt-
stelling van den staat van insolventic van den betrok-
kene of van de faillietverklaring hetzij van den
belrokkeune, helzij van den trekker van een niet voor
acceptalie vatbaven wisselbrief.

In hel ecrsle geval, namelijk in geval van insolven-
tie, blijIt de houder, om zijn verhaalsrechlen te kun-
nen uitoefenen, verplicht vooral den wisselbriel ler
hetaling aan te bieden en profest le doen opmaken.
In het tweede geval, namelijk in geval van faillisse-
mend, is hij onl\]ancn van de volplmhlnm deze for-
mahlcncn te vervillen en volstaat het dat hij hel
vonuis tot faillietverklaring overlegt.

De vij{de en zesde alinea weeden gewijzigd binnen
de peil\en gesteld door artikel 10 van Bijlage I en
weeden in overcenstemning gebrachl mel § 2°
artikel 43 (vie art. 7 van het wefsontwerp).

vian

Art. 45.

De houder moet bij gebreke van acceptatie of van
belaling daarvan binnen vier werkdagen na den dag
van het protest kennis geven aen zifnen endossant of
aan den trelker, of, zoo de wisselbrief getrokken is
met bijvoeging « zonder kosten v, ne den dag der
aanbieding,

Elke endossant moel, binnen tiwce werkdagen na
den dag van ontvangst der kennisgeving, de door hem
ontvangen kennisgeving aan zifnen endossant doen
kennen, metl aanduiding van de namen en de adres-
sen van degenen, die de voorafgaande kennisgevin-
qen hebben gedaan, en zoo voort, teruggaande tot den
trekker. De boven aangeduide termijnen loopen fe
rekenen vanaf de ontvangst der voorafqeande kennis-
geving.
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Lorsqu’en conformilé de I'elinéa précédent an avis
est donné @ un signalaive de la lettre de change, le
méme aviy doit Elre donné dans le méme délai & son
avalisenr,

Dans le cas o un endossenr n'e pas indigué son
adresse ou I'n indiquée d'une fagon tllisible, il suffit
que Uavis soit donné & Uendnsseur qui le précéde,

Celai qui a un avis & donner peul le faire sous une
forme quelconque, méme par un simple renvoi de
la lettre de change.

It doil prouver qu'il a donné Ianis dans le délai
imparti. Ce délai sern considéré comme observé si
une leltre missive donnant Uavis a 688 mise & la poste
dans le dit délai.

Celui qui ne donne pas avis dans le délai ci-dessus
indiqué n'encourt posde déchéance: il est responsable,
sl y a lien, du préjudice causé par se négligence,
sans que les dommages-intéréts puissent dépasser le
montant de o letire de change.

Getle article réglemente tont ce qui concerne les
notifications & faire et les avis & donner en cas de
vefus d'acceptation on de payement aux endosseur,
an tivear ef, le cas dchéant, & Pavaliseur de Vun
d’entre enx.

I réforme radicalement les dispositions de la loi
de 1872 suv les actions récursoires. Gelle-ci preserit
au porteur, & peine d’&tre déehu de ses droits de
recours, de citer en jugement zon cédant et de lui
nofifier Ie protél dans les brefs délais fixés avx arti-
cles 56 et 57.

La loi umiforme simplifie considérablement ectte
procédure en méme temps quielle en atténue la
ricuenr. Le systéme de notification par lellres qu’elle
institne est plus simple, plus expéditif, plus écono-
mique el prosente de plus le grand avantage de dimi-
nuer le nomhre des canses de déchéance Une organi-
sation analogue exislait déjd dans les lois allemande,
antrichienne, suisse, néerlandaise ot dans celles des
Etals scandinaves.

I avis de non aceeplation ou de non pavernent doit
tire donné par le porteur non seulemenl i son endos-
senr pnmédiat, mais aussioan tireur. Celui-ci, en
cffet. est. de tous les signataires, celui qui a le plus
dlintérét & fre promptement informé du défaul de
paiement. ST w'en Gail avisd gqulaprés épuisement de
la série des endosseurs, un temps assoz long pourrait
séeonder avant qulil soit averti el, dans Vintervalle,
il continuerait peut-2ire & faive au tiré de nouvelles
fournitares,

I avant-projel élaboré par la premiére Conférence
de La Have, preserivait de faire par lettres recomman-
déns 3 la poste les notifications & adresser aux endos-
seurs ¢ au tirenr. Pour éviter une source de frais

Indien overeenkomstig het woorefgaande lid eene
kennisgeving is gedaan aan een onderteekenaar van
den wisselbrief, moet dezeljde kennisgeving binnen
denzelfden termijn aan diens avalgever worden ge-
daan.

In geval de endossant zyn adres niet of op onlees-
bare wijze heeft aangedutd, kan worden volstaan mel
kennisgeving aan den voorafgagnden endossant.

Hij, die eene kennisgeving heeft te doen, kan zulks
doen in hoedanigen vorm ook, zelfs eenvoudig door
de terugzending van den wisselbrief.

Hij moet bewijzen, dat hij de kennisgeving binnen
den vasigestelden termijn heeft gedaan. Deze termijn
wordt gehouden te zijn in achi genomen, wanneer
een brief, die de kennisgeving behelst, binnen den
genoemden lermijn is gepost.

Iij, die de kennisgeving niet binnen den boven-
vermelden termijn doet, verliest zijne rechten niet;
hij is, indien daartoe aanleiding bestaat, verantwoor-
delijlc voor de schade door zijne nalatigheid veroor-
zaakt, zonder dai de kosten, schade en interesten de
som van den wisselbrief echier kunnen fe boven
qaan.

Dit artikel regell alles wat betrekking heeft op de
aanzeggingen cn de kennisgevingen in geval van wei-
gering van acceplatie of van hetaling te doen aan dc
endossanten, aan den trekker en, in voorkomend
geval, aan den avalgever van een onder hen.

Het wijzigt grondig de bepalingen van de wet van
1872 op de regresvorderingen. Deze wet legt den
houder, op straf van verval van zijn verhaalsrechten,
de verplichling op den ovérdrager voor het gerechl te
dagen en hem het protest aan te zeggen binnen de
korte termijnen vastgesteld bij de artikelen 56 en 57.

De cenvormige wet vereenvoudigt merkelijk deze
rechispleging en lempert tevens hare strengheid. Hel
door deze wet ingevoerde stelsel van schriftelijke
aanzegging is eenvoudiger, sneller, beterkoop en
heeft bovendien dit groot voordeel dat het getal oor-
zaken van verval vermindert. Een dergelijke rege-
ling bestond reeds in de Duitsche, Oostenrijksche,
Zwilsersche, Nederlandsche wet en in de wellen van
de Scandinaafsche landen.

De kennisgeving van non-acceptatic of van non-
hetaling moet door den houder worden gedaan nict
alleen aan zijn onmiddellijken endossant, maar ook
aan den trekker. Deze toch is van al de ondertecke-
naars, de persoon die er het meest belang bij heeft
spoedig kennis te krijgen van de non-betaling. Werd
hij slechts verwittigd nadat de gansche reeks endos-
santen keunis kregen, dan zou betrekkelijk veel tijd
kunnen verloopen eer hij zou verwittigd worden, en
het zou geheuren dat hij den betrokkene ondertus-
schen steeds nieuwe voorschotten bleef doen of waren
bleef leveren.

Volgens het voor-ontwerp, opgemaakt door de
I* Conferentie van Den Haag, moesten de aanzeggin-
oen dan de endossanten en aan den trekker worden
vedaan bij cen ter post aangeteekend schrijven. Om
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el aussi parce gue cetle exigence ne tiendrait pas
compte de la volonté des parties dans les cas ott dans
la traile serait insérée une clause de retour sans frais,
la deuxiéme Conférence est revenue sur cetie déci-
sion et elle a admis qgue les wvis ne seraient soumis &
ancune forme spéeiale; ils peavent 8tre donnés par
lettre missive non recommandée ou résnlice du simn-
ple renvoi de la-letire de change impayée fait par le
porteur & son endosseur (voir Actes de la deuxiime
Conjérence de La Have t. 1. p. 93).

Il est indispensable néanmoins que la date d'envoi
soit certaine, faute de quoi i1 ne scrail pas possible,
en cas de conleslation, de vérifier si les délais fixés
par Palinéa premier de Particle 45 ont é1é observés.

\ussi. bien que les intéressés soient centitrement
libres dauns le choix du mode d'expédition des avis
de défaut de paiement, la lettre recommandée parail
étre Ie plus indigné : elle constitue e moven qui
donne le plus de garantie que ces avis parviendront
4 destination et de permeltre, le cas échéant, de prou-
ver la date de lenr envoi.

Quand vn endosseur déja avisé du défaut de paie-
ment, expédie A son tour Pavis & wn autre endossenr,
il doit ¥ joindre les noms et adresses de cenx qui ont
donné les avis précédents (voir alinéa 2). Grice 3
cette indication, Pendossenr informé du défant de
paicment, sera en mesure. s'il désire racheter la lel-
tre, ce qui peut parfois constituer pour Ini wne opé-
ration frés avantageuse, de retrouver rapidement la
personne qui Ja détient, en s'adressant an porteur el
anx endosseurs déjd avertis el dont les adresses lui
sont indiguées. Au contraire, &'il ignorait les noms
des personnes a qui la lettre a été endossée aprds lui,
un temps parfois fort long <’écounlerait avant que la
lettre, apres avoir passé par les mains de tonte la série
des endonssenrs, parvienne jusqu'a i

La dispense, prévue au troisiéme alinéa. de donner
avis dur non paiement & Pendossenr qni a omis d'indi-
aquer son adresse on I'a indiquée d’une fagon illisible,
‘doit ¢ire éendue an cas du tireur & gni pareille négli-
rence o<k imputable (voir rapport du Comité de

Yedaction, Compfes rendus de la Conférence de Gené-
re, p. 142,

[Zalinda final de Tarticle 45 dispose que envoi des
avis n'est pas requis 3 peine de déchéance des droits
de recours. Lenvoi tardifl de ces avis et méme lan
amission ne sonl sanclionnés que par les dommages-
intéritts anxquels pourrait 8tre condamné le porteur
en refard <11 fait démontré que sa néghicenee a 616
o souree d'un préjudice ponr Tun des garants de Ja

onkoslen te vermijden en tevens omdat die verplich-
ting geen rekening hield met den wil van de partijen
in de gevallen waarin het beding « zonder kosten » in
den wisselbrief zou zijn crestcld is de TI* Conferentie
op die beslissing terug, (mknmut en heeft zij loegestaan
dat de kenmsgevmgen aan geen enkelen vorm zouden
gebonden zijn; die kennisgevingen mogen worden
gedaan door middel van een niel aangeteckenden
brief of door de enkele terugzending van den onbe-
taalden wisselbrief door den houder aan zijn endos-
sant (zie Handelingen van de I1I* Conferentie van Den
Haag, 1° deel, blz. 93.)

Het is echter volstrekt noodig dat de datum van
verzending vaststaat; immers het zou anders niet
mogelijk zijn, in geval van betwisting, na te gaan of
de bij alinea 1 van artikel 45 vastgestelde termijnen
werden in acht genomen.

De aangeteekende brief schijnt dan ook het meest
aangewezen middel te zijn, ofschoon de belangheb-
henden volledig vrij zijn in de keus van de wijze van
verzending van de kennisgevingen in geval van non-
betaling; door het gebruik van dit mnddcl beslaat er
het meeste kans dat die kennisgevingen hun hestem-
ming zullen bereiken en dat, in voorkomend'geval,
hun datum van verzending zal kunnen worden vast-
aesteld.

Wanneer een endossant, die reeds kennis heeft ge-
kregen van de non-betaling, op zijn beurt de kennis-
acving aan een anderen endossant doet, moet hij er
den naam en het adres bijvocgen van degenen die de
vorize kennisgevingen gedaan hebben (zie alinea 2).
Door die inlichting zal de endossant, van de non-beta-
ling op de hoogte gebracht, indien hij den wisselbrief
wenscht terug te koopen — een soms zeer voordeelige
verrichting ~— in de mogelijkheid zijn om den per-
soon, die den wisselbrief in. handen heeft, spoedig
terng te vinden, door zich te wenden tot den hounder
en tot de endossanten die reeds werden verwittigd en
wicr adves hem werd aangeduid.

Indien hij daarentegen den naam niet kende van de
personen aan wie de wisselbrief na hem werd geén-
dosseerd, dan zou het soms lang kunnen duren eer
hij in het bezit zou geraken van den wisselbrief, die
eerst door de handen van de gansche recks endos-
santen zou zijn gegaan.

De bij de derde alinea voorziene ontheffing vau de
verplichting om van de non-betaling kennis te geven
aan den endossani die verzuimd heelt zijo adres fe
vermelden of hel nict heelt aangeduid, mocel worden
uitgebreid tot den trekker aan wien hetzelfde verzinim
kan worden len laste gelegd (zie hel Verslag van den
Opstelraad, Verslagen van de Conferentic van Giendve,
blz. 142).

De laaiste alinea van arlikel 45 hepaalt dat de ken-
nisgeving nict vereischt is op straf van verlies van de
verhaalsrechlen. Tn geval van te late loezending cn
zelfs in geval van niel-toezending van dic kennis-
geving, is vergoeding van kosten, schade en inlerest
de eenige sanctie die dcn houder zou kunnen waorden
opgelegd, moest het blijken dal zijn nalatigheid voor



44

CHAMBRE DES REPRESENTANTS

[ N° 174 | Session de 1931-1932.

lettre. Celte absence de sanchion proprement dite, qui
pourrait paraitre & premiére voe exagérément libérale
& P'endroit du porteur, trouve un correctif dans les
dispositions de la loi uniforme sur la prescription.
Elles raménent, en effet, la durée du délai de celle-ci,
qui est de cing ans dans le droil en vigueur, & nn an
et six mois respectivement, suivant qu’il s'agit des
rapports du porteur avec un endosscur ou des rap-
ports des endosseurs entre eux.

L’article 12 de I'annexe Il donne i chacun des Elals
confractants la faculté d'introduire dans sa législation
une disposition chargeant I'officier public qui dresse
le protét de faire aux lieu ef place du portenr les noti-
fications prévues & Uarticle 45. Celte réserve, deman-
dée par les délégations des Elats Baltes, esl sans inté-
rét pour la Belgique et il n'y a pas hien d’en faire
usage.

Art. 46.

Le tireur, un endosseur ou un avalisewr peul, par la
clause « refour sans frais », « sans protét », on toufe
autre cluuse équivalente, inscrite sur le tilre et signée,
dispenser le portewr de faire dresser, pour exercer ses
reconurs, un protél faute d'acceplation on fante de
paiement.

Cette clause ne dispense pas le portewr de la présen-
tation de ln lettre de change dans les délais prescrils
ni des qvis 4 donner. La preive de Uinobservation des
déleis tncombe 4 celui qui s'en prévaut contre le
porteur.

St la clause est inscrite par le tireur, elle produil ses
effets a UVégard de tous les signataires; si elle est
inscrite par in endosseirr ou un avaliseur, elle produtil
ses effels senlemenl a Uégard de celui-ci. Si, malgré
la clause inscrile par le tireur, le porteur fait dresser
le prolét, les frais en restent a sa charge. Quant la
clause émane d’'un endosseur ou d'un avaliseur, les
frais di protét, st en est dressé un, peavent éfre
recouvrés condre tous les signataires.

Leffel unique de la clause « retour sans frais » est
done de dispenser le porteur de la formalité du protét,
lant faute d’acceptation que faute de paiement : elle
est sans influence sur ses ohligations de présenter la
lelire an paicment dans le délai Iégal et de donner A
son endosseur immddiat et au tiveor les avis preserils
par l'article 45.

La premigre de ces obligations lui est imposée a
peine denconriv la déehéance prrmoncvv par l'arti-
cle 83, La scconde, Penvoi des avis it endosseur pré-

cen van de garanien van den wisselbrief een oorzaak
van schade zou zijn geweest. Dit gebrek aan eigen-
lijke sapectie, dat zou konnen voorkomen als cen e
milde behandeling ten opzichle van den howder,
wordl goedgemaakt door de bepalingen van de cen-
vormige wel op de verjaringen. Dexe hepalingen
immers brengen den duin van de verjaring, die viff
Jaren bedraagt in het thans geldende recht, onder-
scheidenlijk terug op één jaar en op zes maanden,
naor gelang het de betrekkingen van den hoader med
cen endossant geldl, of de betrekkingen vian de endos-
sanlen onder elkander.

Artikel 12 van Bijlage i verleent aan ieder van de
Yerdreagsluitende Staten de bevoegdheid om in hon
nationale welgeving een bepaling in te voegen welke
aan den openbaren ambtenaar die prolest opmiaakt,
opdraagl de bij artikel 45 voorziene aanzeggingen le
doen in de plaats van den houder. Dit voorbehoud,
dat door de afgevaardigden van de Baltische Staten
werd gevraagd, is voor Belgié van geen belang, en or
is geen aanleiding om er gebruik van le maken.

Art. 46.

Pe trekker, een endossant of cen wvalyever kan,
door het beding « zonder Fosten », « zonder profest ».
of een ander gelijlwanrdig op den wisselbrief gesteld
en onderteekend  beding, den houder vrijstellen
van hel opmaken van een protest van non-acceplalie
of van non-betaling lot de niloefening zijner ver-
haalsrechten.

Dit beding stelt den houder niel vwrij van de aan-
hieding van den wisselbrief binnen de voorgeschre-
ven fermijnen. noch van het doen van kennisgevin-
gen. el bewijs van de  nict-inochtneming  der
termijnen moet worden geleverd door dengene, die
sulks aan den houader tegenwerpt.

Is het beding door den trekker gesteld, dan is het
bindend voor alle onderlechenaars; is het door ecn
cndossand of door een cvalgever gesteld, dan is het
slechis bindend voor dezen endossanl of avalgever.
indien de houder, ondanks hel door den trekker
gemaakie beding, toch protest doet opmaken, zijn de
hosten daarvan voor zijne rekening. Indien het
beding vun cen endossant of een avalgever afomsliy
is, knunnen de kosten van hel protest, indien dit is
opgemaaki, op alle onderteckenaars worden ver-
haald.

Het beding « zonder kosten » heelt geen ander
gevolg dan den houder vrij le stellen van de formali-
teit van het prolest, zoowel van het protest van non-
acceptatic als van het prolest van non- hetaling; hel
is zonder invloed op zijn verplichtingen om den wis-
selbrief ter betaling aan te bieden binnen den wetie-
lijken termijn en om de bij artikel 45 voorgeschreven
kennisgevingen fe docn aan zijn onmiddellijken
endossant en aan den irekker.

De eerste van die verplichtingen is hem opgelegd
op straf van het verval uitgesproken bij artikel 53.
Voor de tweede, namelijk de verplichling om kennis-
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cédent et au tircur, n'est pas prescrite sous la méme
sanclion. La négligence du porteur sur ce point le
rend responsable du préjudice qulelle aurail ocen-
sionné, mais ne lui fail pas perdre ses droils du
recours (art, 45, alinda final). A cet égard, la loi uni-
forme s'écarte de la loi de 1872. L'article 59 de cetfe
dernitre, qui prescrit an porteur d’aviser les garants
auxquels i veut infenier P'action récursoire, du non
paicment de la traite dans les quinze jours de
I'échéance, a constamment été inlerpréié¢ par la juris-
prudence en ce sens que U'inobservation de cetle pres-
cription entrainait la déchéance.

Aux termes du troisitme alinéa de Varticle 46,
lorsque la clause « retour sans frais » émane du tireur,
clle produil ses effets a Uégard de Lous les signalaires :
lous, cn cllel, onl pu prendrc connaissance de la
clause an moman ou la lettre leur est passée par les
mains. Au contraire, si elle a 6té insérée dans un aval
ou un cndossement, elle ne produit d'effet qu'a
Pégard de celui qui I'a introduite. C'est une seconde
différence avee l'article 59 de la loi de 1872 qui décide
que la clause, lorsqu’elle émane d’vn endosseur, pro-
duil ses effels & I'égard tant de cel endosseur que de
ceux qui e suivent.

Le souci de pousser jusqu’a ses dernitres consé-
guences le principe de lindépendance des cndosse-
menlts, a inspiré cetle solution (voir rapport du Comi-
lé de Rédaction, Comptes rendus de lu Conférence de
(renéve, p. 142).

111, -~ Dgs droits du porteur diligent.

Art. 47.

Tous cewr qui ont tiré, acceplé, endossé ouw avalise
une lettre de change sont tenus solidairement envers
le porieur.

Le porteur ¢ le droit d'agir conlre toutes ces per-
sonnes, individuellernent ou collectivement sans éfre
astreint @ observer Uordre dans lequel clles se sont
obligées.

Le méme droit appartient @ tout signataire d'une
lettre de change qui a remboursé celle-ci.

Laction intentée contre un des obligés n’empéche
pus d'agir contre les autres, méme postéricurs da celut
qui o ¢té d’abord poursuivi.

Ainsi qu’il a é1¢ signalé plus haut, le refus d'aceep-
talion ou de paicment donne ouverture a Pexercice
des droits de recours pourvu que le protét ait été
dressé en lemps atile. L’avticle 47 énonce le principe,
consacré pai toutes les législations, de l'obligation
solidaire de lous los signataives, sans distinction,
dune letire de change & I'égard du porteur et il déga-
ge les conséquences qui en découlent quant aux droits
de ce dernier.

1 1ui est loisible de ne meltre en cause que I'un
d’entre cux, & son choix, ou d’agir contre tous collec-

gevingen e docn aan den vorigen endossanl cn aan
den trekker, is nict dezelfde sanctie voorzien. De hou-
der is, door zijn nalatigheid in deze zaak, aansprake-
lijk voor de er door veroorzaakte schade, maar ver-
liest zijne verhaalsrechien er door niet (arl. 45, laatsle
alinea). Te dien opzichte wijkt de eenvormige wel of
van de wel van 18720 Artikel 59 van deze laalsice wel,
welke den houder gelast de garanten, legen wic hij
ziju regresvordering wil doean gelden, kenais te geven
van de non-betaling van den wisselbrief binnen viji-
lien dagen na den \u\al(lag, is steeds door de recht-
spraak mtgelcg(l in dien zin dat de niel-maleving van
dit voorschrift verval van verhaalsrechten
gevolg wou hebben.

YOO

Luidens alinea 8 van artikel 46, is het beding « zon-
der kosten » indien het door den trekker is gesteld,
bindend voor alle onderteckenaars; immers, zij heb-
ben allen van dat beding kannen kennis nemen, loen
zij den wisselbrief in handen bebben gehad. Indien
daarentegen dat bheding werd gesteld in een aval of
in cen endossement, dan is het slechts hindend voor
dengene die het gesteld heeft. Hierin is een tweede
maal afgeweken van artikel 59 der wel van 1872,
waarbij bepaald wordt dat cen van een endossan)
vitgaand -beding bindend is zoowel voor dien endos-
sant als voor al degenen dic op hem volgen.

Deve regeling is ingegeven door de bezorgdheid
om het I)umnwl van do onafhankelijkheid van de
endossanten tol in zijn versie gevolgen in sland 1v
houden (zie hel verslag van den Opalclnmd Verslu-
agen van de ((WI(H(HLifc van (enéve, blz. 142).

iil. — Van de rechten van den naarstigen houder.

Arl. 47.

Allen, die c¢en wisselbrief hebhen gelrolken, qyear-
cepteerd, geéndosseerd of geoviliseerd, zifn hoofde-
lijk jegens den houder verbonden.

De houder kan deze personen, helzij nf:zonderlijh.
hetzij gezamenlifk nansprekern, conder verplichling
zijnerzijds ot inachtreming ven de volyorde, wanrin
zij zich hebben verbonden.

Helzeljde recht komt toe wun iederen onderfecke-
naar van een wisselbrief, dic dezen heeft betauld.

e vordering ingesteld tegen één der verbondenen
helet niet de anderen wan le spreken, ol hudden de:e
zich laler verbonden dan de cerst aungesprokenc.

Zooals hooger werd gezegd, geeft de weigering van
acceptatie of van belaling recht tot het 1n<lcilcn van
cen verhaalsvordering, mits het proiest tijdig opge-
maakt zij. Artikel 47 vermeldt het, doour al de wet-
gevingen gehuldigde beginsel, dat al de onderteeke-
naars van cen wisselbrief, zonder onderscheid, hoof-
delijk jegens den hondm' achonden zijn, cn leidt er
de gevolgen van af in zake de rechien van dezen
houdm

Deze kan, paar keuze, of wel een enkel der onder-
teckenaars, of wel ze allen samen aanspreken. Hij is
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tivement. JI n’a pas d’ordre successil & observer et
peut actionner directemnent un autre endosseur que
celui dont i) tient la traite. Tl ne doit prendre conseil
que de ses intéréts et peut s'adresser d’abord & celui
qw’il juge le plus solvable.

Art. 48.

Le porteur peut réclamer & celui contre lequel il
exerce SON recowrs :

1° Le montont de la lettre de change non-acceptée
ou non payée. avec les intéréts, s'il en a été stipulé;

2° Les intéréls au taux légal & partir de Uéchéunce
pour les lettres émises el payables en Belgique.

8° Les frais du protét, ceur des avis donnés, ainsi
que les autres frais.

Si le recours est exercé anant U'échéance, déduction
sera faite d’un escompte sur le montant de la letire.
Cet escompte sera calculé, d’aprés le tanxz de Ues-
compte officiel (tauz de la Banque), tel qu'il existe
i la date du recours au liew du domicile du porteur.

Art. 49,

Celui qui a remboursé la lettre de change peul
reclamer & ses garants :

1° La somme intégrale qu'il o payée;

2° Les intéréls de lu dite somme calculée au tuux
légal & partir du jour ol il U'a déboursée pour les let-
tres émises et payables en Belgique.

3° Les frois quil u faits.

Ces articles ont pour objel de délerminer, avec
toute la précision possible, les divers éléments qui
composent ia somme que le porteur est en droit de
réclamer des garanls de la letlre quand celle-ci lui
revienl impayée. Le principe qui commande les dis-
positions conlenues dans ces deux articles, c’est que le
porteur doit étre mis dans la méme situation que celle
oir il se serait trouve si la lettre avait ¢i¢ régulicre-
ment payée.

L'objel du recours est délerminé de fagon distincle
suivanl qu'il est exercd par le porteur (arl. 48) ou par
I'un des endosseurs apros avoir remboursé (art, 49).
Celte distinclion n'est pas laite de Tagon explicite par
la loi de 1872. Il n'en vésulle d'ailleurs avcune diffé-
rence bien notable entre cetle loi et la loi uniforme
au point de vue d'une comparaison & élablir entre les
droils du portear qui exerce ces recours ¢l ceux d'un
endosseur dans le méme cas.

Le porfenr @’ine leHre revenue impayée a droit en
premicr lien au montant de celleci. 8l agit avant

niet tot inachtneming van de volgorde gehouden, en
kan rechtstreeks een anderen endossant aanspreken
dan dengene wiens wissel hij in handen heeft. tij
hoeft alleen zijn eigen belangen voor oogen te hou-
den, en mag dengene eerst aanspreken dien hij hel
meest solvent achi.

Art. 48.

De houder kan van dengene, tegen wien hij regres
uitoefent, terugeischen :

1° De som wan den niel-geaccepteerden of niel-
betaalden wisselbrief met de inleresten, zoo deze
bedongen zijn;

2° De inleresten volgens den weltelijken rentevocl
te rekenen van den verveldag voor de wisselbrieven
in Belgié uitgegeven en betanlbaar;

3° De¢ proleskosien,  die van de gedene kennis-
geving, alsmede de andere kosten.

Zoo de uitoefening van het verhaalsrecht v66r den
vervaldag plaats heeft, wordl op de som van den wis-
selbrief een disconto in mindering gebracht. Dit dis-
conto wordt berekend volgens den officicelen dis-
conto-voet (disconto van de Banlk) bestaonde op den
datum van de uitoefening van het verhaalsrecht op
de woonplants des houders.

Art. 49.

Hij, die den wisselbrief heeft betaald, ken van zijn
garanten terugeischen :

1° de volledige som die hi] heeft betaald;

2’ de interesten van genoemde som berekend vol-
gens den wettelifken voel, te rekenen van den day
waarop hij dic som heeft voorgeschoten voor de wis-
selbrieven in Belgié uilgegeven en betaalbaar;

3" de gemaalkte kosten.

Deze arlikelen hebben voor doel zoo nauwkeurin
mogelijk de verschillende elementen te bepalen
waaruit de som bestaat welke de houder gerechtigd
is le vergen van de garanten van den wisselbricf
wanneer deze oubelaald terugkomt. ket beginsel dal
de bepalingen van deze twee artikelen beheerscht, is
dat de houder in denzelfden toestand moel worden
gcbrachl als dien waarin hij zich zou bevonden heb-
ben indien de wisselbriel regelmatig ware betaald
geworden.

Hel voorwerp van hel verhaal is op ouderscheiden-
lijke wijze bepaald, naar gelang het verhaal wordi
uilgeoelfend door den bouder (artikel 48) of door cen
van de endossanien na bhetaling (avtikel 49). Dit
onderscheid wordl nict uitdrukkelijk gemaakt door

‘de wel van 1872, Tien merkelijk verschil tusschen

deze wel én de cenvormige welt is er frouwens nicl
door {eweeggebracht op het gebied van de respectiove
rechlen van den houder die zijn regresrecht uitoefent,
en die van de endossanten in hetzellde geval.

De houder van een onbetaald teruggekomen wissel-
brief heeft in de eersle plaals recht op de som van
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I'échéance, en cas de refus d'acceplation ou de faillite
du tirenr, par exemple, il est équitable de déduire un
escomple du montant de la letire. Cest ce que décide
Falinéa final de Vartlicle 48.

Si le recours est exercé postéricurement a I'échéan-
ce, il fant ajouter an principal de la traite les inléréts
de ce principal, calcalés & pariir de la date de
I'échéance, ¢t non, comme le décide la loi de 1872,
depuis la date du protét. La régle tracée par cette loi
présente Pinconvénient de faire perdre au porteur,
dans certaines éventualités, plusieurs jours intérét,
Tel vst le cas lorsgue le protél n'est dressé que le sue-
lendemain de Péchidance, on méme plus tard encore,
a ratsom de jours [ériés. A co poin.t de vue, la loi uni-
forime fait une application plus rigoureusement exacte
que i loi actuelle du principe que le porteur a droil
de recevoir toul juste ce qu'il aurait touché si la traite
avait ¢été soldée & I'échéance. La solution consacréc
par la loi uniforme a encore 'avantage de couper
court & toute discussion concernant le jour ou com-
mencent 4 courir les inléréts d'une lelire de change
revélie de la clause « vetour sans frais ».

Le taux des intéréis dus sur le principal de la lettre
de change csi fixé 4 6 % par les articles 48 et 49,
mais Uarticle 13 de I'Annexe IT donne aux Jgislatures
des Etats contractanis la faculté de déroger & celte
prescription, mais senlement pour les traites tout a la
fois émises ¢l payables sur le territoire de VEtat qui
fait usage de cette faculté. 1l parait indiqué de recou-
rir & cette réserve et d'imposer le taux 1égal en vigoneur
en Belgique. A ceite fin, le § 2° d'ms ch'lcun des
deux articles 48 et 49, a ét¢ modifié (voir art. 8 ¢l 9 du
projet de loi).

L’article 14 de I'Annexe II autorise une seconde
dérogation aux dispositions contenues dans ces arti-
cles. Elle consiste dans I'adjonction aux sommes i
le porteur peuat exiger des garants, d’'un droit de com-
mission dont Pobjet est de compenser le préjudice
éventuel que le retard dans le paiement de la traite
pourrait dans certaines civconstances faire subir an
porteur. Ce droit de commission est prévu par la loi
belge (ari. 76), mais depuis de nombreuses années il
a cessé d'étre en usage dans notre pays el il n'existe
aucune raison dans I'état actuel des choses pour I'in-
troduire dans la loi uniforme.

Arl. 50.

Toul obligé contre lequel un 1ecours est exercé ou
i est exposé @ un recours, peul exiger, conire rem-
honrsement, la remise de lu lettre de change avec le
pratél et un compte acquitté,

Tout endossenr qui a remboursé la leltre de change
peul biffer son endossement el ceur des endossenrs
subséquents.

dien wisselbrief. Treedt hij vo6r den vervaldag op,
bijvoorbeeld in geval van weigering van acceptatic
of in geval van faillissement van den trekker, dan is
het billijk een disconto af te trekken van de som van
den wisselbrief. Zoo beslist de laatste alinea van arti-
kel 48.

Wordt het verbaal na den vervaldag uitgeoefend,
dan moeten, Bij de hoofdsom van den wissel, de inte-
resten van dic hoofdsom worden gevoegd, berekend
van den datum af van den ver valdag en nict, z,ooals
de wel van 1872 bepaalt, van de dagteekening af van
het protest. De door deze wel gestelde regel heelt dil
bezwaar dal hij, in sommige gevallen, den houder
verschillende dagen intercst doet verliezen, Dit is het
geval wanneer het prolest slechts twee dagen na den
velvaldag, of zells nog later ten gevolge van de feesl-
dagen, wordt opgemaakt. Te dien opzichte wordt het
heginsel, volgens hetwelk de houder het rechit heéeft
om julist te onl»dn ren wal hij ontvangen zou hebben
indien de w1sselbmef op den vcrvaldag werd betaald,
in dc cenvormige wel juister toegepast dan in de
thans geldende wet. De door de eenvormige gehul-
digde oplossmcr heeft bovendien nog dit voordccl
dat zij alle betwisting voorkomt omtrent den datum
waarop de intereslen van een wisselbrief, waarin hel
beding « zonder kosten » voorkoml, beginnen lc¢
loopen.

De rentevoet verschuldigd op de hoofdsom van den
wisselhriel is door de artikelen 48 en 49 op 6 t. h. vast-
gesteld, maar artikel 13 van Bijlage II verleent aan
de verdragsluitende Partijen de bevoegdheid om van
dit voorschrift al te wijken, doch enkel voor de wis-
selbrieven die uitgegeven en ook betaalbaar zijn op
het grondgebied van den Staat die van dat voorrechi
gebruik maakt. Gebruik van dit voorbehoud en
oplce,gmg van den in Belgié geldenden wettelijken
rentevoel schijuen dus geboden. Met dat doel werd
paragraal 2 in de beide artlkelen 48 en 49 gewijzigd
(zie de artl, 8 en 9 van hel welsonlwerp).

Artikel 14 van Bijlage Tl laal eene tweede afwijking
toe op de bepalingen van die artikclen. ‘

Het bepaalt namelijk dat bij de sommen die de hou-
der van de garanten Kan eischen, een commissierecht
kan worden gevoegd, mel het doel de eventuecle
schade te vergoeden dic de houder in sommige om-
standigheden zou kuunen lijden door te late belaling
van den wisselbrief.

Dit commissierecht is door de Belgische wel voor-
zien (artikel 76), maar het is sinds lange jaren nict
meer in gebruik in Belgié en, in den huidigen stand
van zaken, beslaat er geen enkele reden om het in de
cenvormige wel in le voeren,

Art. 50.

Ulke wisselschuldenaar, tegen wien regres wordt of
kanworden uitgeoefend, kan, tegen betaling, afgifte
vorderen van den wisselbrief mel het protest, alsmede
een voor voldean geleekende relening.

Elke endossant, die den wisselbrief heeft belaold,

kan zijn endossement en dat van de volgende endos-
santen doorhalen.
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Art. 51.

En cas d'exercice d’'un recours aprés une uccepla-
tion pertielle, celui qui rembourse la somme pour
laquelle la letlre n'u pes élé acceplie, peul exiger que
ce remboursement soit menlionné sur la letire el qu'il
lui en soit donné guitlance. Le porteur doit, en outre,
lui remettre une copie certifiée conforme de la lettre
et le protét pour permefire Uexercice des recours
ultérieurs.

Le signataire contre lequel un recours est exercé el
qui, & son tour, pourra, aprés avoir remboursé, agir
contre les autres garanls, doil &lre nanti des pitees
probantes dtablissant qu’il a clfectivement déboursé
tontes des sommes indiquées aux articles 48 et 49.

A cet effel. aux termes de Varticle 50, il West tenu
de rembourser qu’a condition que ces pitees lui soient
remises, savoir la lettre de change, I'acle de protét et
un comple indiguant le détail des sommes qu’il a
déhoursées avee Facquit de celui qui les a touchées.

Le méme article 50 reconnait & tout obligé « qui cst
exposé & un recours » le droit de rembourser la tratle
protestée immédiatement et de se faire remettre les
pitces probantes. La loi de 1872 ne contient pas
Iéquivalant de celte disposition. Elle présente unc
utilité incontestable. Un obligé peut avoir, en effet,
un sérieux intérét a effectoer un rembourscment
immédial, sans attendre que les recours 'aient tou-
ché, par exemple, pour préveniv I'accumulation des
inféréts ou pour &tre en mesure d’agiv lui-méme sans
ancun retard contre une des cautions, encore solva-
ble, mais qu'il sait menacée, & bréve échéance, de
de devoir suspendre ses paiernents.

En cas d'acceplation partielle le portenr ne peut
sc dessaisir de la lettre enire les mains du garant qui
a remboursé Ja partic non acceptée. La difficulté qui
en résulte csi vésolue par Particle 51 qui indique avec
précision les pitees que le portear doit remetire au
garant ¢l les mentions qu’il doit inscrire sur la letire
de change.

Art. 52,

Toute personne ayani le drotl d’exercer un recours,
peudt, saaf stipulation contraire, se rembourser au
moven d'une nouvelle letlre (retraite) tirée d vue sur
lun de ses garanls el payable au domicile de celui-ct.

La relraile comprend, oulre les sommes indiquées
dans les articles 48 et 49, un droil de courtage el le
droil de limbre de lo retraile.

Art. 51.

In geval van uitoefening vun een verhaalsrecht no
gedeeltelijke acceplatie, kan degene, die de som
betaalt, voor dewelke de wisselbrief niet werd geac-
cepleerd, vorderen, dat die betaling op den wissel-
brief wordt vermeld en dat hem daervan kwijting
wordt gegeven. De houder moet hem daarenboven
uitleveren een voor eensluidend verklaord afschrift
van den wisselbrief, alsmede hel protest, leneinde
hem de uitoefening von zijne verdere verhaulsrech-
fen mogelijk te meken.

De ondergeteekende, tegen wien verhaal wordt uit-
geoefend en die, na betaald te hebben, op ziju beurt
de andere garanten kan aanspreken, moet in het bezit
zijn van de bewijsstukken waarait blijkt dat hij wer-
kelijk al de in de artikelen 48 en 49 vermelde sommen
hetaald heeft.

Te dien einde is hij, op grond van artikel 50, nict
tol betaling gehouden dan op voorwaarde dat hem die
stukken worden overhandigd, namelijk de wissel-
brief de akle van prolest en cen rekening met omstan-
dige opgave mel al de uitgeschoten sommen samen
met de kwijting van dengene die deze sommen onl-
vangen heeft.

Hetzelfde artikel 50 verleent aan elken wisselschul-
denaar « legen wien regres (verhaal) kan worden uit-
geoefend », hel yecht om den geprolesteerden’ wissel-
briel onmiddellijk te betalen en zich de bewijsstuk-
ken te doen overhandigen. Een dergelijke bepaling
komt miet voor in de wet van 1872, Zij is van onbe-
twistbaar nut.

immers een wisselschuldenaar kan er groot belang
bij hebben den wissetbriel onmiddellijk te betalen,
en niet te wachten totdal het regresrecht tegen hem
wordl uitgeoefend, bij voorbeeld om het oploopen
van de interesten tc voorkomen of om in de moge-
lijkheid le zijn zonder verwijl een van de borgen aan
te spreken die nog solvent js, maar waarvan hij weel
dat hij eerlang zijn betlalingen zal moeten staken.

In geval van gedeeltelijke acceptatie, kan de hou-
der zich van den wisselbrief niet ontdoen in handen
van den garant dic het niet geacceptecrd deel betaald
heelt. De daaruit ootstane moeilijkheid wordt uit den
weg geruimd door artikel 52 dat nauwkeurig melding
maakt van de door den houder aan den garant te over-
handigen stukken en van de vermeldingen die hij
op den wisselbrief moet aanduiden.

Art. 52,

feder, die een verhaalsrechl kan uitoefenen, kan,
behoudens tegenbeding, zich de vergoeding bezorgen
door middel van een niewwen wisselbrief (herwissel),
gelrokken op zichi op een wvan zijne garanten cn
belaalbaar ter woonplaats van dezen.

De herwissel beloopt, boven de sommen in de arti-
kelen 48 en 49 aangeduid, eene provisic alsmede hel
zegelrecht van den herwissel.
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49

Si la reiraile cst tirde par le portenr, Ie montant en
est fixé d’'aprés le cours d’une letlre de change a vue,
tirée du lieu ot la lettre primitive élait payable sur le
lieu du domicile du garant. Si la retraite est lirée par
un endossecr, le monlant en est fixé d’aprés le cours
d’'une lettre @ vue tirée du liew ou le tireur de la
retraite o son domicile sur le lien du domicile du
garant.

La loi wniforme, concordanie sur ce point avec la
loi de 1872 (art. 78), reconnait au porteur d'une lettre
de change protestée le droit au rechange, c¢’est-d-dire
la faculté de tiver sar 'une des cautions une nouvelle
Ietire de change appelée « retraite ».

Le porteur, en eifet, peat avoir miérdl A se pro-
curer sans aucun délai des fonds dans la localité on
la lettre de change €lait payable. L'exercice du droit
(e recours, impliquant quelques délais, ne peut le
satisfaire si ce hesoin de fonds est d’une grande urgen-
ce. L’émission d'une nouvelle lettre de chﬁnfre la
vetraite, gue le porteur peat immédiatement escomp-
ter” ou négocier, lui fournit le moyen de se procurer
en temps voulu les fonds qui lui sont nécessaives.

L'usage du rechange parait &ire devenu Lrts rave cn
Belgique. 11 y a lieu de prévoir que sous l'empire de
la loi uniforme il se raréfiera cncore davantage. En
effet, les avantages assez limilés que le porleur peul
en retiver parfojs, vont se réduire A bien peu de choses
maintenant que dans un grand nombre de cas Iaction
récursoire avec les délais tant d’ajourncment que pour
Jever le jugement, qu'elle comporte, va élre rempla-
cée par la procédure expéditive inslituée par Parii-
cle 45.

Larticle 52 ne doit done gudre retenir Vattention.
1¥. — Déchéance encourue par le porteur négligent,

Art. 53.
Apres Uexpiration des délais fixés :

Pour la présentation d’une letlre de change a vue
ou & un certain délai de vue;

Pour la confection du protét faute d'acceptation ou
faute de poiement;

Pour la présentation au paiement en cas de clause
de retour sans frois;

e porteur est déchu de ses droits conlre les endos-
seurs, contre le lireur el condre les auwlres obligés,
Uexceplion de laccepleur.

A défaut de présentation & Uacceptation dans le
délai stipulé par le tireur, le porteur est déchu de ses
droils de recours, tant pour défaut de paiement que
powr défaut d’acceptation, ¢ moins qu'il ne résulte
des termes de lo. stipnlation que le tireur n’a enfendu
s'exoncrer que de la garantie de Vacceptation.

Indien de herwissel door den houder is getrokken,
wordt het bedrag bepaald volgens den koers van een
zichtwissel, getrokken van de plaels, waar de oor-
spronkelijke wisselbrief befualbaar was, op de plaals
san het domicilie van den garant. Indien de herwissel
is gelrokken door een endossant, wordt het bedrag
hepaald volgens den koers van een zichtwissel getrok-
ken van de plaats, waar de trekker van den herwissel
zijn domicilie heeft, op de plaats van het domicilie
van den garant.

De eenvormige wet, die hierin overeenstemt met de
wet van 1872 (art. 78), erkent den houder van cen
geprotesteerden wisselbrief het recht op den her-
wissel, dit is : de bevoegdheid om cen nienwen wissel-
brief, « herwissel » genaamd, op een van de borgen
te trekken. ‘

Inderdaad, de honder kan er belang bij hebben zich
tonder uitstel fondsen te bezorgen in de localiteit
waar de wisselbrief betaalbaar was. De uitoefening
van het verhaalsrecht, waaraan tockenning van
eenige termijnen verbonden is, kan miet volstaan
indien die behoefte aan fondsen zeer dringend is.
De uitgifte van een nicuwen wisselbrief, de herwissel
dien de heuder onmiddellijk kan disconleeren of ver-
handelen, verschalt hem het middel om zich tijdig
de noodige fondsen te bezorgen.

Het gebruik van den herwissel schijnt zeer zeld-
zaam fe zijn geworden in Belgié. Hel is te voorzien
dat hij nog zeldzamer zal worden wanneer de eenvor-
mige wet van toepassing zal zijn. Immers, de tamelijk
beperkte voordeelen die den houder thans soms nog
toevallen, zullen op weinig of niels uitkomen nu de
verhaalsvordering met de er aan verbenden termij-
nen, — zoowel de lermijnen van verdaging als de
termijnen tot lichting van het vonnis — in vele
gevallen zal vervangen worden door de snelle proce-
duur ingevoerd door artikel 45.

Artike]l 52 vergt dus geen verdere toelichting.

1¥. — Verlies van de verhaalsrechten van den nalatigen houder.

Art. 53.

Na afloop van de termijnen vastgesteld :

voor de aanbieding van een wisselbrief getrokhken
op zicht of op zekeren termijn na zicht;

voor het opmaken van hel profest van non-accep-
tutie of van non-beialing;

voor de aunbieding ter betaling in geval van beding
zonder kosten »,

verliest de houder zijn verhuaalsrecht tegen de
endossanten, tegen den treklker, en tegen de andere
verbondenen, met uitzondering van den acceptant.

Bij gebreke van aanbieding ter acceptatic binnen
den door den lreliker voorgeschreven termijn, ver-
liest de houder zijne verhaalsrechien, zoowel wegens
non-betaling uls wegens non-acceptatie, tenzij uit de
bewoordingen van den wisselbrief blijkt, dat de trek-
ker zich slechis heeft willen bevrijden van zijn gebon-
denheid voor de acceptatie in te staan.
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Si la stipulation d’'un délai pour lo présentation esi
contenue dans un endossement, Uendosseur, Seul,
peul s'en prévaloir.

Les formalités imposées au portear dune Jettre de
change préalablement a Vexercice de ses droils de
recours, présentation & P'acceptation et au paiement,
confection dit protét, etc., doivent éire accomplies
dans certains délais. L’inobservation de ces délais est
sanctionnde par l'article 53.

Celte sanclion consiste dans la perte pour le por-
leur de ses droits de recours contre le tireur et les
aulres signataires, sauf Pacceptewr et celui qui a ava-
lis¢ la signature de ce dernier.

L'énumdration des cas de déchéance dans l'arti-
cle 53 ne concorde pas entitrement avec celle qui
ligure dans larticle 59 de la loi de 1872. Elle com-
prend, cn clfet, la déchéance du porteur qui néglige
de faire dresser dans le délai requis le prolét faute
d'acceptalion : dans le droil actuel le relus d’accepta-
tion ne donne pas ouverture aux droits de recours.

En second lieu, le troisidme cas de déchéance prévu
‘par larticle 59, Vexpiration du délai pomr Pexercice
de l'action en garantie, ne figure pas dans la loi uni-
forme. C'est la conséquence de la procédure nouvelic
régissant 'exercice des recours organisée par l'arli-
cle 45.

L'ouverture des droils de recours en cas de refus
d’acceplation pouvait faire naitre une difficulié. Elle
est résolue par le second alinéa de l'article 53 qui
¢nvisage I'bypotheése suivante : une traite contient
une clause spéeiale fixant un délai pour la présenta-
tion 4 l'acceplalion; le porteur de cette traite néglige
de la présenter a Uacceptation dans le délai indiqué el
parlant il esl déchu de ses droils de recours pour
téfaut d’'acceptation. 1l présente néanmoins la traite
au paiement a la date de I'échéance. Peut-il, si laletire

{ui revient impayée, {aire dresser protét et agir contre:

les cautions?

Nonobstant les arguments que 1'on peut faive valoir
en faveur du porteur, c’est la solution négalive que
les conférences ont adoplée, & raison de scs avantages
pratiques.

Le rapport de MM. Lyon-Caen el Simons & la deu-
xieme Conférence de La Haye s'exprime ainsi sur ce
sujet :

« 11 a ét¢ admis que le défaut de présenlation a l'ac-
ceptation dans le délai fixé par la letre de change,
a pour conséquence de libérer e tiveur cl les endos-
seurs de la garantie du paiement comme de celle de
Paceeplation. Il a ¢lé allégué que cela parail conforme
A Pintention du tireur; il a voulu que la présenlation
a I'acceptation dans le délai fixé par lui ful unc condi-
tion de son obligation de garanlic du paiement com-
me de Paceeplation. Toulefois il peul résuller des Ler-

Indicen de bepaling van een termijn voor de aanbie-
ding in een endossement is vervat, kan clleen de
endossant daarop een beroep doen.

De formaliteiten te vervullen door een houder van
een wisselbrief voordal hij zijn verhaalsvecht kan uil-
oefenen, onder meer de aanbicding ler acceptatic en
ter betaling, hel opmaken van hel protest, enz., moe-
ten binnen zckere termijnen vervuld zijn. Door arli-
kel 53 worden sancties voorzien in geval die lermij-
nen nietl in acht worden genomen.

De voorzienc sanclie beslaat hierin dal de houder
zijn verhaalsrecht verliest tegen den trekker en de
andere onderteekenaars, mel uitzondering van den
acceplant en van dengene dic de handteckening vim
dezen laatste geavaliseerd heell.

De opsomming van de gevallen van verlies van
het verhaalsrecht, zooals zij voorkoml in artikel 53.
is niel gansch dezelfde als die van artikel 59 der wel
van 1872. Inderdaad volgens artikel 53 verliesl de
houder zijn verhaalsrechl indien hij verzuimt hel
protest van non-aceeplalie binnen den bepaalden 1ijid
te doen opmaken; in hel huidig recht geelt de weige-
ring van acceplatic geen recht op verhaal.

Ten tweede, het derde geval van verlies van hei
verhaalsrecht voorzien bij artikel 59, namelijk hel
verstrijken van den tlermijn voor de vitocfening van
de vordering tol vrijwaring, komt nicl voor in de
ecnvormige wet. Dit is het gevolg van de nieuwe
proceduur ingevoerd bij artikel 43 en die de uvitoele-
ning van het verhaalsrecht regelt.

Het opmaken van het verhaalsrechi in geval van
weigering van acceplatic kon een moeilijkheid docn
onlstaan. Deze mocilijkbeid wordt uwit den wey
geruimd door de tweede alinca van artikel 53 die de
volgende veronderstelling voorziet : cen wissel bevai
ecn bijzondere hepaling dic cen zekercn termijn voor
de aanbicding ter acceplatie voorziel; de houder ver-
zuimt zijn wisselbrief binnen den bepaalden lermijn
ter acceptatie aan le bieden en verliest dus ziju ver-
haalsrecht wegens non-acceptatic. Op den vervaldag
biedt hij evenwel den wisselbriel ter belaling aan.
Kan hij, indien de wisselbrief onbelaald terugkomt,
protest doen opmaken en de borgen aanspreken ?

Ondanks de argumenten die ten voordeele van den
houder pleiten, werd die vraag door de Conferentics
ontkennend beantwoord op grond van er aan verbon-
den, practische voordeelen.

In het verslag van de Heeren Lyon-Caen en Simons,
hij de tweede Conferentie van Den Haag kan men
hieromtrent het volgende lezen :

« Er werd aangenomen dat de niel-aanbieding ter
acceplatic hinnen den bij den wisselbrief bepaalden
termijn, voor gevolg heefl den trekker en de endos-
santen te bevrijden van de gebondenheid in te staan
voor de betaling en in te staan voor de acceplatie. Tol
staving werd aangevoerd dal zulks overcenkorol mel
et inzicht van den trckker; de trekker heefl gewild
dal de aanbieding ter aceeptatic binnen den door hem
geslelden lermijn cen voorwaarde zou zijn van zijn
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mes de fa clause que le tirear n’z enlendu s'exonérer |

que de li garantie de l'acceptation. Cette clavse doil
produire ses effets. Telle serail la clause : garantie dc
Pacceplalion sculement en cas de présentation dans
le mois » (voir dctes de la deuxieme Conférence de
La Haye, L. 1, p. 96).

Le tireur et les endossears ayant intérét a savoir si
la letive a €L acceptée ou non el si, en conséguence,
leur responsabilité est.ou non engagée, il serait cho-
guant de permettre au porteur de prolonger la période
d’incertilirde au gré de son mpricc en s'abslenant de
présenier la Icttre a Pacceptation & la date fixée par
celui qui I'a émise.

Si les sanctions édictées par Varticle 53 nc souf-
fraient aucune exception, elles devraient élre considé-
rées comme entachées d'un exceés de rigueur. Il est
des circonstances ou 'on ne pourrail, sans blesser
Péquité, déclarer le porteur déchu ‘de ses droits &
Pégard du tireur. II en esl notamment ainsi quand le
tireur a omis de faire provision e, dans les pays dont
la législation ne contient plus le systéme de la pro-
vision, guand le tireur, en émettant la iraite, s'est
procuré¢ un avantage pécuniaire. En p'nml cas, s'il
était déchargé de toute obligation vis-i-vis du por-
tear, il senrlbh\ralt injustement. Le réglement de
cette question fait 'objet’ de Particle 82. (Voir ci-
dessous.)

V. — Prolongation des délais en cas de force majeurs,
Art. 54.

Quand la présentation de la lettre de change ou la
confection du protét dans les délais prescrits est empé-
chée par un obstacle insurmontable (prescription
légale d'un Etat quelconque ou aulre cas de force
majeure), ces délais sont prolongés.

Le porteur est tenu de donner, sans relard, avis du
cas de force majeure & son endosseur ef de mention-
ner cet auls, daté et signé de lui, sur lo lettre de
ehange on sur une allonge : pour le surplus, les dis-
positions de Uarticle 45 sonl applicables.

Apres la cessation de la force majcure, le porteur
doit, sans retard, présenter la lettre @ Uacceplation ou
an paiement et, s'il v a liew, faire dresser le protéf.

Si la force majeure persiste au deld de {rente jours
@ partir de Uéchéunce, les recours peuvent éire exer-
¢ds, sans que ni la présentation ni la confection d'un
protét soil nécessaire.

Ponr les letlres de change 4 vie on & un cerlain
détai de vue, le délai de trente jours courl de la dale &

gebondenbeid om in le staan en voor de belaling en
voor de acceptatie. Uil de bc‘\mordm‘rux van het
beding kan evenwel blijken dat de Iu'l\hm zich allecn
heeft \\f:llen bevrijden van de gebondenheid om voor
de acceplatie in fe staan. Dil beding moel zijn rechis-

gevolgen hebben. Het beding zou het volgende zijn

ocbondenhcld voor (e acceptatie in ie staan alleen in
geval van aanbieding bhinnen de maand. » (Zie de

Handelingen van de tweede Conjferentie van Den
Haag, deel 1, blz. 96.)

Daar de trekker en de endossanten er belang bij
hebben te weten of de wisselbrief geaccepteerd of niet
geaccepteerd is en of zij dienvolgens al of niet kunnen
worden aangesproken, zou het hoegenaamd nicl pas-
sen den houder Loc e laten de onzekerheid naar wille-
kewr te laten voortbestaan door le verzuimen den
wissclbrief ter acceptatic aan Le bieden op den datum

vastgesteld door dengenc die hem uitgegeven heeft.

.Inclien de hij arlikel 53 gestelde sancties geen
enkele uilzondering dulden, zouden zij als al te

streng mocten’ beschouwd worden. In sommige om-

slandmhcdcn 7ou men niel, zonder onbillijk te zijn,
den houder vervallen kunnen verklaren van zijn
rechien len opzichte van den trekker. Dit geldt onder
meer wanneer de trekker verzuimd heeft fonds te
bezorgen en, in de landen waar dc fondshezorging
nicl meer van kracht is, wanneer de trekker, bij de
uilgifte van den wisselbrief, zich eenig geldelijk voor-
deel bezorgd heeft. In een dergelijk geval, indien hij
zich zou ontlast hebben van elke verplichting ten
opzichte van den houder zou hij zich onrcchtmatig
rijker maken. Dit punt wordi geregeld bij arlikel 82.
{Zie verder.)

V. — Verlenging van de termijnen in geval van overmacht.
Art. b4,

Wanneer de aanbieding van den wisselbrief of het
opmaken van het protest binnen de voorgeschreven
termijnen wordt verhinderd door een onoverkomelijk
beletsel (wellelifl voorschrifi van eenigen Staut of
ander geval ven overmacht), worden deze lermijnen
verlengd.

De houder is verplicht van de overmacht zonder uit-
stel aan zijn endossant kennis te geven, en deze ken-
nisgeving gedagleekend en onderteekend op den wis-
setbrief of op een verlengstuk te vermelden : voor het
overige zijn de bepalingen van artikel 45 toepasse-
lijk. '

Na het ophouden van de overmuacht moet de houder
zonder uitstel den wisselbrief ter acceptatie of ter beta-
ling vanbieden, en, indien noodig, het protest doen
opmalken.

Indien de overmacht meer dan dertig dagen, le
relenen vanaf den vervaldag, wenhoudt, kunnen de
verhaulsrechlen worden uitgeoefend, zonder dat noch
de aanbieding, noch het opmaken van proiest noodigy
zij.

Voor wat betreft wisselbrieven gelroklen op zichl
of op zekeren termijn na zichl, loopt de lermijn van
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laquielie le porteur a,
delais de presenlation, donné avis de la force majeure
& sun endosseur; pour les lellres de change @ un cer-
tnin déloi de vue, le délai de lrenle jours s'augmende

tu délai de vee indiqué dans la letire de change.

Ne sond poind considérés comme constituant des cas
de force majeure les fails purement personnels an
portear ou @ celui gu'il w chargé de la présentation de
la lettre ou de la confection du protét.

Les dispositions édictées par cet article, les plus
neuves el les plus originales que contienne la loi uni-
forme, prévoient 'hypolhése olt le porteur cst empé-
ché de présenter la lettre de change ou de faive dresser
le protét en temps utile par un obstacle insurmon-
table, un ¢événement conslituant pour lui un cas de
force majeure qui fe met dans P'impossibilité absolue
d'accomplir dans les délais requis les formalités pres-
crites.

Plusieurs Iégislations étrangéres, nolammment le
code fédéral suisse des oblmatnons (.ut 813) nc pré-
voyaient les obstacles de cetle nature que pour décla-
rer qu’ils n’ont aucune influence sur les droils et les
obligations du porteur. Allemagne la jurispru-
dence observe la méme régle. La loi belge, de méme
que le code de commerce frangais, ne conlient aucunc
disposition sur ce sujet. Dans le silence de la loi, Ia
jurisprudence ¢n Belgique s’est fixée en cc sens que
le porteur qui s'est va dans impossibilit¢ d'accom-
plir 3 bonne date les formalités prescrites, peut élre
relevé de la déchéance qu'il a encourue, par les tri-
bunaux qui apprécient en fait si Yobsiacle auquel il
s'est heurté élait vraiment insurmontable.

L’article 54 réglemente en détail toutes les consé-
quences des événements de force majeure; mais avan!
d’analyser ses dispositions, une remarquc prélimi-
naire doit élre faite.

Le législateur s’est vu obligé¢ parfois d’inlervenir
pour octroyer une prorogation générale des délais ou

dispenser des formalités & la suite de grands cataclys-

mes (inondations, tremblements de ferre, ¢ruplions
volcaniques) ou d’événements poliliques (guerres,
troubles civils) suspendanl les iransports ¢l paraly-
sant Vactivité économigue de toute une région. De
nombreux exemples s’en sont produits pendant la
guerre mondiale. La Convention portant loi uniforme
n'apporte aucune limitation & la faculté pour les légis-
latures nationales d'édicler des mesures de ce genre,
molivées par des civconstances exceplionnelles. L'arti-
cle 22 de Pannexe 11 réserve intégralement leur indé-
pendance & cet égard.

méme avenl Uexpiration des

dertig dagen van den dag, wearop de houder, ul ware
het v66r het einde van den aanbiedingster mijn, van
de overmacht-aan zijnen endossant heeft kennis gege-
ven; voor wat betreft wisselbrieven getrokken op
zekeien termijn na zicht, wordt de termijn van dertig
dagen verlengd met den zichitermifn, in den wissel-
brief aangeduid.

De feiten, welke voor den houder, of voor dengene,
dien hij met de aunbieding van den wisselbrief of met
het opmuken van het protest belastte, van zuiver per-
soonlijken aard zijn, worden niet beschouwd als
gevallen van overmacht.

Dec in dit artikel vervatte bepalingen, dic van al de
bepalingen van de eenvormige wet de nicuwste en de
oorspronkelijkste zijn, voorzien het geval dat dc
tijdige aanbieding van den wissclbrief of het tijdig
opmaken van het protest verhinderd wordt door een
onoverkomelijk beletsel, door een geval van over-
macht waardoor het den houder volstrekl onmogelijk
wordt de voorgeschreven formalitciten binnen de be-
paalde termijnen te vervullen.

Verschillende vreemde welgevingen, onder meer de
wetten van den Zwitserschen Bondstaat op de verbin-
tenissen (art. 813), voorzagen die beletselen mniet,
tenzij om te verklaren dat zij geen invloed hebben op
de rechien en de verplichtiongen van den houder. In
Duitschland houdt de rechtspraak zich aan denzelfden
regel. De Belgische wet, zoomin als het Fransche Wel-
bock van koopfandel, bevatlen hieromtrent cenige
bepaling. Bij gebreke aan ecn dergelijke wetsbcpa—
ling, werd de rechispraak in Belgi¢ in dien zin vast-
gelegd dat de houder die in de onmogelijkheid is om
tijdig de voorgeschreven [ormaliteiten te vervullen,
van de door hem opgeloopen vervallenverklaring kan
worden ontheven door de rechtbanken die oordeelen
ol in feile het beletsel dat in den weg is komen staan
werkelijk niet te overkomen was.

Arvtiket 54 regelt omstandig al de gevolgen van de
gevallen van overmachl; alvorens echter de bepalin-
oen van dit artikel toe te lichten, past het vooraf eene
opmerking in hel midden le brengen.

De wetgever is soms gedwongen geworden tus-
schenbmde te komen om ecn alocmecne verlenging
van de termijnen toe te staan 0[ van de vexvulhno
van de formaliteiten te ontslaan, om reden van groote
onheilen (overstroomingen, aardbevingen, vulca-
nische oilbarstingen) of van politicke gebeurtenissen
(oorlogen, burgeroorlogen) waardoor het verkeer
wordt geschorst en de economische bedrijvigheid van
cen gansche streek gesteund wordt, Hiervan hebben
wij tatrijke voorbeelden gehad tijdens den wereld-
oorlog. Het verdrag tot invoering van de eenvormige
wet bcvat geen bcpmkmc van de aan de nationale wet-
gevingen toewo]\cndu bevoegdheid om maalregelen
van dien 'mrd, door builengewone omalandwhcdu\
geboden, voor te schrijven. Arm\cl 22 van Bulagc I
vrijwaart op dit gebied hun volledige onalhankelijk-
heid.
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Trois ordres de questions sont réolées par Varti-
cle 34 :

A. — Nolion de la force majeure.

Il n’est pas possible d’éncncer une définition de la
force majeure dans un texte de loi. Cest sculement
par ses cffets, Vimpossibilité d’accomplir el ou tel
acte, que sa notion peul &tre précisée. Il appartiends
donc aux tribunanx, en cas de lilige, de s’assnrer que
les faits invoqués a titre d’'obstacle de force majeure
ont réellement constitué powr la partie qui s'en pré-
vaunt, un empéchement insurmontable.

Ce pouvoir d’appréciation est cependant Himilé s
deux points par Particle 54.

1° Les mesures prises par les Pouvoirs publics dans
un autre Etat el prorogeant les délais en interdisant
cerlains actes, les protéis par exemple, devront étre
considérés par le juge comme réumissant fes carac-
teres de la force majenre. A cet égard, il 0’y a pas de
distinction & faire enlre les mesures de ce genre prises
dans les Etats contraclants -— mesuores aulorisées,
comme il a été dil ci-dessus, par I'article 22 de V'An-
nexe IT — et les mesures prises dans les Elals qui
n'auront pas adhéré A la Convention Clest la poriée
des mots mis entre parenthdses (prescriptions légales
d'an Eilat guelcongue..)) (voir Comptes rendus de lo
Conférence de Genéve, pp. 144-145).

1 impovte d’observer que les mesures déerétant un
moratoire, prises dans un pays élranger ne produi-
sent effet, comme tout anire cas de foree majeure, que
pendant le délai maximum de 30 jours fixé par Pali-
néa 4, peu importe que dans le pays ot le moratoire
a ét¢ déerété, sa durée soit plus longue.

2° L'alinéa [inal de Varticle 54 contient une anire
limitation du pouvoir d’appréciation des tribunanx.
Iy est stipulé gque les faits personnels an porleur on
a son mandataire, tels q’une maladie, unc absence
forcée, ne sunt pas des événements de force majeure
an sens de la loi et ne dispensent pas des formalités

Cette limitation n’a pas rencontr¢ une adhésion
imanime au sein des Conférences. On v a fait observer
que si Pon se placait au point de vue du porlcur
I'obstacle qui Vavait arrété pouvail &re aussi insur-
montahle quand il résultait d'un fait personnel, com-
me une maladie, que dans le cas oft il dérivait d'un
fait collectif tel que Vinterruption, dans toute wunc
région, des services de transport en commun. Mais e
point.de vue n’a pas prévalu. En effet, en admettant
les cas de foree majeure individuels, on s'exposerait
an danger de donner au portenr trop de movens com-
modes d'excuser sa négligence. DVautre part, il con-

Drieérlei kwesties worden in artikel 54 gercgeld :

A. — Begrip « overmacht ».

Het benfrip « overmacht » in cen welstekst om-
schrijven is niet mogelijk. Dal begrip kan alleen
worden bepaald door de gevolgen, namelijk de
onmogelijkheid om deze of gene l)cpaaldc daad te
verrichlen. :

Aan de rechtbanken dus zal het behooren, in geval
van belwisting, zich te vergewissen of de beweerde
feiten van overmacht, voor de partij die ze aanvocrt,
werkelijk een onoverkomelijk beletsel geweesl zijn.

Dic bevoegdheid om het geval van overmacht e
waardeeren, is cchter op twec puntent beperkt door
artikel 54.

1° De door de openbare machten in cen anderen
Staat genomen maalregelen, waarbij de termijnen
worden verlengd door sommige handelingen, de pro-
testen bij voorbeeld, te verbicden, zullen door den
rechter moelen beschouwd worden als dragende de
kenmerken der overmacht. Te dien opzichte dient
er geen onderscheid gemaakt tusschen de maatrege-
len van dien aard, genomen in de ‘-’u‘dx'\gslmlcnd(‘
Staten — mmlreorelen door arlikel 22 van Bijlage
tocgelalen, zooals hooger werd gezegd, — cn de
maatregelen genomen door de Staten dic het Ver-
drag niet toegeireden zijn. Dit is de beteckenis van
de tusschen haakjes gestelde woorden : (wettelijk
voorschrift van eenigen Staat... (zie de Verslagen van
de Conferentie van Gendve, blz. 144-145).

Er dient opgemerkt dat de in een vreemd land
genomen maatregelen tot tockenning van cen mora-
torinm, zooals ('lk ander geval van o\mmachl aeern
l('OhlS;(CVO]‘TL.n hebben, dan gedurende den maxi-
mum termijn van 70 dagen bij alinca 4 vastgesichd,
om het cven of die termijn langer js in hel hnd waar
het moratorium werd nitgesproken.

2> De laatsle alinea van artikel 54 beval een andere
heperking van de bevoegdheid der rechibanken om
over het bestaan van de overmacht e oordeelen. Dic
alinca bepaalt dat de feiten welke voor den houder
of voor zijn lasthebber van zuiver persoonlijken aard
zijn, — zooals ziekte, gedwongen afwezigheid, —
geen gevallen van overmacht zijn in den zin door de
wet hedoeld, en niet vrijstellen van de vervulling van
de formaliteiten.

Deze beperking genoot nict de algemeene instem-
ming van de Conferenties. Men lict opmerken dat,
heschouwd van de zijde van den houder, het helelscl
dat hem tegengehouden heeft, even zoo onoverkome-
lijk kon zijn indien het was leweeggebracht door ecn
persoonlijk feit, hij voorbeeld door ecnc ziekte, als
in geval het zou ontstaan zijn door een collectief [eit
zooals de onderbreking van de middelen  voor
gemeenschappelijk verkeer in een gansche streek.
Deze zienswijze vond echler geen ingang. Imumers,
door de gevallen van individucele overmacht in aan-
merking lc nemen, zou hel gevaar onlstaan dat de
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vient d’éviter de mettre les tribunaux dans VYobliga-
tion de trancher des questions de fait dont Vexamen
est particulitrement malaizé. 11 a §t& admis tountefois
aue « les faits purement personnels au porieur » senls
ne pourraient étre pris en considération « L’addition
du mot « purement » a ponr but d’indiguer gue Pex-
ception doit étre « interprétée d'nne ‘acon restrictive
el goe, des Uinstant ol la force maienre-a existé en
méme terps ponr un cerfain nombre de personnes.
les tribunaux peuvent en tenir compte » (voir Actes
de la deuziéme Conférence de Lo Haye, t. 1, p. 97).

B. — Devoirs du porteur.

Aux termes du second alinéa de Particle 54. dés qne
se produit Vévénement de force maieure, le portenr
est tenu d’en aviser son endossenr et de mentionner
cet avis sur la lettre de change. T peuf &tre trés utile
pour tous les siznataires qui sont exposés & un recours
d’gtre informés anssitbt : avertis que le portenr se
trouve dans Vimpossibilité de présenter la leitre ol
d’en obtenir paiement, ils ont le lemps de prendre les
mesures nécessaires pour ne pas étre pris an dépourvn
s'ils sont mis en demeure de rembonrser la lettre.

G. — Effets des toénements de force majeure.

Ces cffets sont réglés par les alinéas 3 ct 4. En prin-
cipe le porteur n’cst pas dispensé de la présentation i
I'acceptation et au paiement ni. le cas échéant, du
protét. Ces formalités doivent &tre accomplies aussitol
quc 'obstacle qui 'y opposait, est levé. Ce n'est qne
dans le cas ot 'empéchement persislerait au dela de
30 jours que le porteur peut agir contre les cautions
sans avoir au préalable fait dresser protét.

Les délais sont done d’abord prorogés tant que dure
la fTorce majeure; pendant 30 jours le porteur cst
désarmé vis-a-vis des endosseurs et du tireur. 1l es
loizible aux parties, durant ce laps de temps, de réaler
a l'amiable les questions gw’a fait naitre Ie cas de
force majcure. Faute d’entente, si, aprés 30 jours,
I"accomplissement des formalités cst toujours impos-

sible, le porteur peat exercer ses recours contre les
garants.

Le point de départ du délai de 30 jours n'est pas
le méme suivant qu'il s’agit de traites & vue ou & un
certain délai de vue on de traites dont 'échéance est &
jour five. Pour ces dernidres le délai prend cours
In date de Uéchéance. Pour les premidres c'est Te jour
oft le portewr a avisé son endosscur de 'imposstbilité
d’accompliv les formalités, qui en est le point de

hounder al te gemakkelijke middelen zou hebben om
zijne nalatigheid goed te maken. Anderzijds past hel
niet de rechtbanken voor de verplichting te stellen te
beslissen inzake feitelijke toestanden die uiterst moei-
lijk te ontwaren zijn. Er werd evenwel aangenomen
dat alleen « de feiten, die voor den houder van zuiver
persoonlijken aard zijn » ib aanmerking zouden
komen. Uit de toevoeging van het woord « zuiver »
moel blijken, dat het verweermiddel in een beper-
kende beteekenis dient opgevat en dat, zoodra de over-
macht terzelfdertijd voor een zeker aantal personen
hestaan heeft, de rechtbanken er rekening mede kun-
nen houden (zie Handelingen van de tweede Confe-
rentie van Den Haag, deel 1, blz. 97).

B. — Plichten van den houder.

Luidens de tweede alinea van artikel 54, is de hou-
der verplicht, zoodra het geval van overmacht zich
voordoel, er van kennis te geven aan zijn endossani
en deze kenniseeving op den wisselbrief le vermel-
den. Al de onderteekenaars die aan de nitoefening
van de verhaalsrechten blootgesteld zijn, kunnen er
belang bij hebben dadelijk verwittied te worden.
Zoodra zij verwiltizd zijn dat de houder in de
onmogelijkheid verkecerl den wisselbrief aan te bie-
den en hem betaald te krijoen, hebben 2ij tijd om de
noodige maatregelen te treffen ten einde nict onver-
hoeds aangesproken te worden indien belaling van
den wisselbrief wordt gevergd.

C. — Rechlsgevolgen van de overmacht.

Deze gevolgen worden geregeld bij alinea 3 en 4.
In beginsel is de houder niet bevriid van de verplich-
ting om den wisselbrief ter acceptatie en ter betaling
aan te bieden of. in voorkomend geval, protest te
doen. Die formaliteiten dienen vervuld zoodra het
beletsel dat de vervulling er van verhinderde, nit den
weg is gervimd. Alleen in geval het beletsel meer dan
dertie dagen duurt, kan de houder de borgen aan-
spreken zonder vooraf protest te hebben gedaan.

De termiinen worden dus, om tc beginnen, ver-
lengd rzoolang de overmacht aanhoudt; cedurende
30 dagen staat de houder ongewapend lezenover de
endossanten en den trekker. Gansch dien {iid mogen
de partiien de door dai geval van overmacht ontstane
geschillen in der minne rerelen. Bij gebreke van
overcenkomst, indien, na 30 dazen, de vervulling van
de formaliteifen nog steeds onmogelijk is, kan de
houder zijn vecrhaalsrechten tegen de garanten uil-
oefenen.

Het begin van den termiin van 30 dagen verschilt
naar gelang het wisselbrieven op zicht of op een zeke-
ren termijn na zicht geldt ofwel wisselbrieven waar-
van de vervaldaz op ecen bepaalden dag is gesteld.
Voor deze laatste soort wisselbrieven begint de ter-
mijn te loopen op den vervaldag. Voor de cerste soorl
neem! hij ingang den dag waarop de houder ziju
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départ; de plus, pour les lettres & un certain délai de
vue, le détai de 30 jours est allongé de la durée du
délai de vue.

CHAPITRE VIII.
De l'intervention.

I. — Dispositions générales.
Art. 55.

Le tireup, un endosseur ou un avaiiseur peut indi-
quer une personne pour accepler ou payer au besoin.

La leltre de change peut étre, sous les conditions
détermindées ci-apres, acceptée ou payée par une per-
sonne intervenant pour un débiteur quelconque expo-
SE au recours.

Lintervenant peut étre un tiers, méme le liré, ou
unc personne déjd obligée en verfu de la lettre de
change, sauf l'accepteur.

L’intervenant est tenu de donner, dans un délai de
deux jours ouvrables, avis de son intervention & celui
pour qui il est intervenu. En cas d’'inobservation de
ce délai, il est responsable, s'il y a licw, du préjudice
caus¢ par se négligence sans que les dommages-inté-
réts puissent dépasser le montant de lo lettre de
change.

Dans un but de simplification et pour grouper des
dispositions ayant entre elles des rapports de con-
nexité particulierement étroits, les conférences ont
réuni dans un chapitre unique toutes les dispositions
relalives & la désignation dans la lettre de change d'vn
besain ou recommendataire, i LUintervention d'un
tiers ¢ui assume l'obligation d’accepter et de payer
a la décharge d’un des signataires, & 'acceptation et
au paiement par intervention, dispositions que l'on
trouve éparses dans plusieurs chapitres dans la plu-
part des législations.

Le tireur, un endosseur ou un avaliseur qui a des
raisons d’appréhender que Vacceptation ct le paie-
ment seront refusés par le tiré, peut se mettre & Pabri
d’un recours ultérieur en désignant sur la lettre une
personne & qui celle-ci pourra &ire présentée pour
acceptation ou palement en cas de refus du tiré (art.

5h, al. 1),

Pareillement, un tiers quclconque, pour rendre
service & I'nn des signataires, peut infervenir sponta-
némenl, pour accepter on payer 4 sa décharge (arl.

b4, al. 2).

Les disposilions de la loi wniforme ne modifient
qu’'accessoirement celles de la loi de 1872 sur V'inter-

endossant kennis heeft gegeven van de onmogelijk-
heid om de formaliteiten te vervullen: bovendien
wordt, voor de wisselbrieven getrokken op een
zekeren termijn na zicht, de termijn van 30 dagen
verlengd met den zichitermijn.

HOOFDSTUK VIII.
Van de tusschenkomst.

I. — Algemeene bepalingen.
Art. 55.

De trekker, een endossani, of een avalgever, kan
cenen persoon genduniden leneinde, in geval van
nood, te accepleeren of te betalen.

Onder de hierna vastgestelde voorwaarden kan de
wisselbrief worden geaccepleerd of beteald door
eenen persoon welke intervenieerl voor een of anderen
schuldenaar, legen wien verhaalsrecht kan worden
uitgeoefend.

De interveniént ken cen derde zijn. zelfs de betrok-
kene, of een reeds krachlens den wisselbrief verbon-
den persoon, behalve de ecceplant.

De intervenient is gehouden binnen den lermijn
van twee werkdaegen van zijne interventie kennis le
geven aan dengene, voor wien hij infervenieerde. In
geval van niet-inachineming van dien termijn is hij
200 noodig verantwoordelijk voer de schade door
tijne nalatigheid veroorzaakt, zonder dat de kosten.
schaden en intercsten de som van den wisselbrief
kunnen te boven gaan.

Om de zaak te vereenvoudigen en om de bepalin-
zen te groepecren die mel elkander cen zeer nanw
verband houden, hebben de Conferenties in een enkel
fiwofdstuk al de bepalingen vereenigd, die betrekking
hebben op de aanduiding in den wisselbriel van cen
noodadres, op de lusschenkomst van cen derde dic
de verplichling aungaal te accepteeren en le hetalen
ot ontlasting van een der onderleckenaars, op de
acceplatie en op de betaling bij tusschenkomst; dexe
bepalingen zijn, in de meeste wetgevingen verdecld
over verschillende hoofdstukken.

De irekker, ecn endossani of een avalgever, dic
redenen heeft om te vergen dat de acceptatic en de
betaling door den betrokkene zullen geweigerd wor-
den, kan zich tegen cen later verhaal bevrijden door
op den wisselbrief ecn persoon aan le duiden aan wicen
die wisselbrief tev acceptatie of ter befaling kan wor-
den aangeboden in geval van weigering van den
hetrokkene (arvt. 55, al. 1).

ivenzoo kan om het even welke derde persoon,
om aan een van dc onderteekenaars een dienst e
bewijzen, uil eigen beweging lusschenbeide komen
om le zijner ontlasling te accepteeren of tc hetalen
(art. 54, al. 2).

De bepalingen van de eenvormige wet wijzigen de
hepalingen van de wet van 1872 op de tusschenkomst
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vention: Celle-ci tend d’ailleurs d devenir d'un usage
de plus en plus rare.

Toul tiers quelconque, pourvn qu’il soit capable
de s'engager par lettre de change, peut étre désigné
comme recommandataire ou intervenir de son propre
chef Il n’y a pas de distinction & faire A cet égard
entre les personnes qui se sont déja obligées en vertu
de la lettye et celles qui lui sont demeurées étrange-
res e tiré qui n’a ni aceepté ni payé comme tiré, peut
le faire par intervention; seul, le tiré accepteur ne
peut intervenir.

[intervention peut se produire en faveur de tout
obligé & la senle exception de Vaccepteur. Si un tiers,
nonobstant, acquittait Vobligation de Vaccepteur, il
n'acquérerait pas les droits attachés & la lettre de
change. Le paiement effectué par lui, serait réglé
suivant les principes du droil commun (voir Rapport
du Comité de Rédaction a la Conférence de Genéve,
Comples rendus, p. 145).

1, — Acceptation par intervention.

Art. 56.

L’acceptation par intervention peut avoir lien dans
tous les cas oty des recours sont ouverts, ovant

Uéchéance, au portenr d'une lettre de change accep-
table.

Lorsqu'il a ét¢ indiqué sur la letire de change une
personne pour laccepter ou la paver au besoin au
lien du paiement, le porteur ne peut exercer avant
U'échéance ses droits de recours contre celui qui u
apposé lindication el conlre les signataires subsé-
quents, & moins qu’il n’ait présenté la lettre de change
& lo personne désignée et que, celle-ci avant refusé
l'acceptatiore, ce refus n'ait été constaté par un protét.

Dans les aulres cas d’interventiion, le porleur peut
refuser Uacceptatiori par intervention. Toutefois s'il
Padmet, il perd les recours qui Ini appartiennent
avant Uéechéance conire celui pour qui l'acceptlation
a été donndée et conire les signataires subséquents.

11 vésultc de Yalinéa premier de cet article que deux
conditions sont requises pour qu’une acceptation par
infervention pnisse se produire : il faut 1° que les
reconrs faute d’acceptation soient ouverts: 2° que la
traite ne soit pas encore échue. Une fois 1'échéance
survenue, si un tiers désire intervenir en faveur de
Pun des sienataires, il ne peut plug le faire qu'en
pavant par intervention.

-La généralité des termes de Varticle b6 indique que
inlervention ecst admise dans tous les cas ot les

slechts op eenige punten van bijkomstigen aard. De
tusschenkomst doet zich trouwens met den dag min-
der en minder voor.

Op woorwaarde dat hij bekwaam is om zich door
een wisselbrief te verbinden, kan elke derde als nood-
adres worden aangeduid of uit eigen beweging tus-
schenkornen. Te dien opzichte hoeft eér geen onder-
scheid gemaakt tusschen de personen die zich reeds
verbonden hebben door den wisselbriefl en de per-
sonen dic buiten de zaak gebleven zijn : de betrok-
kene, die noch geaccepteerd noch betaald heeft als
betrokkene, kan zulks doen bij tusschenkomst; alleen
de betrokkene acceptant kan niet tusschenkomen.

De lusschenkomst kan geschieden ten voordecle
van elken verbondene, den accepiant alleen uitgezon-
derd. Indien een derde niettemin de verbintenis van
den acceptant mochl voldoen, zou hij de aan den
wisseibrief verbonden rechten niet verwerven. De
door hem gedane betaling zou geregeld worden vol-

" gens de beginselen van het gemeen recht (zie het Ver-

slag van den Opstelraad bij de Conferentie van
Geneve, Verslagen, blz. 145).

11, — Acceptatie bij tusschenkomst,
Art. 56.

De acceplatie bij tusschenkomst kan plaats hebben
in alle gevallen, waarin de uitoefening ven verhaals-
rechien v66r den vervaldag openstaat aan den houder
van een wisselbrief, welke voor acceplalie vatbaar is.

Wanneer op den wissélbrief een persoon is aunge-
duid teneinde denzelve, in geval van nood, ter plaatse
van betaling te accepteeren of te betelen, kan de hou-
der v66r den vervaldag zijne réchten tegen dengene,
die de aanduiding heeft geplaatst en tegen latere
onderteelenaars niet uiloefenen, ten ware hij den
wisselbrief aan den cengeduiden persoon heeft aonge-
boden, en, indien de laatste de acceplatie heeft gewei-
gerd, deze weigering door een prolest is geconsta-
teerd.

In de andere gevallen van lusschenkomst kan de
houder de acceplatie bij interventie weigeren. Indien
hij haar echier aenneemt, verliest hij de verhoals-
rechien, welle hem vé6r den vervaldag toebehooren
tegen dengene, voor wien de acceplatie is gedaan en
tegen de latere onderteekenaars.

Uit alinea 1l van dit arlikel blijkt dat twee voorwaar-
den vereischt zijn opdat acceptatie bij tusschenkoinst
kunne plaats hebben : het is noodig :

1° Dat de witoefening van de verhaalsrechten om
reden van non-acceptatie openstaat;

2° Dat de vervaldag van den wisselbriel nog niel
aangebroken is. Zoodra die vervaldag aangebroken is,
kan een derde, indien hij ten behoeve van een der
onderteekenaars wenscht tusschen tc komen, zulks
nict meer doen dan indien hij bij tusschenkomst
betaalt.

Uil de algomecne bewoordingen van artikel 56
blijkt dat dec tusschenkomst toegelaten is telkens als
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recours faule d'acceplation sont ouverts, donc aprés
confeclion du protét ou, ¢'il s’agit d'une lettre revétue
de la clause retour sans frais, aprés le refus d’accepta-
tion du tiré, enfin dans les cas de faillite et d’insolva-
bilité¢ prévus par article 43.

En régle générale, le porleur est libre de refuser
une acceplation par infervention et, s'il le juge plus
avantageux, dexercer ses droits de recours contre lcs
rarants de la lettre (art. 56, al. 3). 1 est fait cependant
exception i zette régle lorsque la lettre indique une
personne désignée pour accepter ou payer au besoin
au lieu du payement. Le porteur, en ce cas, doit pré-
senfer la lettre a Pacceptation ou au payement chez
Ja personne ainsi désignée et il ne peuat agir contre les
garants que si cetle personne refuse d’accepter ou de
payer el aprés avoir fail constater ce refus par protét
(art. 36, al. 2). Sur ce point, la loi uniforme se sépare
de la loi de 1872 dont Varticle 19 atiribue en toule
hypothise F'action récursoire au porteur.

Art. 57.

L’acceptation par intervention est mentionnée sur
la lettre de change; elle est signée par Uintervenant.
Elle indique pour le compte de qui elle a lieu; & défout
de celte indication, laccepiution est réputde donnde
pour le tirevr.

Jes formes de l'acceplation par intervention pres-

crites par cet article, ne sont pas exactemenl celles’

qu'impose la loi de 1872, L’article 17 de cctte der-
niér: exige que Yacceptation par intervention,
inserite d’abord sur Veffet lui-méme, soit, en outre,

mentionnée dans I'acte de protét ou A sa suite. La loi-

uniforme se contente de sa mention dans la lettre.
Il s’ensuit que la confection d’un protét n'est pas la
condition indispensablement préalable d'une accepta-
tion on d'um paiement par intervention, comme sous
I'empire de la loi actuelle. On a voulu par 1, tout ¢n
simplifiant les formes, rendre la pratique de Uinter-
vention plus aisée ct la rendre possible méme dans lo
cas des traites accompagnées de la clause retonr sans
frais ot il n’cst pas dressé de protét.

Art, 58.

L’acceptenr par inlervention est obligé envers le
porteur et enwvers les endosseurs postérieurs a celui
pour le compte duquel il est intervenu, de la méme
maniére que celui-ci.

Malgré Uacceplalion par intervention, celui pour
lequel elle a été faite el ses garants peuvent exiger du

de uitoefening van de verhaalsrechten om reden van
non-acceptatie openstaat, dus na het doen van protest
of, indien het een wisselbrief geldt waarop het beding
zonder kosten voorkomt, na de weigering van accep-
tatie van den betrokkene, ten slotte in de bij artikel 43
voorziene gevallen van faillissement en van insol-
venlie,

Over hel algemeen staat het den houder vrij de
acceptatic bij tusschenkomst te weigeren en, indien
hij het voordeeliger acht, zijn verhaalsrechten uit te
ocfenen tegen de garanten van den wisselbrief (art. 56,
al. 8). Op dezen regel wordt evenwel uitzondering
gemaakt wanneer de wisselbrief een bepaalden per-
soon aanduidt om, in geval van nood ter plaatse van
betaling te accepteeren of te betalen.

In dat geval moet de houdeér den wisselbrief ter
acceptatie of ter betaling aanbieden bij den alzoo aan-
geduiden persoon, en hij kan de garanten niet aan-
spreken dan indien die persoon weigert te accepteeren
of te betalen, en nadat hij door een protest, die weige-
ring heeft doen vaststellen (art. 56, al. 2). Op dat punt
wijkt de eenvormige wet af van de wel van 1872, die,
in haar artikel 19, in alle gevallen het verhaalsrecht
aan den houder toekent.

Art. B7.

De acceplatie bij tusschenkomst wordt op den wis-
selbrief vermeld; zij wordt door den interveniént
onderteekend. Zij duidt aan voor wiens rekening zij
heeft plaals gehdd; bij gebreke van die eanduiding
wordt de acceptatic geacht voor den trekker te zijn
gegeven.

Dec door dil artikel voorgeschreven vormen van de
acceptatie bij tusschenkomsL zijn niet gansch dezelide
als die bepaald bij de wet van 1872. Avrtikel 17 van dic
laaiste wet bepaalt dal de acceptalic bij tusschen-
komst, eerst gesteld op het effect zell, bovendien moet
aangeduid zijn in de acte van protest of achteraan op
deze akte.

De eenvormige wet gelast alleen de vermelding op
den wisselbrief. Hicruit volgt dat het doen van protest
scen onmishare voorwaarde 1s die clke acceptatie ol
olke betaling bij tusschenkomst volstrekt voorafgaan,
zooals dit het geval is in de huidige wet. Door deze re-
geling heeft men niet alleen de vormen willen vereen-
voudigen, doch tevens de tusschenkomst willen ver-
gemakkelijkken en ze mogelijk maken zelfs in geval
het wisselbrieven geldt waarin het beding zondcr kos-
ten voorkomt, wanneer geen protest wordi opge-
maalkt.

Art. 58,

De acceptant bij tusschenkomst is jegens den hou-
der en jegens de endossanten, die den ‘wisselbrief heb-
ben geéndosseerd na dengene voor wien de interventie
heeft plaats gehad, op dezelfde wijze als deze laatste,
verbonden.

Niettegenstaande de acceplutie bij tusschenkomst,
Fan degene, voor wien zij werd gedaan en deszelfs
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porteur, contre remboursement de la somme indigquée
¢ Varticle 48, la remise de la lettre de change, du pro-
tét ct d'un compte acquitlé, s'il y w lieu.

Cet article réglemente les effets de 'acceptation par
intervéntion. En prmcnpe Faccepteur par inlerven-
tion acquiert les mémes droits el assume les mémes
obligations que le signalaire en faveur duquel il est
intervenu.

Aussi cet accepleur est-il libéré quand il est infer-
venu i la décharge d’un endossenr et du tireur si le
porteur ne s'acquitte pas des devoirs gqne lui impose
Iarticle 44.

De méme, si son intervention s'est produ-tc cn
faveur d'wn des endosseurs, il nest tenu qu'envers
les endossenrs postérieurs. Lcs endossenrs anlérienrs.
et parcillement Ie tivenr, n'ont pas de veconrs confre
lui. Celte Timitation des effets de lacccpmhon prr
infervention vésulte logiquement de sa nature méme :
faite en faveur d'un des obligés nominativement dési-
ané, elle ne bénéficie qu'a celui-a et A ses siecessenrs.
mais ne vaut aucun avantage anx obligés anléricurs.

HI. — Paiement par intervention.

Art. 59.

Le paiement par intervention pent avoir liew dans
{ous les cas o, soit ¢ U'échéance, soil avant 'échéance.
tes recours sont ounverts au porteur.

Le paiement doit comprendre loute la somme
quicurait i aequitter celui poir leguel it o lie:.

I doit étre fait au plus tard le iendemain du dernier

Jour admis pour la confection du protét jaute de naie-
ment.

Art. 60.

St la letlre de change « ¢té nceeptée par des infer-
veneids avant lenr domicile e liew du puienment, ou
st des personnes ayant leur domicile dans ce méme
liew ont été indiquées pour paver au besoin, le por-
teur dotl présenter la lettre i tonles ves personnes._ef
Jaire dresser, s'il v a lieu, un protét foute de paiement
auw plus lnrd le lendemain du dernicr jonr admis pour
lg confection du protét,

A défaut de protét dans ce délai, celui qui o indigué
le besoin ou pour le comple de gui la lettre 1 816 accep-
tée et les endosscurs postérvienrs, cessend d'élre obligés.

Arl. 61.

Le porteur qui refusc le paiement par inlervention.
perd ses raconrs conlre eenr gui anreaient été libérés.

garanten, van den houder 200 noodig de uitlevering
van den wisselbrief, het protest en een voor voldaan
geleekende rekening vorderen, tegen terugbetaling
van de bij artikel 48 aangeduide som.

Dit artikel regelt de rechtsgevolgen van de accepla-
tie bij tusschenkomst In bcgmsel verkrijgt de accep-
tant bij tusschenkornst dezelfde rechlen en gaat hij
dezelfde verplichtingen aan als de onderteekenaar te
wiens behocve hij tusschengekomen is.

Die acceptant is dan ook gekweten wanneer hij tus-

‘schengekomen is tot bevrijding van een endossant en

van den trekker indien de houder de hem bij arti-
kel 44 opgelegde verplichtingen niet nakomt.

Evenzoo, wanneer hij tusschengekomen is ten
behoeve van een van de endossanlen, is hij slechts
gehouden jegens de lalere endossanten. De vroegere
endossanten, zoomin als de trekker, hebben eenig
verhaalsrecht tegen hem. Die beperking van de gevol-
gen van de acceplatie bij tusschenkomst volgt
logischerwijze uit den aard zelf van de acceptatie :
daar zij gedaan is ten behoeve van een met name aan-
geduiden verbondene, komt zij dezen laatste en zijn
opvolgers ten goede, maar brengt geen baat aan de
vorige verbondenen.

t1l. — Betaling hij tusschenkomst.
Art. 59.

De belaling bij tusschenkomst kan pluats hebben
in alle gevallen, waarin, hetzij op den vervaldag, het-
zij vo6r den vervelday, de uitoefening van verhaals-
rechten aan den houder openstaat.

De betaling moet de geheele som beloopen, welke
degenc, voor wien zij heeft plaats gehad, moest vol-
doen.

Zij moel placts hebben uiterlifk op den dag vol-
gende op den laatsten dog, waarop het protest van
non-betaling kan worden opgemaakt.

Art. 60.

Indien de wisselbrief is geaccepteerd door interve-
niénten, wier domicilie ter plaats van bclaling is ge-
nestigd, of indien personen, 1 wier domicilie in dezelfde
plaats is gevestigd, zijn aungeduid om in geval van
nood te betalen, moet de houder den wisselbrief aan
al die personen aanbieden, en, zoo noodig, een protest
van non-betaling doen opmaken uiterlijk op den dag
volgende op den lantsten dag voor het opmaken van
protest aangenomen.

Bij gebreke van protest binnen dien termijn, zijn
(luqene die het noodadres heeft aangeduid of voor
wiens rekening de wisselbrief is geaccepteerd, en de
latere endossanten van hunne verbintents bevrijd.

Art. 61.

De houder, die dé betaling bij interventie weigert,
verliest zijne verhaalsrechten op hen, die deardoor
zouden zijn bevrijd.
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De méme que pour Vacceplation par inlervention.,
la loi wniforme détermine par une vigle tout A fait
générale les cas dans lesquels un pavement par inter-
vention peut avoir lieu, savoir dans tous les cas on
un reconrs faute de paiement esl ouvert.

En conséquence ce paiement peat étre fait :
1° Aprés un protét faute de paiement;

2° Aprés présentation infructueuse an paiement si
la traite est revétue de la clange « velour sans frais »:

3° Aprés un protét faute d'acceplalion:
4° Aprés présentation infructueuse & Uacceplation
si la traite est revétue de la clause « vetonr sans frais »:

5° Aprés faillite ou constatation de I'état ¢’ insolva-
bilitd du tiré. on de faillite dw tivenr une lettre nom
acceptable, proveguant Vouvertuve des reconps avart
I'échéance conformément 3 Varticle 43,

La loi de 1872. avticle 49. & Finstar dn plos erand
nombre des législations, n’admet le paiement par
intervention que lorsqu'un protét a ot dressé.

Dans les deux premicrs cas énumérds ci-dessns, e
paiement par intervention n’est recevable aw’a la con.
dition ’étre effectné au plus tard le lendemain dye
dernier jour utile pour la confertion d’un proté
L’observation de ce bref délai est indispensable ponr
assurer ce qui est la fin essentielle de Vintervention :
la sauvegarde dn crédid dn tivé. T &’aeit dempdcher
Pintentement des recours gui porteraient une alleinte
aravy i ce crédif ef qui penvent &tre exereds anssitol
aprés le profét (art. 58, alin. 3).

L'intervenant prenant la place de celui en favenr
de qui il intervient, est redevable des sommes o
ce dernier aurait en & paver pour &tre libéré (art. 59.
alin, '2).

L’article 60, alinéa premier impose au portenr une
obligation spéciale quand la traite aw’il délient.-a &6
acceplée par intervention ou désigne un reromman-
datairve et que ceuz-ci sont domiciliés au liew dn paie-
ment : ¢’est de leur présenfer Ia letfre au paiement
avanl d’exercer aucun recours. Cette prescription »
parcillement pour but d’assurer la fin de Vinterven-
tion ou de la désignation d'un recommandataive, 2
savoir d’cmpécher qu’il ne soit porté préjudice an
erédit dn tiré.

Toulefois il n'a pas été jugé possible Iétendre celte
obligation A tous les cas, mé&me & celui ol Vinterve-
nant a sa résidence dans une localité antre que celle
du paiement. En effet, ce serait compromettre 1a célé-
rité des opérations, célérité indispensable en mutidre
de lettre de change.

Zooals voor de acceptatic bij tusschenkomst, heeft
de cenvormige wel ecn zeer algemeenen regel getrof-
fen voor al de gevallen waarin ecn belaling bij ltus-
schenkomst kan geschieden, namelijk in al de geval-
len waarin verhaal in geval van non-betaling toegela-
ten is.

Diensvolgens kan die bhetaling geschieden :

1° Na cen protest van non-belaling:;

2° Na cen vruchtelooze aanbieding ter hetaling
indien de wisselbrief bet beding « zonder kosten »
beval;

3° Na een prolest van non-acceplalie;

4° Na een vruchtelooze aanbieding ter acceptatie,
indien de wisselbrief het beding « zonder kosten »
beval;

5° Na faillissement of na vaststelling van den staat
van insolventie van den betrokkene. of van faillisse-
ment van den trekker van cen niet vooy acceplatie
vatharen wisselbrief, waardoor het verhaalsrecht ont-
staat v6or den vervaldag overecenkomstio artikel 45.

In navolging van het meerendeel der welgevingen,
Taal de wet van 1872, artikel 49, de belaling bij tus-
schenkomst niet toe dan indien protest is gedaan.

In de twee eerste gevallen hooger aangeduid, is de
betaling bij tusschenkomst niet toegelaten dan indien
zij gedaan wordt viterlijk daags na den laatsten dag
dic voor het doen van protest in aanmerking kan
komen. De inachineming van dien korten fermiin
is eeboden om het doel te bereiken dat essentieel door
de tusschenkomst beoogd wordt namelijk het credict
van den hetrokkene te vvijwaren. Het geldl hier het
instellen van regresvorderingen le beletien, die dat
crediet eroolelijks zouden Kkunnen schaden en dic
kunnen worden ingesteld onmiddellijk na het protest
(art. 59, al. 3).

De interveniént die in de nlasts treedt van denoene
tc wiens behacve hij tusschenkomt, is de sommen
schuldig welke deze laatste had mocten betalen om
hevriid te zijn (art. 59, al. 2).

Artikel 60. alinea 1. legt den houder eene bijzon-
dere verplichting op wanneer de in zijn bezit zijnde
wisselbrief bij tusschenkomst is geaccepteerd of cen
noodadres aanduidt en deze domicilieerd zijn ler
plaatse van betaling : hij is verplicht hun den wissel-
brief ter hetaling aan fe hieden alvorens eenig verhaal
uil te oefenien. Deze hepaling strek! er evenzoo toe om
het door de fusschenkomst of deor de aandniding van
cen noodadres heoogde doel te hereiken, namelijk te
voorkomen dat het crediet van den hetrokkene zou
worden geschaad.

Het werd evenwel niet mogelijk geacht die ver-
plichting uit te hreiden tot al de gevallen, zelfs tot
het geval waarin de interveniént zijne verblijfplaats
heeft in een andere localiteit dan die van de betaling.

Inderdaad, dit 7zoun een helemmering zijn van de
viugge uitvoering van de verrichtingen, die in zake
wisselbrieven volstrekt geboden is.
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[ article 60, alinéa 2, sanctionne I'obligation impo-
sée au porteur par l'alinéa précédent, en lui retirant
ses droits de recours contre le signataire qui a désigné
un tiers pour payer au besoin ou celui en faveur de
qui s’cst produite I'intervention et contre tous les
obligés postérieurs. Cette solution est rationnelle si
I'on songe que dans la pratiquc il arrive le plus sou-
vent que le tircur qui désigne un recommandataive
a fourni provision A celui-ci et non au tiré et qu’il
scrait exposé A devoir payer la lettre sur recours bien
qu’il ait fait provision,

“L'article 61 dispose que le portewr qui refuse Ie
paiement par intervention perd ses recours contre
ceux que ce paiement avrait libérés. « Cette regle
s'applique spécialement & Yintervention offerle par
un tiers non indiqué pour payer au besoin, Quand il
s'agil d’un besoin ou d’un accepleur par intervention,
le porteat qui refuserait le paiement, pcxdrait ses
droits de recours mérac contre celui powr qui le paie-
ment a élé offert. T ne pourrail pas, en effet, faire
dresser le protét indiqué A Varticle 60 ». (Rapport de
"MM. Lyon-Caen el Simons & la deuxitme Conférence
de Ta Haye, voir Actes, t. T, p. 99.)

Art. 62.

Le paiement par intervention doit étre constaté par
un acquit donné sur la lettre de change avec indica-
tion de celui pour qui il est fait. A défaut de celle
indication, le paiement est considéré comme fait pour
le tireur,

La lettre de change et le protét, <'il en a été dressé
‘un, doivent éire remis an payeur par intervention.

Cet article, qui délermine les formes du patement
par intervention, déroge 4 ta loi de 1872 en disposant
que ce paiement ne devra pas éire conslaté dans le
protét, mais simplement par un acquit apposé sur la
traite. C’est une simplificalion et coupe courl & toule
difficulté quand il sagil de lettves circulant avee la
cause « relow sans [rais ».

Art. 63.

Le payeur par intervention acquiert les droils résul-
tant de la letire de change contre celui pour lequel il
w payé et contre ceux qui sond tenus vis-a-vis de ce
dernier en vertu de la lettre de change. Toutefois, il
ne pent endosser la lettre de change ¢ nouveau.

Les endosseurs postéricurs au signataire pour qui
e patement ¢ eu lieu sont libérés,

En cas de concurrence pour le paiement par inter-
vendion, celui qui opére le plus de libération est pré-
féré. Celui aui intervient, en connaissance de canse,

Artikel 60, alinea 2, bekrachtigt de verplichting
aan den houder door de vorige alinea opgelegd, door
hem zijn verhaalsrechten te ontnemen tegen den
onderteekenaar die cen derden heeft aangeduid om
in geval van nood te belalen of dengene te wiens
behoeve de tusschenkomsi is geschied en tegen al de
latere verbondenen. Deze oplossing blijkt rationeel
indien men bedenkt dat in de praktijk de trekker die
gen noodadres aanduidt, meestal fonds heeft bezorgd
aan dezen laatste en niel aan den betrokkene en dat
hij gevaar zou kunnen loopen op verhaal den wissel-
brief te moeten betalen ofschoon hij fonds bezorgd
heefti.

Artikel 61 bepaalt dat de houder die de betaling bij
tusschenkomst weigert, zijn verhaalsrechten verliest
op hen, die door die betaling zouden zijn bevrijd.
« Deze 10%1 geldt in het bl]mnder voor de tusschen-
komst aanfrcbodcn door ecn derde die niet aangeduid
was om in geval van nood te betalen. Geldt het cen
noodadres of een acceptant bij tusschenkomst, dan
zou de houder die de betaling zou weigeren, zijne ver-
haalsrechlen verliezen zells op donfrcnc voor wien de
betaling aangcboden werd. lmmen, hij zou hel bij
artikel 60 vermelde protest niet kunnen doen ». (Ver-
slag van de heeren Lyon-Caen en Srmons aan de tweede
Conferentic van Den Haag, 7ie Handelingen, 1° deel,
blz. 99.)

Art. 682,

De betaling bij interventie moel worden geconsla-
teerd door eene kwijting gesteld op den wisselbrief,
met aanduiding van dengene, voor wien zij is gege-
ven. Bij gebrele van de aanduiding wordt de betaling
geacht te zijn geschied voor den trekiker.

De-wisselbrief cn het prolest, indien dit is opge-
maaekt, moeten worden uifgeleverd ann hem, die de
betaling bij interventie doet.

il artikel, dat de vormen van de betaling bij tus-
schienkomst regelt, wijkt af van de wet van 1872 waav
het bepaalt dat de betaling niet meer in het protest
zal mocten worden geconstateerd maar enkel door
cene kwijting gesteld op den wisselbrief. Dit is eene
veréenvoudiging en meemt alle moeilijkheden weg
wannecr het wisselbrieven geldt waarop het beding
« zonder kosten » gesteld is.

Art, 63.

Hij, die bij interventie belaall, verkrijgt de rechien
wit den wisselbrief voortspruitende, legen dengene,
voor wien hij heeft betaald en tegen degenen, die
jegens dezen laalsie gehouden zijn krachiens den wis-
selbrief. Hij kan echier den wisselbrief niet opnicuw
endosseeren.

De endossanten, volgende op den onderteekenaar,
voor wien de betaling heeft plaats gehad, zijn bevrijd.

Indien zich verscheidene personen lot de belaling
bij interventic opdoen, heeft hij de voorkeur, die het
grootsie aantal bevrijdingen leweegbrengl. De infer-
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contrairement & celte régle, perd ses recours contre
ceux qui auraient ¢ libérés.

Les effets du paiement par intervention font Pobjet’
de cet article qui consacre les principes eommuns A
lontes les 1égislations el notamment 3 la ndlre.

Le payeur par intervention, quoique subrogdé anx
droits du porteur, n’a pourtant pas la faculté d’endos-
ser o novveau la fettre de change. « 11y a fd une
exception & la régle qui permet Pendossement ménie
apris I'échéance. Cela se justifie par le bul méme du
paicment par intervention qui est d’¢teindre les obli-
gations nées de la lettre de change pour toutes les
personnes qui ont apposé leuy signature apres cclie
pour qui le paiement a été fait. » (Rapport au nom
du Comité Ceniral 2 la premitre Conférence de La
Haye; voir Actes de cette Conférence, p. 90.)

CHAPITRE IX.
De la pluralité d’exemplaires et des copies.

1. — Pluralite d’exemplaires.

Art. 64.

La lettre de change peal étre lirée en plusieurs
exemplaires identigues.

Ces exemplaires dolvent étre numérolés dans le
texte méme du titre; faute de quot, chacun d’eux est
considéré comme une lettre de change distincte.

Tout porteur d’une leltre n'indiquant pas qu'elle a
été tirée en un exemplaire unique peut exiger & ses
frais le délivrance de plusieurs eremplaires. A cel
effet, il doit sadresser & son endosseur immédiat, qui
est tenu de lui préier ses soins pour agir conire son
propre endosseur, et ainsi de suite, en remonlant jus-
qu'an tirewr. Les endosseurs sont tenus de reproduire
les endossements sur les nouveaux eremplaires

Art. 65.

 Le paiement jait sur un des exemplaires est libéra-
loire, alors méme qu'il n'est pas stipulé que ce paie-
ment annule Veffet des autres exempleires. Toutefos,
te liré reste lenu a raison de chaque exempleire accepltd
dont il w’a pas obtenu la restitution.,

Lendosseur qui a transféré les exemplaires a diffdé-
renfes personnes, ainsi que les cndossciurs subsé-
quents, sont tenus @ raison de tous les exemplaires

portant leur signature et qui n'ont pas été restitués.

Art. 66.

Celui qui a envoy?é un des exemplaires & l'accepla-
tion doil indiquer sur les aulres exemplaires le nom

veniént, die opzettelijk in strijd met dezen regel han-
delt, verliest zijn verhaal tegen degenen, die zouden
zijn bevrijd.

De rechitsgevolgen van de betaling bij tusschen-
komst worden geregeld door dit artikel, dat de begin-
selen huldigt die gemeen zijn aan ul de wetgevingen
en onder meer aan onze welgeving.

Ofschoon hij die bij tusschenkomst betaalt, in de
plaals trecedt van de rechten van den houder, toch mag
hij niet den wisselbrief opnieuw endosseeren.

« Dit is cen uitzondering op den regel die het endos-
serent toelaat zelfs na den vervaldag. Deze regeling
is geweltigd door het doel zelf van de betaling bij tus-
schenkomst, namelijk de vernietiging van al de ver-
plichtingen uit den wisselbrief ontstaan voor al de
personen die onderteekend hebben na dengene voor
wicn de betaling werd gedaan. » (Verslag uil naam
van het Centraal Comiteit uitgebracht bij de eersic
Conferenlie van Den Haag, zic.Handelingen van die
Conferentie, blz. 90.)

HOOFDSTUK IX.
Van wisselexemplaren en wisselcopieén.

1. — Wisseiexemplaren.

Art. 64.

De wisselbrief kan in meerdere gelijkluidende
exemploren worden getrokken.

Die ezemplaren moeten in den tekst zelf van den
titel worden genummerd, bij gebreke wearvan elk
exemplear wordt beschouwd als een afzonderlijken
wisselbrief.

Tedere houder van een wisselbrief, welke niet aan-
duidt in één enkel exemplaar getrokken te zijn, kan
op zijne kosten de levering van meerdere cxemplaren
vorderen. T'e dien einde moet hij zich tot zijn onmid-
dellijken endossant wenden, welke verplichl is zijn
tusschenkomst te verleenen om zijn eigen endossant
aan le spreken, en zoo woorl, teruggueende lot den
trekker. De endossanten zijn gehonden de endosse-
menten op de nieuwe exemplaren weer te geven.

Art. 65.

De betaling op één der exemplaren gedaan isbevrij-
dend, al ware niet voorgeschreven, dat die betaling
de kracht der andere exemplaren te nict doet. Echter,
blijft de betrokkene gehouden naar evenredigheid
van elk geaccepteerd exemplaar, wanrvan hij de
feruggave niet heeft bekomen.

De endossant, die de exemplaren aan verscheidene
personen heeft overgedragen, alsook de latere endos-
santen, zijn gehouden naar evenredigheid van de
exemplaren, welke hunne handteekening dragen en
welle niet zijn terugbelkomen.

Art. 66.

Hij, die één der exemplaren ler acceptatie heeft
gezonden, ‘moet-op de andere exemplaren den naam
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e I personne enlre les mains de laquelle cet exem-
pluire se trouve. Celle-ct esi lenue de le remetire uu
porteur légilime & un culre exemplaire.

St elle s’y refuse, le porteur ne peul cxercer de
recours gu'aprés avoir fait constater par un protét :

1" que lexemplaire envoyé a Uacceptalion ne lui
a pas élé remis sur sa demande;

2’ que lacceplation ou le paiement n'u pu éire
obtenn sur un autre exemplaire.

On désigne sous e nom d'exemplaires ou de dupli-
cafe les reproductions de Ja lettre de change laites
par le tiveur el qui ont la méme valeur que le premier
exemplaire.

Les copics sont les reproductions failes par un por-
leur quelconquc gui désire garder par devers lut ou
communiquer a des tiers le lexte de la lettre pendant
gue loriginal est en circulation.

La loi de 1872 ne contient pas de réglementation
sysiématique de celte inaliére, bien que Femploi des
exemplaires soit fréquent en Belgigque. Seul, arlicle
premier preseril le numdérotage des exemplares ¢t les
arlicles 37 et 38 résolvent a fewr propos un cas pacli-
culier. Les dispositions du chapilre IX sont donc nou-
velles, mais ne font gulre que consacrer, sans bheau-
coup s'en écarier, les usages existanis.

L’'emploi des duplicala, assez exceplionnels quand
il s’agit de traites payables dans le pays on clies ont
¢1é émises, est (rds fréquent, au conlraire, quandt il
s'agit de traites payables dans les pays d'outre-mer.
La réglementation de la pluralité des o\uuplancs
s'imposail done dans une législalion appelée & régir
de nombreux Ktats.

L’article 64, alinéa 3, accorde au porteur un droit
qui nest comsacré jusqu'ici en Belgique que par
Pusage : celui d’exiger dgu tireur plusieurs exemplaires
de Ja letlre quand celle-ct ne porte pas quelle a €18
créde a I'état d'exemplaire unique. Ce droit reconnu
au porfeur peut n'élre pas exempt dinconvénienls cl
facililer certaines fraudes: plusicurs exemplaives d’unc
méme’ lettre peuvent étre uégociés i des personnes
différentes et le porfewr légitime exposé & présenier
la Ictirc an paiement chey le tird aprés que cclui-ci
en a déjd acquitté le montant enfre les mains d'un
porteur d’un autre exemplaire

La reproduction d'une lettre de chainge en plusicurs
excmplaires a notwnment pour but déviter fes incon-
vénients qui résulleraient de la perte dun exemplaire
unique. En conséquence, Particle 65 dispose que le
paiement fait sur un des exemplaives est libératoire
¢l a pour effel d'anndler les autres exemplaires. Tt en

van den persoon aanduiden, onder wiens handen dal
cxempluar zich bevindt. Deze is gehouden hetzelve
aen den rechtmuatigen houder van een ander. exem-
plaar uit te leveren.

Blijft hij daarin weigerachtig, dan kan de houder
geen verhaalsrecht uiloéfenen, dan na alvorens door
cen protest te hebben doen vaststellen :

1" dat hel ter acceplatie gezonden exemplaar hem
niet is uitgeleverd op zijn verzoek;

2 dat de acceptatie of de betaling op ecn ander
exemplaar niet heeft kunnen bekomen worden.

Boor exemplaren of duplicaten versiaal men de
door den trekker gemaakte afschriften van den wis-
selbrief, die dezelfde waarde hebben als het cerste
excmplaar.

De copieén zijn afschriflen gemaakt door cen der
houders die den tekst van den wisselbriel onder zich
wil houden of den tekst er van aan derden wenscht
mede le deelen terwijl het oorspronkelijke in om-
foop Is.

De wet van 1872 heelt dit punt nict systematisch
geregeld, ofschoon het gebruik van de exemplaren
vaak in Belgié voorkomt. Alleen artikel 1 van dic
wet gelast het nummeren van die exemplaren en de
artikelen 87 en 88 lossen hieromlrent ecen hijzonder
geval op. De bepalingen van hoofdstuk IX zijn dus
nieuw; doch zij beperken er zich om zoo le zeggen bij
de thans bestaande gebrniken zonder merkelijke
wijzigingen te bekrachligen.

Het gebruik van de duplicaten dat tamelijk zelden
voorkomt wanbeer het wisselbrieven betreft, dic
betaalbaar zijn in het land waar zij uitgegeven wer-
den, komt integendeel veel voor wannceyr het wissel-
brieven geldl dic betaalbaar zijn in de -overzeesche
landen. De regeling van de wisselexemplaren drong
zich dus op in een wetgeving, die voor talrijke Sta-
ten moet gelden.

Artikel 64, alinea 3, verleent den houder een recht
dat tot op heden in Belgié slechts door éen gebruik
was bekrachtigd, het recht namelijk om van den
trckker de levering van meerdere exemplaren van
den wisselbriel te vergen, indien deze wisselbrief nict
aanduidt in één enkel exemplaar gelrokken te zijn.
Dit aan den houder toegekende recht is niet zonder
bezwaren en kan soms aanleiding geven tot bedrog :
verschillende exemplarven van eenzelfden wisselbrief
kunnen aan verschillende personen overgemaaklt
worden en de rechtmatige houder kan gevaar loopen
den wisselbriel ter betaling aan den belrokkene aan
le bieden nadat deze befrokknne het -bedrag reeds
belasld heeft in handen van den houder van een
ander exemplaar.

Het opmaken van een wisselbriel in verschillende
excmplaren heeft inzonderheid voor doel de bezwa-
ren uit den weg te ruimen die zouden ontstaan door
het verlies van hel eenig ewmplaar Dienvolgens
bepaalt artikel 65 dat de betaling op één exemplaar
gedaan bevrijdend is, en voor gevolg heeft de kracht
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esl ainsi méme en 'absence de toute slipulation for-
melle, exigence que formulent plusicurs législations.
Mais cctte régle cesse de sappliquer quand un des
exemplaires a é1¢ revétu de Nacceptalion du tiré, Cel
exemplaive-la doit loujours élre payé & sa présenta-
tiont el le Liré qui aurail par mdégarde payé sur un
autre exemplaire non acceplé, s'exposcrail & devoir
payer une seconde fois si celui gui porte son accep-
tation venait & lui élre présenté ultéricurement.

Le second alinéa de Parlicle 65 rvend parcillement
I'endosseur toujours responsable de sa signature. Si,
par inadvertance ou dans une intenlion frauduleuse,
il avail cndoss¢ plusicurs exemplaires de la méme
lettre & des personnes difléventes, 1 s'exposeraii aux
recours de chacune d'elles. En payant le monlant de
la lettre & Pune des personnes 4 qui il I'n endossée, il
ne sc libére pas vis-i-vis des aulres qui seraient por-
teurs d’exemplaires revétus de sa signalure.

Au sujet de Tarticle 66 le rapport du Comité cen-
tral & la premitre Conférence de La Haye s'exprime
comme suit @

« [l arrive souvent quand il y a plusieu’s exem-
plaires de la lettre de change que {'un d'cux est
envoyd au tir¢é pour acceptation, tandis qu'un aulre
est négocié. 11 importe au porteur de se faire remellre
I'exemplaire présenté i Paceeptation el qui a pu ¢lre
acceplé. Aussi la personne qui a envoyé un exemplaire
a Iacceptation doit-elle indiquer sur les autres exem-
plaires le nom de celui chez lequel cel excmplaire sc
trouve. Celui-ci doil le remettre au porteur des aulres
exemplaires qui le réciame. S'il se refuse & le remel-
tre, le porteur dojt avoir Je droit de faire constater ce
refus par un proiét. Mais il n'est pas élabli par
t méme qu’il n'y a pas en d’aceeptation ou de paic-
ment. Aussi aucun recours n'est admis contre les
endosseurs et conire le tirenr tant quil 'n'a pas été
constaté par un protét que I'acceplation ou le paic-
ment n'a pas ét¢ obtenu sur un autre exemplaire. »
(Voir Acies de la premitre Conférence de La ila, ¢,
p. 80.)

11. — Copies.

Art. 67.

Tout porteur d’une leltre de change a le droit den
faire des copies.

La copic doit reproduire exractement Uoriginal cvec

les endossements el loules les auires menlions qui y
figurent. Elle doit indiquer ot elle s'arréte.

van de andeve exemplaren te niet le doen. Deze rege-
ling geldt zelfs bij gebreke van cen uitdvukielijke
bepaling, welke door verschillende wetgevingen ver-
erschl 1s. Deze regel houdt echter op vaun loepassing
le zijn wanneer de acceplatie van den trekker op een
van de exemplaren is gesleld. Dit exemplaar moet
altijd betaald worden bij de aanbieding en de vetrok-
rene die, bij vergissing, op een ander miel geaccep-
teerd exemplaar zou betaald hebben, zou gevaar
loopen een tweede maal te moeten betalen indien het
cxemplaar waarop zijn acceptatie gesteld is, hem
nadien werd aangeboden.

Pe tweede alinea van artikel 65 slelt evenzoo den
cndossant altijd aansprakelijk voor zijn handleeke-
mng. Indien hij, bij onachlzaamheid of met een
bedrieglijk opeel, verschillende exemplaren van den-
zeliden wisseibriel aan verseheidenc personen zou
geéndosseerd hebben, zou hij zich blootslellen aan
verhaal van wege ieder van deze personen. Door de
belaling van het bedrag van den wisselpriel aan een
van de personen aan wic hij hem geéndosscerd heeft,
beveijdt hij zich niet jegens de anderen dic in het
bezit zouden zijn van door hem onderteckende exem-
plaren.

In verband met artikel 66 zegt het Verslag van het
Ueniraal Comileit aan de eerstc Conferentic van Den
Haag het volgende :

« Wanneer er verschillende exemplaren van den
wisselbricf zijn, gebeurt het vaak dat cen dezer exem-
plaren ter acceplatie aan den betrokkene wordt gezon-
den, terwijl een ander wordt verhandeld. De houder
dient zich het exemplaar te doen overhandigen dat
ter acceplatie aangeboden werd en dat geaccepteerd
kon worden. De persoon die een exemplaar ter accep-
tatie locgezonden heell, moet dan ook op de andere
exemplaren den naam aanduiden van dengenc bij
wien dat exemplaar zich bevindl. Deze persoon moet
hel overbandigen aan den houder van de andere
exeruplaren, die het vraagt. Weigert hij het te over-
handigen, dan moet de houder het recht hebben van
die weigering le doen blijken door een protest. Hier-
door is het cchter niet gebleken dat de acceptalie of
de betaling niet heeft plaats gehad. Geen verhaal is
dan ook toegelaten tegen de endossanten en legen den
trckker, zoolang niel door een protest gebleken is dat
de acceplatie of de belaling niet bekomwen werd op een
ander cxemplaar » (zie Handelingen van de eerste
Conferentie van Den Haag, blz. 80).

1. — Wisselcopieén,

Art, 67,

Elke houder van een wisselbrief heeft het rechi
daarvan afschrijlen te vervaardigen.

Het afschrift moet nauwkeurig het oorspronkelijhe
weergeven met de endossernenten en alle andere ver-
meldingen, die er op voorkomen. Hel moel aanduiden
waar het afschrift ophoudt.

klle peut étre endossée el avalisée de lu méme +  Ietzelve kan worden geéndosseerd en genvaliscerd

manicre el avec les mémes effels que lorginal.

op dezeljde wijze en met dezelfde rechtsgevolgen als
hel oorspronkelijke stuk.
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Art. 68.

La copie doit désigner le délenteur du tilre origi-
nal. Celui-ci est tenu de remetire le dil tilre au por-
teur légitime de la copie.

S'il s’y refuse, le porleur ne peut exercer de recours
contre les personnes qui ont endossé ow avalisé la
cople quwaprés quoir fuit constuler par un prolét que
Uoriginal ne lui a pas ¢té remis sur sa demande.

Si le titre original, aprés le dernier endossement
siwvenu avent que la copie ne soit faile, porte lu
clause : « & partir &'ici Uendossement ne vaut que sur
e copie » ow loule aulre formule équivelente, un
endossement signé ultérieurement sur Uoriginal est
nul.

La faculté de faire des copies présenle de séricux
avantages. Le porteur d'une lettre de change qui doit
la présenter & 'acceptation, mais qui voudrait aussi
la négocier immédiatement, avant qu’elle ait été ren-
voyée par le tiré, peut éviter, en faisant une copic,
les retards gue lui occasionnerait la demande d’un
duplicata suivant la procédure tracée par l'article 64.
La copic doit étre la reproduction fidele el compltie
de Porviginal : toutes les mentions sans exception con-
tenues dans celui-ci doivent s’y retrouver. La copic
doit « indiquer ou elle s’arréte », c’est-d-dire que I'on
doit pouvoir reconnaitre dans la séric des endosse-
ments ccux qui figurent sur Yoriginal en méme temps
que sur la copie et ceux qui ne figurent que sur celle
dernidre.

La mention du détenteur du titre original, prescrite
par P'article 68, cst commandde par ce fait que le paic-
ment ne peut pas &ire exigé sur présentation de la
copie, mais sculement de 'original. Le portenr de la
copie & I'épogue de I’échéance doit savoir ot et & qui
il Ini faut s’adresser pour réclamer le titre, dans le cas
ou le tiré refuserait de payer sur présentation de la
copic seulement. Il convient d’observer que I'absence
de celte mention ne porte pas atteinte & la validité des
endossements faits sur la copie. Elle donne sculement
 la persontie qui en aurait éprouvé un préjudice, le
droit de réclamer des dommages-intéréts & celui qui
a fait circuler la copie dépourvue de cetle mention.

Le dernier alinéa de l'article 68 a pour objct de
donuer auw porteur qui pe détient qu'une copie, le
raoyen d’empécher que P'original soit encore endossé
aprés quil est entré en possession de la copie. Des
endossements ultérieurs, ne figurant que sur l'origi-
nal, pourraient nuire aux intéréts de ce porteur qui
ne pourrait plus se faire remettre Ioriginal par un
endus<alaire de bonne foi (voir rapport du Comité de

Art. 68.

Het afschrift moet den houder van het oorspronke-
lijke stuk eanduiden. Deze is verplicht genoemnd stuk
aun den rechlmatigen houder van hel afschrift of fe
qeven.

Blijkt hij duarin weigerachiiy, dan kan de houder
yeen verhaalsrecht uiloefenen legen de personen, die
het afschrift hebben geéndosseerd of geuvaliseerd dan
na alvorens door een prolest te hebben doen vasislel-
len, dal het oorspronkelijke stuk op zijn verzoek nietl
is wilgeleverd.

Indien na het laalste dearop geplaatste endosse-
ment, alvorens hel afschrift is vervaardigd, het oor-
spronkelijke stuk het beding draagt : « van hier af
seldt het endossement slechis op de copie », of cenige
andere gelijkwaardige formule, is-een nadien op den
wisselbrief geplaaist endossement nielig.

De bevoegdheid om afschriften te vervaardigen
biedl aanzienlijke voordeclen. De houder van een wis-
selbrief, die dezen ter acceptatic mocel aanbieden, maar
hem ook onmiddellijk zou willen verhandelen véor
dat hij door den betrokkene wordt leruggestuurd,
kan, door een afschrift er van le maken, de vertra-
ging voorkomen dic zou onistaan door de aanvraag
van cen duplicaat, volgens de procedunr voorzien bij
artikel 64. Het afschrift moct de trouwe en volledige
weergave van het OOI‘b[)lOﬂGCIlJl\C zijn; al de vexmc}-
dmrrcn zonder onderscheid die in het oorspronkelijke
\uorl\om(,n, moclen cr in aangeduid zijn. Hetafschrift
moel « aanduiden waar het ophoudt », met andere
woorden, in de reeks endossementen moel men die
herkennen die én op het oorspronkelijke én op het
afschrift voorkomen en ook degenen die alleen op het
afschrift aangebracht zijn.

Dec¢ verplichting den houder van het oorspronke-
lijke stuk te vermelden, voorgeschreven door arti-
kel 68, berust hierop dat de betaling niet kan gevergd
worden op de aanbieding van het alschriftdoch alleen
van hel vorspronkelijke. De persoon die het afschrifl
in handen heelt op den vervaldag, moet weten waar en
tol wie hij zich moct wenden om het stuk op le vorde-
ren in geval de betrokkene zou weigeren te betalen op
\oo:lcggmﬂ van het afschrift alleen. Hier dient opge-
merkt dat de afwezigheid van die vermelding niets
afdoet van de geldigheid van de op het afschrift ge-
siclde endossementen. Alleen geeft zij aan den per-
soon, dic er nadeel door zou geleden hebben, het recht
om vergoeding van koslen, schaden en intercsten te
vergen van dengene die het afschrift zonder die mel-
ding in omloop heeft gebracht.

De laatste alinea van artikel 68 heeft voor doel den
houder die slechis cen afschrift bezit het middel te
verschaffen om e voorkomen dat het oorspronkelijke
nog geéndosseerd wordt nadat hij in het bezit is geko-
men van het afschrift. Later slechts op het oorspron-
kelijke voorkomende endossementen, zouden de he-
langen kunnen schaden van dien houder, die zich het
oorspronkelijke niet zou kunnen doen afleveren door
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rédaction a la Conférence de Genéve, Comptes ren-
dus, p. 148).

CHAPITRE X.
Des altérations.
Art. 69.

- bnocas d’altération du texte d’une lettre de change,
les signataires postérieurs & cette altéretion sont tenus
dans les lermes du texte alléré; les signataires anté-
rieurs le sont dans les termes du fexie originaire.

Get article applique au simple cas d’altération d’une
lettee de change, cas que la loi de 1872 ne prévoit pas
expressément, une régle analogue a celle dont Parti-
cle 7 fait application aux lcitres revétues de fausses
signatures ou de signalures de personnes incapables.
Les obligés dont la signature a été apposée sur la letire
apres que, par éxemple, le chiffre qui en indiquait la
vitleur a'été altéré, sont lenus dans les limiles du lexte
falsifi¢, ceux qui avaient signé antérievrement a Valté-
ration, le sonl dans les limites du texte originaive.

Il sera” malaisé parfois de délerminer avee exacti-
tude I'époque ol la falsilicalion a é1¢ commise el con-
séquemment dappliquer la régle ci-dessus. Aussi
avait-il été proposé d’érizer en présomption légale
Pantériorité des signatures aun regard de Paltération.
Mais le caractére tout arbitraire de semblable pré-
somption a fait rejeter celte proposition el il a &Lé
entenduo que Pon s'en remettrail entitrement & Vap-
préciation des tribunaux pour la solution de cc
probléme.

CHAPITRE XI.
De la prescription.
Art. 70,

Touies actions résullant de la lelire de chonge con-
tre Uaccepleur se preserivent par trois ans @ compler
de lu date de Uéchéance.

I.es gctions du porteur contre les endosseurs ef con-
tre le tireur se prescrivent par un an & partir de la
date du protét dressé en temps utile ou de celle de
I'échéance, en cas de clause de « refour sons frais ».

l.es actions des endasseurs les uns condre {es qulres
et contre le tireur se prescrivent par siz mois & parlir
du joar ol Uendossear a remboursé la lettre on do
Jour ot il ¢ été lui-méme aclionné.

An liew du délai uniforme de cing anndes institud
par Tarticle 82 de la loi de 1872 pour toules actions
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cen te goeder trouw zijnde geéndosseerde (zie Verslag
van den Opstelraad bij de Conferentie van Genéve,
Verslagen, blz. 148),

HOOFDSTUK X,
Van vervalschingen van wisselbrieven.
Art. 69.

In geval van vervelsching van den tekst van een
wisselbrief, zijn de latere onderteekenaurs aan die
verendering gehouden wolgens den veranderden tekst;
de vroegere onderteekenaars zijn gehouden volgens
den oorspronkelijken tekst.

Op het eenvoudig geval van veranderingen van een
wissclbrief, dat niet nitdrukkelijk door de wet van
1872 voorzien is, past dit artikel denzelfden regel toe
als door artikel 7 voorzien is voor de wisselbrieven
welke valsche handieckeningen of handteekeningen
van onhekwame personen dragen. De verbondenen,
wicr handleckening op den wisselbrief werd gepiaatst
nadat, bijvoorbeeld, het cijler dat de waarde er van
aanduide, werd veranderd, zijn gehouden binnen de
perken van den vervalschten tekst; zij die véoér de
verandering icekenden, zijn gehouden volgens den
oorspronkelijken tekst.

Het is soms moeilijk nauwkeurig te bepalen op wel-
ken datum de vervalsching werd gepleegd en dien-
volgens bovenstaanden regel toe te passen. Men had

.dan ook voorgesteld als een wetlelijk vermoeden te

laten gelden, hel feit dat de handteekening werd
geplaaists v66r de verandering geschiedde. Maar om
reden van het willekeurige van dat vermoeden heeft
men dal voorstel van de hand gewezen, en is men
overeengekomen zich voor de oplossing van dit punt,
gansch op het oordeel van de rechtbanken te verlaten.

HOOFDSTUK XI.
Yan verjaring.
Art. 70,

Alle rechisvorderingen, welke uil den wisselbrief
tegen den acceptant voorlspruiten, verjaren ng een
tijdsverloop van drie jaren, te rekenen van of den ver-
valdag.

De rechisvorderingen wvaen den houder tegen de
endossanlen en tegen den trekker verjaren na een
tijdsverloop van één jadr, te rekenen van af de dag-
teelening van het tijdig opgemaalle protest, of in
geval van beding « zonder kosten », vanaf den ver-
valdeg.

De rechisvorderingen van de endossanten tegen
elkander en tegen den trekker, verjaren na een tijds-
verloop van zes maanden, te rekenen van af den dag
waarop de endossant den wisselbrief heeft betaald, of
vanaf den dag, waarop hij zelf in rechlen is aange-
sproken.

In plaats van den eenvormigen termijn van vijf
jaren, door artikel 82 der wet 1872 ingevoerd voor al
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relatives 4 la lettre de change, aussi bien pour les
actions récursoires que pour les actions contire I'accep-
teur, la loi uniforme a établi trois délais de durée dif-
férente :

@) Trois ans pour les actions conlre l'accepteur
(débiteur principal);

b) Un an pour les actions du porteur contre les
endosseurs el conire le tireur;

¢) Six mois pour les actions des endosseurs les uns
contre les autres.

L’avaliseur qui a garanti 'engagement de Vaccep-
teur, ne peut invoguer que la prescription de trois ans
comme ce dernier. Le texle pe le dit pas expressé-
ment, mais cette conséquence découle de la régle
posée par P'article 32, a savoir que « le donneur d'aval
est tenu de la méme manidre que celuvi dont il s'esl
port: garant » (voir Rapport de MM. Lyon-Caen cl
Simons, Actes de lu deuxiéme Conférence de La Haye,
t. 1, p. 101).

En réduisant dans les fortes proportions qui vien-
nent d’éire indiquées la durée des délais, il a été tenu
compte de la commodité et de la rapidité actuelles des
communications et & cet égard cette abréviation ne
soul¢ve pas d’objections.

Les prescriptions instituées par Varticle 70 doivent
étre opposées par les parties qui peuvent 'en préva-
Joir. Le juge ne peut les soulever d’office.

L’article 17 de I'Annexe II porte que ce qui concerne

les causes d'interruption et de suspension de la pres-
criplion, reste du domaine des lois nationales. Ces
causes sont sous I'étroite dépendance de la procédure
civile et celle-ci présente d'un Ltal & un autre de trop
profondes différences pour qu’il soit possible de
réglementer la matidre dans une loi commune.

En Belgique, la loi de 1872 (arl. 82), ne fait men-
tion que de deux modes d’inlerruption de la prescrip-
tion, mais il est admis sans contesle que tous ceux
qui appartiennent au droit commun sont applicables
aux actions dérivant du droit cambiaire.

Les deuy modes prévus par Lart. 82, une condam-
nation et la reconnaissance de la dette par acte séparé
ne constituent d’ailleurs que des applications du droit
commun; la reconnaissance de la dette est prévue
par l'article 2248 du Code civil.

11 est, en conséquence, inutile d'introduire dans
la loi uniforme une réglementation générale des cau-
ses d’interruption et de suspension de la prescription.

Art, 71.

L'interruption de la prescription n’a d'effel que
conire celui & U'égard duquel Uacte inderruplif o été
fuit.

Celte disposition, la seule concernant Uinterruption
de la prescription que conticnne la loi uniforme, déro-

de rechisvorderingen inzake wisselbrieven zoowel
voor de .verhaalsvorderingen als voor de vorderingen
tegen den acceptant, heeft de eenvormige wet drie
termijnen van verschillenden dour vastgesteld :

a) Drie jaren voor de rechisvorderingen tegen den
acceplant (voornaamste schuldenaar); _

b) Eén jaar voor de rechisvorderingen aan den hou-
der tegen de endossanten en tegen den lrekker;

¢) Zes maanden voor de vorderingen van de endos-
sanlen tegen elkander,

De avalgever die de verbintenis van den acceptant
verzekerd heelt, kan slechts de driejarige verjaring
inroepen zooals deze laatste. Deze bepaling staat nicl
uitdrukkelijk in den tekst, maar vloeit voort uit den
regel vervat in artikel 32, namelijk dat « de avalge-
ver op dezelfde wijze verbonden is als de geaval-
leerde » (zie het Verslag van de heeren Lyon-Caex en
Simons. Handelingen van de tweede Conferentie van
Den Haag, 1° deel, blz. 101).

Bij deze zoo aanzienlijke beperking van den duur
der termijnen, werd rekening gehouden met het
gemak en de snelheid van de huidige verkeersmidde-
len en onder dit oogpunt is er geen bezwaar legen dic
verkorting van de termijnen.

De door artikel 70 ingestelde voorschriften moeten
tegengeworpen worden door de partijen die er zich
op kunnen beroepen. De rechter kan ze niel ambts-
halve opwerpen.

Artikel 17 van Bijlage I bepaalt dat alles wal
betrekking heelt op de gronden van stuiting en van
schorsing van de verjaring tot het domein van de
nationale wetten blijft behooren. Die gronden hou-
den nauw verband met de burgerlijke rechtsvorde-
ring, en deze verschilt zoo zeer van den eenen Slaal
tot den anderen, dat het onmogelijk is de kwestic in
een gemeenschappelijke wet te regelen.

In Belgié maakt de wet van 1872 (artikel §2), mel-
ding van slechts twee vormen van stuiting van de
verjaring, maar zonder belwisting is het aangenomen
dat de vormen van stuiting die tot het gemeen rechl
hehooren, toepasselijk zijn op de rechtsvorderingen
die met het wisselrecht verband houden.

De twee vormen van stuiting voorzien bij arti-
kel 82, namelijk de veroordeeling en de schulderken-
ning bij afzonderlijke akte, zijn trouwens niels
anders dan toepassingen van het gemeen recht; de
erkerning van de schuld is voorzien bij artikel 2248
van het Burgerlijk Wetboek.

Het is dienvolgens onnoodig een algemeene rege-
ling van de stuitings- en schorsingsgronden van de
verjaring op te nemen in eene eenvormige wet.

Art. 71,

De stuiting der verjaring is slechis van hrachl
tegen dengene, jegens wien de stuitingshandeling
heeft plaats gehad.

Deze bepaling, de eenige in de .cenvormige wel
voorkomende bepaling die betrekking heeft op de
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ge an principe général énoneé dans larticle 2249 dn
Code civil, & savoir que, dans les cbligations soli-
daires, 'acte interruptif accompli a U'égard d'un des
débiteurs solidaires, interrompt la preseription contre
tous les autres. Sur ce point, Ja loi uniforme ne modi-
fie pas V'état de choses existant en Belgique. La doe-
trine et la jurisprudence sont d’accord ponr admetlie
gwen malicre de letive de change les effels de Vinter-
ruplion sont limités a celui des obligés que Pacle
inlerruptif a touché.

CHAPITRE XII.
Dispositions générales.
Art. 72.

Le patement d'une letive de change dont I'échéance
est & un jour férié légal ne peat élre exigé que le pre-
mier jour ouvrable qui suit. De méme, tous aulres
actes reletifs @ la lettre de change notemment la pré-
sentalion & l'ecceplafion el le protét, ne peuvent éire
feils qu’an jour ouvrable,

Lorsqu'un de ces acles doit étre accompli dans un
certuin délai dont le dernier jour est un jour férié
légal, ce délai est prorogé jusquw'aw premier jour
vuvreble qui en suit lexpiralion. Les jours firiés

intermédiaires sont compris dans la compuatation du-

délai.

Art. 73.

Les délais légaux ou conventionnels ne compren-
nent pas le jour qui lear sert de point de départ.

Art. 74.

Hormis le cas prévu a Uarticle 450 premier alinéa
du Code de Commerce, aucun jour de grice, ni légal,
ni judiciaire, n’est admis.

En stipulant que les lettres de change dont Péchéan-
ce sc présente un jour [éri¢ légal, ne seronl payables

quue e premier jour ouvrable qui suivra, Particle 72
~ s’écarle, sur un point d’ailleurs sans importance, de
fa loi de 1872 dont Particle 25 renvoie au premicr
jour non férié qui précéde. Le méme arlicle 72 pré-
voil le cas ot un délai expire un jour [érié légal et
celur ot des jours fériés se {rouvent compris dans la
durée d'un délai. Dans le premier cas, le délai est
prorogé jusqu’au premier jour ouvrable qui en suil
l'expiralion; dans le second cas, les jours férids infer-
médiaires sont compris dans le calcul du délai.

11 est de coutume dans quelques Etats de ne pas
présenter au payement et de ne pas dresser proldt
cortains jours copondfmt ouvrables, mais qui sont A
cel égard assimilés & des jours fériés 18gaux. Clest le

sluiting van de verjaring, wijkt af van het algemeen
beginsel vervat in artikel 2249 van het Burgerlijk
Wetboek, hetwelk bepaalt dat, in de hoofdelijke ver-
binlenissen, de stuitingshandeling verricht tegen een
der hoofdelijke schuldenaars, de verjaring stuit tegen
al de anderen. Onder dit oogpunl wordt de thans in
Belgié bestaande toestand door de ecenvormige wet
mct gewijzigd. De leer en de rechtspraak nemen bei-
den aan dat inzake wisselbrieven, de rechtsgevolgen
van de stuiting beperkt blijven tot dien verbondene
dic door de stuitingshandeling getroffen werd.

HOOFDSTUK XII.

Algemeene bepalingen,
Art. 72.

De betaling van een wisselbrief, waarvan ae ver-
voldag een wettelijke feestdag is, kan niet worden
gevorderd dan op den eersten werkday, die daarop
volgt. Evenzoo kunnen alle andere handelingen mel
betrekking tot wisselbrieven, inzonderheid de aanbie-
ding ter acceptatie en het protest, niet plaats hebben
dan op een werkdag.

Wanneer één van die handelingen moet worden
verricht binnen een zekeren termijn waarven de
laatsie dag een wellelijke feestdag is, wordt deze ter-
mifjn verlengd tot den eersten werkdag volgende op
het einde van dien termijn. De tusscheliggende feest-
dagen zijn begrepen in de berekening van den ier-
mijn.

Art. 78.

In de wetlelijke of bij overeenkomst vastgestelde
termijnen is niet begrepen de dag, waearop deze ter-
mijnen beginnen te loopen.

Art. 74.

Behoudens het geval voorzien bij artikel 450, eerste
alinea, van het Wetboek van koophaendel, wordt geen
enkele respijidag, noch wettelijie, noch rechielijke,
toegestaan.

Door te bepalen dat de wisselbrieven, waarvan de
vervaldag een wettelijke feestdag is, nict zullen
betaalbaar zijn dan op den eersien werkdag dic daar-
op volgt, wijkt artikel 72, op een lrouwens onbelang-
rijk punt, af van de wet van 1872 die, in haar arti-
kel 25, de betaling bepaalt op den eersten werkdag
die voorafgaat. Hetyelfde artikel 72 voorziet het geval
dat een termijn verstrijkt op een wettelijken feestdag.
alsook het geval dat feestdagen in den duur van den
lcrmun voorkomenh. In het cerste geval wordt de ter-
mijn verlengd tot den eersten werkdag volgende op
hel cinde van dien termijn; in het tweede geval,
zijn de tusschenliggende feestdagen begrepen in de
berekening van den termijn.

In sommige Staten is het de gewoonte de wissel-
brieven niet ter betaling aan te bieden en geen pro-
test te doen op sommige dagen die wel werkdagen
zijn, doch in dezen met de weltclijke feestdagen zijn
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cas, par exemple, quand un jour ouvrable se présente
cutre un dimanche et un jour féri¢. Les Elats ol ces
usages ont cours, sont aulorisés & les conscrver par
Particle 18 de I'Annexe II. Cette coutume ne s’é¢tant
pas répandue en Belgique, il n’y a pas lieu de faire
usage dc cetle réserve.

L'article 73 énonce une régle applicable au caleul
de tous les délais, tant conventionnels que légaux, en
matitre de lettre de change : le jour ot un délai
commience & courir n'est pas compté pour parfaire
celoi-ci. Cest Vapplication de Vadage dies u quo non
compulatur in lermino.

L'article 74 prohibe les jours de grice, tant judi-
ciaires que légaux. Ceux-ci ont d'ailleurs disparu de
Ia plupart des 1égisiations.

L'article 450 du Code de cominerce reconnait aux
garants d'une lettre de change, actionnés avani
Péchéance, le droit d’oblenir des délais. Ceux-ci ne
peuveni dépasser le ‘'momenl de Péchéance. Larli-
cle 11 de I'Annexe !l permellant de conserver celle
disposition, Varticle 74 a ét¢ complété i cet effet. (Voir
projet de loi, art. 10.)

TITRE 1I.
DU BILLET A ORDRE.
Art. 75
Le billet & ordre conlient :
1° La dénomination du litre inséré dans le lexle
méme et exprimée dans la langue employée pour lu
rédaction de ce titre:
2° La promesse pure ef simple de payer une somme
déterminée;
3° L’indication de I'échéance;
4° Celle du lien ou le paiement doit s'effectuer;

8° Le nom de celui auquel ou a l'ordre duguel le
puiement doit étre fait;

6° L'indication de la date ef du lieu ot le hillet est
soascrit;

7° La signature de celui qui émet le titre (souscrip-
tewr?.

Art. 76.

Le titre dans lequel une des énonciations indiguédes
i Varticle précédent fait défaut ne vaut pas comme
billet & ordre, sauf dans les cas délerminés par les
alindas suivants,

Le billet & ordre dont I'échéance n’est pas indiguée
est considéré comme payable & vue.

A défaui d’indication spéciale, le lien de création
du titre est réputé étre le lieu du paiement et, en
méme temps, le liew du domicile du souscripleur,

gelijkgesteld. Dit is, bij voorbeeld, het geval wanneer
een werkdag tusschen een Zondag en een [eestdag
vall, De Staten waar die gewoonten bestaal, worden
bij artikel 18 van Bijlage IT gemachtigd ze te behou-
den. Daar deze gewoonte in Belgié niet verspreid is,
is er geen grond om van dat voorbehoud gebruik
e maken.

Artikel 73 bevat een regel die, in zake wisselbrieven
geldt voor de berekening van al de termijnen, zoowel
de wettelijke als die bij overeenkomst vasigesteld :
de dag waarop een termijn begint te loopen, telt nict
mee om dien lermijn te voltooien. Dit is de loepas-
sing van de leus : dies ¢ quo non computatur in ter-
mino.

Artikel 74 verbiedt de respijtdagen, de rechterlijhke
zoowel als de weltelijke. Deze laatste komen trouwens
niet meer voor in het meerendeel van de wel-
gevingen.

Door artikel 450 van het Wetboek van koophandel
wordt aan de garanten van cen wisselbrief, die véér
den vervaldag in rechten worden aangesproken, het
recht toegekend om respijttermijnen te bekomen.
Deze termijnen kunnen niel verder loopen dan loi
een vervaldag. Daar artikel 11 van Bijlage 11 het
behoud van die bepaling toelaat, zoo werd artikel 74
in dien zin aangevuld (zie hel wetsontwerp, art. 10).

TWEEDE TITEL.
VAN ORDERBRIEFJES.
Art. 75.
Het orderbriefje behelst :

1° de benaming van het stuk, opgenomen in den
lekst zelf en uvitgedrukt in de teal waarin de titel is
gesteld;

2 de onvoorweardelijke belofle een bepaalde som
te betallen,

3° de aanduiding van den vervaldag;

4 die van de plaals, waar de betaling moet geschie-
den;

9" den naum van dengene, agn wien of aan wiens
order de betaling moel worden gedaan;

6° de vanduiding van den datum en van de plaats,
waar het orderbiljet is onderteekend;

7° de handteekening van hem, die den titel uitgeeft
(onderteekenaar).

Art. 76.

De titel, waarin een der vermeldingen bij het voor-
afgaande artikel aangeduid ontbreekt, geldt niet als
orderbriefje, behoudens in de hieronder genoemde
gevallen :

Het orderbriefje, waarvan de vervaldag niet is aan-
geduid, wordt beschouwd als betaalbaar op zicht.

Bij gebreke van eene bijzondere aanduiding wordl
de plaals van de onderteckening van den titel geacht
te zijn de plaats van belaling en, te zelfder tijd, de
plaals van het domicilie van den onderteekenaar.
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Le billet ¢ urdre r’indiquant pas le leu de sa créa-
tion est considéré cornme souscrit dans le lieu désigné
& ¢t du nom du souseriptenr.

Art. T7.

Sont applicables au billet & ordre, en tunt qi’elles
ne sont pas incompalibles avee la nature de ce titre,
les dispositions relatives & la lettre de change el con-
cernant

L’endossement (art. 11-20);

L’ échéance (art. 33-37);

Le poiement (arf. 88-42);

Les recours faute de paiement (avt. 43-50, 52-54);

Le paiement par intervention (art. 55, 59-63);

Les copies (art. 67 et 68);

Les altérations (art. 69);

Lu prescription (art. 70-71);

Les jours fériés, la compulation des délais et l'in-
terdiciion des jours de grdce (art. 72, 73 ct 74);

Le paiement d'une traite perdue (art. 83-90);

La saisie conservatoire (avt. 94),

Soni aussi applicables au billet & ordre les dispo-
silions concernant la lettre de change peyable chez un
tiers ou dans une localilé aulre que celle du domicile
du tiré (avt. 4 ¢t 27), lu stipulation d’'intéréts (arl. b),
les différences d’énonciction relatives & la soimme &
payer (avt. 6). les conséquences de Uapposilion &’une
signature dans les conditions visées a Uarticle 7, celles
de ln signature d’une personne qui agit sans pouvoirs
ou cn dépassant ses pouvoirs (art. 8).

Sont également applicables au billet a ordre, les
dispositions relatives a Uevel (art. 30 & 32); dans le
cas prévu a Uarticle 31, dernier alinéa, si U'aval n'in-
dique pas pour le compte de qui il a été donné, it
est réputé Uavoir été pour le compte du souscripteur
du billet ¢ ordre.

Art. 78.

Le souscripteur d’un hillet ¢ ordre est obligé de la
méme maniére que Cacceptenr d'une letfre de change.

l.es billels 4 ordre payables & un certain délai de
vue dowent élre présentés au visa du souseripteur
dans les délais fizés @ Uarticle 23. Le délai de vue court
de lo date du vise signé du souscripteur sur le hillel.
e refus du sonscripteur de donner son visa daté est
cemstaté par un protél (art. 25) dont lo date serf de
noint de départ au délai de vue.

Les articles 75 ct 76 qui énumdérent les mentions
(e doit contenir un hillet & ordre el les conséquences

Hetl orderbriefje, dat de plaals van zijne onder-
teekening niet vermeldt, wordt geacht in de plaals
aangeduid ncast den naam van den onderleckenaar
te zifn onderteekend.

Artikel 77.

Yoor zooverre zif niet onvereenigbaar zijn met den
aard van het orderbriefje, zijn daarop toepasselijk
de bepalingen mel betrekking tot wisselbrieven en
betreffende :

het endossement (art. 11-20);

den vervaltijd (art. 83-37);

de betaling (art. 38-42);

de wverhaalsrechten in geval van niet-belaling
(art. 43-50, 52-54);

de betaling bij inlerventie (art. 55, 59-63);

de copieén (art. 67 en 68);

de vervalschingen (art. 69);

de verjaring (art. 70-71);

de feestdagen, de berekening der termijnen ep het
verbod van respijldagen (art. 72, 73 en 74);

de belaling van een verloren wissel (art. 83-90):

conservatoir beslag (art. 94).

Eveneens zijn op het orderbriefje toepasselifk de
bepalingen betreffende den wisselbrief belaalbaar bij
een derde of in een andere pleals dan die van het
domicile van den betrokkene (axt. 4 en 27), het hedin-
gen ven inleresten (art. 5), de verschiilen in vermel-
dingen met betrekking tol de som, welke moet wor-
den belaald (art. 6), de gevolyen van het plaaisen
eener handieekening onder de omstandigheden
bedoeld in ariikel 7, die van de handleekening van
een persoon, welke handell zonder bevoegdheid of
die zijne bevoegdheid overschrijdt (art. 8).

Lvencens cijn op het orderbriefie toepasselijk de
bepalingen betreffende het wvel (art. 30-32); in het
geval bij artikel 31, laatste ulinea, voorzien, indien
het aval niet aanduidt voor wiens rekening het is ge-
geven, wordt het geecht voor rekening van den onder-
leekenaar van het orderbriefje te zijn gegeven.

Art. 78.

De onderteckenaar von een orderbriefie is op
dezelfde wijze gebonden als de acceplant van een
wisselbrief.

De orderbricfjes, betaulbanr op zekeren termijn na
zicht, moeten ter visum aan den onderteekenaar wor-
den aengeboden binnen de bij artikel 23 vastgestelde
termijnen. De zichttermifn loopt van de dagteeke-
ning van het visum, getleekend door den ondertecle-
naar van het orderbriefje. De weigering van den
onderfeekenaar om zijn gedagteekend visum te stel-
len wordt vastgesteld door een protest (art. 25), van
welks dagteckening de zichtlermijn begint te loopen.

De artikelen 75 cn 76, die een opsomming geven
van de vermeldingen welke op de orderbriefjes moe-
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qu’entraine lenr omission, correspondent & Varticle
84 de la loi de 1872, mais ils sont plus précis el plus
complets. C'est ainsi que Varticle 75, § 6° prescrit de
mentionner, en méme temps que la date, le lieu of
le billet esl créé et que Varticle 76, alinéa 8 dispose
que faute d'indication du lieu ol il est payable, ¢’est
au lieu de sa créalion que le billet doit &tre présenté
au pajement, précisions que l'article 84 snsvisé ne
contient pas.

Au nombre des mentions prescrites A peine de nul-
lité figure Ja dénomination du lilre, insérée dans le
texte méme de celui-ci, disposition correspondante &
celle qui a été signalée & propos de la lettre de chan-
ge (art. 1).

Cette disposition lait Pobjet d’une réserve inscrite
dans l'article 19 de I'Annexe 1. Dans plusieurs Iégis-
lations, la loi belge est du nombre, la dénominalion
de Billet & Ordre n’est pas exigée sur le titre lui-méme,
pourvui qu’il renferme la clause « & ovdre ».

Pour les raisons qui ont été exposées & propos de la
lettre de change, il ne parait pas indiqué de dispenser
définitivement les billets 2 ovdre de la formalité pres-
crite par la loi uniforme. L’emploi de la dénomina-
tion contribuera a éviter toute confusion entre ces
effets et Tes cheques ainsi que les leftres de change et
le régiime des effets de commerce s’en trouvera mieux
coordonné.

Cependant pour les billets & ordre comme pour Jes
lettres de change, une période transiloire de six mois
apres la mise en vigueur de la loi uniform= et durant
laguelle le régime actuel pourra 8tre maintenu, pré-
sente une utilité incontestahle. (Vest Pohjet de lar-
ticle 15 du projet de loi.

L’article 77 énumére les dispositions relatives a la
lettre' de change qui sont applicables au billet a ordre.
Cette énumération est limitative. Le billet & ordre ne
comportant pas de tird ni partant d’acceptation, les
dispesitions  concernant Vacceptation, lacceptation
par intervention, ni demenrent étrangdres. 11 en est
de méme des dispositions concernant la pluralité des
exemplaires.

Ainst qu’il a été signalé précédemment, la loi uni-
forme, telle gu’elle est contenue dans "Annexe T de Ia
Convention de Genéve, n’est pas compléte et laisse
aux législations nationales le réglement de plusicurs
questions, notamment celle du paiement des letires
de change perdues. 11 est done nécessaire d’ajouter a
Pénumération de Particle 77 Vindication des dispo-
sitions introduites dans la loi uniforme par le projet
de loi qui la met en vigneur et qui sont applicables
au hillet A ordre, savoir les articles concernant lc paie-
ment des lettres perdues et la saisie conservatoire que
le portenr d'une lettre de change pent opérer sur les
effets mobiliers des obligés.

ten voorkomen en van de gevolgen van de weglating
van die vermeldingen, komen overeen met artikel 84
van de wet van 1872; zij zijn echier nauwkenriger en
vollediger. Zoo bepaalt artikel 75, paragraaf 6, dat
samen met den datum, de plaats dient vermeld waar
het orderbriefje uilgegeven werd en bepeall arti-
ket 76, alinca 8, — heigeen hoogerbedoeld artikel 84
niet doet — dat bij gebreke van de aanduiding van
de plaats waar het orderbriefje betaalbaar is, dit
orderbriefje ter belaling moet worden aangeboden in
de plaats waar het opgemaakt werd..

Een van de vermeldingen die op straffe van nie-
tigheid voorgeschreven zijn is de benaming van het
stak, dic in den tekst zelf er van moet voorkomen:
deze bepaling komt overecn met die welke voorge-
schreven is voor den wisselbriel (arf. 1).

In verband met deze bepaling is een voorbehoid
gemaakt in artikel 19 van Bijlage 1L [n verscheidens
wetgevingen, onder meer in de Belgische, is de bena-
ming « orderbricfjes » niet vercischi op hel stuk zelf,
op voorwaarde dat dit stuk het beding « aan oeder »
heval.

Om de hooger bij de bespreking van den wissel-
hrief uileengezette redencn, schijnt het niel aange-
wezen de orderhriefjes voorgoed vrij te 'siellen van
de vervalling van de doar de cenvormige wet voor-
geschreven formalileit. Het gebruik ven de benaming
zal er toe bijdragen om elke verwarring le voorkomen
tusschen de orderbriefjes en de wisselbricven en hel
stelscl van de handelseffecten zal er hehoorlijker door
samengeordend zijn.

Doch, het is ongetwijfeld nuttig zoowel voor de
orderbricfjes als voor dc wisselbrieven, een over-
gangstijdperk van zes maanden na hel van Keacld
worden van de eenvormige wel le voorzien, tijdens
hetwelk het huidig stelsel zal mogen blijven bestaan.
Dit punt wordl geregeld door artikel 15 van hel wets-
ontwerp.

Artikel 77 somit de hepalingen op die bebrekhing
hiebhen op de wisselbrieven en die ook toepasselijh
zijn op het orderbriefje. Die opsomming dient in
heperkenden zin opgevat. Daar er bij het orderbhricfjc
geen betrokkene en dus geen acceplatic is, zoo zijn
de hepalingen in zake de acceptalie, de acceptalic bij
tusschenkomst, er niet toepasselijk op. Hetzellde
zeldt voor de wisselexemplaren.

Zooals vroeger is gezegd, is de cenvormige wet,
rooals zij is verval in Bijlage T bij het Verdrag van
Gendve, niel volledig en laat aan de vationale wet-
gevingen e regeling van verschillenrde punten over,
onder meer die van de belaling van de verloren wis-
selbrieven. Aan de opsomming van artikel 77 dient
dus de aanduiding gevoegd van de bepalingen welke
in de cenvormige wet zijn opgenomen door hel wets-
ontwerp lot invoering van die wel, en welke op het
orderbriefje locpassoh;k Zjn, ndmc]nk de artikelen
hetreffende de belaling van de verloren wisselbrieven
ket conscrvatoir bedrag dat de houder van een wis-
selbrief kan leggen op “de roerende goederen van de
verbondenen.
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L’article 78, alinéa 1, pose le principe de assimi-
lation du souscripteur d'un billet a ordre avec 'ac-
cepteur d’une lettre de change, principe également
admis en Belgique par la doctrine de la jurispruden-
ce. 1l existe une étroile analogie entre les obligations
de I'un et celles de Vaulre el les conséquences quen-
gendre Vinexéeution de ces obligations. De cetle assi-
milalion, diverses conséquences peavent étre tivées.
La loi uniforme s’abstient de les indiquer elle-méme.
11 appartiendra aux tribunaux de dégager de ce prin-
cipe les déduclions qu ‘il enferme. A cet égard, il est
utile de signaler qu'an cours des travaux de la deu-
sieme Confmnnce de La Haye, il a été reconnu qu’en
cas de faillite ou de déconfiture du souscripteny d’un
hillet 4 ordre, le porteur pourraif exercer ses droits de
recours contre les endosseurs avant V'échéance, con-
formément a larticle 43 (voir rapport de MM Lyon-
Caen et Simons, Actes de la deuxiéme Conférence de
La Haye, p. 103).

Larticle 78, alinéa 2 dispose que pour les billets
a ordre payahles & un certain délai de vue, le point de
départ de ce délai est la date du vise du souscripleur.
C’est conforme 2 la loi de 1872, mais dérogatoire aux
dispositions de la loi uniforme qui concernent Ja lettre
de change. Celle-ci n'a pas admis la formalité dun visa
pour les lettres (voir ci-dessus au chapitre de I'Accep-
tation).

Au sein des conférences 'appréhension s’est mani-
festée de voir dans les pays ot jusqu'ici il n’a pas été
en vsage, le visa confondu avec Vacceptation. Le hillet
4 ordre n'étant pas sujet a acceptation, le visa ne
peut en ce qui le concerne, donner lien & cet incon-
vénient.

TITRE HI.
CHAPITRE PREMIER.

De la provision.

A la théorie de la provision se rallachc la plus
fondamentale des divergences que I'on peut observer
entre les législations sur les effets de commerce des
Etats représentés aux Conférences de l.a Haye et de
Geneéve.

Les obstacles instirmontables qui s’opposaient sur
ce paint 4 Punification du droit se sont clairement
manifestés des la Conférence de 1910. 11 a ét¢ enlendu
dés lors que la question de la provision et des droits
spéeiaux du porteny sur celle-ci seraient passds sous
silence dans la loi nniforme, ynais qu’une disposition
insérée dans la Convention réserverait A son égard
Pentitre liberté des 1égislatures nationales. Cette solu-
tion est maintenant consacrée & Particle 16 de U'An-
nexe 11. Ainsi que I'a =ouligné un des rapporteurs
la Conférence de 1910, M. 1., Renault. elle ne sonléve
pas de difficulté an point de vue dn droit internatio-

Artikel 78 bevat het beginsel dat de onderteeke-
naar van een orderbriefje gelijk is gesteld mel den
acceptant van cen wisselbrief, beginsel dat in Belgi#
zoowel door de leer als door de rechtspraak is aan-
vaard. Er bestaal een nauwe overeenkomst tusschen
de verplichtingen van den eene en van den andere,
alsook tusschen de gevolgen van de niet-naleving van
ieders verplichtingen. Uit die gelijkstelling kunnen
verschillende gevolgen worden getrokken. De een-
vormige wet heeft ze zelf niet aangeduid; het zijn de
rechtbanken die wit dit beginsel de er in opgesloten
gevolgen moeten afleiden.

In vcrband hiermee past het er op te wijzen dat
er, tijdens de besprekingen van de tweede Confe-
rentie van Den Haag, erkend werd dat in geval van
faillissement of van onvermogen om te betalen van
den onderteekenaar van een orderbriefje, de houder
zjn verhaalsrechten tegen de endossanten zal kun-
nen uitoefenen véér den vervaldag, overeenkomstig
artikel 43 (zie Verslag van de Heeren Lyon-Caen en
Simons, Handelingen van de tweede Conferentie van
Den Haag, blz. 108).

Artikel 78, alinea 2, bepaalt dat, voor de orderbrief-
jes betaalbaar op zekeren termijn na zicht, die ter-
mijn loopl van de dagteekening van het visum van
den onderteekenaar. Deze regeling komt overeen met
de wet van 1872, maar wijkt af van de bepalingen van
de cenvormige wet, betreffende de wissclbrieven.
Deze laalste wet heeft de formaliteit van het visum
nict aangenomen voor de wissclbrieven (zie hooger het
hoofdstuk van de acceptatie).

Op de conferentién kwam de vrees tot uiting, dat
in de landen waar het visum nog niet in gebruik is,
dit visum zou verward worden met de acceptatie. Daar
hel orderbriefje niet kan geaccepteerd worden, zoo
kan het visum tol dat bezwaar geen aanleiding geven.

TITEL 1II
HOOTFDSTUK EEN
Van Fondshezorging,

Het is inzake de theorie van de Fondsbezorging dat
de wetgevingen op de handelseffecten van de op de
Conferenties van Den Haag en van Genéve vertegen-
woordigde Staten hel diepst verschillen.

Op de Conferentie van 1910 is duidelijk gebleken
hoe onoverkomelijk de moci'lijkhedcn zijn, die op dit
punl de eenmaking van het recht in den weg staan.

Men heeft dan ook besloten de kwestie van de Fonds-
hezorging en van de hijzondere rechten van den hou-
der op dit Fonds uit de eenvoudige wet te weren, maar
door een in het Verdrag voorkomende bepaling de
nalionale welgevingen hicromtrent volle vrijheid te
laten. Deze oplossing is thans bekrachligd door arti-
kel 16 van Bijlage II. Zooals een der verslaggevers bij
de Conferentic van 1910, de heer L. Renault, het heeft
gezegd biedl deze oplossing geen bezwaar uit het oog-
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nal. « Celle théorie (de la provision) ne sera touchée
en rien par la loi uniforme; elle subsistera dans la
mesure ol elle existe actuellemenlt. Les conflits qui
s'¢levent entre les lois qui P'admettent ct celles qui la
rejetienl seront réglés comme si la nouvelle loi n'exis-
tait pas. Ces conflits ne se produisent que pour les
lettres tirées d’un pays qui admet la provision sur un
pays qui ne 'admet pas on d Vinverse. Pour les lettres
circulant & P'intérieur d'un méme pays, il n'y aura
ancun conflit et le svsléme admis par 1a oi nationale
s'appliquera pleinement » (voir dctes de la premiére
Conférence de l.a Have. p. 181).

La regle de droil international privé applicable
pour résoudre les conflits dans Phypothese indiquée
par M. L. Renault est formulée daps Varticle 6 de la
Convention concernant ces conflits. Clest la loi du
pays ot la lettre de change a é1é créée qui décide si
le porteur acquiert des droils spécinux sur la provision
el quelle est Ia nature de ceux-ci.

L'opposition qui s'observe entre lcs léwislations sur
celle matiere, a sa source dans une conception quel-
que peu différente de la nature intime dn contrat dant
la letire de change est Yexpression.

Les lois qui ont conservé la théorie de la provision,
sont demeurées plus fidéles A Ia notion originaive dn
contrat de change. »

Autrefois, Pobjel cssentiel de In letire de change
¢tait de lquider une opération commerciale précé-
demment intervenne entre le tiveur et le tivé, La lettre
avail pour raison d’8tre principale Pobligation préa-
lablement conlractée par le tiré. De 14, découlaient
logiquement T'obligation pour le tireur de faire pro-
vision et 'attribution au porteur, considéré comme le
cessionnaire de la créance div liveur, 'un droit exclu-
sif sur cetle provision.

Dans les 1égislations qui ne conticanent plus de
dispositions spéciales relatives 4 la provision, les liens
qui unissaient la lettre de change anx opérations
intervenues entre le tiveur et le tiré se sont relachés.
('est T'obligation contractée par celui qui émet une
lettre de change envers le preneur de celle-ci ot les
porteurs snccessifs, obligation de faire accepter la
lettre et de la faire payer 4 I'échéance, qui devient
I'objet principal du contrat. Ce que ces législations
envisagent, ce sont hien moins les rapports du tireur
avec le tiré que les rapports dn tiveur avec le preneur,
L'obligation du tivenr & I'égard du preneur, ‘tel est
objet essentiel de la letire de change. La cause de
cette obligation, c’est la contre-valeur que le preneur
aura remise au tireur ou ce sera 'engagement qu'il
aura pris Ini-méme dec remetire ultéricarement une
contre-valeur quelconque. Te eontrat s'est formé

punt van hel inlernationaal recht. « Deze theorie (van
de Fondshezorging) zal in geenen decle door de een-
vormige wet getroffen worden; zij zal blijven bestaan
in dezclfde mate als die waarin zij nu bestaat. De con-
flicten die onfstaan lusschen de wetten dic deze theorie
aannemen en degenen die ze niet opgenomen hebhen,
zullen geregeld worden alsof de nicuwe wel niet
bestond. Deze confliclen ontstaan enkel voor de wis-
selbrieven gelrokken van een land dal de Fondshezor-
oing aanncemt, op cen land dat z¢ niet aanneemt, of
omgekeerd, Voor de wisselbrieven in omloop in cen
zelfde land, zal er geen conflict onlstaan, en de door
de nationale wet aangenomen vegeling zal hare volle
uitwerking hebben » (zie Handelingen van de eerste
flonferenlic van Den Hoag, blz. 131,

De regel van internationaal privaatrecht toepasse-
lijk in geval van cen conflict ontstaan in het door den
heer Renanlt aangeduide geval, is gesteld in artikel 6
van hel Yerdrag, waarin spraak is van dic conflicten.
Het is de wel van hel land waar de wisselbriel werd
uitgegeven, welke beslist of de houder bijzonderc
rechlen op hel Fonds verkrijgt, en welke de aavd van
die vechien is,

De tegenstelling, die in de welgeving inzake dil
punt op te merken is, vindt haren oorsprong in cen
cenigszins verschillende opvatling omirent den eigen-
Lijken aard van de verbintenis, dic in den wissclbricf
hare witdrukking vindt.

De wetten die de theorie van de Fondsberorging
hewaard hebben, zijn gelrouwer gebleven aan het
oorspronkelijke begrip « wisselcontract ».

Voorheen was het essenticel doel van den wisselbriel
cen handelsverrichting, vooral afgesloten tusschen
den trekker en den betrokkene, te vereffenen. De
voornaamste reden van beslaan van den wisselbrief
was e doen blijken van de vooraf door den betrnk-
kene aangegane verbinlenis. De logische gevoleen
hiervan waren, eenerzijds, de verplichting aan den
trekker opgelegd om fonds te hezorgen, en anderzijds
tockenning aan den houder, heschonwd als verkrijzer
van de vordering van den trekker, van een uitshuitend
recht op dat fonds.

In de wetoevingen, dic geen bijzondere bepalingen
betreffende de Fondsbezorging meer bevatten, is hel
verhand verslapt dat bestond tusschen den wisselbriel
en de tusschen trekker en betrokkene gedane verrich-
tingen. Het ix de verbintenis, aangegaan door dengenc
die cen wissclbrief uitgeeft jegens den houder van
dezen wisselhrief en de achtereenvolgende houders, de
verbinlenis dus om den wisselhrief te doen acceptee-
ren en hemn le doen betalen op den vervaldag, die het
voornaamsie doel van het contract geworden is. Die
wetgevingen bedoelen, niet zoozeer de betrekkingen
van den trekker mel den betrokkene, dan wel de be-
trekkingen van den trekker met dengene die den wis-
selbrief in handen krijgl. Het essentieel doel van den
wisselbrief is le doen blijken van de verbintenis van
den trekker ten opzichte van den persoon die den
wisselbrief in handen krijgt. De oorzaak van die ver-
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entre le tireur ¢t le preneur, cl la letire de change esl
le titre de Pobligation du tircur de faire payer. Dis
lors, pea importe pour les porteurs successifs de
savotr comment e tireur 5’y prendra pour rempliv
son obligalion,

Les articles 4, § el 6 de la loi de 1872, gue repro-
duisent les articles 79 & 81 ci-dessus, réolementent la
maticre de la provision. Hs econsacrent deux principes
essentiels du systéme :

1* L'obligation, dans le chef du tirenr, d’avoir pro-
vision chez le firé an moment de 'échéance;

2° Llattribution av porteur d'un privildge sur cette
provision. En cus de faillite dn tireur, le porteinr a
drott & la provision jusqu’a concurrence du montani
de la lettve, 4 Vexclusion des créanciers de la aillite.

It v a lieu de maintenir dans nos lois le svsiéme
de la provision, nonohstant son caractére quelque pen
leinté d’archaisme ¢t Jes complicalions gqu'il engendre
parfois dans la liquidation des faillites.

Dans les habitudes commerciales de nolre pays,
son usage est invétéré. A cet égard. il n'est pas sans
intérét de rappeler que la rélorme opérée par la loi
de 1872, tout en waccordan! pas xu porteur la pro-
priéié de la provision, a cependanl 3 un certain point
de vuoe élargi ses droifs. Sous I'empire du Code de
commerce la question de savoir si le portenr d'une
letire de change non-acceptée acquérait un droit
exclusil sur la provision, étail controversée el divisait
les Cours de Gassation de Belgique et de France, La
loi de 1872 la résond explicilement el dans e sens
affirmatif.

L'argument que les partisans du systéme invoquent
en tont premier lieu, ¢’est que Vexistence des droits
spéeiaux dn porteur sur Ja provision contribue puis-
samment & renforcer le crédit des effets de commerce
et, pattant, facilite lenr cirenlation. Bt précisément
cet cffet se produit surlout & Végard des traites non
aceeptées. Ancun engagement personnel du tiré ne
les garantit cncore. Attribuer au portenr un droil
exclusil sur la provision. c’est accroitre les garanties
des trajtes non-acceptées, qui entrent pour une large
part dans la cirenlation

Le systéme de la provision # donc été maintenu par
les lois en vigueur en Belgique depuis le début du
XIX® siecle. IV a ét¢ au point de vue qui vient d’8tre
signalé, renfored lors de In revision de la loi sur la
lettre de change en 1872 ct cela d’accord avec opi-
nion des cercles commerciaux. Depuis Jors les milicux
in{éressés n'ond jamais manifesté le désir de voir ce

bintenis is de tegenwaarde door den houder aan den
trckker overhandigd of zal zijn de verbinlenis door
hem zelf aangegaan om naderhand eenige tegen-
waarde al te staan. Het contract is afgesloten tusschen
den trekker en den houder, en de wisselbrief is het
bewijs dal doel blijken van de door den trekker aan-
gegane verbintenis om te doen betalen. Voor de ach-
tercenvolgende houders kont het er dan ook weinig
op aan te welen hoe de trekker het aan boord zal leg-
gen om zijn verplichting na te komen.

De arlikelen 4, 5 en 6 der wel van 1872 die dezelfde
sijn als bovenstaande artikelen 79 tot 81, hebben
betrekking op de Fondsbezorging. Zij huldigen Lwec
essenticele beginselen van het stelsel :

I* De verplichting den trekker opgelegd op den
vervaldag, fonds te bezillen bij den betrokkene;

2" Toekenning aan den houder van ecn voorrecht
op dat Fonds. In geval van faillissement van den trek-
ker, heeft de houder recht op het Fonds tot ecn
heloop van de som van den wisselbrief, met uitslui-
ling van de schuldenaars van het faillissement.

Er zijn gronden om het stelsel van de Fondshezor-
ging in onze welgeving te behouden ondanks haar
cenigszing verouderd voorkomen en ondanks de ver-
\vxkl\clm%n die er soms door veroorzaakt worden in
de vereffeningen van faillissementen.

In de Belgische handelswereld is Fondshezorging
cen vast gebruik. Te dien opzichte is het niet zonder
belang er aan e herinneren dat de door de wel van
1872 ingevoerde hervorming, al heeft zij den houder
nict den cigendom van het Fonds locgekend toch op
cen zeker gebied zijne rechien witgebreid heeft. Onder
toepassing van het Wethoek van koophandel was het
cen belwiste viaag e welen of de houder van een niet-
qeacceplteerden wisselbrief cen uitsluitend recht op
hel Fonds verkreeg en de Hoven van Verbreking van
Belgié en van Frankrijk waren het er niel over cens.
De wel van 1872 heeft die kwestie uitdrukkelijk en in
bevestizenden zin opgelost.

Het argument door de voorsianders van het sielsel
in de eerste plaats aangevoerd, is dat het bestaan van
de bijzondere vechten aan den houder op het Fonds
focgekend, er machlig toe bijdraagt om - het crediel
van de handelseffecten le verhoogen en, dienvolgens
hiun omloop vergemakkelijkt. En juist dat gevolg
onistaal vooral wanncer hel niet geaccepteerdewissels
betreft. Deze zijn nog door geen enkele persoonlijke
verbintenis van den betrokkevne verzekerd. Toeken-
ning aan den houder van het uitsluitend vecht op het
Fonds, heleekent verhooging van de zekerheid van
de niet-geaccepteerde wissels, die voor een groot deel
in omloop worden gebracht.

Het stelsel der Fondsbezorging bleel dus behouden
in al de wetten die sinds het begin van de XIX® ecuw
in Belgi¢ van kracht zijn. Bij de herziening van
de wet van 1872 op den wisselbrief werd th stel-
sl in hoogerbedoelden zin verslerki, en wel in over-
censtemming mel het advies van den handelswereld.
Sindsdien hebben de helanghebbende kringen nooil
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systtme abandonné, Une revision faite en ce sens sur-
prendrait I'opinion. De plus, elle pourrait présenter
de séricux inconvénients ponr la séeurité de la circu-
lation des effets de commerce. Actuellement V'obliga-
tion imposée au commercant qui tire une traile de
faire provision, obligation proclamée par la loi, est
sanctionnée par les articles 509 du Code pénal et 573
du Code de commerce. I importe de ne pas ébranler
dans les esprits cette nolion que, pour metlre correc-
tement en circulation une lettre de change, il faut
étre en mesure d’avoir chez le tiré désigné sur celle
lettre, provision suffisanle pour la payer lors de son
échéance. En rayant de nos lois la prescription for-
melle gu’elles édictent aujourd’hui, on court le risque
de favoriser I'émission de traites insuffisamment
caranties.

La notion de la provision remplit pour le commer-
cant Poffice de critérium pour apprécier s'il lire une
traite a cause commerciale réelle ou 'il tire une traite
en Vair,

Art. 79.

La provision doit &ire faite par le tireur, ou si la
lettre est tirée pour le comple d'autrui, par le man-
dant ou donneur d’ordre.

Art. 80.

Il v a provision si, & U'échéance de la lettre de chan-
ge, celui sur qui elle est fournie, est redevable au
tireur, ou a celui pour compie de qui ellz est lirée,
d’ane somme au moins égale cu montant de lo lettre
de change.

Art. 81,

Le porteur a, vis-a-vis des créanciers du tireur, une
créance privilégide sur la provision qui existe enire
les mains du tiré, lors de Uexigibilité de la fraite, sans
préjudice a Uapplication de Uarticle 445 du Code de
commerce.,

Si plusieurs lettres de change ont été émises par le
méme tireur sur la méme personne el qu'il n'existe
entre les mains du tiré qu'une provision insuffisante
pour les acquitfer toules, elles sont pavées de ln
moniére suivante :

Si la provision est d’un corps certain et déterminé :
Les traites au paiement desquelles elle a été spéciale-
ment affectée sont acquitiées avant toutes les autres,
toutefois sans préjudice des droits que les acceptations
antérieures auront conférés au tiré.

A défaut d’affectation spécinle, les trailes acceptées
sont payées par préférence i celles gui ne le sont pas.

Si lo. provision cst fournic en choses fongibles
Les traites accepltées sont préférées aux traites non

den wensch uitgesproken dit stelsel te willen opge-
ven. Eene herziening in dien zin zou de openbare
meening verrassen. Bovendien zou zij niet geschie-
den zonder ernstige gevaren voor de veiligheid van
den omloop van de handelseffecten. De verplichting
opgelegd aan den handelaar die een wissel Irekl
fonds te bezorgen, -— verplichting door de wet
opgelegd —- is lhans bekrachtigd door de artike-
len 509 van de Strafwetboek en 573 van het Wethoek
van koophandel. Het is vap belang geen afbreuk te
doen aan de heerschende meening dat iemand, om
en wisselbriefl te kunnen uitgeven zooals het hoort,
in d¢ mogelijkheid moet zijn om, bij den op den
wisselbriel aangeduiden betrokkene, voldoende fonds
e hebben om dien wisselbrief op den vervaldag fe
betalen. Door dit thans in onze wetlen vervatte for-
meel voorschrift te schrappen, loopt men gevaar de
uitgifte van onvoldoende gewaarborgde wissels ic
bevorderen.

Het begrip van de Fondshezorging geldt voor den
handelaar als een criterinm, om te oordeelen of hij
cen wissel trekl om een werkelijke handelsreden, dan
wel of het om wisselruiterij gaat.

Art. 79.

Fonds moet worden bezorgd door den irekier of,
indien de wisselbrief vour een anders rekening werd
getrol:ken, door den lustgever of ordergever.

Art. 80.

Fonds werd bezorgd indien, op den vervaldag van
den wisselbrief, de persoon op wien het werd bezorgd,
aan den trekler of aan dengene voor wiens rekening
de wisselbrief werd getrokken, een som schuldiy is
fen minste zoo groot als hel bedrog ven den wissel-
brief.

Art. 81.

De houder heceft, ten opzichte van de schuldeischers
van den irekker, een bevoorrechte schuldvordering
op het fonds dat in handen is van den betrokicenc,
wanneer de wissel opvorderbaar is, onverminderd de
toepassing van artikel 445 van het wetboek van koop-
handel.

Indien verschillende wisselbrieven door denzelfden
irekler op denzelfden persoon werden uitgegeven
en de betrokkene slechts een ontoereikend fonds in
handen heeft om ze alle te kwijten, dan worden :ij
op de volgende wijze betaald :

Indien het fonds een zekere bepaalde zaak is : de
wissels tot wier betaling het jonds in het bijzonder
was hestemd, worden voor al de andere betunld,
onverminderd, evenwel, de rechlen die den trelkler
door vroegere acceptaties zouden zijn loegekend.

Werd er geen bijzondere bestemming vermeld, dan
worden de geaccepteerde wissels betaald bij voor-
keur op de niet geaccepteerde.

Indien fonds werd bezorgd in vervangbare zalen :
de geaccepteerde wissels hebben de voorkeur op de
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acceptées. En cas de concours entre plusieurs traites
acceptées ou entre plusieurs traites non-acceptées,
elles sont paydes auw marc le franc. Le toul sous réser-
ve, en cas d'acceplation, de 'exécution des obligations
personnelles du tiré qui n’est pus en faillite

Les articles 79 a 81 sont la reproduction des arti-
cles 4 & 6 de la loi de 1872, mais cette reproduction
n'est pas rigoureusement textuelle. Dans article 81,
le premier alinéa differe de la disposition correspon-
dante de Particle 6. Les mots par lesquels débute cel
article : « Le porteur a, vis-a-vis des créanciers du
tireur, un droit exclusif & la provision... » sont rem-
placés par ceux-ci : « Le porteur a vis-d-vis des créan-
ciers dn tirenr, une créance privilégiée sur la pro-
VISION... »

Cette modification a pour objei de rendre la loi
plus claire et, en énongant avec plus de précisions
en quoi consistent les droits spéciaux du porteur sur
lIa provision. de mettre fin 4 de graves divergences
d’interprétation.

Q'est-ce au juste que ce « droit exclusif » du por-
teur sur la provision dont parle l'article 6?

D’aprés une premitre théorie — c’est celle de la
jurisprudence francaise sous Veinpire du Code de
commerce — théorie souvent hattue en bréche, mais
qui n’est pas compléterment abandonnée en Belgique,
ce droit exclusif serait un droit de propriété. En émet-
tant une lettre de change, le tireur céderait an héné-
ficiaire de celle-ci la. propriété de Ja provision. en
d’autres termes de la créance qu’il a sur le tiré Dans
ce systéme, tout endossement comporte une cession
de créance transférant la propriété de la provision A
chaque endossataire successivement. De cette théorie
déconle, entre beaucoup d’autres, cette conséquence
que le porteur, en sa qualité de cessionnaire de la
provision, peut agir directement contre le liré, méme
lorsque celui-ci n’a pas accepts la lettre de change.

D’aprés une seconde théorie, le droit exclusif dn
porteur n’est pas un droit de propriété, mais un pri-
vilege. En endossant la lettre de change le tireur
n’aliéne pas la propriété de la provision, et il continue
4 pouvoir en disposer tant que la traite n’est pas accep-
tée. Mais, bien qu’elle demeure dans son patrimoine,
ses créanciers ne peuvent la saisir, le privilége attri-
bvié au porteur de la lettre y mettant obstacle.

Si, a I'échéance, le'tiré, accepteur ou non, ne pave
pas le porteur qui se sera retourné contre le tireur
pourra, 3 'égard des créanciers de ce dernier, il est
insolvable on en faillite, faire valoir son privilége.

La nature des droits spéciaux du porteur sur la pro-
vision et les conséauences qui en dérivent, différent

niet geaccepteerde. Komen verschillende geaccep-
teerde of wverschillende niet geaccepteerde wissels
gelijktijdig in eanmerking, dan worden zij ponds-
pondsgewijs betaald. Dit alles onder voorbehoud, in
geval van acceptatie, van de naleving van de persoon-
lijke verplichtingen van den betrokkene die niet foil-
liet is.

De artikelen 79 tot 81 zijn de herhaling van de
artikelen 4 tot 6 van de wet van 1872; zij zijn even-
wel niet gansch woordelijk overgenomen. In arti-
kel 81 verschilt de cersle alinea van de er mee over-
cenkomende bepaling van artikel 6. De woorden
waarmee dit artikel begint : « De houder heeflt tegen-
over de schuldeischers van den trckker, een uitslui-
tend vecht op het fonds... » zijn vervangen door de
volgende woorden : « De houder heeft, ten opzichte
van de schuldeischers van den trekker, cen bevoor-
rechte schuldvordering op het fonds ».

Deze wijziging heelt voor doel de wel duidelijker
tc maken en, door nadere omschrijving van de bij-
zondere rechten van den houder op het fonds cen
einde te maken aan le uiteenloopende interpretalies.

Wat is eigenlijk dat bij artikel 6 bedoelde « uitslui-
tend recht » van den houder op het fonds ?

Volgens ecn eerste theorie — die van de Fransche
rechtspraak onder de beheersching van hel Wethoek
van koophandel — cen theorie die vaak bestreden
werd maar in Belgié nog altijd voorstanders telt, —
zou dit vitsluitend rechl een vecht van eigendom zijn.
Door een wisselbrief uil le geven, zou de trckker aan
den persoon die den wisselbrief in handen krijgl den
eigendom van het fonds afstaan, met andere woorden
den eigendom van de schuldvordering die hij op den
betrokkene heeft. Volgens dil stelsel brengt elk
endossement een afstand van de schuldvordering
mee, alstand waarbij de eigendom van het fonds
opvolgenlijk aan elken geéndosseerde wordt overge-
dragen. Deze theoric heeft onder meer dit gevolg dal
de houder, in zijn hocdanigheid van verkrijger van
hiet fonds, rechtstreeks den betrokkene kan aanspre-
ken, zelfs indien deze den wissclbrief niet geaccep-
teerd heeft.

Volgeuns een andere theorie is het uitsluitend vecht
van den houder geen eigendomsrecht. maar een voor-
recht. Door den wisselbrief te endosseeren, vervreeml
de trekker den eigendom van het fonds niet en kan
hij er verder over blijven beschikken zoolang de
wissel niel geaccepteerd is. Maar, ofschoon het in zijn
besit blijft, kunmen de schuldenaars er geen beslag
op leggen, daar het aan den houder van den wissel-
hrief toegekende voorrecht dit belet.

Indien de betrokkene, al dan nicl acceplanl, op
den vervaldag niet betaalt, kan de houder dic den
rekker aangesproken heeft, zijn voorrecht doen
gelden ten opzichte van de schuldenaars van dezen
laatste, indien hij insolvent of failliet is.

De aard van de bijzondere rechien van den houder
op het fonds, en de hieruil voortspruitende gevolgen,
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done profondément snivant que Von adople 'une ou
Fautre de ces théories. A laquelle le 1égislateur de
1872 a-t il entendu se rattacher? L’accord unanime
n'a pas pu 8'établir sur cetie question parmi les inter-
pretes de la loi et ainsi s’expliquent les nombreuses
contrarictés que I'on ohserve parmi les décisions judi-
ciaires,

En dépit de certaines obscurités, il parait A peu
prés certain aujourd'hui que c’est la seconde théorie,
celle du privilége, que les auteurs de la loi de 1872
avajient en vue. Cest & cette opinion que se rangent
les commentateurs qui ont le plus récemment traité
de la qnestion (*). D’auire part, il n’est pas contes-
table que la premiére théorie souldve de nombreuses
difficultés d’application et qu’elle est beaucoup plus
dloignée des législations de la plupart des Etats con-
viés & ratifier la loi uniforie.

L'introduction de celle-ci dans notre législation
nationale fournissant 'occasion opportune de rendre
plus explicites les dispositions relatives aux droits
spéciaux du porteur sur la provision, il convient d'en
retoucher le texte de facon & marquer sans équivoque
possible que c'est 1a théorie du privil®ge qu’elles con-
sacrent.

Art. 82.

La déchéance prononcée par Particle 53 n’a pas
lieu contre le tireur en défaut de justifier qu'il v avait
provision & I'échéance.

Les effets de cetle déchéance cessent en faveur du
porteur contre le tireur qui, aprés Uexpiration des
délnis fixés pour la présentation de la lettre, pour la
confection du protét, pour la présentation au peie-
ment en cas de clause de retour sans frais, a recu par
compte, compensation ou autrement les fonds destinés
an peiement de la lettre de change.

Aux termes de T'article 53 le portear qui n’a pas
dans les délais légaux rempli les formalités requises,
est déchu de ses droits de reconrs contre les cauntions,
Celte sanction serait cxagérément rigoureuse 2 P'égard
du porteur dans le cas ot le tireur aurait négligé de

faire provision La loi wniforme ne contient aucune
disposition qui vienne corriger cel excts de riguenr,
mais Particle 15 de Pannexe IT autorise les Hautes
Parties Contractantes 4 suppléer au silence de la loi.

Elles sond libres de décider qu’en cas de déchéance
une action subsistera contre le tirenr qui v’a pas fait
provision.

C'est Fobjet de I'article 82 ci-dessus.

() Vair J. FoNTAINE, Bludes sur la leltre de change. —
L. FREDERICO, Principes de droil commercial belge, t. 1.
§ 394, ~~ Cass., 25 octobre 1906. Pas., 1907, 1, 26.

verschillen dus grondig naar gelang de cene ofwel
de andere theorie wordt aangenomen. Bij welke van
beide theorieén heeft de wetgever van 1872 zich wil-
len aansluiten? De commentatoren van de wel zijn
het hicromlrent niet gansch eens, en zoo zijn de
menigvuldige gevallen van tegenspraak in de rech-
terlijke heslissingen uit te leggen.

Ondanks enkele onduidelijkheden, schijil  hel
thans bijna zeker dat de wetgever van 1872 de tweede
theovie, die van het voorrechi, aankleefde. Dit is de
meening van de commentatoren die hel laatst deze
kwestie behandeld hebben (). Van den anderen kant
vilt het niet te ontkennen dat de eersle theorie in de
toepassing tol talrijke moeilijkheden aanleiding geeft
en dat zij veel verder staal van de weltgevingen van
het meerendeel der Staten die zich bij de cenvormige
wel zullen dienen aan Le sluiten.

Daar de invoering in onze wetgeving van des
eenvormige wet een gepasle gelegenheid biedt om
de bepalingen betreffencde de bijzondere rechten van
den houder op het fonds, witdrukkelijker le maken,
zoo past het den tckst van die bepalingen derwijze
te wijzigen dat het zonder cenige dubbelzinnigheid
blijkt dal zij wel degelijk de thcoric van hel voor-
recht willen huldigen.

Art. B2.

Hel bij artikel 53 uitgesproken verlies van verhauls-
recht heeft niet plaals tegen den trekker die in
gebreke blifft te bewijzen dat er fonds bezorgd werd
bij den vervaldag.

De gevolgen van dal verlies van verhaalsrecht lton-
den ten behoeve van den houder op te bestaon tegyen
den trekker die, na het vérstrijken van de termijnen
vastgesteld voor de aanbieding van den wisselbrief,
voor het opmaken van hel protest, voor de aanbie-
ding ter betaling in geval van beding « zonder kos-
ten », bij rekening, compensalie of anderzins, de voor
de betaling van den wisselbrief bestemde gelden hecft
ontvangen.

Luidens artikel 53 verliesl de houder, dic de ver-
eischte formaliteilen niet binnen de wettelijke termij-
nen vervuli, zijn verhaalsrechten tegen dc borgen.
Die sanctic zou werkelijk te streng zijn tegen den
houder, in geval de trekker zou verzuimd heblien
fonds e be&omen De cenvormige wet beval geen
enkele bepaxmv welke die overdrevcn shenfrhmd zon
goedmaken, maar artikel 15 van Bijlage 11 machlig!
de Hooge Verdragsluitende Partijen het stilzwijgen
der wet in dezen le verhelpen.

De partijen zijn vrij le bepalen dat in geval van
verval cen rechisvorderving val overblijven tegen den
trekker die geen fonds heeft bezorgd.

Dit punt wordt geregeld door bovenstaand arli-
kel 82.

(') Zie J. Fontsng, Etudes sur le leltre de change. ~--
L. F'rEpenicy, Principes de droil commercial belge, deel 1,
§ 391, - Verbrek., 25 Octoher 1906. Pas., 1907, 1, 26.
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Deux situations distinctes sont envisagees :

1° Le Lireur, en mettant la lraite en circulation,
s'est apsienu de faire provision. kn ce cas, il ne peut
ivoguer la déchéance conlre le porteur qui aurait
laisse passer Jes déluis. Gest ce que décide le premier
alinéa qui reproduit une disposition formulée dans
Particle 61 de Ja loi de 1872. Il décide, & Uinslar de cel
article 81, que c'est au livenr, en cas de contestation,
qu'incombe la charge d'adminisiver la preuve gu’il
y avait provision a I'échéance;

27 11 arrive parfols que la provision fasse retour au
tivcur apres I'expiration des délais pour présenter la
lettre & Vacceplation ou dresser prolét. Tel serait, par
exemple, le cas sile Liré, bien qu’ayant re¢u provision,
ne s lrouvail pas en mesure de payer le montant de
la lettre de change au moment ol elle lui est présentée
au paiement; par la suite, 'état de ses atfaires s’étant
amélioré, le tireur se fait rembourser la provision. Ce
dernier s¢ trouve avoir récupéré la provision et il est
juste qwil soit trailé comme §'il ne s'en ¢tait jamais
dessaisi. IL ne pourra donc, comme dans la premicre
hypothése, se prévaloir de la déchéance encourue par
f¢ porteur. C'est la solution gue consacre e sccond
alinéa de Yarticle 82 qui reproduil, avec les modifi-
cations commandées par le nouveau régime concer-
nant les délais, Varticle 62 de la loi de 1872.

Cet article, qui est la reproduction de Tarticle 171
du Code de commerce, vise concurremment avec lo
tireur qui aprés I'expiration des délais a regu les fonds
deslinés au paiement dela lettre de change, les endos-
seurs qui seraienl dans le méme cas. Autant celte dis-
position est rationnelle quand elle s’applique au
tireur, autant clle s'explique mal vis-&-vis des endos-
seurs qui n'onl pas & faire provision et donl la situa-
tion est la méme, gu'elle ait ou n’ait pas été faite. 11
ne faut voir dans cett2 mention, disent MM. Lyon-
Caen et Renaull, dans leur Précis de Droit commer-
cial « qu'un resle malencontreux de Pancienne doc-
trinc (ui exigeait, en principe, que les endosseurs
prouvassent la provision pour étre admis a se préva-
foir de la déchéance » (Précis de Droit commereial,
LoDV, § 414).

C’est pour ces raisons que la mention des endos-
seurs ne figure pas dans Particle 82.

CHAPITRE II.

De l'opposition et du paiement des lettres de change
perdues.

Art. 83.

11 n'est admis d'opposition au paiemenl qu'en cas
de perte de lo letlre de change, de faillite du porteur
o de son incapacité de recevoir.

Twee gevallen-kunnen zich voordoen -

1° Wanneer de trekker den wissel in omloop heefl
gebracht, heefl hij vervuimd fonds te bezorgen. In
dit geval kan hij het verval niet incoepen tegen den
houder die de termijnen zou hebben laten voorbij-
gaan. Zoo beslist de ecrste alinea, die de herhaling is
van een bepaling van artikel 61 van de wet van 1872.
In navolging van dat artikel 61, wordt in die alinea
bepaald dat het de trekker is die, in geval van betwis-
ting, het bewijs moet leveren dal fonds werd bezorgd
bij den vervaldag;

2° Hel gebeurt soms dat het fonds terug in handen
van den lrekker koml na het verstrijken van de
termijnen voor de aanbieding ter acceplatie van den
wisselbriel of voor het doen van proiest. Dit zou, bij
voorbeeld, het geval zijn indien de betrokkenc,
ofschoon hij fonds ontvangen hceft, zich niet in de
mogelijkheid hevond om de som van den wisselbriel
te betalen wanneer hij hem ter betaling wordt aange-
boden; nadien, wanneer hij er beler voorstaat, docl
de trekker zich het fonds terugbetalen. Deve laalste
blijkt opnicuw in het bezit van het fonds le zijn en
het is billijk dat hij behandeld wordt alsof hij het
nooil uit zijn handen had laten gaan. Hij zal dus niel,
zooals in de eersle veronderstelling, het door den
houder opgeloopen verval kunnen invoepen. Dit is de
oplossing gehuldigd door de tweede alinea van arli-
kel 82, die, metl inachtneming van de wijzigingen
noodzakelijk gemaakt door de nieuwe regeling inzake
termijnen, de bepalingen van artikel 62 der wel van
1872 overneemt,.

Dit artikel, dal de herhaling is van artikel 171 van
liet Wetboek van koophandel, heell betrekking én
op den trekker die na hel verstrijken van de termij-
nea de voor de betaling van den wisselbrief bestemde
fondsen ontvangen heeft, én op de endossanten dic
in hetzelfde geval zouden verkeeren. Deze bepaling,
rationeel wanneer hel den trekker geldt, is des te min-
der te weltigen tegenover de endossanten die geen
fonds hoeven te bhezorgen, en wier loestand dezelfde
blijft, om het even of fonds berorgd werd of niet. In
die vermelding diencn wij niels anders te zien, zeggen
de heeren Lyon-Caen en Renaull in hun Précis de
Droit Commercial dan een spijtig overblijfsel van dc
oude leer dic in beginsel vergde dat de endossanten
van de fondsbezorging moesten doen blijken om hel
verval te kunnen inroepen (Précis de Droit Commer-
eial, deel 1V, § 414).

Het is om dic redenen dat de vermelding van de
endossanten nict voorkomt in artikel 82.

HOOFDSTUK 1I.

Van het verzet en van de betaling van de verloren
wisseibrieven,

Art, 83.

Verzel tegen de betaling is slechis toegelaten in
geval van wverlies van den wisselbrief, in geval van
Jaillissement van den houder of in geval van onbe-
kiwaamheid van zijnentwege om te ontvangen.
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Aucune disposition de la loi contenue dans I'an-
nexe 1 de la Convention ne prévoit d’opposiiion au
paicment d'une lettre de change. De fait, a 'heure
actuelle, toutes les légistations sur les effets de com-
merce & un petit nombre d'exceptions pxes, excluent
complétement cette procédure, Des délibérations des
Conférences il appert cependant que le silence de la
loi ne doit pas étre interprété cornme une prohibition
de toute procédure d’opposition. Les délégations ont
¢té d’avis que c’était I une manidre qui pouvail sans
inconvénient &ire laissée aux lois nalionales (voir Rap-
port de MM. Lyon-Caen ¢t Simons, Actes de la deu-
zie¢me Conférence de La Haye, t. 1, p. 90).

La loi belge n’admettant d’opposilion au paiement
que dans trois cas strictement déterminés, est con-
forme aux tendances qui prédominaient au sein des
Conférences. Ces trois cas sont : la perte du titre, la
faillite du porteur, son incapacité de recevoir. Ils sont
limjtativement énumérés dans V'ariicle 39 de la loi
de 1872, qui peul, en conséquence, &tre maintenu en
vigueur, et dont I'article 83 ci-dessus est la reproduc-
tion.

11 ne faut pas déduire de cette disposition que le
tiré qui, en I’absence d’opposition, paierait une lettre
volée ou présentée par un porteur en faillite, serait
de ce seul chel valablement libéré et dégagé de toute
responsabilité. L’article 40 qui ne reconnait la vali-
dité du paiement que lorsqu’il n’y a ni mauvaise foi,
ni faute lourde imputable & celui qui I'acquitte, lui
serait applicable.

Art. 84.

En cas de perte d'une lettre de change non-accep-
tée, celui & qui elle appartient peut en poursuivre le
paiement sur une seconde, troisiérae, quatriéme, elc.

Art. 85.

Si la lettre de change perdue est revétue de l'vccep-
tation, le paiement ne peut en étre exigé sur une
deuriéme, troisiéme, yualriéme, eic., que par ordon-
nancz du président du tribunal de commerce ef en
donnant caution.

Par ce paiement le tiré est libéré a l'égard du por-
leur de U'exemplaire revétu de son acceptation.

Art, 86.

Si celui qui ¢ perdu la letire de change, qu'elle soil
acceptée on non, ne peut représenter la seconde, la
froisiéme, lo quatrieme, etc., il peut demander le
paiement de la lettre de change perdue et I'obtenir en
vertu de l'ordonnance du président du tribunal de
commerce, en justifiant de sa propriété et en donnant
caution.

Geen enkele bepaling van de in Bijlage 1 van het
Verdrag vervatle wet voorziet het verzet tegen dc
betaling van den wisselbrief. En feitelijk is die rege-
ling thans, op enkele uilzonderingen na, door onge-
veer al de wetgevingen op de handelseffecten ver-
boden. Uit de besprekingen van de Conferenties is
cchter gebleken dat het stilzwijgen van de wel niet
dient aangezien als een verbod eenige verzelvordering
in te stellen. De afgevaardigden warcn van meening
dat de regeling van deze kwestie zonder bezwaar aan
de nalionale wetgeving kan worden overgelalen (zic
verslag van de heeren Lyon-Caen en Simons, Hande-
lingen van de tweede Conferentie van Den Hauy,
deel I, blz. 90).

De Belgische wet, die verzet tegen de betaling niel
toelaat dan in drie strict bepaalde gevallen, strooklt
met de in de Conferenties overheerschende meenin-
gen. Deze drie gevallen zijn : hick verlies van het stuk,
het faillissernent van den houder, zijn onbekwaam-
heid am te onlvangen. Zij zijn in beperkenden zin
opgesomd in artikel 39 der wet van 1872, dat dien-
volgens van kracht kan blijven, en dal door boven-
staand artikel 83 overgenomen wordl.

Uit die bepaling mag niel worden algeleid dat de
betrokkene die, bij gebreke van verzel, een gestolen
wisselbrief of ecn door een faillieten houder aangc-
boden wisselbrief zou betalen, daardoor alleen op gel-
dige wijze bevrijd zou zijn en ontslagen van alle
aansprakelijkheid. Artikel 40, dat de geldigheid van
de betaling slechts erkent wanneer er noch kwade
irouw is noch grove schuld aan dengenc die den wis-
selbrief betaalt, kan worden aangewreven, zou op
hem toepasselijk zijn.

Art. 84.

In geval van verlies van een niet geuccepleerden
wisselbrief, kan degene aan wien hij behoort de beta-
ling er wan wvervolgen op een secunda, ieriia,
quarte, enz.

Art. 85.

Indien de verloren wisselbrief van de acceplatie
voorzien is, kan de belaling er van niet gevorderd
worden op een secunda, tertia, quarta, enz., dan bij
bevelschrift van den voorzitler var de rechtbank van
koophandel en tegen borgstelling.

Door die betaling is de betrokkene bevrijd ten
opzichte van den houder van het exemplaar waarop
de acceptatie staat,

Art. 86.

Indien hij, die een geaccepteerden of niet geaccep-
teerden wisselbrief verloren heeft, den secunda, ter-
tia, guarta, enz., niet kan vertoonen, kan hij de bela-
ling wvan den verloren wisselbrief vragen en ze
beltomen op grond van het bevelschrift van den voor-
zitter van de rechibank van koophandel mits van zijn
eigendomsrecht te doen blijken en legen borgstelling.
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Art. 87.

En cas de refus de paiement le propriétaire de la
lettrz de change perdne conserve tous ses droils par
un acte de protestation.

Cet acte doit étre fait uu plus lard le surlendemain
de Véchéance de lu lettre de chunge perdue.

Il doit étre nolifié aux tireurs et endosseurs dans
les formes et délais prescrils pour la notification des
protéts.

Pour étre valable il ne doit pas éfre nécessairement
précédé d’une décision fudiciaire ou d'une dation de
caution.

Art, 88

Le porteur d’'une lettre de change qui s'en est des-
saist contre remise d'un chéque dont le paiement inté-
gral est refusé, peut en demander ¢t en obtenir le
paiement ou la restitution sans devoir produire une
ordonnance du président du tribunal de commerce
et sans donner cailion

Les dispostions des trois premiers paragraphes de
Carticle 87 sont applicables dans ce cas. Cependani
l'aclz de protestation doit élre fait au plus tard le
huiticme jour aprés U'échéance.

Art. 89.

Le propriétaire de la lettre de change égurée doit,
pour s'en procurer la seconde, s'adresser @ son endos-
seur immédiat, qui est tenu de lu préter son nom et
ses soins pour agir envers son propre endosscur; et
ainsi, en remontant dendosseur en endosseur jus-
qu'an tireur de la lettre

Aprés que le tireur aura délivré la seconde, chaque
endosseur sera tenu d’v rétablir son endossernent.

Le propriétaire de lu lettre de change égarée sup-
pertera les frais.

Art. 90.

L’engagement de la caution, menlionné dans les
articles 85 et 86, est éteint aprés trots ans si, pendani
ce temps, il n’y a eu ni demandes ni poursuites judi-
ciaires.

La-loi uniforme est muelte au sujet des letires de
change perdues, volées ou détruites et clle ne prescrit
pas les mesures & prendre en pareilles circonstances
pour obtenir paiement. La Conférence de Genéve a
estimé que celle matidre ressorlissait & la procédure
plutét qu'au droitl sur la lettre de change proprement
dit. En conséquence, ellecontinuera i 8tre régieexclu-
sivement par les 1égislations nationales (voir Comples
rendus de la Conférence de Gendve, p. 154, § 182).

Art. 87.

Word! de betaling geweigerd, dun behoudt de eige-
nuar van den vertoren wisselbrief al zijn rechten door
een akle van protest,

Deze vkte mnoet opgemuaizi worden uilerlijk twee
dugen nu den vervaldug van den verloren wisselbrief.

Zij moet aan de Irelhers en aan de endossanlen aun-
gezegd worden met inachinening van de vormen en
termijnen, verder voorgeschreven voor de aanzeggirng
van het prolest.

Om geldig te zijn, moet zij niet noodzakelijk van
een gerechlelijke beslissing of van een borgstelling
voorufgegaan zijn.

Art. 88.

De houder van een wisselbrief die zich er ven ont-
daan hecft tegen overhuandiging van een checl waar-
ven de volledige beluling geweigerd wordt, kan de
betaling of de teruggeve cr van vragen en bekomen
zonder een bevelschrift van den voorzitler van de
rechtbanl: van koophandel te moelen overleggen en
zonder borg te stellen,

De bepulingen van de eerste drie paragrafen wvan
artiket 87 zijn, in dil geval, van loepassing. Echler
moel de ukle van prolest viterlijk den achisten dag na
den vervaldag opgemaakt zijn.

Art. 89,

De eigenaar van den vernislen wisselbrief moet,
om zich den secunda er van aan le schaffen, zich toi
zijn onmiddellifken endossant wenden die gehouden
ts hem zijn ngam en tusschenkomst te verleenen om
zifn ewgen endossant aan le spreken; en zoo verder,
2an endossant tol endossant, tot aare den trekker van
den wisselbrief.

Nadat de trekker den secunda zal afgeleverd heb-
ben, zal elk endossont gehouden zijn er zijn endosse-
ment opnieuw op aan {e brengen.

De eigenaar van den vermislen wisselbrief zal de
kosten dragen.

Art. 90,

De in de artikelen 85 en 85 vermelde gehoudenheid
van den borg vervall na drie jaar indien er, gedurende
dien tijd, noch eisch, noch gerechtelijke vervolgin-
gen geweest zijn.

De eenvormige wel heval geen enkele bepaling
betreffende de verloren, gestolen of vernietigde wis-
selbrieven en schrijft geen maatregelen voor in derge-
lijke omstandigheden te nemen om betaling te beko-
men. De Conferenlie van Gendve was van meening
dat dit punt ecrder bij de proceduur hoorde dan bij
het cigenlijk recht op den wisselbrief, Deze kwestie
zal dan ook verder witsluilend blijven geregeld door
de nmationale welgevingen (zic Verslagen van de Con-
ferentie van Gencéve, blz. 154, § 182).
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La procédure organisée par le Code de commerce
et conservée par la loi de 1872 est profondément
ancrée dans nos habitudes et elle n'a fait P’objet d’av-
cune critique présentant quelque gravité. Il convient
done d'introduire dans la loi nouvelle les articles 40
2 45 de la loi de 1872 en y ajoutant larlicle 43bis,
introduit dans la loi sur la lettre de change par la loi
du 19 avril 1924, et qui prévoil le cas ou le porteur
d’une lettre de change s’étant dessaisi de son Uitre
contre remise d'un chéque, celui-ci est ullérieure-
ment protesté pour défaut de paiement. Ce cas a élé
assimilé a celui d’une lettre de change perdue.

De méme que dans le cas d'une leitre de change
perdue, un acte de protestation doit étre dressé quand
le chéque remis en paiement de la letire revient
impayé. Le délai pour faire dresser cel acte expire le
surlendemain de 1'échéance. Cest ce qui ressort des
articles 43, alinéa 2, et 48bis combinés. L’extréme
briéveté de ce délai présentc un inconvénient quand
il s’agit de lettres payées par chéque. On a fait obser-
ver que lorsque le chéque est remis au porteur le jour
méme de I’échéance, celui-ci est exposé & laisser pas-
ser le délai avant de présenter le chéque au paiement
et, si le cheque lui fait retour sans avoir été payé, il
ne lui sera plus possible de faire dresser I’acte de pro-
testation en temps utile. 1l y a done lieu de lui accor-
der un délai plus long et de fixer & huil jours la durée
de celui-ci. La Convenlion portant loj uniforme sur
le cheque, adoptée par la Conférence de Gendve et
qui sera ullériearement soumise & 1’approbation des
Chambres, dispose que les chéques émis et payables
dans le méme pays doivent étre présentés au paiement
dans le délai de huit jours au maximum. L’article 88,
qui reproduit I'article 43bis, porte, en conséquence, a
huit jours le délai pour faire dresser I’acte de protes-
tation.

11 parait opportun, d’autre part, de compléter 1'ar-
ticle 41 de la loi de 1872, correspondant & Varticle 85
ci-dessus, afin de trancher une controverse a laquelle
i' a donné naissance sur un point de quelque impor-
tance. Cetle controverse porte sur le point de savoir
si le tiré qui a payé en vertu de "ordonnance du pré-
sident du tribunal est libéré définitivement ou bien
si, au cas ot I'effet revétu de son acceptation viendrait
A lui étre présenté par un tiers porteur aprés ce paie-
ment, il serait encore tenu de solder entre les mains
de celui-ci le montant de I'effet, déja payé une pre-
miere fois, quitte & recourir conlre la caution et, &
défaut de celle-ci, contre le bénéficiaire de 1'ordon-
nance du président. En d’autres termes, la caution
est-clle donnée pour garantir les intéréts du tiré ou
pour garantir ceux du porteur de Pexemplaire
accepté?

La solution de cette guestion présente un grand
intérét dans le cas surtout olt le porteur qui s'est fait

De proceduur, zooals zij gevegeld is door het Wel-
boek van koophandel en behouden door de wet van
1872, ligt diep in onze gewoonien vasigeankerd en
heeft nooit ol een eenig ernstig bezwaar aanlei-
ding gegeven. Er zijn dus gronden om in de nieuwe
wel de artikelen 40 {ot 45 van de wet van 1872 op ¢
nemen en om er artikel 43bis aan toe te voegen, dat
door de wet van 19 April 1924 werd opgenomen in de
wet op den wisselbrief en waarbij het geval wordt
voorzien dal de houder van cen wisselbriel zijn sluk
tegen een check heeft unitgewisseld, en deze chech
nadien wordl geprotesteerd wegens non-betaling. Dit
geval wordt gelijkgesield mel het geval van verlies
van een wisselbrief.

Zooals in geval van verlies van een wisselbrief,
moel cen akte van protest worden opgemaakt wan-
neer de ter betaling van den wisselbrief overhandigde
check onbetaald terugkomt. D¢ termijn om die akte
i¢ doen opmaken verstrijkt twee dagen na den verval-
tijd. Dit blijkt uit art. 43, 2° alinea, en uit art. 43bis
saman genomen. Die uiterste kortheid van den ter-
mijn heeft wel cenig bexwaar, wanncer hel wisscl-
brieven geldt die per check worden betaald. Men heeft
doen opmerken dat, indien de check op den vervaldayg
zelf aan den houder wordt overhandigd, deze laatste
gevaar loopl den termijn te laten versirijken alvorens
den check ter betaling aan te bieden en, indien de
cheek onbetaald terugkoml, hel hem niel meer moge-
1ijk zal zijn de akte van protest tijdig te doen opma-
ken. Hem dient dus een langere lermijn tocgestaan en
de duur van dezen termijn dientop achil dagen gesteld.
flel Verdrag houdende eenc eenvormige wet op dc
check, aangenomen door de Conferentie en die ecer-
lang voor goedkeuring in de Kamer ter tafel zal wor-
den gelegd, bepaalt dat de checks, uitgegeven cn
betaalbaar in hetzelfde land, ter belaling moeten wor-
den aangchoden binnen een termijn van ten hoogste
acht dagen. Artikel 88, dat de herhaling is van avti-
kel 43bis, brengt dicnvolgens op acht dagen den ter-
mijn om de akte van protest te doen opmaken.

Anderzijds komt het gepast voor artikel 41 der wel
van 1872, dat mel bovenstaand artikel 85 overeen-
komti, aan te vullen om een eimde te maken aan een
niel onbelangrijke twisivraag naar aanleiding van de
bepalingen van dit artikel onfstaan. Deze vraag is le
weten of de hetrokkene die krachtens hel bevelschrifl
van den voorzitter van de rechibank belaald heell,
voorgoed bevrijd is, of wel of, indien hel van zijn ac-
ceplatie voorziene effect hem door cen derden houder
werd aangeboden na die betaling, hij nog gchouden
zou zijn de reeds ecn eerste maal betaalde som van dal
cffect nogmaals aan dezen houder le betalen en slechis
daarna verhaal heeft op den borg en, bij dezes ont-
stentenis, op den persoon aan wien het bevelschrift
vann den voorzitter werd verleend. Met andere woor-
den, geschiedde de borsgtelling om de belangen van
den betrokkene te waarborgen of om die van den hou-
der van het geaccepteerd exemplaar te waarborgen ?

De oplossing van die vraag is vooral van groot
helang, ingeval de houder, die zich op ongeldige wijze
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indéunent payer et la caution seraient insolvables I'un
el 'autre. Et méme dans le cas o ils seraient sol-
vables, il est préférable pour le tiré qui a payé une
premi¢re fois de ne pas étre exposé & le faire une
seconde fois, quitte & exercer un droit de recours con-
tre la caution,

La libération définitive du liré qui a payé sur le vu
de l'ordonnance du président, est manifestement la
solution qui satisfail le mieux la logique et 'équité.
En effet, si ce paiement n’opére pas libération défi-
nitive, le tiré, qui n’a fait que se conformer 3 un
ordre de justice, est exposé A devoir payer une seconde
fois et & subir tn préjudice sans réparalion possible
si le premier porleur el la caution sont insolvables.

Mais cette solution, si rationnelle soit-elle, se heurte
a4 des objections tirées du texte de la loi et la plupart
des commentateurs la repoussent (voir Beltjens,
Encyclopédie du Droit commercial, § 8, sous I'art 41).
Aussi, pour trancher définilivement la question, il y
a lien d’ajouter & 1'article 41 (85 ci-dessus) 1’alinéa
suivant :

« Par ce paiement, le tivé est libéré & 1’égard du
porteur de I’exemplaire revétu de son acceplation. »

CHAPITRE IHI.

Dispoesitions particulieres.
Art. 91.

La validité des engagemernts souscrils en matiére
lettre de change par un Belge & Uétranger n’est recon-
nite en Belgique que si d’aprés la législation belge il
possédait la capatité requise pour les prendre.

Cette disposition est en rapport avec le troisidme
alinéa de I’article 2 de la Conventicn destinée & régler
certains conflits de lois. L’économie des dispositions
relatives & la capacité des parties contenues dans cet
article a été analysée dans Vexposé des motifs du
projet de loi approuvant les Conventions de Gendve.
Les raisons qui recommandent la solution consacrée
par l'article 91 ci-dessus y ont été indiquées. I} n'y
a pas lieu d’y revenir ici.

Art. 92.

Entre commergants el pour detles commerciales, le
créancier a le droit, seuf convenfion contraire, de
tirer sur son débiteur une lettre de change pour une
somme qui n'cxcéde pas le monlant de lu dette, et le
tiré est tenu d'accepter.

Lorsque la somme excéde le montant de la dette, le

heeft doen betalen, en de borg beide insolvent zouden
zijn. En zelfs al waren zij beiden solvabel dan zou het
voor den betrokkene, dic een eerste maal betaald
heefl, nog verkieslijk zijn niet blootgesteld te zijn aan
het gevaar een tweede maal te moeten betalen, en
slechts een verhaalsrecht tegen den horg te hebben.

De definitieve bevrijding van den betrokkene, die
belaald heelt op het zicht van het bevelsehrift van den
voorzitter, is blijkbaar de meest logische cn de meest:
hillijke oplossing. Immers, indien die belaling niet de
definitieve bevrijding voor gevolg heeft, loopt de
betrokkene, die niets anders deed dan' gehoor -geven
aan een gevechtelijk bevel, gevaar ecen tweede maal le
moeten betalen, en een nadeel le ondergaan dat nict,
te herstellen s indien de eerste houder en de borg
insolvent zijun,

Maar deze oplossing, al is zij nog oo rationcel,
geeft aanleiding tol bezwaren voortkomend uit de
wetsbepalingen, en wordt door het meerendeel  der
commentatoren verworpen (zie Beuriexs, Encyclopé-
die da Droii commercial, § 8, bij arvt. 41). Om dic
kwestie voorgoed op te lossen, zijn er dan ook gron-
den om aan artikel 41 (bovenstaand art. 85), de vol-
gende alinea toc te voegen :

« Door die hetaling is de betrokkene bevrijd ten
opzichte van den houder van het exemplaar waarop
zijn acceptlatie staat. »

HOOFDSTUK III.

Bijzondere bepalingen.
Art. 91.

De geldigheid van de verbintenissen in zake wissel-
brieven en orderbriefjes door een Belg in het buiten-
land’ onderschreven, wordt in Belgié slechts erkend
indien hij, volgens de Belgische wetgeving, de ver-
eischie bekwaemheid bezal om die verbintenissen aan
te gaan.

Deze bepaling houdt verband met de derde alinea
van artikel 2'van het Verdrag, die bestemd is om som-
mige wetsconflicten op te lossen. De stiekking van de
in dit artikel vervafte bepalingen, betreffende de
hekwaambeid van de partijen, is uiteengezet in de
memorie van toelichting van het wetsontwerp hou-
dendé goedkeuring van de Conventies van Gentve.
Aldaar werden de redenen uiteengezct die pleiten voor
de oplossing ingevoerd door bovenstaand artikel 91.
Wij hoeven er hier niet op terug te komen.

Art. 92

Onder handelawrs en voor handelsschulden, heefl
de schuldeischer het rechi, behoudens strijdige over-
eenkomst, op zijn schuldenaar een wisselbrief te trelk-
ken voor een som die het bedrag van de schuld niel
te boven gaat, en de betroklkene is gehouden te accep-
feeren.

Wanneer de som hel bedrag van de schuld over-
4]
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liré ne doil accepler que pour la partic de ln somme
dont il est débiteur.

L’obligation imposée au tiré commer¢ant d’accep-
ter dans certaines conditions une lettre tirée par son
créancier n’est formulée nnlle part dans la loi
annexée 4 la Convention de Gendve. L’article ci-des-
sus est emprunté a la loi de 1872 donlt il reproduit
Particle 8, Cet article, emprunté lni-méme aun Code
de commerce, consacre un usage séculaire existant
entre commercants. La Belgique a la faculté de le
conserver dans sa législation. La régle qu’il édicte se
rattache au statut des commergants plutdt qu’an droit
relatif & la lettre de change. T v a lieu d’user de celle
faculté, la grande utilité que présente la reégle dans
les relations commerciales et pour favoriser le déve-
loppement de la circulation cambiaire étant incon-
testable.

I"est & noter gue I'obligation d’accepter imposéc
au tiré n’est sanctionnée que par les dommages-inté-
réts auxquels celui-ci pourrait éire condamné dans le
cas olt son refus deviendrait pour le tircur la source
d’un préjudice.

Art. 93.

L’endossement d’une letire de change fransjert o
Uendossataire les siretés hypothécaires gui en garan-
lissent le paiement.

Les Conférences ont esimé que Ja question de
savoir si, en méme temps ue la propriété de la lettre
de change, I’endossement transférait au porteur les
garanties hypothécaires altachées a la letire ressor-
tissant au droit hypothécaire et non au droit de
change el devait demeurer dans la sphére des 1égis-
lations nationales (voir Actes de la premidre Confé-
rence de La Hoye, pp. 81-82).

11 y a donc lien d’introduire dans la loi uniforme
fa régle formulée par ’article 26 de 1a loi de 1872 et
en vertu de laquelle Vendossement transmel avee la
propriété de la leltre les garanties hypothécaires qui
v sont atlachées.

Des doutes se sont élevés parfois au sujet de la por-
tée exacte de I'article 26. D’aprés les uns, les sfiretés
hypothécaires transférées par 1'endossement étaient
tout & la fois celles qui garantissaient la eréance du
tirenr sur le tiré, c’est-d-dire Ja provision, et celles
qui garaniissaient le paiement de la traite elle-méme.
D’aprés d’autres, ce sont ces derni¢res seulement que
pouvait transférer 'endossement. C'est pour couper
court & toute incertitude et consacrer définitivement
la seconde de ces opinions que le premier alinéa de
I'article 93 ne reproduit qu’en le modifiant Varticle 26
de 1a Toi de 1872,

schrijdt, moet de trekker niet accepleeren tenzif voor
het gedeelte van de som dat hij schuldig is.

Geen enkele bepaling van de bij het Verdrag van
Geneve gevoegde wet legt den betrokkene, die koop-
man is, verplichting op om, in sommige omstandig-
heden, een door zijn schuldenaar getrokken wissel-
brief te accepteeren. Bovenstaand artikel koml vil de
wet van 1872 (artikel 8). Dit artikel 8, dat zelf uit het
Welboek van koophandel is overgenomen, bekrach-
ligt een ceuwenoud handelsgebruik.  Belgi@ s
gemachligd dit gebruik in zijn welgeving te behou-
den. De door dit artikel ingevoerde regeling houdl
eerder verband met bet staluut der handelaars dan
met het recht betreffende de wisselbrieven. Er zijn
gronden om van dic bevoegdheid gebruik te maken :
immers, het is onbelwlstbaar (hl deze regeling van
groot nut is zoowel om de handelshetrekkingen e
vergemakkeh_;ken als om de wisselcirculatie te b(,vm-
deren.

Ee dient opgemerkt dat, de aan den betrokkene
opgelegde gehoudenheid fol  acceplatic, alleen
hekrachligd is door de vergoeding van kosten, scha-
den en inleresten, waartoe de betrokkene zou kunnen
worden veroordeeld in geval zijn weigering den
trekker schade zou berokkend hebben.

Art. 93.

Het endossement van een wisselbrief draagt de
hypothecaire zekerheden die de betaling er van waar-
borgen, op den yeéndosseerde over.

De Conferentics waren van meening dat de vraag
te weten of het endossement, samen met den eigen-
dom van den wisselbrief, ook de aan den wisscelbriefl
verbonden hypothecaire waarborgen aan den houder
overdroeg, verband hield mel het hypotheekrecht en
niet met het wisselrecht en tot het gebied van de
nalionale wetgevingen diende te blijven behooren
(zie Hundelingen van de cerste Conferentie van Den
Haag, blz. 81-82).

in de eenvormige wet dient dus de bij arlikel 26
der wel van 1872 gestelde regel ingevoerd, krachleos
denwelke hel endossemenl, samen roet den cigendom
van den wisselbrief, evenzoo de er aan verbonden
In'pothomuc waarborgen overdraagl.

Soms is er twnlfel ontstaan omtrent de betec-
kenis van artikel 26. Volgens de eene bestonden
dic door hel cndOS%cmont overgedragen hypothe-
caire waarborgen én uit de waarborgen dic de
schuldvordering van den trckker op den betrokke-
ne verzekerden, namelijk hetl fonds, én it de waar-
borgen die de belaling van den wissel zell verzeker-
den. Volgens anderen, zijo hel alleen deze laalste
welke door hel endossement kunnen worden overge-
dragen. Het is om een einde ¢ maken aan alle verdere
onzekerheid en om voorgoed de tweede van beide
meeningen te vestigen dat de eerste alinea van arti-
kel 93 slechis met eenige wijzigingen artikel 26 der
wel van 1872 overneemt.
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Cet article 26 énonce une seconde régle ainsi con-
cue :

« Si Fhypothéque a ¢éi¢ consentic pour siireté
d’un crédit ouvert, les porteurs des effels créés ou
négociés en vertu dc celte ouverlure de crédif, ne
pourront en profiler que jusqu'd concurrence dn
solde final du compte. »

Prise au pied de la letire, celte disposition cst inex-
plicable. L’hypothéque consentic pour streté d’'une
ouverture de crédit est affectée & la garantic des inté-
réts du créditeur de cette ouverture. Sile comple final
de ’opération laisse un solde & 'actif de ce créditeur,
celui-ci pourra, le cas échéant, faire valoir ses droils
sur ’hypothéque pour se faire paver et ce, jusqu’a
concurrence du montant du solde. Admettre les por-
leurs de trailes créées en vertu de Pouverture de cré-
dit, au bénéfice de I'hypothique serait détourner celle-
ci de son affectation.

Diverses e\phcahons de ce texte ont été tentées,
mais aucunc n’est satisfaisante, et les auleurs qui en
ont fait le commenlaire ont exprimé les opinions les
plus divergentes.

Pour ces raisons, il n'y a pas licu de I'introduire
dans la loi uniforme.

Arl. 94.

Indépendamment des mesures prescrites pour U'exer-
cice de ses droits de recours, le porleur d'une lellre de
change protestée faute de paiement peut, en oblenanl
le permission du président du tribunal de commerce,
suisir conserveloirement les effels mobiliers des
lirears, accepteurs et endosseurs.

Cetle disposition est empruntée a la loi de 1872
(arl. 63). La regle qu'elle énonce se raltachant & la
procédurc en maliére de saisie, ne figure nalurelle-
ment pas dans la loi uniforme sur les effets de com-
merce. Elle est une application de Tarticle 417 du
Code de procédure civile qui autorise la saisie conser-
valoire dans les cas qui requicrent célérité.

Elle donne cependant an porteur d'une lettre pro-
testée un double avantage que ne lui procurcrail pas

Vart. 417.

1° Tandis que ce dernier permet au président du
tribunal de commerce d'exiger une caulion avan! d'an-
toriser la saisie, l'arlicle 63 ne lui donne pas cette
faculté;

2° 1l n’est pas néeessaire de justifier de I'urgence
pour oblenir Pordonnance d’aulorisation.

Il convient que la nouvelle législation conserve
aux portéurs d'effets de commerce tous les moyens

Dit arlikel 26 steli cen tweeden regel luidend als
volgl :

« Indien de hypotheek toegestaan is geworden
vour zekerheid van een openstaand krediet, zullen de
houders van de brieven krachtens deze kredictopening
gemaakt of verhandeld er geerr profijt mogen uit-
trekken dan ten beloope van het cindsaldo der reke-
nmng. »

Woordelijk opgevat, is die bepaling onbegrijpelijk.
De hypotheek toegestaan tot zckerheid van een kre-
dietopening is bestemd tot vrijwaring van de helan-
gen van den crediteur van die kredietopening. Indien,
bij de eindrekening van de verrichting, een batig
saldo op het actief van dien crediteur overblijft, zal
deze, in voorkomend geval, zijn rechten op de hypo-
theek kunnen docn gelden om zich te doen betalen
cn wel ten beloope van het bedrag van het saldo.
Werd aan de houders van krachtens de kredietope-
ning uitgegeven wissels het genol van de hypotheek
gegund, dan zou men de hypotheek van haar eigen-
lijk doel afwenden.

Men heeft getracht dien tekst op verschillende
wijzen uit te leggen; geen enkele echter gaf ooit vol-
docning, en de commentatoren spraken zich omtrent
deze kwestic op zeer uiteenloopende wijze uit.

Om die redenen zijn er geen gronden om die bepa-
ling in de eenvormige wel op te nemen.

Art. 94,

Onverminderd de toepassing van de formeliteiten
voorgeschreven mel het oog op de uitoefening van
het verhaalsrecht, kan de houder van een wegens
non-betaling geprotesteerden wisselbrief, met de toe-
stemming von den voorzitter van de rechtbank vun
koophandel, conservaloir beslag leggen op de roe-
rende goederen wvan de trekkers, acceptanten en
endossunlen.

Deze bepaling is overgenomen uit de wel van 1872
(art. 63). Daar de er in voorziene regel verband houdt
met de regeling van de beslaglegging, zoo komt hij
natuurlijk niet voor in de ecnvormige wet op de han:
delscffecten. Hij is een loepassing van artikel 417 van
het Wethoek van burgerlijke rechtsvordering dat het
conservatoir bheslag toelaat in de gevallen waarin
spoed vereischt is.

Dezce bepaling geeft echter aan den houder van een
geprotesteerden wisselbrief cen tweevoudig voordecl.
dat hem artikel 417 niet zou toestaan :

1° Terwijl dit artikel 417 den voorzitter machtigt
een borg te vergen alvorens toelating tot het besl'w
te Vcrleenen wordt hem dic machlwmg niet gegeven
door artikel 63;

2’ Het is niet. noodig van de hoogdringenheid te
doen blijken om het bevelschrift van toelating te
bekomen.

Het past dat de nieuwe wetgeving de houders van
handelseffecten in het bezit laat van al de hun bij de
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d'agir et d'assurer la conservation de leos droils
gu’ils puisent dans la loi de 1872, B v a done beo d'y
introduire la disposition contenue dans larlicle 63.

Art. 95.

Nonobstant Uapplication des dispositions de Uarti-
cle 70 sur la prescription, les prétendus débiteurs
seront tenus, s'ils en sont requis d'uffirmer sous ser-
ment qu'ils ne sont plus redevables, et leurs veuves,
héritiers ou ayanis cause, qu'ils estiment de bonne
for qu'il n’est plus rien di.

Cetle disposition reproduit I'alinéa 2 de Varticle 82
de 1a loi de 1872.

C’était un principe général du droit coutumicr que
le serment décisoive pouvait toujours dtre déféré au
débiteur prétendu qui se prévalait d'une prescription
& courl terme et la disposition ci-dessus en fait une
application & la lettre de change.

Le fondement rationnel des courles prescriptions est
une présomption d'exécution des obligations ct il esl
logique de permetlre an créancicr de tenter de ren-
verser celte présomplion en déférant le serment. Clesl
le motif qui a décidé le législateur du Code e com-
merce 4 reproduire en matidre d'effels de commuerce
la régle raditionnelle que Particle 2275 du Code civil
n’étend qu'a quelques perscriplions particulidves.

Iy a d’autant plus de raison de I'introduire dans
la loi uniforme que celle-ci réduit dans des propor-
tions qui different sclon les cas, mais parfois frés
fortes, la prescription quinquennale actuellement en
vigueur.

Indépendamment des modifications des additions
qu'elle apporte a4 la loi uniforme, le projet de loi
destinéd 4 Ja mettre en viguewr contient encore
quclques dispositions, d’ordre plus accessoire, mais
parmi lesquelles il n'en est qu’une qui appelle un bref
commenlaire.

Flle est eonlenue dans Varticle 18

La loi uniforme n’admel d'autre mode de constater
le refus d’acceplation ou de pavement que le protéf.
Mais l'article 8 de PAnnexe IT permet aux Elals qui,
comme la Belgique, admetient qu’'une déelaration du
tir¢ peul, si le porteur y conseni, remplacer le protét,
de conserver sur ce poinl les disposilions de leur
législation nationale (voir art. 5-7 de la loi du 10 juil-
let 1877 sur les proléts).

Bien que Pexpérience (aile n'ait pas réalisé les avan-
tages que le législateur de 1877 attendait de la décla-
vation lenant licu de protét et qu'il ne soil fait de

wet van 1872 toegekende middelen om in rechien op
te treden, ten einde de bewaring van hun rechten
le verzekeren. Er zijn dus gronden om de in arti-
kel 63 vervatle bepaling in de nieuwe wet op le
nemen.

Art. 95.

Nicttegenstaande de inachtneming van de bij arti-
kel 70 bepaalde wvoorschriften, zijn de beweerde
schuldenaars gehouden, indien zij daartoe gevorderd
worden, onder eed te verklaren dat zij geen schulde-
naar meer zifn, en hun weduwen, erfgenamen of
rechtverkrijgenden, daf 2ij te goeder trouw meenen
dat niets meer verschuldigd is.

Deze bepaling neemt de tweede alinea van arli-
kel 82 der wet van 1872 over.

Het is een algemeen beginsel van het gewoonle-
recht dat de beslissende eed altijd kon worden opge-
legd aan den beweerden schuldenaar dic zich beriep
op een verjaring op korten termijn en bovenstaande
bepaling heeft dat beginsel toegepast op den wisscl-
brief.

De rationeele grond van de korte verjaringen is ecn’
vermoeden volgens hetwelk de verplichtingen zullen
nageleefd worden en het is logisch den schuldeischer
in staal te stellen een einde aan dat vermoeden trach-
fen te maken voor den eed op te leggen. Hel is dese
reden die den wetgever er toe geleid heeft den tradi-
tioneelen regel, dien artikel 2275 van het Burgerlijk
Wetboek slechls op eenige bijzondere vormen van
verjaring toepasselijk maakl, ook inzake handels-
effecten le doen gelden.

De invoering van dien regel in de «envorm
is des te meer gewettigd,

ige wel
d'nr deze wet de th'ms gel-

dende vijfjarige verjaring inkrimpt tn een verhou-

ding die verschill volgens de gevallen, doch soins
zeer aanzienlijk is.

*

* %

Het wetsontwerp tol invoering van de eenvormige
wet bevat benevens de 'nnﬂeblachtc wijzigingen en
de loevoegingen aan die wet, enkele andere bepalin-
gen, welke van meer bijkomenden aard zijn, en waar-
onder één enkele één korte toelichting vergt.

Deze bepaling is vervat in arlikel 18.

De cenvormige wel neeml geen andere wijze aan
om van de weigering van acceplatic of van betaling
lc doen blijken dan het protest. Maar artikel 8 van
Bijlage 11 machtigl de Stalen die, zooals Belgié, aan-
nemen dat een verklaring van den betrokkene, indicn
de houder er mee instemt, hel protest kan vervangen,
om hicromtrent de bepalingen van hunne natio-
nale welgeving te behouden (zie artt. 5-7 der wet
van 10 Juli 1877 op de protesten).

Ofschoon de voordeelen welke de welgever yan 1877
van de verklaring tot vervanging van het protest ver-
wachlie, bij ervaring geen werkelijkheid zijn geble-
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celle-ci qu'un usage restreint, limité presque exclusi-
vement a la région wallonne du pays, il y a lieu néan-
moins de la maintenir dans la loi sur les protéls. La
déclaration présente I'avantage de réduire les [rais,
surtout d’économiser I'honoraire de Uhuissier, et pour
les effets de faible import, cet avantage n’est pas
négligeable.

L’article 8 de I'Annexe II exige que la déclavation
soit consignée sur la lettre de change elle-méme.
Cette prescription rend nécessaire une modification
de l'article 6 de la loi du 10 juiliet 1877 dont I'alinéa 1
permel de faire la déclaration par acle séparé. Iar-
ticle 18 du projet de loi fixe la nouvelle rédaction de
l'article 6.

Le Premier Minisirc,
Ministre des Finances,
J. RENKIN.

Poinr le Ministre des Affaires Elrangéres
(absent) :

Le Minislre de la Justice,
Fernand COCQ.

Le Ministre de la Justice,
Fernand COCQ.

ken en ofschoon van deze verklaring slechis een zeer
beperkt gebruik wordt gemaakt, en dan nog bijna uit-
sluitend in het Waalsch gedeelte van het land, loch
zijn er gronden om ze in de wet-op de protesten te
hehouden. De verklaring heeft dil voordeel dat de
kosten worden verminderd, dat vooral het eereloon
van den deurwaarder wordt uitgespaard, hetgeen voor
de effecten van een klein bedrag, ecn niet te versma-
den voordeel is.

Artikel 8 van Bijlage II eischt dat de verklaring op
den wisselbrief zelf worde gesteld. Door dit voor-
schrift wordt een wijziging noodzakelijk gemaakt van
artikel 8 der wet van 10 Juli 1877, dat in zijn 1° alinea
het opmaken van de verklaring bij afzonderlijke akle
toelaat, Artikel 18 van het wetsontwerp bepaalt hoe
artikel 6 voortaan zal luiden.

De Eerste Minister,
Minister van Financién,
J. RENKIN.

Yoor den Minister van Boitenlandsche Zaken
(afwezig) :
De Minister van Justitie
Fernand COCQ.

r

De Minister van Juslitie,
Fernand COCQ.
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PROJET DE LOI

ALBERT, Bor pes BrLcEs,

A tous, présenis et ¢ venir, SaLvur,

Sur la proposition de Notre Premier Ministre,
Ministre des Finances, de Nos Ministres des Affaires
Etrangeres et de la Justice :

NOoUS AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre Premier Ministre, Ministre des Finances, Nos
Ministres des Affaires Blrangdres et de la Justlice sont
chargés de déposer en notre nom le projet de loi dont
la teneur suit :

Article premier.

La loi uniforme sur la lettre de change et le billet
a ordre anncxée & la Convention de Genéve du 7 juin
1930 aura force de loi en Belgique.

Les modifications el additions indiquées ci-apris
y sont introduites :

Arxt. 2.

L’article 10 est supprimé.

Art. 3.

L'article 31, alinéa 1, est vemplacé par la dispo-
sition suivante :

« L’aval est donné sur la lettre de change ou sur
une allonge. Tl peut étre également donné par acle
séparé, pourvu que la localité ot il est intervenu y
soit indiquée. »

Art, 4.

L’article 38, alinéa 1%, est remplacé par la dispo-
silion suivante :

« Le porteur d'une letire de change payable & jour
fixe ou & un certain délai de date ou de vue doit Ja
présenter au paicment fe jour ol elle est payable.
L’inobservation de cetle prescription ne peut donner
lieu qu’d des dommages-intéréts. »

Art. 5.

L’arlicle 43, § 2°, est remplacé par la disposilion
suivanie :

« 2° Dans le cas de faillite du tiré, accepteur ou
non, lorsqu’il a oblenu un concordat homologué par
jugement, ainsi quc dans Jes cas ol, par application
de "artiele 1188 du Code civil, il a perdu le bénéfice
du terme. »

WETSONTWERP

ALBERT, Kowive ner BELGEN.
Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, Heir.

Op voorstel van Onzer Eerste Minister, Minister
van Financién, van Onze Ministers van Buitenland-
sche Zaken en van Justitie :

W1 HEBBEN BESLOTEN EN WIJ BESLUITEN :

Onze Eerste Minister, Minister van Financién, Onzc
Ministers van Buitenlandsche Zaken en van Justitic
zijn belast in Onzen naam bij de Welgevende Kamers
het wetsontwerp ter tafel te leggen waarvan de inhoud
volgt :

Artikel één.

De bij het Verdrag van Genéve van 7 Juni 1930
gevoegde eenvormige wet op wisselbrieven en order-
briefjes zal in Belgié wetskracht hebben.

Onderstaande wijzigingen en toevoegingen worden
er in aangebracht.

Axt. 2.
Artikel 10 valt weg.

Art. 3.

Artikel 81, 1° alinea, wordt vervangen door de vol-
gende bepaling :

« Het aval wordt op den wisselbrief of op een ver-
lengstuk (allonge) gesteld. et kan cvencens bij
afzonderlijke akte worden gegeven, op voorwaarde
dat de localiteit waar hij gesteld werd, cr op aan-
geduid zij. »

Art. 4.

Artikel 38, 1° alinea, wordt vervangen door de vol-
gende bepaling :

« De houder van een wisselbrief, betaalbaar op cen
bepaalden dag of op zekeren termijn na dagtecke-
ning of na zicht, moet dezen ter betaling aanbieden
den dag waarop hij betaalbaar is. De niet-nale-
ving van dit voorschrift kan slechts aanleiding geven
tot vergoeding van kosten, schaden en intresten. »

Art, 5.

Artikel 43, § 2°, wordl vervangen door dec volgende
bepaling :

« 2 In geval van faillissement van den betrok-
kene, al of niet acceptant, wanneer hij een bij von-
nis gehomologeerd akkoord heeft bekomen, alsmede
ingeval hij, bij toepassing van arlikel 1188 van het

Burgerlijk Wethoek, het voordeel van den termijn
verloren heeft. »
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Art. 6.
Il est ajouté 3 V'article 43 un alinéa portant :

« Les dispositions reprises aux n™ 1°, 2° et 3° ci-des-
sus. ne privent pas les garants de la lettre de change
de la faculté d’oblenir, en donnant caulion, des délais
jusqu’a I'échéance, conformément i Varticle 450 du
Code de commerce. »

Art. 7.

Les cinguieme et sixieme alinéas de Varlicle 44
sont remplacés par les dispositions suivantes :

« Dans les cas ou, par suite de son état d’insolva-
bilité, le tiré, accepleur on non, a perdu le bénéfice
du icrme, le porteur ne peul exercer ses  recours
qu'aprés présentation de la lettre au tiré pour le paie-
ment et aprés confeclion d’un protél.

» En cas de faillite déclarée du tiré, accepteur ou
non, lorsqu’il a oblenu un concordat homologué par
jugement, ainsi qu’en cas de faillite déclarée du tiveur
d’une lettre non acceptable, la production du juge-
ment déclavatif de la faillite ou celle du jugement
homologuant le concordat suffit pour permeltre au
porteur d’exercer ses recours. »

Art. 8.

L’article 48, § 2°, est remplacé par Ja disposition
suivante :

« § 2 Les intéréts au laux légal i partic de
I’échéance pour les lettres émises et payables en Bel-
gique. »

Art. 9.

L’article 49, § 2°, est remplacé par la disposition
suivante :

« § 2. Les intéréts de la dite somme caleulés au
faux légal a partir du jour ol il Ya déhourséce ponr les
lettres émises et payables en Belgique. »

Art. 10.
L’article 74 est remplacé par la disposition sui-
vante :

« Hormis le cas prévu dans ’acticle 450, alinéa 1™,
du Code de commerce, aucun jour de grice, ni légal
ni judiciaire n'est admis. »

Art. 11.

Les mentions suivantes sont ajouldes & I'énumdéra-
tion contenue dans le premier alinéa de article 77

« Le paiement d’une Lraite perdue (art. 83-90).
» La saisie conservaioire (art. 94). »

Art. 6.

Aan artikel 43 wordt een alinea toegevoegd luiden-
de als volgt :

« De bij de bovenstaande n"™ 1°, 2° en 3° voorge-
schreven bepalingen ontnemen aan de garanten van
den wisselbrief de bevoegdheid niet om, door borg-
stelling, uitstel tot aan den vervaldag te bekomen,
overeenkomstig artikel 450 van hel Wethoek van
koophandel. »

Art. 7.

De vijfde en de zesde alinea van. artikel 44 worden
vervangen door de volgende bepalingen :

« In de gevallen, waarin de belrokkene, al of micét
acceptant, ten gevolge van zijn staat van insolventie,
het genot van den termijn verloren heeft, kan de
houder zijn verhaalsrecht niet uitoefenen dan na aan-
bieding aan den betrokkene van den wissclbrief ter
belaling en na het opmaken van een prolest.

» In geval van faillietverklaring vaun den betrok-
kene, al of niet acceptant, wanneer hij een bij von-
nis gehomologeerd akkoord heeft verkregen, alsmede
in geval van faillietverklaring van den trekker van
cen wisselbrief die niet vatbaar is voor acceplatic,
kan het voor den houder, om zijn verhaalsrechlen
uit te oefenen, volstaan het vonnis over te leggen
waarbij het faillissement uitgesproken is of dat, waar-
bij het akkoord gehomologeerd is. »

Art. 8.
Artikel 48, § 2°, wordt vervangen door de volgende
bepaling :
2 De intresten volgens den wettelijken rentevoet
te rekenen van den vervaldag voor de wisselbrieven
in Belgié vilgegeven en betaalbaar. »

Art. 9.

Artikel 49, § 2°, wordt vervangen door de volgende
bepaling :

« § 2° De intresten van genoemde som, berekeid
volgens den wettelijken rentévoel, te rekenen van den
dag waarop hij die som heelt vooigeschoten voor de
wisselbrieven in Belgié uilgegeven en betaalbaar. »

Art. 10,

Artikel 74 wordt vervangen door de volgende bepa-
ling :

« Behoudens hel geval voorzien bij artikel 450,
1° alinea, van het Wetboek van koophandel, wordt .
geen enkele respijtdag, noch wettelijke, noch gerech-
telijke, toegestaan. »

Art. 11,

De volgende vermeldingen worden toegevoegd. aan
de opsomming van de 1° alinca van artikel 77 :

« De betaling van een verloren wissel (art. 83-90).
» Conservaloic beslag (art. 94). »
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Art. 12.

Un titre II1 intitulé « dispositions complémen-
taires » est ajouté & la loi uniforme.

11 comprend dans un chapitre 1%, intitulé « D¢ la
provision », les dispositions suivantes :

Art. 79. — La provision doil étre faile par le
tireur ou, si la lettre est tirée pour le compte d'au-
trui, par le mandani ou donneur d'ordre.

» Art. 80. — Il ¥ a provision si, & I'échéance de
la lettre de change, celui sur gui elle est fournie est
redevable au lireur ou & celui pour comple de qui
clle est tirée, d’une somme an moins égale au mon-
tant de la leltre de change.

» Art. 81. — Le porteur a, vis-d-vis des créan-
ciers du tirear, unc créance privilégiée sur la provi-
sion-qui existe entre les mains du tiré, lors de Pexi-
gibilité de la traite, sans préjudice & Uapplicalion de
I'article 445 du Code de commerce.

» Si plusienrs lettres de change ont été émises par
le méme tireur sur la méme personne el qu’il n’exisle
entre les mains du tivé qu'nne provision insuffisante
pour les acquitter toules, elles sont payées de la ma-
niére suivante :

» Si la provision ¢st d'un ecorps cerlain el déler-
miné : les traites au paiement desquelles clle a été
spécialement affectée, sont acquittées avant lontes les
aulres, toutefois, sans préjudice des droils que des
acceptations antéricures auront conférés au tiré.

» A défant d’affectation spécinle, les trailes accep-
lées sont payées par préférence & eclles qui ne le sont
point.

» Si la provision est fournie en choses fongibles :

» Les traites acceptées sonl préférées aux traites
non acceptées.

» En cas de concours entre plusieurs traites accep-
lées ou entre plusieurs traites non acceplées, elles sont
payées au marc le franc.

» Le toul, sous réserve, en cas ('acceplation, de
Pexécution des obligations personnelles du liré qui
n’est pas en faillite.

» Art. 82. — La déchéance prononcée par Par-
ticle b3 n’a pas lieu contre le tircur en défaul de jus-
tifier qu’il y avait provision i Uéchéance.

» Les effets de cetle déchéance cessen! en faveur
du porteur contre le tireur qui, apris Uexpiration des
délais fixés pour la présentation de la lettre, pour la
confection du protét, pour Ja présentation au paic-
ment en cas de clause de retour sans frais, a requ par
compte, compensation ou autrement, les fonds des-
linés au paicment de la lettre de change. »

Art. .12,

Aan de cenvormige wet wordt een titel III, geli-
teld « Aanvullende bepalingen » toegevoegd.

In zijn hoofdstuk I, getiteld « Van fondsbezor-
ging », bevat hij de volgende bepalingen :

« Art. 79. — Fonds moet worder. bezorgd door
den trekker of, indien de wisselbrief voor een anders
rekening werd getrokken, door den-lastgever of order-
gever.

» Art. 80. — Fonds werd bezorgd indien, op den
vervaldag van den wisselbrief, de persoon op wien
het werd bezorgd, aan den trekker of aan dengene
voor wiens rekening de wisselbrief werd getrokken,
cen som schuldig is ten minsle zoo groot als het
bedrag van den wisselbrief.

» Art. 81. — De houder heeft, ten opzichte van
de schuldeischers van den trekker, ecn bevoorrechle
schuldvordering op het fonds dat in handen is van
den hetrokkenc, wanneer de wissel opvorderbaar is,
onverminderd de loepassing van artikel 445 van het
Wethoek van koophandel.

» Indien verschillende wisselbrieven door denzelf-
den trekker op denzelfden persoon werden uitgege-
ven, en de betrokkene slechts een ontoereikend fonds
in handen heeft om ze alle te kwijten, dan worden
zij op de volgende wijze betaald :

» Indien hcr fonds een zekere en bepaalde zaak is :
de wissels tot wier betaling hel fonds in het bijzonder
was bestemd, worden vodr al de andere betaald,
onverminderd, evenwel, de rechten die den trekker
door vroegere acceptaties zouden zijn tocgekend.

» Werd er geen bijzondere bestemming vermeld,
dan worden dc geaccepteerde wissels betaald bij voor-
keur op de niet geaccepieerde.

» Indien fonds werd bezorgd in
zaken :

» De geaccepteerde wissels hebben de voorkeur op
de niet geaccepteerde.

» Komen verschillende geaccepteerde of .verschil-
lende niet geaccepteerde wissels gelijktijdig in aan-
merking, dan worden zij pondspondsgewijs betaald.

» Dit alles onder voorbehoud, in geval van accep-
{atie, van de naleving van de persoonlijke verplich-
tingen van den betrokkene die niet failliet is.

vervangbare

» Art. 82. — Het bij artikel 53 nitgesproken ver-
lies van verhaalsrecht heeft niet plaats tegen den ‘trek-
ker die in gebreke blijft te bewijzen dat er fonds
bezorgd werd bij den vervaldag.

» De gevolgen van dat verlies van verhdalsrecht
houden, ten behoeve van den houder, op te bestaan
tegen den trekker die, na het verstrijken van de ter-
mijnen vastgesteld voor de aanbieding van den wis-
selbrief, voor het opmaken van het protest, voor de
aanbieding ter betaling in geval van beding « zonder
kosten », bij rekening, compensatie of anderszins, de
voor de betalmg van den wisselbrief bestemde gelden
heeft ontvangen. »
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Art, 13.

Le titre 11l comprend dans un chapitre H, intitulé
« De I'opposition et du paiement des lettres de change
perdues », les dispositions suivanles :

« Art. 83. — M1 n’cst admis d’opposition au paie-
ment qu’en ‘cas de perte de la lettre de change, de la
faillite du porteur ou de son incapacité de recevoir,

» Art. 84 — En cas de perle d’une leltre de
change non acceptée, celui & qui clle appartient pewt
en poursuivre le paiement sur une seconde, Lroisieme,
quatrieme, ctc.

» Art. 85. — Si la lettre de change perdue est
revétue de 'acceplation, le paiement ne peut en &lre
exigé sur une scconde, troisigme, quatritme; etc.,
que par ordonnance du président du tribunal de com-
merce el en donnant caution,

» Par ce paiement, le tiré est libéré & U'égard du
portcur de Pexemplaire revétu de son acceplation.

» Act. 86. — Si celui qui a perdu la lettre de
change, qu’elle soit acceptée ou non, ne peut repré-
senter la deuxidme, la troisitme, la quatridme, elc., i
peut demander le paiement de Ja lettre de change
perduc et 'obtenir-en vertu de Fordonnance du prési-
dent du tribunal de commerce en justifiant de sa
propriété et en donnant caution.

n Art. 87. — En cas de refus de paiement, le pro-
priétaire de la lettre de change perduc conserve tous
ses droits par un acte de protestation.

» Cet acte doit &tre fait, au plus tard, le surlende-
main de I’échéance de la lettre de change perdue,

» 11 doit étre notifié aux lircurs ct endosseurs, dans
les formes et délais prescrits ci-aprés pour la notifi-
cation du protét.

» Pour 8tre valable, il nc doil pas élre nécessai-

rement précédé d’une décision judiciaive ou d'unc

dation de caution.

» Arl. 88, — Le portewr d'une leltre de change, qui
s'en est dessaisi conlre remise d’un cheque dont e
paiement intégral esl refusé, peut cn demander et
en obtenir le paiement ou la restitution sans devoir
produire une ordonnance du président du tribunal de
commerce et sans donner caution,

» Les dispositions des trois premicrs paragraphes
de V'article 87 sont applicables dans ce cuas. Cepen-
dant 'acte de protestation doit &lre fail au plus tard
le huitiéme jour apreés 1'échéance,

» Art. 89. — Le propriétaire de la lettre de
- change égarée doit, pour s’en procurer la seconde,

Art. 13.

Titel I bevat in cen lweede hoofdstuk, getiteld
« Van hel verzet en van de betaling van de verloren
wisselbrieven », de volgende bepalingen :

« Art. 83. — Verzet tegen de betaling is slechts
locgelaten in geval van verlies van den wisselbrief,
in geval van faillissement van den houder of in geval
van onbekwaamheid van zijneniwege om te ontvan-
gen,

» Art. 84¢. — In geval van verlies van een niet
geaccepleerden wisselbrief, kan degenc aan wien hij
behoort, de betaling er van vervolgen op een secunda,
tertia, quarta, enz.

» Art. 85. — Indien de verloren wisselbrief van
de acceplatie voorzien is, kan de belaling er van nict
gevorderd worden op een secunda, lerlia, quarla,
enz,, dan bij bevelschrift van den voorzitter van de
rechtbank van koophandel en legen borgstelling.

» Door dic betaling is de betrokkene bevrijd ten
opzichle van den houder van het exemplaar waarop
de acceptatie staat.

» Art. 86. — Indien hij, dic cen geaccepicerden
of nict geaccepleerden wissclbrief verloren heeft, den
secunda, lerlia, quarla, enz., niet kan vertoonen, kan
hij de betaling van den verloren wisselbricl vragen
¢n ze bekomen op grond van het bevelschrift van den
voorzitler van de rechtbank van koophandel mils van
zijn eingendomsrecht te doen blijken ¢n tegen borg-
stelling.

» Art. 87. — Wordt de betaling geweigerd, dan
behoudt de eigenaar van den verloren wisselbrief al
zijn rechten door een akle van protest.

» Deze akte moet opgemaakl worden uiterlijk twee
dagen na den vervaldag van den verloren wisselbrief.

» Zij moet aan de trekkers en aan de endossanten
aangezegd worden met inachineming van de vormen
cn termijnen, verder voorgeschreven voor de aanzeg-
ging van het protest.

» Om geldig te zijn moet zij niet noodzakelijk van
een gerechlelijke beslissing of van cen borgstelling
voorafgegaan zijn.

» Art. 88. — D¢ houder van ceen wisselbrief dic
zich er van ontdaan heeft tegen overhandiging van
cen check waarvan de volledige betaling geweigerd
wordt, kan de betaling of de teruggave er van vragen
en bekomen zonder een bevelschrift van den. voor-
zilter van de rechtbank van koophandel ic mocten
overleggen en zonder borg te stellen,

» De bepalingen van dec eerste dric paragrafen van
artikel 87 zijn, in dil geval, van tocpassing. Echter
moct de akle van prolest uiterlijk den achtsten dag
na den vervaldag opgemaakt zijn.

» Art. 83. — De eigenaar van den vermisten wis-
selbrief moet, om zich den secunda cr van aan te
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s’adresser & son endossenr immédial qui est tenu de
lui préter son nom et ses soins pour agir envers son
propre endosseur; et ainsi, en remontant d’endosseur
en endosseur, jusqu’au tiveur de la lettre.

» Apres que le tireur aura délivee la scconde, cha-
que endosseur sera tenu d'y vétabliv son endossement.

» Le propriétaire de la lettre de change égarée sup-
portera les frais.

» Arl. 90. — L’engagement de Ja caution, men-
tionné¢ dans les articles 85 el 86, est éleint apres trois
ans si, pendant ce temps, il n'y a eu ni demandes ni
poursuites judiciaires. »

Arvt. 14.

Le titre T comprend dans un chapitre I, intitulé
« Dispositions particulidres », les dispositions sui-
vantes :

« Ark. 91. — La validité des engagements sous-
crits en matidre de lettie de change et de billet & ordre
par un Belge & I'étrangér n’est reconnue en Belgique
que si, d’apres la législation belge, il possédail la
capacité requise pour les prendre.

» Art. 92. — Entre commer¢ants et pour dettes
cormerciales, le créancier a le droit, sauf convention
contraire, de tirer sur son débiteur une lettre de
change pour une somme qui n’exceéde pas le montant
de la dette, et le Hré est tenu d’accepter.

» Lorsque la somme excéde le montant de L delte,
le tircur ne doit accepter quc pour la partic de la
somme dont il est débiteur.

» Art. 93 — L’endossement d'une lettre de change.

transfert 4 I’endossataire les sivelés hypothécaires gui
en garantissen! le paiement.

» Art. 94. -— Indépendamment des formalités pres-
crites pour 'exercice des droits de recours, le porleur
d’une lettre de change profestée faute de paiemeal
peut, en obtehant la permission du président du Lri-
banal de comimerce, saisiv conservatoirement les
effets mobiliers des tireurs, accepteurs et endosseurs.

» Art, 95. — Nonobstanl 1’accomplissement des
prescriptions édictées par Varticle 70, les prétendus
débiteurs seront tenus, §'ils en sont vequis, d’affir-
mer, sous serment, qu'ils ne sont plus redevables ct
leurs veuves, héritiers ou ayants caunse, gu’ils esti-
ment -de bonne foi qu’il n’est plus rien dit. »

Art. 15,

L’obligation d'ingérer la dénomination « lettre de
change » et « billet & ordre » prévue par les arti-

schaffen, zich tot zijn onmiddellijken endossant wen-
den die gehouden is hem zijn naam en tusschenkomst
te verleenen om zijn eigen cndossant aan te spreken;
en zoo verder, van cndossant tot endossant, tot aan
den trekker van den wisselbrief.

» Nadat de trekker den secunda zal afgeleverd heb-
ben, zal elk endossant gehouden zijn er zijn endosse-
ment opnieuw op aan te brengen.

» De eigenaar van den vermisien wisselbrief zal
de kosten dragen.

» Arl. 90. — De in de artikelen 85 en 86 vermelde
gehoudenhbeid van den borg vervalt na drie jaar
indien er, gedurende dien tijd, noch eisch, noch ge-
rechtelijke vervolgingen geweest zijn. »

Art. 14

Titel IIT bevat, in een derde hoofdstuk, geliteld
« Bijzondere bepalingen », de volgende schikkingen

« Art. 91. — De geldigheid van de verbintenis-
sen in zake wisselbrieven en orderbriefjes door een
Belg in het buitenland onderschreven, wordt in Bel-
gié slechts erkend indien hij, volgens de Belgische
welgeving, de vereischte bekwaamheid bezat om die
verbintenissen aan te gaan.

» Art. 92. — Onder handelaars en voor handels-
schulden, heeft de schuldeischer het recht, behou-
dens strijdige overeenkomst, op zijn schuldenaar een
wisselbrief te trekken voor een som die het bedrag
van de schuld niet te boven gaat, en de betrokkene is
gchouden te accepteeren.,

» Wanneer dc som het bedrag van de schuld over-
schrijdt, moet de trekker niet accepleeren tenzij voor
het gedeelte van de som dat hij schuldig is.

» Art. 93. — Het endossement van een wissel-
brief draagt de hypothecaire zekerheden die de beta-
ling er van waarborgen, op den geéndosseerde over.

» Art. 94. — Onverminderd de toepassing van de
formaliteiten voorgeschreven met het oog op de uit-
ocfening van het verhaalsvecht, kan de houder van
cen' wegens non-betaling geprotesteerden wisselbrief,
met de toestemming van den voorzitter van de
rechtbank van koophandel, conservatoir beslag leg-
gen op de roerende goederen van de trekkers, accep-
tanten en endossanten.

» Art. 95. — Niettegensiaande de inachineming
van de bij artikel 70 bepaalde vorschriften, zijn de
beweerde schuldenaars gehouden, indien zij daartoc
gevorderd worden, onder eed te verklaren dat zij geen
schuldenaar mede zijn, en hun weduwen, erfgena-
men of rechiverkrijgenden, dat zij te goeder trouw
meenen dat niets meer verschuldigd is. »

Art. 15.

De verplichting om de benaming « wisselbrief »
en « orderbriefje » voorzien bij artikel I, n* 1, en
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cles 1%, n° 1, et 75 de la loi uniforme ne s'appliquera
qu’aux effets portant une dale d’émission postérieure
de six mois au moins A la mise en vigueur de la loi,

Art. 16.

La loi uniforme modifiée et complétée conformé-
ment aux dispositions de la présente loi sera publiée
in ertenso au Moniteur.

Art. 17.
La loi du 20 mai 1872 sur la lettre de change ct le
billet & ordre esl abrogée.

Art. 18.

Le premier alinéa de 'article 6 de la loi du 10 juil-
let 1877 sur les protéts est remplacé par la disposi-
tion suivante :

« Les déclarations prévues.-par Varticle précédent |

sont consignées sur 1’effet.
» L'article 7 de 1a méme loi est abrogé. »

Donné 4 Bruxelles, le 5 mars 1932.

artikel 75 van de eenvormige wet, te behelzen, zal
slechts gelden voor de effecten gedagteekend ten min-
ste zes maanden na het van kracht worden van de wet.

Art. 16.

De cenvormige wet, gewijzigd en aangevuld over-
eenkomslig de bepalingen van deze wet, zal in haar
gecheel in het Staaisblad worden bekendgemaakt.

Art. 17.

De wet van 20 Mei 1872 op den wisselbrief en het
orderbriefje is ingetrokken.

Art. 18,

De 1° alinea van artikel 6 der wet van 10 Juli 1877
op de protesten is vervangen door de volgende bepa-
ling :

« De bij het vorig artikel voorziene verklaringen
worden op het effect vermeld.

» Artikel 7 van dezelfde wet is ingelrokken. »

Gegeven te Brussel, den 5" Maart 1932.

ALBERT.
Par re Ror : Van ’s KoNINGS WEGE :
Le Premier Ministre, Ministre des Finances, De Eerste Minister; Minister van Financién,
J. RENKIN.
Pour le Ministre des Affaires Etrangeres Voor den Minisler van Buitenlandsche Zaken
(absent) : (afwezig) :
Le Ministre de la Justice, De Minister van Justitie,

Fernand COCQ.

Le Ministre de la Justice,

De Minister van Justitie,

Fernand COCQ.




