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PROJET DE LOA
modifiant la compétence des Juges de Paix et celle des
Trihunaux de Premiére instance, en matiére d’actions
en réparation des dommages causés par les travaux
exécutés dans les mines.

EXPOSE DES MOTIFS

MapaME, MESSIEURS,

L’article 17 de la loi du & juin 1941, complitant et modi-
fiant les lois du 21 avrit 1810 et du 2 mai 1837 sur les
mines, mincres et carrvieres, devenu Particle 10 de la loi
du 15 septembre 1928, modifiant les lois de compétence,
établit des régles spéciales en ce qui concerne la compé-
tence des Juges de Paix ef celle des Tribunaux de premiére
mslance. en matidre ¢’actions en réparation des dommages
causés par les travaux exécutés dans les mines.

(et article prévoit ce qui suit :

« Arr. 17. — Les juges dc paix connaissent des actions
» en réparation des dommages causés, en eas d’accord avec
» les concessionnaires sur le principe et sur le partage entre
n cewr-ei de lewr responsabilité en dernier ressort jusgu’i
» la valeur de 8,000 francs et, en premier ressort jusqu’a
» ta valeur de 20,000 francs.

» 51 la demande ne dépasse pas 20,000 francs, les Tri-
» bunaux civils statueront comme en maticre sommaire.

» 81l ¥ a lien & expertise, le juge pourra ne désigner
» qu’un seul expert et il déterminera, dauns-sa décision, te
» délai dans Jequel e rapport doit 8tre déposé. »

Drautre part, Particle 1™ de la loi susvisée du 15 sep-
Lembre 1928 modifiant les lots de compétence, fixe la com-
pétence générale des Juges de paix & 2,500 francs pour le
premier ressort €t a 400 francs pour le dernier vessort.

En matiere de dommages miniers, la compétence des
g [
Juges de paix s’¢établit done actuellement comme suit :

WETSONTWERP
houdende wijziging van de bevoegdheid der Vredercchters
en van die der Rechtbanken van Eersten aanleg voor de
rechtsvorderingen bhetreffende vergoedingen voor geleden
schade door in de mijnen ten uitvoer gebrachte werken.

MEMORIE VAN TOELICHTING

Mevrouw, Mune Heeren,

Artikel 1T der wet dd. 5 Juni 1941, waarbij de welten
dd. 21 April 1810 en 2 Mei 1837 op de mijnen, groeven eu
graveryjen worden aangevuld en gewijzigd, dat door arti-
kel 40 der wet dd. 15 September 1928, houdende wijziging
der bevoegdheidwetlen, is gewijzigd, stelt speciale regels
vast wat betreft de bevoegdheid der Vrederechters en van
die der Rechtbanken van Eersten aanleg voor de rechts:
vorderingen betreffende vergoedingen voor geleden schade
door in de mijnen ten uitvoer gebrachte werken.

Dit artikel Iuidt als volgt :

« ArT. 47, — De Vrederechters zijn bevoegd uitspraak
» te doen omirent de rvechtsvorderingen betreffende ver-
» goedingen vaor geleden schade, in geval van akkoord van
» de concessichouders agngaande hel beginsel en de ver-
» deelisy onder hen van de veranlwoordelijiheid, zonder
» beroep tot een bedrag van 3,000 frank en, in eersten
» aanleg tot een bedrag van 20,000 frank.

» Indien de geeischte som de 20,000 frank niet over-
» schrijdt spreken de Burgerlijke rechtbanken uit zooals
» voor zalken van korie behandeling.

» Indien een expertise noodig was mag de rechier slechts
» een expert aanduiden en hij stelt in zijn beslissing het
tijdsbestel vast binnen hetwelk het rapport dient neer-

» gelegil. »

Anderzipds stelt artikel 1 van bovenbedoelde wet dd.
15 September 1928, houdende wijziging der bevoegdheids-
wetten, de algemeene bevoegdheid der Vrederechters vast
op 2500 frank in eersten aanleg en op 400 frank zonder
-beroep.

Wat betrefl geleden schade wegens mijnaangelegenheden
wordt de bevoegdheird der Viederechters thans vastyesteld
als volgt - ’
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En dernier ressort :

Jusqu'a 400 francs, 4 défaut d’accord entre les partics
sur la responsabilité;

Jusqu’a 8,000 francs, en cas ’accord entre les parties
sur la responsabilité;

En premier ressort :

Jusqu’a 2,500 francs, & défaul d'accord entre les par-
ties sur la responsabilité;

Jusqu’'a 20,000 francs, en cas d'accord entre les parties
sur la respousabilité.

L’article 17 de la loi du 5 juin 1941 étend done la com-
pétence des Juges de paix, en cas d’accord entre les par-
ties sur la responsabilité ; il prévoit aussi que, dans ce cas,
dans un but d’économie et de célérité, I'expertise peut se
faire par un seul expert au leu de trois.

Rien ne détermine la facon dont Paccord au sujet de ta
responsabilité doit &tre établi, ni le moment ou cet accord
peut ou doit avoir lien pour fixer la compétence.

Aussi, les sociétés miniéres trouvent-elles, dans Darticle
17, le moyen de faire trainer un procés en longueur. En
effet, ainsi que P’a fait remarquer M. Meyers, Procureur
Général pris la Cour d’Appel de Liége, dans une étude
parue récemment, il suffit, d’une part, quand le deman-
deur intente son action devant le Juge de paix, que le con-
cessionnaire conleste se responsabilité pour que ce ma-
gistrat doive se déclarer incompétent, si le montant de la
demande dépasse sa compélenee générale, soil 2,500 francs
et, d’autre part, lorsque I’action est portée devant Ie Tri-
bunal de premiére instance pour une demande évaluée &
plus de 2,500 francs et & moins de 20,000 franes, que le
défendeur reconnaisse sa responsabilité pour obliger le
Tribunal & proclamer son incompétence.

It dépend méme du défendeur, en faisant défaut en pre-
midre instance, de rendre inopérante une procédure en -

cours, qui a entrainé des frais sérieux; il r’aura qu’'a se
prévaloir de la dénégation ou de la reconnaissance de sa
responsabilité.

Le demandeur ne peut donc savolr a l'avance, quel est
le juge compétent; il a’a aucun moyen de connaitre quelle

sera l'attitude que prendra le concessionnaire qu’il se pro-

pose d’assigner.
Un tel état de choses influe sur la durée des procés et
sur Pimportance des frais et dépens.

[es déclarations faites & la Chambre des Représentants,
au cours d’une ifiterpellation qui a liew en Juin 1930, et
aussi un jugement rencdu en mars 1929 par un Juge de paix
du ressort de la Cour d’Appel de Liége, témoignent des
abus qui se produisent.

C’est pour remédier & catte situation qu’il vous est pro-

Zonder beroep :

Tot 400 frank, bij gebrek aan akkoord onder de partijen
owmtrent de verantwoordelijkheid;

Tot 8,000 frank, zoo er akkoord is onder de partijen
omtrent de verantwoordelijkheid ;

In eersten uanley :

Tot 2,600 frank, bij gebrek aan akkoord onder de
partijen owmtrent de verantwoordelijkheid;

Tot 20,000 [rank, zoo er akkoord is onder de partijen
omtrent e verantwoordelijkheid;

Art. 17 der wet dd. 5 Juni 1911 breidt dus de bevoegd-
heid der Vrederechters uit in geval van akkoord omtrent
de verantwoordelijkheid; het voorziet ook dat, in geval,
met et oog op kostenvermindering, en bespoediging, de
expertise door een enkelen expert mag worden gedaan
in plaats van drie.

Er wordt niets bepaald omtrent de wijze waarop het
akkoord omtrent de verantwoordelijkheid dient getroften,
noch omtrent het oogenblik waarop het akkoord mag of
most worden getroffen voor het vaststellen der bevoegd-
heid.

Ock vinden de mijnbouwvereenigingen in artikel 17 een
uitmuntend middel om de rechtsvorderingen op de lange
baan te schuiven. Inderdaad, zooals het M. Meyers, Pro-
curcur-Generaal bij het Hof van bervoep, te Luik, te kennen
geeft in een laatst in 't licht gegeven studie, wamneer
de eischer zijn rechtsvorddring vaor glen Vrederechter
brengt, is heb van eenen kant voldoende, dat de eonces-
siehouder zijn verantwoordelijkheid betwist omdat het noo-
dig weze, dat die rechter zjn onbevoegdheid erkenoe,
wanneer het bedrag der aanvraag zijn gewone bevoegd-
heid overschrijdt, dat is 2,500 frank. Yan den anderen
kant, wanneer de rechisvordering voor de Rechtbank van
Eersten aanleg wordt gebracht voor een eisch van meer
dan 20,000 frank, mag de verweerder mits zijn verant-
woordelijkheid te erkennen, de rechtbank verplichten haar
oubevoegdheid vast te stellen.

Het hangt zelfs van dezen weerder af, met in eersten
aanleg miet te verschijnen, een procedure onuitvoerbaar
te maken, alhoewel deze reeds geruimen tijd in gang was
en aanleiding had gegeven aan merkelijke kosten, zulks
enkel met te beweren, dat hij de verantwoordelijkheid

i erkent of ontkent.

De eischer kan dus niet vooraf weten, welk de bevoegde
rechter 1s en bezit geen enkel middel om te weten, well de
verdediging zijn zal van den concessiehouder, dien hij wil
dlagvaarden.

Zulk een staat van zaken is van invloed voor den duur
van het rechtsgeding en voor de belangrijkheid der ge-
rechiskosten.

De verklaringen afgelegd in de Kamer van Volksver-
tegenwoordigers tijdens een oadervraging van Juni 1930
en een geveld vonnis van Maart 1929 door een Vredercchier
van het ressort van het Hof van beroep van Luik laten van
de misbruiken blijken die er geschieden.

Met het doel dan ook dergelijke misbruiken ten keer te
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pos¢ de modifier Darticle 17 de la loi du 5 juin 1944,
devenn Particle 10 de ta loi du 15 septembre 1928,

La modification proposée consisle 4 étendre la compé-
tence spéciale des Juges de patx, prévue par cet article 17,
aux eas ol 'accord n’est pas fail entre. parties sur la res-
ponsabilité et & rendre ainsi toute contestation unpossible
en ce qui coneerne la compétence soit du Juge de paix, soit
«lu Tribunal de premiere instance.

Les questions & sowmnettre aux Juges de paix pouvant étre
désormais d’une solution plus difficile, un correctif est
apporté & 'cxtension de la compétence de ces magistrats :
le retour a la régle établie par article 303 du Code de
procédure, lequel exige que l'expertise ne peut se faire que
par trois experts, & moins que les partis ne consentent & ce
(u’il soit proeédé par un senl.

D’un autre ¢6té, un second corrvectif est apporté & Pex-
tension de la compétence des Juges de paix par Varticle 18
du projet de loi modifiant les lois d’organisation judiciaire,
de compétence et de procédure qui tend A déroger & Iar-
ticle 15 du Code de procédure civile, relatif aux péremp-
tions d'instance en justice de paix. (Document parlemen-
laire n° 94, Sénal, session 1930-1931))

Enfin, une disposition transitoire régle le sort des ac-
tions régulitrement portées devant les juridietions de juge-
ment avant la date d’entrée en vigueur de la loi.

Tel est le projet de foi que nous avons Phonneur de
soumettre & Papprobation de la Chambre.

Nous estimons que VYextension de la compétence des
Juges de Paix, qu'il prévoit, résout d’une maniére pra-
tigue, une question délicate et qu’elle aura pour avantage
de simplifier Ia procédure, de réduire les frais et de mettre
fin a des difficultés,

Le Ministre de Ulndustrie, du Travail
et de la Prévoyance Sociale,

H. HEYMAN.

Le Ministre de g Justice,

FErnanp COCQ.

gaan wordl U voorgesteld artikel 17 der wet dd. 5 Juni
1914, dat artikel 10 is geworden der wet dd. 15 September
14928, te wijzigen.

De voorgeslelde wijziging heeft voor doel de speciale be-
voegdheid der Vrederechiers, voorzien bij bedoeld artikel
7, uit te breiden voor de gevallen, waaromtrent geen
akkoord werd getroffen onder de partijen betreffende de
verantwoordelijkheid en alle betwistingen wat de bevoegd-
heid betreft °t zij van de Vredevechters, 't zij van de Rechi-
banken van Lersten aanleg onmogelijk te maken.

D¢ zaken, aan de Vrederechters te onderwerpen, kunnen
in 't vervolg aanleiding geven tot een moeilijker beslissing,
daarom wordt er een verbeteringsmiddel toegevoerd aan de
uttbreiding der bevoegdheid van bedoelde rechters : het
terug van kracht worden van de bepaling van het Wethoek
van Burgerlijke Rechtsvordering die, in artikel 303, vast-
stelt, dat drie experten worden aangesteld, ten ware de
partijen overecenkwamen om er enkel een aan te duiden.

Anderzijds wordt er een verbetering gebracht aan de
uitbreiding van de bevoegdheid der Vrederechters door arti-
kel 18 van het wetsontwerp tot wijziging der wetten op de
rechterlijke inrichtingen van bevoegdheid en rechtspleging
dat strekt om artikel 15 te wijzigen van het Wetboek van
Burgerlijke Rechtspleging betrekkelijk het verval van den
aanteg voor het vredegevecht (Purlementaire bescheiden,
0" 34, Senaat, zitting 1930-31).

Eindelijk regelt een overgangsbepaling het lot der
rechtsvorderingen die regelmatig, voor het in kracht tre-
den der wet, bij de rechtsmacht van wijzen zijn gebracht.

Dit is het wetsontwerp, dat wij de eer hebben de Ko-
mers voor te leggen.

Wi denken. dat de uitbreiding van de bevoegdhetd der
Vrederechters, op een pralktische wijze een zeer kiesche
zaak oplost en het voordeel zal hebhen en procedure te
vereenvoudigen en de kosten te verminderen, en een einde
stellen zal aan moeilijkheden,

De Minister van Nijverheid, Arbeut
en Maatschappelijke Voorzorg,

H. HEYMAN.

De Minister van Justitie,

FErRNAND COCH).
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ALBERT,
Ro1 ves BELGES,
A tous présents et & venir, SALUT |

Sur la proposition de Notee Ministre de Pindustrie, du
Travail et de la Prévoyance Sociale, et de Notre Munistre
de 1a Jastice;

NOUS AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre Ministre de  'lndustrie, du Travail et de la Pré-
vovance Sociale. et Notre Ministre de la Justics, présente-
rant, en Notre Nom, aux Chambres législatives, I2 projet
de loi dowt la teneur suit :

ARTICLE PREMILR.

I article 17 de la loidu 5 juin 1911, complétant et modi-
fiant les lois du 21 avril 1810 et du 2 mat 1837, sur les
mines, minieres et carrieres, devenu Varticle 10 de la lot
du 15 septembre 1928, modifiant les lois de compétence,
est remplacé par les dispositions suivantes :

w ART. 17. — Les juges de paix connaissent des actions

en véparation des dommages causés, en dernier ressort
Jusqua la valeur de 8,000 francs, et en prenier ressort
Jusqu’a ta valeur de 20,000 francs.

» 8711 y a liew & expertise, celle-ci ne pourra se faire
que par trois experts, & moins que les parties ne consen-
tent qu’il soit procédé par un seui. »

Art. 2.

Disposition transitoire. — Le régime nouveau de la com-
pétence n’est pas applicable aux actions réguliérement por-
tées devant les juridictions de jugement avant la date de
Pentrée en vigeeur de la présente loi.

Donné & Bruxelles, le 21 décembre 1931.

ALBERT

Pawr LE Rot:

Le Ministre de [ Industrie, du Iravail
et de ta Prévoyance Sociale,

H. HEYMAN.
Le Ministre de lu Justice,

Fernano COCQ.

WETSONTWERP

ALBERT,
KoninG DER BELGEN,

Aan allen, tegenwoordiyen en foekomenden, HEIL !

Op voordracht van Onzen Minister van Nijverheid, Ar-
beid eu Maatschappelijke Voorzorg, en van Onzen Minister
van Juostitie;

W1 HEBBEN BESLOTEN EN WIJ BESLUITEN :

Onze Minister van Nijverheid, Arbeid en Maatschappe-
lijke Voorzorg, Onze Minister van Justitie zullen, in Onzen
Naam, aan de wetgevende Kamers, het wetsontwerp voor-
leggen, dat luidt als volgt -

EERSTE ARTIKEL.

Artikel 17 der wet dd. 5 Juni 1911, tot aanvulling en
wijziging der wetten dd. 21 April 1810 en 2 Mei 1837 op de
mijnen, ertsgroeven en groeven dat artike! 10 is geworden
der wet dd. 15 September 1928, houwdende wijziging der
bevoegdheidswetten, wordt door de volgende bepalingen
vervangen :

« ArT. 17. -— De vrederechters zijn bevoegd uitspraak
te doen, zonder beroep, tot eem bedrag van 8,000 frank,
en, in eersten aanleg, tot eea bedrag van 20,000 frank voor
de rechtsvorderingen betreffende de vergoedingen voor ge-
leden sehade.

» Ingeval een expertise noodig ware mag deze slechis
door {rie experten worden gedaan, ten ware de partijen
overeenkwamen ze door een enkelen te laten doen. »

ART. 2.

Overgangshepaling. — Het nieww stelse! van bevoegd-
heid is miet toepasselijk op de rechtsvorderingen regeima-
lig voor de vechitsmacht van wijzen gebracht voor den
datum van het in werking brengen dezer wet.

Gegeven te Brussel, den 21° December 1931.

ALBERTY

VAN ’s KONINGS WEGE :

De Minister van Nijverheid, Arbeid
en Maatschappelijke Voorzory,

H. HEYMAN.
De Mimister van Justitic,

Fernanp COGQ).
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PROJET DE LOI modifient la compétence des
Juges de Paix et celle des Tribunaux de
Premitre instance, en matidre d’actions
en réparction des dommages cousés per
les travaux exdcutés dans les mines.
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ARTICLE PREMIER.

AJOUTER 4 L’ARTICLY PREMITR, LES MOTS

Ces régles s’appliqueront également en
appel.

WETSONTWERP houdende wijziging van de hevoegd-
heid der Vrederechters en van die der Recht-
banken van Lersten asnleg voor de rechtsvor-
deringen betreffende vergoedingen voor gele-
den scheade door in de mijnen ten uitvoer ge-

brachte werken.

it et g e e

AMENDEMENT door den heer DRION ingediend.

L

EERSTE 4HTIKEL,

AAN HET EERSTE ARTIKEL TOEVOEGEN HETGEEN
VOILGT

Die regelen gelden insgelijks in hooger
beroep.

Ernest DRION.

ZITTINGSJASR 1931-1932.




