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EXPOSE DES MOTIFS

Mapase, Mussieuns,

Le Comité permaneut du Conseil de léwislaiion justifie
par les ronswléraiions suivauntes ce projet de loi quiil a
élaboré et que le gouvernement o P'honnewr de vous sou-
metire.

Les déments sont exemptés par la jurisprudence de
toute responsabilité civile en raison de leurs actes. Saus
doute ils ne pewvent s'enrichir au détriment d'autrui et
dans les coutrats qu'ils ont conclus alors quiils étaient
sains «’esprit, la condition résolutoire prévue par lar-
ticle 1184 du Code civil demeure sous-entendue, alors
méme qu'tls sont [vappés de démence. Mais, s'ils n'exé-
cutent point une convention ou s’ils commettent un fait
dommageable pour autrui, ils uve peuvent étre condam-
nés & des dommages el intéréts.

Ce principe n’est formulé par aucun texte précis e
notre législation. Admis par aucten <droit, it @ continué a
Pétre dans notre droit moderne.

Ce «roit fait «e la Faute, le fondement de la respousa-
bilité civile; (voy. notamment : Discours de Tarvible an Tri-
bunat, Locré £.VI, p. 287; Colin et Capitant t. H, p. 366,
art. HIAT, 1148, 1382 et 1383 du Unde civil). 57l est exact
que les notions de faute et «le risque, envisagdes eomme
spurces de responsabilité et présentées autrefois comme
antinomigques, ont avjourd’hui rapproché leurs frontieres,
fa faute n’en demeure pas moins lu vielation 'un devoir,
dune obligation lézale ou cunventionnelle (Planiol, 1915,
t. I, p. 284)

Or, il w'est point d'obligation ou de devoir pour wn Stree
qut est pas doué e raison et de volonlé; point de Iésion
du droit possible par un dément, car le dreoit est un rap-
port entre deux hommes, c'est-a-dire entre deux ttres douds
Pimtelligence et de liberté, Le défaut dune volonté libre
ou d'une intelligence dans la personne de Tauteur d'un
acte dommageable ne permet de voir daus cet acte qu'un

WETSONTWERP
op de vergoeding van de door de krankzinnigen
en abnormalen veroorzaakte schade

MEMORIE YAN TOELICHTING

Meveoow, Muxe Heerex,

Het Bestendig Comiteit van den Raad voor Wetgeving
wettigt door de volgende beschouwingen dit wetsontwerp,
dat door bedoeld Cowiteit opgemaakt werd en dat de
tereering de eer heeft U ter soedkeuring voor te leggen.

Be krankzinnigen zijn door de rechtspraak vrijgesteld
van alle burgertijke verantwoordelijkheid om veden van
door hen gepleegde daden. Ougetwijfeld mogen zij zich
niet ten nadeele van anderen verrijken en in de overeen-
somsten die door hen gesloten zijn wauneer zij gezond van
geest waren, hlijit de bij artikel 1184 van het Burgerlijk
Wetboek voorziens entbindende voorwaarde onderverstaan.,
zelfs wanneer zij door krankzinnigheid aangetast worden.
Maar wauneer zij een overeenkomst niet vitvoeren of een
voor anderen nadeeliz feit plegen, kunnen zij uniet tot
schadevergoeding veroordeeld worden.

Dat beginsel is door geen enkelen tekst van onze wet-
geving duidelijk witgedrukt. Door het oude recht aangeno-
men, zoo werd het door ons moderne vecht gehandhaald.

Dat rvecht doet de burgerlijie verantwoordelijkheid be-
rusten op de schuld, {(Zie onder meer : Redevoering van
Tarrible in het Tribunat, Locré, deel VI, blz., 287; Colin
el Capitant, deet 13, blz. 366, artt. 1447, 1148, 1382 en
1383 van het Burgerlijk Wethoek.) Aangenomen zijude dat
de begrippen schuld en risico, beschouwd als gronden tot
verantwoordelijkheid, en eertijds als strijdig voorgesteld,
thaus niinder gescheiden zijn, toch blijft de schuld de
schending van een plicht, van een wettellijke of overeen-
gekomen verbintenis. (Planiol, 1915, deel II, blz. 284.)

Welnu er bestaat geen verbintenis of plicht voor een
wezen dat niet met rede en wil begraafi is; geen krenking
van een rechi kan gepleegd worden door een kranzinnige,
want het recht is een verhouding tussehen twee menschen,
het is tezeguen tusschen twee wezens (lie over verstand en
vrijhetd beschilkken. Het ontbreken van een vrijen wil of
van versland bij den dader van een schadelijk feit laal al-
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eas fortuit assimilable & Velttet d'une forer clémentaire el
cteanger i Uovdre des droits ot devoirs.

Daus ce raisomnenent adiis par ka jurispradence ot en-
tierement eonforme & la dovleine qui a inspiré notre 1égis-
lalion civile, Uon est cependant tentdé de voir un ohus de
la logique Tormelte. U ne peul, en cltet, dtre oublié que e
dément qui @ causé un donage & antrui est tilulaive de
ihroils eivils et que, notanument, i posstide un patrimoine.
L7équitt ne souflre pas quil deive toujows, quelles que
soient les circonlances, couserver oo patrimoine inlact,
alors que, par un fait dont i} est Uauteur, le patrimoine
Fauteni est diminué, Bien quientre la vietime du dom-
mage et le dément il w'yv ait point de wapport de droit, la
premidre a néanmoins subi un dowmage immdérité et on
wapergoit par pourquoi elle doit toujours en subiz seule
les conséquences.

Ausst ta jurisprdence elle-méme a-t-elfe eherché a res-
treindre Papplication du principe de Ulrresponsabilite «les
déments; elle a parfois éearté celie application, lorsque
Uélat de démence de Pauteur du «lommage lui est impu-
table, parce qu’il est la conséquence d’excls de débauche
ou e Pabus de liqueurs alcovtiques. Elle Uécarte encore
lorsque Pauteur du dommage, tout en n’avant pas le con-
trole de ses actions, n'est cependant point prive de toule
raison ou de toute liberté.

Les législations dtrangeres récentes ont presgue toutes
admis, non point le principe intégrat de la responsabilité
civile des déments, mais e pouvolr poar Te juge «Vaceorder
a fa vietime du dommage, dans la mesuve ol Péquité e
fustifie, le dreoit de poursuivee sur le patrimoncine du dé-
ment Ly réparation du demmage causs par celui-vi (voir on
annexe le texte de ees dispositions gales). (est, semble-
t-il, o méme vole qutil convient de suivre. Asleeindre dans
tous tes eas le dément & réparer e préjudice cause par lul
et i le réparer dans la méme mesure gu'an homne respon-
sable est une solution que la justice répudic. Exondrer tou-
jours e dément de toute réparation. quels que seient le
donmage, les circonstanees et la situation de la vietime,
n’est pas une sofution plus juste. En véalité, te probliane
doit se vésoudre seton Uéquite.

Entre le dément, Pirresponsable total, et 'homme nor-
mal, c’est-a«lire pletnement responsable, doué (Fintelli-
gence et de volonté, les sciences pénale ef médicale recon-
natsseat Pexistence de divers type d'individus qui, sans
ttre privés de toute raison ou de toule liberté, se trouvent
cependant dans un ¢tat habituel de déséquilibre ou ¢le dé-
hilité mentale si grave qu’ils sont incapables du eontrdle
de leurs actions. Ce sont les anormany; & ces déséquitibees
et débilités mentaux s"applique la loi de défense sociale,
du W aveil 1930.

fcen toe indie daad een toevallig [eil te zien dat kan gelijk
gesteld worden met  het uitwerksel van een clementaire
kracht en dat niets gemeens heeft de onde der reehien en
der pliehten.

lu die redencering,
nten

die dovr de rechtspraak aaugeno-
wordt en heefemaal overcenkontt mel de rvechtsieer
waarop onze burgerlijke wetgeving berust, is men toch
veneigd cen misbruik van e formeele logica te zien, Men
vergete itmers niet dat de Krankzimnige die aan ienud
anders sehade toehrengt, burgerlijke rechten heeft en dal
Lij, onder meer, cen vermogen bezit, Het druiselt tegen de
billijkheid in dat bij, in ont het even welke owmstandigheid,
dat vermogen ougeschonden bewaren zou, terwijl, wegeus
een «loor hew gepleesde daad, het vermogen van awderen
verminderd wornd. Alhoewel er tusschen hem die de sehade
owderging en den krankzinnige geen rechtsverband bestaat,
heeft de eerste toch een onverdiende schade geleden  on
ziet men niet in waarom hij steeds alleen daavvan de ge-
volgen moet verduoren.

Daarom ook heelt de rechtspraak zelf getracht de toepas-
sing van et begingel van de onveranbwoordelijkheid van
de krankzinnigen te beperken; soms heeft zij die toepas-
stng geweertl, wanneer de staat van krankzinnighetd van
hew «ie e schade berokkende, aan hemzelf te wijten
is, omdat die staat het gevolg is van overdreven losbandig-
heid of het misbruik van sterken drank. %ij weert die toe-
passing nog wauneer de aanvichter van de schade, hoewel
onbekwaam zijn daden te beheerschen, nochtans niet van
alle verstand of vrijheid heroofd is.

b de jongste buitenlandsche wetgevingen werd bipna
overal, zoo niel het integraal beginsel van de burgerlijke
verantwaoordelijhbeid der krankzinntgen, dan toch de be-
voegdheut voor den rechier anngenonten om aan het slacht-
offer van de sehade, i de mate waarin zultks door de hib-
ljkbheid gewettigd wardt, het recht toe e kennen om, op
het vermogen vaon dee krankzinnige, het herstel te vervol-
sen van de sehade die door bedoelden keankzinnige veroor-
zivakl werd. (Zie in de bijflaze
hmgen.) Dat Hijkt wel de weyg te zijn die dieot gevolgd te
worden. In alle gevallen den krankzinnige te verplichten
het door hetn aangerichte nadeel te vervoeden en zulks
dezeltfde maat als een verantwoordelijk persoon, is een
uplossing ¢die door het recht verworpen wordt. Den krank-
zinnige sleeds van elke vergoeding vrijstellen, welke ook
le schade, de omstandigheden en de stand van het stacht-
offer wezen, is een oplossing die at niet te rechtvaardizer
is. Het vraagstuk moet ten slotte naar de billijkheid opye-
lost worten.

den tekst van die wetshepa -

Tusschen den kraukzinnige, den totaal enverantwoorde-
lijke en den normalen mensch, . 1. de vollediz verant-
woordelijke, met verstand en wil begaafd, wordt door de
strafrechtelijke en medische wetenschap het bestaan er-
kenet van verschillende typen van personen die, zonder
daarom van alle verstand of vrijen wil beroofd te zijn,
nochtans gewoonlijk door zulke erge weestesstoornis ol
aeesteszwakheul aangedaan zijn, dat zij onbekwaawm zijn
om hun daden te bebeerschen. Dat zijn de abnormalen; op



La jurispradence fes assiuile awjourd hul aux dtres res-
putsables. Geperdanl, enbre eux et les dements by dstinge-
fion n'est pas tonjours aisée & découveir. En toule hy pso-
these, i1 est difficile expliquer pourguoi iy doivent tou-
jours Glre lenus de Ju véparation entiére du préjudice
cause par eux, alors que les déments ne sont jamais as-
freints & une responsabilité queleongue. Us n'ont point
perdu toule luewr de raison, la volonte pest peut-tlre pas
tolalement inexistante chez cux, mats ils sont la pluparl

di temps incapables duser de fa premicre el de dirviger

la seeonde. Lo present projet s"applique done @ cax, en
mtme temps quwaux ddwents. Le juge, qui appréciera cha-
gue cas (i fui sera sounis et statuera en fgriitd, pourra ne
pas cotdanmer & une méme indewnité le dément et te débi-
lité mental, auteurs un méwe fait, ¢’est i une question
Wespiee. Aucun rogle vigide ne peut en ce domame clee
formulée.

Llarticte premier du projel est Fexpression des conside-
rations qui précedent.

Pour ecaractériser les personnes  auxquelles i sap-
pligue, il emprunte ka terminologie de Particle premier ile
la lot de défense soctale & I'égard des anvrmaux et des
délinquants ¢’habitude.

I expression  générale « cause un dommage & autrui »
comprend A la fois te dommage causé par un fait qui, dans
te chef d'une personne responsable, constitue un délit ou
an quasi-délit et le dommage causé par U'inexécution d'une
obligation couventionnelle ou le retarnd duans Pexécution
de cette obligation.

Les mots « a laguelle elle serait astremnt, si elle avait te
contrdle de ses actes » indiquent que fe dommage s’appré-
cie suivant les regles admises par le droit commun, il ne
peut évidemment étre question de demander & un dément
ou & un anormal une rvéparation & laquelle il ne pourrait
dtre condamné, sil était une personne respousable de ses
actes.

Le juge statue en équité, il tient compte des cireon-
stances dans lesquetles Uacte a éé commis, de fa silua-
tion de fortune de la victime et de celle de Panteur du
dommage, des besoins de Pauteur du dommage el de ceux
de sa famille, en un mot de tous les Facteurs qu'il est equi-
table e retenir. L'action est ivtentée eowrre Pauteur du
dommage, s'il est inlerdit ou si un administrateur provi-
soire lui est désigné, Vaction est dirigée contre le tuteur
ou Vadministrateur provisoire.

f7on sait que, dans Pétat actuel de la légistation, la
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die personen, die door geestesslooriis of - geesteszwalheid
aangedaan  ziju, de wel Lol besceherming  der maal-
schappij van loepassing, Do vechtsspraak stell die thaus
gelijk wet de verantwoordelijke wezeas, Toch is het onder-
scheid tusschen hen en de krankzinnigen niet steeds ge-
wakkelijk te ontdekken. hy ieder geval is het moeiligh le
verklaren waarom zij altijd (ot de volledize vergoeding van
het door bhen aangerichte nadect moeten gehouden zijn,
terwijl de krankzinnigen nooit cenige verantwoordelijkheidd
kan toegekend worden. Zij hebben niel allen sprankel van
gezond verstand verloven; de wil ontbreekt bij hen wel-
ficht niet heel en al; maar zij zijn meestal onbekwaant om
hun veestand e gebruiken en om hun wil te leiden. Dit
outwerp is derhalve op hen, evenals op de krankzinnigen
van toepassing. Do vecliter, die elk geval dat hew zal voor-
gelegtl worden woet beoowdeelen en die naav bitlijk-
heid moet uitspraak doen, zal de bevoegheid hebbea
om den krankzinnige en hem die aan  geesteszwak-
heid fijdt, wiar zij beiden degetfde feiten pleegden, niet
tot venzellde vergoeding te veroordeelen. Dit hangt al van
de gevatlen. Er kan op dit gebied geen vaste regel gesteld
worten.

18

* &

lu artikel § van het oubweep is bet, dat de boveustaande
beschonwingeu uitgedrukt worden.

Onn e personen te karakteriseeren op wie bedoehd actiket
van toepassing is, wordt daarin de terminologie vau arti-
kel 1 van de wet tot bescherming der maatschappi] tegen
(e abnormalen en e gewoonte-misdadigers overgenomen.

De algemeene uitdrokking « aan iemand schade toe-
brengt » omvat tevens de schade toegebracht door een.
feit, dat bij ten verantwooridelijken persoon cen misdrijl
of een oneigenfijkmisdrijf uitmaakt, en de schade foege-
bracht door de niet vervulling van een uit een pvereenkomst
ontstane verbintenis of toor de vertraging in de vervulling
van die verbintenis.

De woorden « tot dewelke hij zou gehouden zijn, indien
hij bekwaam was om ziju daden te beheerschen » wijzen
aan dat e schade begroot wordt naar de door het gemeen
recht aangenowmen regelen. Br kan vatwurlijk geen spraak
van zijn van een krankzinnige of cen abunormale cen ver-
sueding te eischen tot dewelke hij nict zou kunnen veroor-
deeld worden, indien hij een persoon was die voor ziju
daden aansprakelijk was.

De rechter doel uitspraak naav billijkhend; hij houdt
rekening met de omstandigheden waarin de daad gepleegtl
werd, met den vermogenstoestand van het stachtoffer en
van den aanvichter van de schade, wet de behoeften van
den aanrichter van de schade, en die van zijn gezin, kort-
om met al de factoren die rechtmatig in aanmerking
moeten uenomen worden. De vordering wordt tegen den
annriclter van de schade ingesteld. Indien hij ontzet is,
of indien een voorloopiz bewindvoerder over zijn goederen
aangeduid is, wordt de vordering tegen den voogd of den
voorloopigen bewindvoerder ingestebd.

*
* %

Het i bekend dal, in den tegenwonrdigen staat van de
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personne chargée de la garde d’an dément ne répond (que
de sa propre faute; Varticle 1384 du Code civil ne lui ¢st
pas applicable.

I! ne semble pas qu'il y ait liew d’innover & cel égard.
Le gardien doit évidemment répondre des Tautes, des né-
gligences ou des imprudences commises par lut dans la
garde ou la surveillance du dément ou (le Uanormal; ad-
mettre a son egard la présomption de favic prévue par
Varticle 1384 du Code civil n’est point justific. Au surplus
cette mesure, si elle devail étre prise, aurait un résultat
déplorable. La surveillance de personnes démentes ou clé-
séquilibrées est une mission lourde et ditficile; bien peu
de personnes consentiront encore & laccompliv, si elles
doivent non seulement répondre, de lewr faute, mais étre
présumées en faute en raison des actes donumageables
commis par les personnes qu’elles surveillent.

It a été dit ci-dessus que, si le gardien osb ui-meéme en
faute il répond vis-dvis de la vietime du dommage causé
par le dément, pour autant que ce dommage puisse &tre
considéré comme une conséquence directe de sa faate. Le
gardien a-t-il une action récursoire contre le dément ?

Il pourra en avoir une en vertu de Uarticle premier du
projet. Cetle action sera elle-méme, jugée suivant Péquité.

1l se peut, en effet, gue équité commande d’indemniser
le gardien d’une partie du préjudice qu’it a lui-méme subi
en raison de 'acte du dément.

Supposons un dément qui trompe la surveillance de son
gardien : celui-ct n’a cependant commis qu'nne faute
légere. En face de I'asile, le dément tue un passant. Les
héritiers de celui-ci réclament réparation au gardien qui
est condamné aun paiement de dommages-intérdts.

5i le gardien, qui a commis une faute légére se trouve
ainst ruing, alors que le dément a un palrimoine impor-
tant, n'est-il pas équitable que le dément soit condanmé
a payer une indlemnité & son gardien ?

Larticle 2 du projet sauvegarde daus une certaine me-
sure les droits de la femme du dément ou de anormal,
dont le régime matrimonial est celui de la cormmunauté.

Le régime [égal de la communauid ne prothge déja que
fort imparfaitement les droits de la femme; Particle pre-
mier du présent projet crée pour la communauté une dette
nouvelle: il est juste que réconipense en soit dite a la
femme.

I est aillenrs & craindre que si ses droits patrimo-
niaux ne sont point sauvegardés, la tenimize oun nnarmal

wetgeving, de persoon die belasl is mel de bewaring van
cen krankzinnige, alleen voor zijn eigen schuld verant-
woordelijl is; actikel 1384 van het Burgerlijk Wethoek is
op hem niel van toepassing.

Het sebijnl niet dat er aanleiding bestaat om in dezen
cen nicuwe regeling in te voeren. De bewaarder is natuur-
lijk aansprakelijk voor de fouten, nalatigheden en onvoor-
zichtigheden door hem in de bewaring van of het toezicht
over den krankzinnige of den abnormale begaan; het is
tiet geweltigd le zijnen opzichte het in arvtikel 1384 van
Liet Burgerlijii Wethoek voorziene vermweden van schuld
aan te nemen. Daarenboven zou die maatregel, moest hij
mgevoerd worden, een betreurenswaardiy gevole hebbeu.
Het toezicht over krankzinnige of aan geestesstoornis
lijdende personen is een lastige cu wwoeilijke laak; zeer
weinig personen zullen er nog in toestenumen die taak op
zich te nemeu, indien zij niet alleen voor hun eigen schuld
annsprakelifk moeten zijn, maar nog het vermoeden van
schulil op zich moeten nemen uit hoofde van schadelijke
daden, gepleeud door de personen over wie zij het toezicht
hebben.

Hierboven is gezegd geworden dat, indien de bewaar-
der zell schuld heeft, hij tegenover het slachtoffer verant-
woordelijk is voor de door den krankzinnige aangerichte
schade, voor zoover die schade kan aangezien worden als
een rechtstreeksch gevolg van zijn schuld. Heeft de be-
waarder een verhaalsvordering tegen den krankzinnige ?

Krachtens artisel 4 van het ontwerp kan hij er eene
hebben. Die vordering zelf moet naar bitlijkheid geoordeeld
worden.

Het is inderdaad mogelijk dat de billijkheid vergt den
bewaarder te vergoeden voor een gedeelte van de schade
die hij zelf ondergaan heeft wegens de daad van den
krankzinnige.

Laten wij een krankzinnige onderstellen die aan het toe-
zicht van zign bewaarder ontsnapt : deze heeft nochtans
slechts een lichte schuld. Rechtover het krankzinnigenge-
sticht doodt de krankzinnige een voorbijganger. De erfge-
namen van bedoelden voorbijganger stellen een vordering
in tegen den bewaarder die veroordeeld wordt tot de beta-
ling van schadevergoeding.

Indien de bewaarder, die een lichte schuld heeft, aldus
gerumeerct wordt, terwijl de krankzinnige een aanzienlijk
vermogen bezit, is het dan niet billijk dat de krankzinnige
veroordeeld wordt tot de betaling van een vergoeding aan
zijn bewaarder ?

In artikel 2 van het ontwerp worden in zekere mate de
rechiten gevrijwaard van de vrouw van den krankzinnigs
of den abnormale, die in gemeenschap van goederen -ge-
huwi is.

Het wettelijk stelsel van de  gemeenschap reeds vrij-
waart op slechis zeer onvolmaakte wijze de rechten van de
veouw; het eerste artikel van dit ontwerp voert voor de
gemeenschap een nieuwe schuld in; het is rechtvaardig dag
de vrouw daarvoor vergoed wordt.

Het is overigens te veeezen dal de vrouw van een abnor-
male, indien haar vermogensrechten niet gevrijwaard zijn,
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ne cherche, en raison des responsabilités que son mari
peut encourir, & se séparer de celui-ci.

*
L

Partde 5 du prejet rend applicables & Paction publi-
que et a laclion civile, intentées en raison d’un fail qua-
1fié infraction commis par un dément ou un anormal, les
régles contenues dans le chapitre 1V de la loi du 17 avril
1878.

Du moment ou "action civile a pour fondement un fait
qualifié infraction par la loi (c’est-d-dire un fait qui, tout
en n'appelant pas une répression proprement dite pour
le seul motif que son autenr n’est pas un étre responsable,
ne constitue pas moins la maticre "une infraction), les
considérations qui ont inspiré le chapitre 1V de la loi du
17 avril 1878, conservent toute leur valeur.

Si Paction civile a pour fondement un fait domma-
geable qui ne constitue pas une infraction 4 la loi pénale,
la prescription est régie par les dispositions de lois civles.

Le Ministre de la Justice,

Fesxaxp COCOQ.

PROJET DE LOI

ALBERT,

Ror pes BELGES,

4 sous présents et ¢ venir, SALUT !
Sur la proposition de Notre Ministre de la Justice,
NOUS AVONS ARRETE ET ARRETONS :
Notre Ministre de la Justice est chargé de présenter en
Notre Nom, aux Chambres législatives, le projet de loi dont
la tenenr suif :

ARTICLE PREMIER.

Le livre III du Code eivil est complété par la disposi-
tion suivante :

TITRE IVbis.

De la réparation du dommage causé par les anormaux,
article 1386bis : Lorsqu’une personne se trouvant en état

zou trachten van hem te scheiden wegens de verant-

woordelijkheid, die haar man kan oploopen.

*
* ¥

Bij artikel 5 van het ontwerp worden de in hoofdstuk IV
van de wet van 17 April 1878 begrepen regelen van toepas-
sing gemaakt op de publieke vordering en de burgerlijke
vordering, ingesteld wegens een feit dat misdrijf genoemd
wordt en dat door een krankzinnige of een abnoruale ge-
pleegd wordt,

Wanneer eenmaal de burgerlijke reehisvordering cen feit
als grondslag  heeft dat door de wet misdrijf genoenul
wordt (d. w. z een feit, dat, loewel het tot veen eigen-
ljke bestraffing aanleiding geeft op grond alleen dat de
dader geen verantwoordelijk persoon is, toch e stof van
een misdrijf uitmaakt) behouden de overwegingen lie
hoofdstuk IV van de wet van 17 April 1878 ingegeven heb-
ben, hun volle waarde.

Berust de burgerlijke rechtsvordering op een schadelijk
feit, dat geen inbreuk op de strafwet uitmaakt, dan gelden
voor de verjaring de bepalingen van de burgerlijke wetten.

De Minister van Justitie,

FERNAND COCOQ

WETSONTWERP

AEBERT,

KoNING DER BELGEN,

dan allen, tegenwoordigen en loekomenden, HEIL !
Op voorstel van Onzen Minister ven Justitie,
Wi HEBBEN BESLOTEY EN WIJ BESLUFTEN :
Onze Minister van Justitie is gelast in Onzen Naam bij
de Wetgevende Kamers het welsoniwerp aan te bieden
waarvan de inhoud volgt :

ARTIKEL EEN.

Boek IH van et Burgeriijk Wetboek wordt door e
volgende bepaling aangevuld :

TITEL IVbes.

Vergoeding van de door «e abnormalen vercorzaakte
schade, artikel 1386bis : Wauneer een persoon, die aan
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de démence, ou dans un étap grave de déséquilibre mental
ou de débilité mentale la rendant incapable du contrdle de
ses actions, cause un dommage & autrai, le juge peut la
condamner a toub ow partic de la éparation a laguelle
elle serait astreinte si elle avait le contrdle de ses actes.

Le juge stalue selon Péquilé, tenant compte des cir-
constunces et de la situation des parties.

Art. 2,

L'article 1425 du Code civil est reanplacé par la dispo-
sition suivante :

Les condamnations prononcées contre le mari par appli-
catton de larticle 1386bis, peuvent se poursuivie sue les
biens de la communauté sauf la récompeunse lue a la
femme.

Art. 3.

Le chapitre IV de la loi du 17 avril 1878 est complété
comme suit : Article 29, — Les dispositions du présent
chapitre sont applicables & Paction publigue et & "action
civile intentées en raison d'un fait quadifié infraction par
la loi et commis par une personne se trouvant en état de
démence ou dans un état grave de déséquilibre mental ou

de débtlité mentale la rendant incapable du controle de ses
actions.

Donné & Bruxelles, le 1 décembre 1931.

ALBERT.

Par LE Roi :
Le Minmstre de la Justice,

Fernand Coco.

!

|

krankzinnigheid lijdt of door crge geestesstoornis of gees-
teszwakheid is aangedaan, waardoor hij onbekwaan wordt
zijn- caden te beheerschen, iemand anders schade toe-
brengt, kan de rechter hem veroordeelen tot de algeheele
df gedeeltelijke vergoeding tot dewelke hij zou gelouden
zijn, indien hij bekwaam was zijn daden te beheerschen.

De rechter doet uitspraak naar billijklieid, daarbij re-
kening houdende met de omstandighedenr en mel «den stand
van partijen,

ART. 2,

Artikel 1425 van het Burgerlijk Wetboek wordt door de
volgende bepaling vervangen :

De tegen den man bij toepassing van artikel t386bis uil-
gesproken vercordeelingen, kunnen op e goederen van de
gemeenschap vervolgd worden behoudens de aan e vrouw
verschuldigde vergoeding.

ART. 3.

Hoofdstuk IV van de wet van 17 April 1878 wordt aan-
gevuld als volgt : Actikel 29. — De bepalingen van it
hoofdstuk zijn van toepassing op de publieke vordering en
op de burgerlijke vordering, ingesteld uit hoofde van een
feit dat door de wet misdrijl worndl genoemd en gepleegd
wordt deor cen persoon, die aan krankzinnigheid lijdb of
door erge geestesstoornis of geesteszwakheid is aangedaan
waandoor hij onbhekwaam is zijn daden te beheerschen.

“Gegeven te Brusse!, den 1" December 1931,

ALBERT,

VAN "s KONINGS WEGE :
De Mnester van Justitie,

Fernand Coco.
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Dispositions de législations étrangéres
sur la responsahilitr civile des déments ou anormaux

1) Gode eivil allemand @ article 829.

« Gelul qui se trouve, par application «es articles 827,
828, ne pas Ctre responsable pour un dommage causé
par lui, wen doit pas moins, si lo réparation du dommage
ne peat étre obtenue Wun tiers chargé de sa surveillance,
réparer le dommage, dans la mesure ol (apres les ¢ir-
coustances et ew particulier ('apres la situation respec-
tive des inléressés, équité exige un dédommagement, et
autant qu'il ne serait pas privé par I des moyens dont il
@ besoin pour son entretien, conformément d sa situation
aussi bien que pour exéeution des devoirs d'enlretien qui
lui sont imposés par la loi ».

2) Code civil antrichien : avticle 1310,

« 81 le lésé ne peut se faire indemniser par celui & qui
mcombe la surveillance de Faliéng, le juge doit i accor-
der une réparation équitable, totale ou partielle, aprds
avoir examiné si, bien (ue Uautenr du domumage ne jouisse
pas habituellement de ses Ffacultés, il n’a pas, «lans

un cas particulier, commis wue faute qui lui est imputable.

et enfin eu égard & la fortune respective des parties en
présence ».

3) Code civil espagnol.

« Le code établit en premier ordre la responsabilité des
personnes qui ont sous tew surveillance légake un dément,
i moius qu’elles ne prouvent n’avoir commis aucune faute
ou négligence. Il ajoute : Dans ce dernier cas (c’est-a-dire
SLees personnes n'ont conunis aucune faute), ou si Paliéné
n'élant sous la garde e personne ou si les parents ou
surveitlants sont insolvables ¥aliéné est tenu sur ses pro-
pres biens du préjudice qu'il a occasionné sauf le droit de
reteniv sur les dils biens ce qui est nécessaire a sa sub-
sistance ».

4) Code civil portugais : article 2377.

« Si Pauteur du dommage a 6té exonéré de toute res-
ponsabilité pénale, a raison de son état de compléte ivresse
ou démence, il n’en sera pas moins tenu & la réparation
civile, a moins qu'il ne soit en tutelle ou sous la surveillance
légale de quelqu’un. Dans ce cas, I'obligation de réparer
incombera au tutevr ou au curateur, excepté s'il pronve
quil 0’y a eu de sa part ni faute, ni néglizgence ».

Wetshepalingen tot regeling van de burgerlijke verant-
woordelijkheid van de krankzinnigen of abnormalen in
het huitenland,

1) Duitseh Burgerlijk Wetboek : artikel 829,

« Hij, die bij toepassing van de artikelen 827, 898 niet
verantwoordelijk is voor eene door hem veroorzaakte
schaie, moet evenwel, indien de vergoeding van de schade
niet kan bekomen worden van ecn derde, die met het toe-
zichit over hem belast was, de schade voor zooverre ver-
goeden als, naar de omstandigheden en inzonderheid naar
den onderscheidenlijken stand van de betrokken personen,
de billijkheid een schadeloosstelling vergt, en voor z00-
verre hij daavdoor van de middelen niet beroofd wordt die
ltij, overeenkorstig zijn stand, alsmede met het oog op de
vervulling van de hem door de wet opgelegde onderhouds-
plichten, voor zijn onderhoud roodig heeft. »

2) Oostenrijksch Rurgerlijk Wetboek : artikel 1310.

« Indien de benadeelde zich niet kan doen schadeloos-
stellen door hen, die met het toezicht over den krankzin-
nige belast is, moet de rechter hem een billijke, geheele
of gedeeltelijke vergoeding toekennen, na te hebben nage-
gaan of de aanrichter van de schade, hoewel hij gewoon-
lijk niet over zijn verstandelijke vermogens besehikt, in
een bijzonder geval geen schuld heeft die hem ten laste
kan gelegd worden en ten slotte met inachtneming van het
onderscheidenlijk vermogen van de tegenover clkander
staande partijen. »

3) Spaansch Burgerlijk Wethoek.

« In dat Wetboek wordt in de eerste plaals de verant-
woordelijkheid vastgesteld van de personen, die een krank-
zinnige onder hun wettelijk foezicht hebben tenzij zij be-
wijzen dat zij geen enkele fout of nalatigheid begaan heb-
ben. Het wetboek voegt er bij : In dit laatste geval d. w.z
indien die personen geen fout hebben begaan) of indien e
krankzinnige onder niemands bewaring stond of indien de
ouders of toezichters onvermogend zijn, is de krankzinnige
gehouden uit zijn eigen goederen het nadeel te vergoeden
dat hij aangericht heeft, behoudens het vecht om van ge-
zegde goederen datgene te nemen dal voor zijn levens-
onderhoud noodig is. »

4) Portugeeseh Burgerlijk Wetboek : artikel 2377.

« Is de aanrichter van de schade vrij van alle strafrech-
telijke verantwoordelijkbeid uit hoofde van zijn staat van
volledige dronkenschap of krankzinnigheid, toch is hij ge-
houden tot de burgerlijke schadeloosstelling, tenzij hij
onder voogdij of onder wettelijk toezicht van iemand staat.
In dlat geval is de voogd of de curator verplicht de schade te
vergoeden tenzij hij bewijst dat er aan zijn kant noch fout
noch nalatigheid bestond ».
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« Article 2378. — Dans tous les cas ol une réparation est
dne sur les biens ' une personne guin’est pas en possession
de ses [acultés, on commence par prétever la somme qui est
nécessaire & son entretien conformément & son élat et & sa
condition »,

5) Code civil russe (Code soviétique).

Aprés avoir consacré le prinscipe de I'irresponsabilité
civile du dément, ce code ajoute :

« Article 406. — Le Tribunal peut cependant Pobliger &
réparer ce dommage en tenant compte de sa situation de
fortune et de celle (e sa victime »,

6) Code civil fédéral suisse : article 54.

«Si I'équité Pexige, le juge pewt condamner une personne
méme incapable de discernsment, & la réparation totale
ou partielle do dommage qu’elie a causé ».

Une réunion de jurisconsultes francais et italiens qui a
rédigé un projet de Code civil, a adopté le texte suivant :

« drticle 76. — En cas de dommage causé par une per-
sonne privée de discernement, si la vietime n’a pu obtenir
réparation de celui qui est tenu de la surveillance, les juges
penvent, en considération de la situation des parties, con-
tamner Pauteur du dommage & une indemnité équitable »

« Artikel 2378, — In al de gevallen waarin schadeloos-
stelling verschuldigd is op de goederen van een persoon,
die niet in het bezit van zijn verstandelijke vermogens is,
begint men met het bedrag dat voor zijn onderhoud, over-
eenkomstig zijn staal en zijn stand, noodzakelijk is, voor-
uit te nemen. »

5) Russisch Burgerlijk Wetboek {Sowjetwetboek).

Na het princiep van de burgerlijke onverantwoordelijk-
heid van den krankzinnige bevestigd te hebben, voegt dil
wethoek er bij :

« drtikel 406. — De Rechtbank kan hem evenwel ver-
plichten die schade te herstellen, daarbij rekening houden-
de met zijn vermogenstoestand en met die van zijn slacht-
offer. »

6) Zwitsersch Federaal Burgerlijk Wethoek : artikel 54.

« Indien de billijkheid het vergt, kan de rechter een per-
soon, zelfs als hij onbekwaam is met oordeel des onder-
scheids te handelen, veroordeelen tot de algeheele of ge-
deeltelijke herstelling van de schade die hij veroorzaakt
heeft. »

Fransche en Haliaansche rechtsgeleerden, die bijeenge-
komen waren om een ontwerp van Burgerlijk Wetboek op
te maken, hebben den volgenden tekst aangenomen :

« Artikel 76. — In geval een persoon, die zonder oordeel
des onderscheids handelschade vercorzaakt en het slacht-
offer geen schadeloosstelling heeft kunnen bekomen van
hem, die tol toezicht gehouden is, kunnen de rechters, met
inachtneming van den stand der partijen, den aanrichter
an de schade tot een billijke schadeloosslelling veroor-
deelen. »



