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Rapport de la 3° Commission chargée de vérifier les
pouvoirs des Représantants effectifs et des Repré-
sentants suppléants élus, le 26 mai 1929, par :

w) le College électoral de Parvondissement de
Bruges;

b) le Collége éloctoral do Parrondissement de
Courtrai ;

c) le College électoral de DParrondissement de
Fuarnes-Dixmude-Ostende;

d) le College ¢électoral de Parrondissement de
Roulers-Thielt ;

e) le College électoral de Parrondissement
d’Ypres.
réunis en Collége électoral unique & la suite de décla-
rations de groupement.

Présents : MM. Raemdonck, Président; De Clercq,
D'Havé, Pater, van der Grachl, Van Dicvoet, De
Schryver, rapporteur.

MessieEURS,

Le 26 mai 1929, les Colléges ¢électoraux des arron-
dissements de Bruges, Courtrai, Furnes-Dixmude-
Ostende, Roulers- Thielt et Ypres se sont réunis pour
procéder respectivement a l'élection :

De 4 membres de la Chambre des Représentants
pour Parrondissement de Bruges;

De 5 membres, pour Parrondissement de Cour-
lrai;

De 5 membres, pour Uarrondissement de Furnes-
Dixmude-Ostende;

De 5 membres, pour l'arrondissement de Roulers-
Thielt; .

De 8 membres, pour larrondissement d'Ypres.
Dépouiliement :

11 résulte des procts-verbaux de recensement géné-
ral des voles que :

I. — Pour Tarrondissement de Bruges :

1° le nombre des bulletins déposés s'dleve A 46,958
2° le nombre des- bullelins blancs et nuls A

2,073

3¢ le nombre des bulleling valables A, .

44,885

Verslag van de 3% Commissie belast met het onderzoek
der geloofshrieven van de litelvoerende en plaats-
vervangende Volksvertegenwoordigers verkozen den

26 Mei 1929 door :

a) het HKiescollege van het arrondissement
Brugge ;

b) het Kicscollege van het arrondissement
Kortrijk ;

c¢) het Kiescollege van het arrondissement
Yeurne-Dixinuide-Oostende ;

d) het Kiescollege van het arrondissement
Rousselaere-Thielt ;

e) het Kieseollege van het arrondissement

Yper.

ten gevolge van groepeeringsverklaringen in een enkel
Kiescollege vereenigd.

Aanwezig : de hecren Raemdonck, Voorziiter; Do
Clercq, D'Havé, Pater, van der Gracht, Van Dievoet,
De Schryver, verslaggever.

Mune HEEREN,

Op 26 Mei 1929, vergaderden de Kiescolleges vun
de arrondissementen Brugge, Kortrijk, Veurne-Dix-
muide-Oostende, Roesselaere-Thielt en Yper om on-
derscheidenlijk over le gaan tot de verkiezing :

Van 4 leden van de Kumer der Volksvertegenwoor-
digers, voor het arrondissement Brugge;

Van 5 leden, voor het arrondisscment Kortrijk;

Van 5 leden, voor het arrondissement Veurne-
Dixmuide-Oostende;

Van d leden, voor het arrondissement Roessclacre-
Thiell;
Van 3 leden, voor het arrondisssement Yper.

Stemopneming :

Uil de processen-verbaal van dec algemeene stem-
opneming blijkt dat :

[. — Voor het arrondissement Brugge :

1° het aantal ncergelegde stembrieven he-
draagt

............................ 46,958
2" hel aantal wilte en ongeldige stembrice-
ven hedraagt 2,073

+3" het aantal geldige slembrieven bedraagl. 44,885

......................

H
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Il. — Pour ['arrondissement de Courtrai - Il. — Voor het arrondissement Kortrijk :

1° le¢ nombre des bulleling déposés s'éleve & 69,520
2° le nombre des bulletins blancs et nuls & 2,430

3" le nombre des bulletins valables a .

IHI. — Pour 'arrondissement de Furnes-Dizmude-
Ostende :

1° le nombre des bulletins déposds s'éleve & 48,889

92° l¢ nombre des bulletins blanes et nuls & 2,362

3” le nombre des ‘bulletins valables a . 46,527
IV. — Pour Parrondissement de Roulers-Thielt :
17 e nombre des bulleting déposés s’leve & 50,586
2" le nombre des bulleting blance el nols & 1,630
3" le nombre des bulletins valables a . 48 956

V. — Pour Parrondissement d’Ypres :
1" fe nombre des bullelins déposés s'élove i 33,132
2 Ie nombre des bulletins blanes el nnls & 2,034
3" le nombre des bulletins valables & . 31,098

Groupements :

Du proces-verbal du Bureau central provincial, il

résulie, cn outre, qif'il y a co déclaralion de groupe-

ment
1° Enire :
fa liste n” 1 de Varvondissement de Brages;
ta liste n” 2 de Parrondissement de Courlrai, .
fa tiste n° 4 de Parvendissement de Roulers-Thiell;

fa liste n* 1 de Uarrondisscment de Furnes-Dizmude-
Oslende;

la tiste n” 2 de Uarrondissement d'Ypres.

Ces listes forment Je groupe A.

2° Euntre : _
la liste n® 2 de Pareondissement de Bruges;
fi liste n® 3 de Narrondissement de Courlrai;
la liste 1n° 5 de arrondissement de Roulers-Thiell;

la lisle n® 8 de Parrondissement de Furnes-Dizmude-
Ostende;

la liste n° 3 de T'arrondissement d’Ypres.

Ces lisles forment le groupe B.

67,090 |

1° het aantal neergelegde stembrieven be-

draagt . ...... R e 69,520
2° het aantal ‘witte en ongeldige stembrie- ‘
ven bedraagt ....... e cioo.. 2,430

3° het aantal geldige stembrieven gedrangl. 67,090

1. -— Voor het arrondissement Veurne-Dizmuide-
Oostende :
1° het aantal neergelegde stembrieven be-
draagt ... ... .. .. 48,889
2° het aantal witte en ongeldige stembrie-
ven bedraagt ...................... 2,362

8° het aanlal geldige stembricven bedraagt. 46,527

IV. — Voor het arrondissement- Rousselaere-Thiell:

17 het aantal neergelegde stembrieven be-

draagt ... .. .o i 50,586
2° hel aanlal wille en ongeldige siembrie-

ven bedraagt ... ... . 1,630
3° bet aantal geldige stembrieven bedraagl. 48,956

V. — Voor het arrondissement Yper :

1° het aantal ncergelegde slembrieven he-

draagt ... o 33,132
2° hel aantal witte en ongeldige stembric-

ven bedraagt ... 2,034

3° hel aantal geldige stembrievent bedraagt. 31,008

Groepeeringen :

Uit het proces-verbaal van hel Provinciaal Centraa)
Bureel blijkt b vendien dal ecnc verklaring werd
gedaan tol groepeering :

1° Van de :
lijst " 1 van hel arrondissement Brugge;
lijst n" 2 van hel arrondissement Kortrijk;
lijst n" 4 van het arrondissement Rousselaere-Thiell:

lijst n™ 1 van het arvondissement Veurne-Dizmuide-
Ooslende;

lijst n” 2 van het arrondissement Yper.

Deze lijsten vormen de groep A.

2° Van de :

lijst n” 2 van hel arrondissement Brugge;
lijst n” 3 van hel arrondissement Kortrijk;
lijst n* 5 van hel arrondissement Rousselaere-Thiell;

lijst n* 8 van ‘het arrondissement Veurne-Dizmuide-
Oostende;

lijst n* van het arrondissement Yper.
Deze lijsten vormien de groep B.
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3° Enire :

la liste n* 3 de Varvondissement de Bruges;

la liste n” 4 de Farrondissement de Courtrai;

Ia liste n® 3 de Varrondissement de Roulers-Thielt:

Ia lisle n” 2 de Varvondissement de Furnes-Dizmiide-
Ostende;

fa liste n” 4 de V'arrondissement 'Y pres.

Ces listes forment le groupe C.
4° Enlre :

la liste n® 4 de Parvondissement de Bruges;
la liste n? 3 de Varvondissement de Courtrai;

Ia liste n* 4 de Varvondissement de Roulers-Thiell:
fa liste n° 5 de Varvondissement 'Y pres. '

Ces listes forment le groupe D.

5° Entre :

la liste n° 5 de Varrondissement de Bruges;
ka liste n® 6 de Varrondissement de Conrtrai;
la liste n” 6 de Varrondissement d'Ypres.

Ces listes forment le groupe K.
6° Enire :
la liste n° 6 de Parrondissement de Bruges;
la liste n® 6 de 'arrondissement de Roulers-Thiclt.

Ces listes forment le groupe F.

7° Entre :

la liste n” 1 de larrondissement de Conrérai;
la liste n” tonlers-Thielf;

la liste n” 1 de Parvondisseruent 'Y pres.

1 de Tarrondissement de

Ces listes forment le groupe G.

A ¢ présentée, drautre part, la liste isolée

A* 2 dans Parrondissemen! de Rounlers-Thiell.

Chiffres électoranx et nombre d’¢lus par liste :

Les chiffres flectoraux de ces diverses lisles, lels
qu’ils ont é1¢ déterminés par Jes burcaux principaux
d'arrondissement, sont récapilulés dans le tableau
ci-dessous qui mentionne également le nombre de
sicges altribués a chacune d'elles apres fa répartilion
a4 laquelle a procédé le Bureau ceniral provincal :

Groupe A:

Liste n° t de Parrondissement de Bruges :
1 sidge.

Liste n® 2 de l'arrondissement de Courtrai :
3 sidges.

10,941 voix;

22,070 voix;

3° Van de :
lijst n® 3 van het arrondissement Brugge;
lijst n" 4 van het arut~0ndi;ssement Kortrijk;
li"js’l n" 3 vait hel arrondissément Rousselaere-Thielt;
lijst m" 2 van het arrondlsaf-menl Veurne- D!.’vmuzd&
Qostende;
lijst n* 4 van het arrondissement Yper.

Deze lijslen vormen de groep C.
4° Van de :
lijst " 4 van het arrondissement Bragge;
lijst n* 5 van het arrondissement Kortrijk; ,
Tijst v 4 van het arrondissement Rousselaere-Thiell;
lijst 0" 5 van hel arrondissement Yper.

Deze lijsten vormen de groep D.

5° Van de :

lijst n™ 5 van het arrondissement Bragge;
lijgl n® 6 van bel arcondisscment Kortrifhk;
lijst n" 6 van het arrondissement Yper.

Deze lijsten vormen de groep E.

6° Van de :

lijst n” 6 van het arrondissement Bragge;
lijst n" 6 van het arrondissement Rousselaere-Thielt;

Deze lijsien vormen de groep F.

7° Van de :

lijst 0" 1 van hel arrondissement Kortrifjk;
arrondissement Rousselaere-Thiell;

1 van het avrondissemént Yper.

hijst n" 1 van het

lijst n'
Deze lijsten vormen de groep 6.
Werden, anderzijds,

lijke lijsten :

N" 2 in het arrondissement Roesselaere-Thiell.

voorgedragen de afzonder-

Kiescijfers en aantal gekozenen per lijst :

De Kicscijfers van deze onderscheidene lijsten,
zooals die door de hoofdbureelen van hel arvondisse-
ment werden bepaald, zijn samengeval in orider-
staande tabel welke insgelijks hel aanlal zelels ver-
meldt, aan elk dezer toegekend na de ver d(‘clmn door
het Provinciaal Ccntmal Burcel uedaan :

Groep A:

Tijst n7 1 van het arvondissement Brugge :
men; 1 zefel.

10,941 stem-

Lijst n™ 2 van het arrondissement Korérijk :
men; 3 zetels.

22,070 stem-
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faste v 4 de Parrondissement de Rowlers-Thielt : 9,023
voix; | siége.

Liste n 1 de Parrondissement de Ffurnes-Dixmude-Ostende:
8,218 voix; 0 siége.

Liste n* 2 de Parrondissement d’Ypres : 5,071 voix; 0 siége.

Groupe B:
faste n* 2
) siege.,
faste n® 3 de Parrondissement de Courtrai : 6,304 voix;
0 siége.
Liste n* 5 de larvondissement de Roulers-T hiell : 124 voix;
(3 siege.
Liste ne 3 de 'arvondissement de urnes-Dicmude-Ostende:
12,990 voix; 2 siéges.
Liste 1" 3 e Parvondissement d'Ypres - 2,828 voix; 0 siége.

te V'arrondissement de Bruges : 5377 voix;

Groupe €

Liste n® 3 de l'arrondisserent de Bruges: 1,157 voix;
¢ sidge.

Liste n® 4 de Varrondissement de Courtrai - 4,493 voix;
O sidge.

Liste n* 3 de Parrondissement de Roulers-Thielt : 6,242
voix; O siége.

Liste n° 2 de "arrondissement de Furnes-Dixmude-Ostende:
7,076 voix: 1 sibge.

Liste nv 4 de I'arrondissement d'Ypres: 9,492 voix; 2 sidges.

Groupe D :
Liste n* 4 de 'mrrondissement de Bruges: 18,982 voi;
2 sidges.
Liste n°* 5 de 'arrondissement de Courtrai - 13,414 voix;
i sidge.

Liste n* 4 de 'arrondissement de Furnes-Dizmude-Qstende:
18,243 voix; 2 siéges.
Liste n° 5 de 'arrondissement d’Ypres - 7,225 voix; 1 sidge.

Groupe B:
Liste n® 5 de U'arrondissement de Bruges : 285 voix; 0 siége.
Liste n* 6 de Varrondissement de Courtred : 1,144 voix;
0 sitge.
Liste n* 6 de P'arrondissement d'Ypres - 689 voix; 0 sidge.

Groupe F:

Liste n® 6 de larrondissemeni de Bruges: 7,543 voix;
1 sitge.

Liste n® 6 de Parrondissement de Roulers-Thielt : 5,362‘

voix; 0 siége.

Groupe W :
Liste n® 1 de 'arrondissement de Couwrtrai : 19,665 voix;
{ siege.
Liste n® 1 de Varrondissement de Roulers-Thielt : 27,184
voix; 4 sidges.
Liste n® 1 de Varrondissement d’Ypres . 5,793 voix; 0 siége.

Liste isolée ne 2 de Marrondissement de Rowlers-Thielt :
421 voix; O siege.

lijst n* 4 van het arrondissement Rousselacre-Thielt :
9,023 steinmen; 1 zetel.

Lijst n* 1 van hel arrondissement Veuwrne-Dizmadide-
Oostende : 8,218 stemmen; 0 zetel.

Lijst n* 2 van het arrondissement Yper : 5,071 stemmen;

© 0 zetel.
- Groep B: '

Lijst n* 2 van het arrondissement Brugge : 5,377 stemmen;
0 zetel. '

Lijst n* 3 van het arrondissement Koririjk : 6,304 stem-
men; 0 zetel.

Lijst n* 5 van het arvondissement Rousselaere-Thielt :
724 stemmen; 0 zetel.

Lijst n* 3 van heb arrondissement Veuwrne-Dizmadde-
Oostende : 12,900 slemmen; 2 zetels.

Lijst n* 3 van het arrondissement Yper : 2,828 stemmen;
0 zetel.

Groep €:

Lijst n* 3 van het arrondissement Brugge : 1,757 stem-

men; 0 zetel.

Lijst n* 4 van het arrondissement Korerijk : 4,493 stem-
men; 0 zetel.

Lijst n" 6 van het arrondissement Rousselaere-Thiclt
6,242 stemmen; 0 zetel.

Lijst n" 2 van het arrondissement
Oostende - 7,076 stemmen; 1 zetel.

Lijst n* 4 van het arrondissement Yper - 9,492 stemmen;
2 zetels.

Vewrne-Dizgmauide-

Groep D :
Lijst n* 4 van het arrondissement Brugge : 18,982 stem-
men; 2 zetels.

Lijst n* 5 van het arvondissement Koririjh : 13,414 stem-
men; 1 zetel.

Lijst n° 4 van het arrondissement Vewrne-Dizmuide-
Oostende : 18,243 stemmen; 2 zetels.

Lijst n" 5 van het arrondissement Yper : 7,225 stemmen;
1 zetel.
Groep L :
Lijst 0" 5 van het arrondissement Brugge - 285 stemmen;
0 zetel. '

Lijst n* 6 van het arrondissement Kortrijk : 1,444 stem-
men; 0 zetel.

Ligsk n™ 6 van het arrondissement Yper : 689 stemmen;
0 zetel.
Groep F:
[iijst n™ 6 van hel arrondissement Brugge : 7543 stem-
men; 1 zetel.

Lijst n" 3 van het arrondissement Rousselaere-Thiell :
5,362 stemmen; 0 zetel.

Groep 6 :
Lijst n* 1 van het arrondissement Koririjk : 19,665 stem-
men; 1 zetel. '
Lijst n" 1 van het arrondissement Rowusselaere-Thiclt :
27,184 stemmen; 4 zetels.

Lijst " 1 van het arrondissement Yper : 5,793 stemmen;
0 zetel.

Afzonderlijke lijst n™ 2 van het arrondissement Rowusse-
laere-Thielt : 421 stemmen; 0 zefel.
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Désignation des élus effeetifs :

Comme ayant oblenu dans leur lisle respeclive le
plus grand nombre de voix, ont élé¢ désignés pour
occuper les sidges ultribués & ladite liste et proclamés,
en conséquence, Membres de la Chambre des Repré-
seitants

M. Van Acker (Achille), de la liste n® 1 de 'arron-
dissement de Bruges;

MM Standacert, Debruyne (R)), de
Parrondissement de Bruges;

M. De Lille (Victor), de la liste n® 6 de Farvondisse-
menl de Bruges;

fa biste n° 4 de

M. Caltecuw, de la liste n°
Courtrai;

MM. Debunne, Vandevelde (1)), Deconinck, de la
liste n® 3 de Favrondissement de Courbrai;

M. Reynaert, de la list n* 5 de Parrondissement de
Courtral;

MM. Van de Vyvere, Allewaert, Sap, De Jacgere,
de la list n® 1 de larrondissement de Roulers-Thielit;

1 de 'arrondissement de

M. Dierkens, de la liste n° 4 le Varrondissement de
Roulers-Thielt;

M. Leuridan, de la liste n® 2 de I’ mondlssoment de
Furnes- Dw,nuzde Ostende;

MM. Buyl, Vroomen, de la liste n®
dissement de Furnes-Dizmude-Osiende;

MM. Bacls et Brusselmans, de la liste n®
rondissement de Furnes-Dizmude-Ostende;

MM. Butaye et Van den Bulcke, de Ia lisle n® 4 de
Parrondissement ‘'Y pres;
- M. Bratsacrt, de la liste n® 5 de
d'Ypres.

3 de larron-

4 de Var-

I'arrondissement

Désignation des élus suppléants :

Ont é1¢ déclarés de méme suppléants de la Chambre
des Représentants :

MM. Van FEeghem, Clacys,
Carrondissement de Bruges;

MM. van Outryve d'Ydewalle, Vandenbon, D hondt,
Genens, de la liste n® 4 de arrondissement de Bruges:

de la liste n° 1 de

MM. De Lille (J.) et De Lilic (A),
Parrondissement de Bruges;
MM. Bossuyt, Salembier,
dissement de Gourtrai;

MM. Coole, Steuckx, Bourry, Jacobs, de la liste n° 2
de Yarrondissement de Courtrai;

MM. Vuylsteke, Kint,
dissement de Courtrai;

MAL Desmedt, David, Yerhamme, Van Coille, Van-
denbrande, de 1a Histe n® 1 de Tarrondissement de
Roulers-Thicelt;

de la liste n® 6

de la liste n* 1 de 'avron-

de la liste n° 5 de l'arron-

Aanwijzing van de gekozen titelveerenden :

Daar zij op hunne onderscheidenlijke lijst hel
groolste aantal slemmen hebben bekomen, werden
aangewezen om de aan gezegde lijsi loegekende zetels
te bekleeden en werden dienvolgens vitgeroepen tol
Leden van de Kamer der Volksvertegenwoordigers :

De heer Yan Acker (Achille), van de lijst n® 1 uit
et arrondissement Brugge:

De heeren Standaert, Debruyne (R.),
n" 4 uit het arrondissement Brugge;

De heer De Lille (Victor), van de lijst n* 8 ull het
arrondissement Brugge;

De heer Catlecow,
dissement Kortrijk;

De heeren Debunne, Vandevelde (1), Dvcomnok
van de lijst n™ 8 it het arrondissement Kortrijk;

De hieer Reynacert, van de lijst n" 5 uit hel
dissement Korlrijk, :

De heeren Yan de Vyvere, Allewaerl, Sap, De Jae-
ger, van de lijst n® 1 uit het arrondissement Rousse-
lare-Thiell; ,

De ‘heer Dierkens, van de lijst o 4 uil het arron-
dissement Rousselare-Thielt;

De heer Leoridan, van de lijst n'2 wit het arron-
dissement Veurne-Dizmuide-Ooslende;

De heeren Buyl, Vroomen, van de lijst n" 3 uit het
arrondissement Veurne-Dixmuide-Oostende;

De heeren Bacls, Brusselmans, van de lijst n™ 4 uit
het arrondissement Veurne-Dizmuide-Oostende;

De heeren Butaye, Van den Bulcke, van de lijst
n" 4 uit het arrondissement Yper;

De heer Brutsaert, van de lijst n® 5 uit het arron-
dissement Yper.

van de lijsl

van de lijst " 1 uit het arron-

arron-

Aanwijzing van de gekozen plaatsvervangers :

Werden cveneens tot plaaisvervangende Leden van
de Kamer der Volksvertegenwoordigers uitgeroeper:

De heeren Van Eeghem, Clacys, van de lijst n* 1
uit het arrondissement Brugge;

De herren Van Outryve d'Ydewalle, van den Bon,
ID’hondt, Gefliens, van de lijsi n’ 4 nit het arrondissc—
nent Brur;qe,

De heeren De Lille (J.) en De Lille (A ), van de h;qt
n" 6 uil het arrondissement Brugge;

De heeren Bossuyt, Salembier, van de lijst 0" 1 uit
hel arrondissement Kortrijk;

De heeren Coole, Steuckx, Bourry, Jacobs, van de
lijst n" 2 uit het arrondissement Koririjk;

De heeren Vuylsteke, Kint, van de lijst n* 5 uit het
arrondissement Kortrijk;

De heeren Desmedt, David, Verhamme, Van Coille,
Vanden Brande, van de lijst n" 1 uit het arrondisse-
menl Houossclaere-Thielt;
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MM. Segier, Van Keersbulck, de
larrondissement de Roulers-Thielt;

MM. Devos et Samyn, de la liste n® 2 de Parron-
dissemenl de Furnes-Dirmude-Ostende;

MAL \Iarquet De Cocq, De Jacgher, Pysson, de la
liste n° 3 de larrondissement de Furnes-Dizniude-
Ostende;

MM
liste n°
Ostende;

\1’\[ Declereq (L.), Lobeau, Bloolacke

° 4 de Varrondissement d’ Yplcs,

MM. Tweins d’Eeckhoutie, Desriyter,
de Uarvondissement d'Vpres.

Cootoebuu Smis, Lalleman, Tanghe, de la
4 de ldnondissement de Furnes-Dizmude-

; de la liste

dela liste n° 5

EXAMEN PAR LA COMMISSION

1

Volre (()mmlw()n s'esl occupée Lrés longuement
de la réclamation introduile contre Ta \dllddl,lOH des
mandats de M. Victoir De Lille, élu noplmnnlant fitn-
laire ct de M. Joseph De Lille, ¢lu représentant sup-
pléant, tous deux sur fa liste n* 6 de Paviondissement
de Bruges,

Afin de.saisir la porlée exacle de la réclamation, il
est nécessaire de signaler que, oulre leurs candidatu-
ves & Bruges, M. Joseph De Lilte élail scul candidat
lituldire et M. Victor De L!llc, premicr candidat Sup-
pléant sir uné méme: Imlo porlant également le n® 6,
dans 1’ anondlssomcnl (l(‘ Youlers-Thieli.

Ces deux listes’ uru(‘nl aroupies ¢l le sibge conlérd
a M. Victor De Lille a Bum('" le ful par suile de
P a])pal(\nlement

*
* %
Les réclamans oh](‘rlt'nl A T validation des man-
dits des sieurs Victor et Joseph De Lille :

1° A riison de la comiposition de Ta liste n° 6 dans
Parrondissement-de Bruges et de ld liste n° 6 y appa-
rentée de 'arrondissement de Roulers-Thielt ;

2 A raison d'ireégularités qui se seraient commises
aucours du ('l'épouil'lon'\cnl, ;

3 Principalement § raison des causes d'inéligibi-
fité dans le chel du siear Joseph De Lille, qui outre
Ja non-validation du mandal de ce clmm(- devaienl
cntrainer Iinvalidation du mandat du ]ww le sieur
Victor De Lllle, celii-ci s"étant, en fait,

apparenlé
avee luil-mdéme.

[ Les véelamants souticnnenl en premier liew que

Pon ne sanrail considéver fa liste n” 6 3 Bruges, i la

lu 1is[.e n" 4 de

De heeren Segier, Yan Keersbulcke, van de lijst
n" 4 uti het arrondissement Rousselaere-Thielt;

De heeren Devos, Samyn, van de lijst n” 2 vil het
arrondissement Veurne-Dirmuide-Oostende;

De heeren \[mquc De Coeq, De Jaegher, Pysson,
van de lijst n° 3 uil het arrondissement Veurne-Dis-
muide-Qostende;

De heeren Goctgebuer, Smis, Lalleman, Tanghe,
van de lijst n° 4 uit hel arvondissement Veurne-Diar-
muide-Oostende;

De hecren Declereg (LY. Lobeau, Blootacke
de lijst 0™ 4 il hel arvondissement Yper;

De h(‘m'('u hweins d'Eeckhoutte, Desmyler,
Hijst n" & nit hiet acrondissement Yper,

r, van

van de

ONDERZOEK VAN DE COMMISSIE

1

Uwe Commissic heeft zeer grondig de bezwaren
onderzocht, ingebracht met het oog op het onderzock
der gelnof.\bn(,\cn van den heer \n,lm De Lille, ver-
kozen tot werkend Kamerlid en van den heer Joseph
De Lille, verkozen Lot plaatsvervangenden volksver-
togcnwoordmcx beiden op de lijst n” 6 van het arron-
dissement Brugge.

Ten einde dc Juiste drazgwijdle van bedoelde
bezwaren le vallen, is het noodig in het licht te stel-
lea dat, benevens hunne candidatuur te Brugge, de
heer Joseph De Lille de eenige effecticve candidaal en
de heer Victor De Lille, cersle plaatsvervangende can-
didaal warcn, op cenzelfde lijst, die insgelijks hel
"6 droeg in het arrondissement Rousselare-Thiell.

Deze twee lijsten warein gegroepeerd en de zelet,
loegewezen aan den hoee Victor De Lifle, tle Bruege,
Kwam dezen toe door de lijstengrocpeering,

*
* %
DPe indieners van de hezwaren tegen de goedkenring

van de lockenning der mandalen van de heeren Victor
en Joseph De Lille, doen gelden :

1° De samenstelling van de lijst n° 6 in hel arron-
dissement Brugge en van de lijst n* 6 in hel arron-
dissement Roesselare-Thielt \\e]ke et voorm.m(k‘
aegroepeerd was;

2° ()mwe]rndlmhcdcn welke zich /ouden voorgrn-
daan hebben bij de slemmenopneming ;

3 Hooldzakelijk op grond van cedenen van onver-
kieshaurheid wal hetreft den beer Joseph Be Lille,
welke redenen moeslen leiden nict enkel tot de ongel-
digverklaring van hel mandaal van dezen laatsic,
maar ook tol de niet-validatie van den vader, den heer
Victor De Lille, vermits deze feilelijk geay p.n('nlm-nl
wis mel zich zelf.

L. Zij die bezwaar indienen heweren vooreerst dat

men de lijst 0" 6 le Brugge, evenmin als de lijst n* 6
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liste v* 6 4 Roulers, comme incarnation d’une opi-
nion politique, que ces deux listes sonl des listes de
famille el que les voix oblenues par ces listes ne pou-
vaient done &tre additionnées on vue de 'apparente-
ment provincial.

La Commission a rejeté cetle réclamation & défaut

dun Lexle obhgodnl les eardidats d'une méme liste

ou d'un gronpe de listes &’ incarner nne opinion poli-

tique queleonque ou feur interdisant d'élre tous de ta
méme famille.

2. Le second chef de la réclamalion porte que dans
certains burcaux des cantons de Briges el de celui de
Thouront, des électeurs auraientl volé i ¢d1é du noin
de tous et de chacun des candidals de Ta liste n° 6 (De
Lille) et que ees hulleiing nuls auraient élé recerisés
comme valables par les buveaux dépouillants.

La Commission a examiné soignetisement les pro-
cis-verbaux de tous les burcaux mentionnds dans la
réclamation @ elle a- constaté qu’aucun procés-verbal
ne portail une véclamation quelcongue, ni de merm-
bres du burcau, ni de 1émoins el, daulre part, que la
liste De Lille n’élail représentée par avecun éimoin
dans lesdits bureaux.

La suggestion de cerlaing membres de la Commis-
sion de faire venir un pacuel de hulleting de vote pour
se rendre comple de 'importance des crreurs éven-
tuelles n’a pas 616 accuéillie, la majorilé estimanl que
paveil précédent devail &lre rejelé ; qu’aucune préci-
sion n'ayant &1¢é apporlée par les réclamants, il n’ap-

partenail pas & ka Commission de vérifier ol de faire

vérifier le travail des burcaux de dépouillement :
quiie sueplus sio des burcaux avaienl considérd,
comee valables, des bulleling mils par suile des vales
non valables qui vy auraienl é¢ fmis, les différentes
listes doivenl néeesspivement loules avoir hénéfjcié de
cetle erreur, en sorle que vien ne permel de supposer
que ces erreurs — s'ils ¥ en a en == pourraient modi-
fier 1o véanliat

3. Lo troisitme partie de lu réclamalion concerne
los causes d'inéligibilité qui exisleraient dins le chel
de M. Joseph De Lille el les consérquences qui en
déronleraient pour M. Viclor De Lille

ay Les véclamanis soutiennent que le sieir Joseph
De Lille ne possédant point, i la suite d’uine condam-
nalion & un an d’emprisonnement, le droit de vote,
ainsi que cela vésulle du fait de sa non-inscription sur
les listes ¢lectorales de sa commune, doit du seul fait
de celle non-inseription &lre considérd comme ne
remiplissant pas fa condilion cxigée par Parl. 50 de
la Constitution qui dit : ‘ ‘
Pour &tre éligible, il faul :

2° Jouir des diils civils o politiques. »

kiczers

te Rousselare, niet kan beschouwen als weergave van
cenc polilicke meening, dat deze twee lijsten familic-
lijsten zijn en dat de op deze lijsten bekomen sicm-
men dus niet mochten samengevoegd worden voor de
koppeling. '

De Commissie heell dit hezwaar niel aangenomen
hij gebreke van ecen leksl waarbij de caudidaten
van cene zelfde lijst of van eene groep van lijsten eene
zekere politicke. schakeering moeten verlegenwoor-
digen of welke hun verbiedt alien van dezelfde familic
te zijn.

2. Het Iweede bezwaar gaal over sommige buree-
len der kantons Brugge en dal van Thouroul, waar
zouden ovslem(l lichben névens den naam van
allen ¢n van lcdc der candidaien van de lijst n” 6
(De Lille); en deze ongeldige stembrieven zouden als
geldig opgenomen geweesl zijn in de stemopne-
mingsbureelen. -

De Commissie heeflt zorgvuldig de processen-ver-
haal onderzocht van al de in het bezwiar vermelde
burcelen @ #zij heefltl bevonden dat in geen enkel pro-
ces-verbaal ecnig bezwaar voorkoml noch vanwege
leden van het burcel, noch vanwege getuigen en dat
anderzijds de lijsi-De Lille in Oon()cmdc buree-
len door geen enkel: nchun(- was vertegenwoordigd.

Somnnnc feden der Gommissic hobhcn voorgesteld

Anzage te nemen van cen pak slembrieven om zich

le vergewissen van de belangrijkbeid der mogelijhe
vergissingen; dit werd cchler niet aar genomen omdal
de meerderheid van gevoelen was, (I.nl ten dergelijk
voorgaande moest v\\md(,n vai du hand gewezen :
vermils geen enkel vast bepaald feil dor de cischers
werd angevoerd, was de. Commissic van gevoclen
dal hel aicl io lmt(‘ bevoegdheid lag de \\Pll\/d:lﬂl«
heden der sternopnemingshureelen le onderzocken of
te doen onderzocken ; dal, indien sommige burerlen
als geldig hebben opgenomen slembrieven die onwel-
dig waren wegens ongeldig uilgebrachte steramen,
dan noodmkolukuwu]s de \msclnll(-ndo tijsten nit
deze vergissing hun voordeel hebben gehaald, in zoo-
verre dat niels toelaal le onderstellen daf deze ver-
gissingen — 200 er vergissingen zijn geweest — den
einduitslag zouden hebben' gewijzigd.

3. Hel derde deel‘der bezwaren betreft de redencn
vair niet-verkiesbaarheid vai den heer Joseph De Lille
en den weerslag daarvan op de verkiczing van den
heer Victor De Lille:

a) De cischers beweren dal de genaamde Jaseph De
Lille, hel kiesrecht niet beml.lcudg ten gevolge van
cence \-'crool'clcel,ing ol één juar gevangenissiraf, zooals
blijkt uit het feit dal hij niet ingeschreven is op de

kiezerslijsten zijner gemecnte, moel, wegens het blool

Jeit van nicl ingeschreven te zijn, beschouwd worden
de vnon\m(ndcn nict te vervullen vereischi hij arti-
kel 50 dev Grondwet, aitikel dat luidt :

Om verkiesbaar te zijn moet men :
2" JIel genol hebben van de burgerlijke en poli-
licke vechten. »
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Quelque généraux que les termes de Parvt. 50 de la ;
Conslitution puissent paraitre & premicre vae, il esi
inpossibie que le Constituant ail enlendu exclure dn
Porlemenl, celui qui n’aurait pas la plénitude de ses
droits tant civils que politiques.

Le législateur a daillenrs formellement interprété
u Constitution d'upe maniére krcge, puisquelart. 227
du Code dlectoral a déterminé les seules catégories de
personnes qui sont inéligibles. (Voir en ce sens
Onreas, Droit constitutionnel, t. 11, p. 459).

La Comenission est i 'ninanimité d'avis que le seul
fait de ne pas &lve inserit sur la liste électorale ou
d"étre privé du droit de vole n’emporte pas nécessai-
remenl Vinéligibilité,

b} Yotre Commission examine ensuile la guestion
de savotr =i le steuy Yncoph De Litte doit &tre considéré
comme avant satisfait a ses obh,q alions de milice, con-
dition d’éligibilité requise pav les articles 227 ot 7 n®
du Code flectoral.

Voict comment sc présenle la qirestion :

Le sicur Joseph De Lille, poursuivi du chef de
n’avoiv point, élant né en 1896 résidant en Hollande,
appartenant & un  conlingent spéeial de  guerre,
répondu & Pappel général sous les armes, a été con-
sidéré comme récalcilrant et véputé comme lel « déser-
teur», aux termes des areéiés-lois des 20 mai et

21 juillet 1916.

La Cour Militaire, par arrét du 17 mars 1922 —
dont expédition a été produite devant la Commission
—-a déclaré M. Joseph De Lille coupable de désertion,
en femps de guerre, pendant plos de six mois et I'a
condamné de cc chef & uin emprisonnement d'un an.

D’autre part, il résulte des renseignements admi-
nistratifs produits par le Commissaive d’Arrondisse-
ment de Gand-Eecloo el d’une attestation délivrée par
I’Administration communale de Maldegem, que .le
sienr Joseph De Lille s’est présenté le 18 octobre 1919
devant la Commission spéeiale de Becrutement et que
le 5 aveil 1921, il a &6 exemyplé définitivernent comme
lo premier appelé d’une famille hombrease par appli-
eation de Vart. 15 E de 1a loi sur Ta Milice, tout en
vestant maintenu sur la liste des récaleitrants.

La Commission plmmrmln & nppol a confirmé
celle décision le 12 mai 1921,

Votre Commission a estimé ¢que M. Joseph De Lille,
jont en o'ayanl pas salisfail anx lois sur I ‘milice
duranl le {emps de guerre et avant d'aillenrs 616
comdamnd de ce chel, doit &tre eonsidéré comme ayant
satisfait aux Inis sor Ta milice en vigueir en 1921
el ne peat, comme lel, &tre Fl‘appﬁ de Pindligibilité
prévue par les arlicles 227 ol 7 n° 5 du Code électoral.

ama

Hoe algemeen de bewoordingen van artikel 50 der
Grondwet op het eerste gezicht ook mogen schijnen,
is het nietternin onmogelijk dat de Grondwetgever
de bedocling heeft gehad buiten het Parlemeni le
sluiten den(fene die mct de volheid zijner zoo buvger-
lijke als pohtleke rechten zou hezitten:

De wetgever heeft trouwens op stellige wijze de
Grondwel in ruimen zin verklaard, vermits artikel 227

van het Kieswetboek bepaalt welke de eenige calego-
riden van burgers zijn, die niel veliuesbdd[ zijn. (7.10
Onoaxn, Droit constdutwnru’l t. IT, bladz. 459.)

De’ Commlssw js eenparig van gevo oelen dal het
bloot feit van niel ingeschreven te zijn op de lijst der
kiezers of geen kiesréchl le hezitten, niel noodzake-
fijkerwijs aanleiding geeft tol niet-verkieshaarheid.

by Uwe Commissie onderzoekl  vervolgens dil
vraagstuk : mocl men aannemen dal de hoeer Joseph
De Lille zijne militieverplichtingen nageleeld ‘héeft,
cene voorwaarde in zake van verlue%lmarhmd welke
vercischl wordt door de artikelen 227 en 7 n™ 5 van
het Kieswetboek.

ZLichiier hoe de zaak zich voordoet :

De heer Joseph De Lille, welke vervolgd wered om-
dat hij, in 1896 geboren, cu ‘in Nederland verblij-
vende, alsook buhooxendc tot een bijzonder ()()rlom~
contingeni, geen Ocvol af aan den algereenen op-
roep onder de wapens, dlenvolﬂcns beschouwd weid
als dienstweigeraar en als Aoochmg geachl werd
« deserteur » le zijn, overeenkomislig de besltuit-wet-
len van 20 Meien 21 Juli 1916.

et Krijgshof, — bij arresl van 17 Maart. 1922,
waarvan een afschrift aan de Comimissie: werd voor-
gelegd — verklaarde dat de heer Joseph De Lille zich
schuldig had gemaakt aan deservtie, in oorlogstijd,
%clmendc meer dan zes maanden, en veroordeelde
hem, uit dien hoofde (ot eenc gevangcmsSLraf van
¢én jaar,

Anderzijds, blijkt uit inlichtingen, herkomsllg van
het bestuur en overgelegd door den Almnd.l.sscments~
commissaris van Genl-Eecloo alstede uit een getuig-
schrift, afgeleverd door hel gemeeniebestuur van
\la]du*('m dal de beer Joseph De Lille, op 13 October
1919, voor de bijzondere Aanwervingscommissic vér-
scheen en dat hij, op 5 April 1921 definitief werd
ontslagen -uit den dienst als eewslopgeroepene van
cen kroostrijk gezin, over eenkomsl.lg_m‘ tikel 15 E: der
wel op de mililieverplichtingen, zondér dat hij hier-
mede, op de lijst van de dlonsLW(,mcmms wmd ge-
schrapf.

De provinciale Comumissic van beroep heeft deze
heslissing bekrachtigd op 12 Mei 1921.

Uwe F ommissic was van oordeel daL de heer Joseph
De Lille, al Weefl [n,’ mct voldaah aan de mlllllCW(‘l—
teri onder den oorl6E, waarvoor hij e’ antlers wen(i
veroordeeld, mioel geachi Wordén als hebbende vol!
daao aan de in 1921 van krachl’ ;ndc nuhLJewc(Lcn
en uil dien hoofde nict ka‘n‘gélmﬂf‘n worden' dodr de
m(‘lwtkwsb.mrhm(l welke voorzien is'in de 'uhkelon
227 en 7 0" b van hel Kieswelhoek.
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¢) Resle le point trés important de savoir si la con-
dammnation de la Cour mililaire, en date du 17 mars
1922, emporte d'elle-méme la privation de T'éligibi-
ité: car Farrét ne contient pas de disposilion expresse
au =ujel de la privation de droits polifiques.

Ici <¢ pose une question préalable.

Par arcété roval du 8 juin 1929, M. Joseph De Lille
a ¢lé réhabilité de la condamnalion précitée par
application de Farticle 11 de la loi du 19 janvier 1924
(loi dite de clémence).

Dans ces eondifionsg, la condamnation précitée peut-
elle encore éventuellement zerviv de base 4 une canse
d’inéligibilité?

La Conmmission y répond afficmativement, car.
une parl, Varticle 11 de Ja loi do 15 janvier 1929
stipule gque Iy réhabilitabion fait cesser pour 'avenir,
tous les effets de b condamnation ¢f 4 antre part, les
conditions: d'éligibililé doivent exisler an jour de
Félection et il ne saffit point qu'elles soient réunics
fors.de Uenbrée en fonetions. (Onrueax. Droit constifu-
tinnnel, p. 460.)

Il résulte de Varticle 227 et de Particle 7 n° 8 du
Code électoral que veenx gui ont ¢1¢é condamnés &
Fincorporation dans une compagnic de correction ou
a Temaprisonnement militaive dépassant six mois »
sont privés durant dix ans de lewrs deoits électoraux
el sonl en sus indligibles.

M. Joseph De Lille tombe-t-il sous Vapplication de
cette disposition?

La Commission vy répond alfirmativernent.

L'alinéa 8 de Varticle 7 du Code électoral a éi¢ intro-
duit dans nobre législation par Ta loi du 24 juillet
1923, avticle 7. vevisant le Cade pénal militaire.

Cetle revision avail nolamment pour but de modi-
fier les peines mititaives. Le Code pénal militaire du
27 mai 1870 ne connaissait en malidre correctionnelle
aqu’une seule peine @ Fincorporation dans une com-
pagnic de correction. L'application de celle peine
avant donné lieu i de araves inconvénients, le légis-
lateur de 1923 fa supprima et la remplaga en matidre
correctionnelle par I'emprisonnement militaire.

Auomomen! da prononcé de Tarrél en cause de
M. Joseph De Lille, seul Vancien Code pénal militaire
flail en viguenr. Cel aprrét déclarant M. Joseph De
Lille coupable de désertion de plus de six mois, en
temps de guerre, prononce un emprisonnement @ une
anndée; il mentionne les lois sur lesquelles la con-
damnalion est basée, entre auvfres :

1° Les arvéiés-Jois des 20 mai et 21 juillet 1916,
disant que les récaleilrants seronl réputés désertenrs
e passibles des peines prévaes an Code pénal mili-
faire;

2° Les arlicles 45, 46. 47. 48 cl 59 du Code pénal
militaire alors en vigueur ef relatifs & la désertion en
femps de gueree, de plas dessix mnis et @ la peine
d'incorporalion v applieable:

3 Neticle 60 dn Cnde Pénal Vilitaire.

deeling doet wegvallen,

¢) Blijft het zeer belangrijke punt of de veroordee-
ling door het Krijgshof, van 17 Maart 1922, uiteraard
medebrengt de bervoving van de verkiesbaarheid ;
want het vonnis behelst geene vitdrukkelijke bepa-
ling betreffende de berooving van de politieke. rech-
fen.

Hier rijst cene voorafgaande vraag op.

Bij Koninklijk hc\hnl van 3 Juni 1929 werd de heer
Joseph De Lille gerchabilitcerd van - de hoogerge-
noemde veroordeeling bij tocpassing van dlllkbl 11
der wel van 29 men 1929 (de zoogenaamde cle-
mentiewet) .

De Commissie zegt ja, want cenerzijds bepaalt arti-

: ket 31 van de wet van 15 Januaii 1929 dat de rehabi-

litatie voor de tockomst al de gevolgen van de veroo-
en anderzijds moetén de
voorwaarden tot ver luc~bam heidaanwezig zije op den
dag van de verkiczing en het is niet voldoondc dat %ij
b("~|dnlﬂ bij het in functie treden. (OnBay, Droit consti-
futionnel, t. 1f, bladz. 460.) ‘

Uit artikel 227 cn it artikel 7 n° 8 van het Kies-
welboek blijkt dal « 7ij die veroordeeld werden tot
inlijving bij eene compagnic van correctie of tol mili-
taire gevangenzilting van meer dan zes maanden »
gedurende tien jaren beroofd zijn van hunne kies-
rechilen en bovendien onverkiesbaar zijn.

Vall de heer Joseph De Lille onder de tocpassing
van deze bepaling 9

De Commissie zegl ja.

Alinea 8 van artikel 7 van hel Kieswetboek werd in
deze welgeving ingelascbl door de wet van 24 Jili
1923, artikel 7, tot herziening van het Militaire Straf-
wetbocek.

Deze herziening had inzonderheid voor doel de
militaire straffen fe wijzigen. Het Milituire Strafwet-

boek van 27 Mei 1870 kende in correctionneele zaken
slechis eene sleaf @ de inlijving bij ecne compagnice
van correctie. Daar de toepassing van deze straf Lot
crnstige bezwaren had aanleiding gegeven, heeft de
wetgever van 1923 ze ingelrokken en vervangen, in
correctionneele zaken, door de militaire gevangenzcl-
ting.

Toen het arrest in zuke den heer Joseph De Ll”(‘ werd
uitgespreken, was enkel wettelijk van kracht het oude
Militaire Strafwethoek. Dit arrest verklarende den
heer Joseph Do Lille schuldig aan desertic van ‘meer
dan zes maanden in vorlogstijd, behelst één jaar
gevanyenissiraf; het arrest vermeldt de wetten waarop
de veroordeeling herust, onder meer

1° De beshuit-welten van 20 Mci en 21 Juli 1916,
luidende dat de dienstweigeraars zullen aangezien
worden als deserteurs en strafbaar met straffen voor-
zien in het Mililaire Strofwetboel;

2" De artikelen 45, 46, 47, 48 ¢n 59 van het Mililaire
Strafwethoel (dal loen van kracht was) hetreffende de
desertie in oorlogstijd, gedurende meer dan zes maan-
ten en de inlijyvingsstraf die:daarop toepasselijk is;

3" Artikel 60 van het Militaire Strafwetboel.
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Cet article dit : « Lorsque le présent Code est appli-
cable & des personnes qui n‘apparticnnent pas a Far-
mée, la peine d'incorporation dans nne compagnie
de correclion sera remplacée par un emprisonnemen!
dont la durée sera réduite de moitié, »

La peine piévue pour Linfraction relenue & charge

~ile M. De Lille était 'ingorporation dans une compa-
gnie de correction.

Mais comme celle peine ne peul éire subie gue par
cenx qui sont milituires aw moment ot ils sont jugés
(voir- Cassation, 8 avril 1922, Puss., 1922-1-229), vu
tjue Uincorporation ne se congoit pomt lorsqu’il s’ agit
comme duns Uespéce, d'un non-militaive, la Conr fai-
sant Papplication de Varticle 60 susmentionné a rem-
placé Pincorporation par 'emprisonnement,

La peine est celle prévue au Code pénal militoire,
mais elle est remplacée & raison de fa gualité de Uin-
culpé an moment du jugement. Aussi In Cour dans
son arrbl, condamne f-efle M. Joseph De Lille & Pem-
prisonnement.

La Commission estime que dans ces conditions
Particle 7 par 8 du Code électoral doil vecevoir appli-
calion et conclut & Pinvalidalion de ce chef dn man-
dat de veprésentant suppléant conféré & M. Joseph
De Lille.

d )Nous rappelons pour micux comprendre Ja
seconde partie du derriier chel de la réclamation quo
M. )oscph De Lille, premier suppléant de la fisle n* 6
de | auon(hs&omcnl_ de Bruges, ¢ait également seul
candidat titulaive de la liste n° 6 de Yarvondissement
de Roulers-Thielt.

Voici ce qu(' soulicnnen| Io~ réclamants :

« A raison de I molurlblhlv dv JToseph De Lille, Viee
tor De Lille devait de par le Jdende la loi et sans que
Pautre candidal cut A faire quoi que ce i occuper le
sibge éventucllement dévolu a4 son groupe, méme si
ce sitge Clait celui de Varrondissement Thielt-Roulers.

» Comme la cause de Tinégibilité de Joseph
I)(, Lille, rap| )mtu- ci-dessus ne pouvail fre ignorée,
ni de lui-méme, ni de son pére, 'on se trouve en pré-
sence d'une infraction \nl_nnlmw et préméditée &
Particle 118 du Code électoral.

». De plu« il faut déduire des agissements des sicurs
l.)c Lwll(-,_, pire of fils, qir'éin réalilé Vietor De Lille
Glait apparenté a lni-méme ce qui est conbraire & la
notion méme de Vapparenlement. »

La Commission ne peal admellre le sounténement
que les sieurs De Lille augaient cu Vintention de com-
meltre une infraction volonlaire el prémdédilée @
Farticle 118 du Code électoral. Les éléments justifica-
tifs de parcille attitude font défaut of, au surplus,
la Commission n'est poinl d'avis que Tarticle 118 ait
S1é viold,

der bezwaren le doen begrijpen,

Dit artikel luidl : « Wanneer dil wethoek toepasse-
Iijk is op personen die niel tol hel leger behooren, dan
wordt de #traf der inlijving in eene strafcompagnic
vervangen daar cend gevangenzelling waarvan  de
duur met de helft vermindeyd wordl. »

De slral voorzien voor hel misdrijf, ten laste van
den heer De Lille gelegd, was de inlijving in cene
strafcompagnie.

Doch, aangezien “deze straf slechis kan ivorden
ondergaan (lom diegenen dic tot het leger behoores
op het oogenblik van het vonais. (Zic (nss 3 April

1922, Pas., 1922-1-229), vermits de mh_;nng nicl
denkbaar is wanneer hel, zooals in dit geval, cen niel-
militair geldt, heelt het Hof, bij toepassing van ver-
meld artikel 60, de indijving door de opsluiling ver-
vangen.

De straf is die welke wordt voorzien in het Militaire
Strafwetboek, doch zij wordt vervangen uit hoofde
van de hoedanigheid van beklaagde op het oogenblik
van het vonnis. Derhalve veroordeelt het Hof, in zijue
uitsprank, den hecer Joseph De Lille 1ol cen gevan-

H 0 24
genissiraf.

De Commissie is van gevoelen dat, onder die om-
standigheden, artikel 7 par. 8 van hel Kieswelboel:,
hicr dient toegepas) te worden en #ij beslist, dat uil
dien hoofde, het mandaat van  plaatsvervangend
volksvertegenwoordiger aan den heer Josenh De Lille
toegewezen, nict dient goedgekeurd te worden.

d) Om heter het tweede dect van het laatsle puni
hertnnercn wij or
aun dat de heer Joseph De Lilte, eerste plaatsvervan-
ger'der lijsl n® 6 van hel arrondissement Bougge, ins-
gelijks de eenige effeclicve candidaat was van de lijst
n® 6 van hel arvondissement Rousselare-Thiclt.

Zichier wal de indieners der bezwaren beweren :

« Wegens de niet-verhiesbaarheid van Joseph De
Litle, moest Victor De Lille, door de loepassing vai
de wet ¢n zonder dal de andere candidaal om  het
even wal te doen had, den gebeurlijk aan zijne groep
tocgekenden zetel bekomen, zelfs indien deze zelcl
dic was van hel avrondisserment Rousselarve-Thielt.

Aangezien de oorzaak van de nicl-verkiesbhaar-
heid van Joseph De Lille, welke hierboven vermeld is,

" gekend moest zijn door hemzelf en door zijn vader,

bevindt men zich voor eene vrijwillige en voorhe-
dachte overtreding van artikel 118 van het Kieswet-
bhoek.

Bovendien moet men afleiden vit de handelingen
van de heeren De Lille, vader en zoon, dal Viclor De
Lille, in werkelijkheid, met zichzelf gegroepecid
was, heigeen strijdig is mel hel princiep zelf van de
lijstengroepecring.

De Commissic kon de bewering  niel aannemen,
volgens welke de heeren De Lille, hel inzicht zouden
hebhen gehad, vrijwillig en mel voorbedachten rade,
artikel 118 van het Rieswetboek te overireden. De
bewijsstukken Lol slaving van dergelijke bewering
omthrehen en bovendien is de Conumissic niel
ceveelen dat artikel T8 overtreden werd.

Vi
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- Cet article permet expressément — dérogeant suv
ce point & lu législation antéricure — d’étre candidat
litulaive pour une Chambre dans un collége et can-
didat suppléant pour la méme Chambre dans un autre
colitge.

Les contraventiens a l'article 118 sonl sanchonnw
par la radiation ordonnée par le Président du Collége
dlectoral. ,

En Pesptee aucune radialion nla pu,
ordonnée : elle n'a point élé dernandée.

Drautre part, du moment que la loi permet aux
citoyens d'élre ainsi candidat dans deux colléges, mais
A titre différent —- titulaire et suppléant — elle doit
logiquement permellre foul ce gui en sera la conse-
quence naturelle. '

La conséquence, eén Fespece, est que M. Victor De
Lille, par snite de Papparentement, profite des voix
émises en faveur d'une liste donl e titnlairve est inéli-
gible et dont il est lui-méme le premier suppléant.
Rien n’empéche que ces votes restent valablement
émis, le Litaive A= indéligible b dis lors ils doivent
compler pour l'atiribution de sitges par apparente-
ment.

ni do é&tre

Les articles 132, 138 et suivants du Code électoral,
les seuls qui traitent de apparentement, n'en onl
poinl autrerment disposé.

Ces articles ne réglent que Ja forme des déclarations
de grodpemenl.el ne reaferment aucune sanction ni
disposition applicables au cas acluel.

Certains membres de la Commission estiment que
la validit¢ de la déclaration de groupement dans les
condilions susindiquées, reste douleuse, mais le débat
n'est pas {ranché-en faveur des lcclam‘mtq

La Commission (whmc p()nvo” proposcr la valida-
tion du miandat de M. De Lille comme représentant
fitulaire.

La Commission estime pouvoir proposer :

1° L’invalidation de M. De Lille (loseph) comme
représentant suppléant de Bruges ;

2 La validation de M. De LI“(, (Vulol) comme
représentant effeclifl de Bruges

3° La validation de M. De Lille (Antoing) comme
représentant suppléant de Bruges.

1

Volre Commission avail dgalement & s’occuper
de Pexamen d'irrédgularités qui se seraient produiles
dans les opérations dlectorales de 'arrondissement de
Furnes-Dixmude-Ostende, ainsi que de la demande
tendant ainvalider la dite élection.

La Connnission w sowmnis les différentes réelami-
fions & un examien lees approfondi en compulsant

onder

Hel artikel laat wvildrukkelijk toe — bet wijkt
hierin van de vroegere wel af —- effectieve candidaat

te zijn voor eene Kamer in een college en plaalsver-

vangende candidaal te zijn, voor dezelfde Kamer, in
cent ander college. .

De overtredingen van artikel 118 worden- gestrafl
mel uitschrapping, gelast doov den Voorzilier van hel

kiescollege.
In bet geval kon noch .moesl  geene enkele’ uil-

schapping gedaan worden @ dit werd niet gevraagd.

Trowwens van zoodra de.wel aan de burgers loelaal
candidaat te wezen in twee colleges, maar-ten ver-
schillenden litel = effectiel en planlsvervangend. lid
— moel zij logischerwijze ook toelaten al wal ajunr-
lijkerwijs cr uil volgt.

in bedoeld geval is het gevolg daarvan dat de heer
Victor De Lille, naar aanteiding van de lijslenkoppe-
Hing, voordeel haall uil de stemmen uitgebrachl op
cene lijst waarvan de effectieve candidaat onverkies-
baar is en waarvan hij zell de cerste plaalsvervanger
is. Nicts belet dicnvolgens dal deze uitgebrachle stem-
men geldig blijven, zelfs wanneer de effeclieve can-
didaat niel verkieshaar is; en dic stemmen moelen
dus ook in aanmerking. komen voor de lockenning
van zelels bij lijstenkoppeling.

De artikelen 132, 183 en volgende van bhet Kies-
metboek, de cenige welke lmn(!don over de lijsien-
groepecring hebben, te diew opzichle,
beschikt. ,

Deze artikelen regelen enkel den vorm van de aan-
gifte der groepeering en bevallen gedéne enkele stral-
l)Lpd!mg noch beschikking welke.op dit geval loepas-
selijk zijn.

Sommige feden van de Gommissie zijn van gevoc-
len dat de geldigheid van de aangifte der groepeering.
vmmwmm(,ldo voor mnrdun twijfclachtiz
blijft ; evenwel werd de h('x[m' itig wiet desloten len
voordecle van de indienérs der I\ldchl

De Commissic meeni de goc (chunmrr van de ge-
toolshricven van den  heer D(‘ Lille, als cffecticve
Volksvcrlcgcn\vooydig‘cr, tc kunnen voorstellen.

De Cominissiec meenl te mogen voorstellen :

1° De ongeldigverklariiig van den héer De Lille
(Josaph) als pla(ll:w‘n'mm sl vnll\nmlcrcm\ooulp-
ger voor Brugge ;

2 De geldigverklaring van' den heer De Lille (Vie-
for) als c[fcclmf volka\m!mrmnvomchom voor Brugge;

3 De geldigverklaring van den Imm De Lille (An-
loine) als p]aalsvcnvanfrunl voll\s\m1c"7umoor(hnm
voor Bmg(re

niel anders

n

Uwe Commissie - had . ook -onleding e houden
mrel eene vraag naar onderzock over onregelmalighe-
den die begaan zouden geweest zijn bij de-kiesverrich-
tingen in hel arcondissement Veurne-Dixmuide- Qos-
tende, alsmede mel de viang lob ongeldigverklaring
dier verkiezing.

De versehe ulvn(- kiachten werden grondig en zorg-
vuldig onderzocht aan de hand H«llll(_',ll,ﬂ\ van de pro-
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soignensement les procés-verbaux des burcanx ol les
crreurs se seraient produiles :

17 Il paraitrail qu'a Ostlende on aurait employé dans
les bureaux 3,7 ¢L9 le systeme des bulletins «volanis».
Toutefois le proces-verbal du bureau 5 mentionne
simplement qu’un électeur n’a pas 6té admis & voter
du fait qu'il ¢tait déjh renscigné comme ayant volé ;
le procts-verbal du bureau 7 ne contient pas d’obser-
vations el celui du burcau 9 fait remarquer que denx
personnes se sonl présentées avec une convocalion
portant e méme nom. Le procts-verbal ouhlie touka-
fois d'y ajouter si Pun des deox ou tous les denx ou
aucun des deux fut adimis a4 Purne;

2° Unc aulre réclaumation porte que dans le burcau
de d(powllomenl n® 2, a Oslende, on aurait recensé
des bulletins nuls du fait qo’on auwrait volé & caté du
nom d’'un effectil et d’un suppléant de la méme liste.

Le procts-verbal de ce bureau ne-mentionne rien a
ce sujel el la véclamatinn ne donne pas de plus amples
cxplications;

3> A Dixmude on aurait rouvé un bulletin ajoulé
aux autres. On ne donne pas d’'aulves renscignemerils;

4° A Hoogstade un président de burean aurait gardé
pendant dcm. hewres & son domicile les l)ul[ohm
ulilisés.

Mais la réclamation ne dil pas si I'urne a 616 ouverle
ou si les cachels onl été brisés;

5° On préiend, d'aulre part, qua
Reninghe une méme personne aurait introduit diffé-
rents éleclenrs avet ugles munis d'une atlestalion médi-
cale et ce dans le but de les assisler au moment du
vote. v

Le procés-verbal mentionne, en &ffet, qu’une méme
personne a accompagné
mais que ccs Lrois ¢lecteurs ont voté sans aide d’autrui.

Un antre procts-verbal mentionne-qu'nn électeur,
porleur d’un cerlificat médical attesiant une diminu-
tion de la vue, a néanmoins, sur la décision du
bureau, rempli son devoir élecloral sans assistance
d’une tieree personne. )

A Woumen, les bulletins de vote pour Ia Cliambre
wétaienl pas i la disposition des élecleur
par suite d'une errcur commise au cours de la distri-
bution des paguels de bulleting, Les bulletins de vole
pour le Sénal étaient loutefois arrivés en temps ulile.

Le vole ne put commencer qu’a 9. 30. Les auleurs
de la réclamalion allirment que, par suite de ces cir-
conslances, 81 ¢leclenrs ne frent pas usage de lenr
droit de vole. '

La comparaison du nombre probable d'¢lecteurs
te ces bureaux avec le chiffre des volanls permet en
effel, i la Comimiission de supposer que 70 & 80 élec.
feurs environ n'ont pas fait usage de leur droit, par
snite de ee relard.

7° D'apres unce alfirmation des anteurs de la réela-
malion, le méme fail se serait produil & Bekeghem.
Aucune precisian o Hant appostée, tonte engqudte plus
approfondie est impossible

a Houthulsl ¢t &

trois ‘¢lecteurs différents,

3, A 8 héures,:

leken zijnde met dat der

cessen-verbaal der burcelen waar de feiten zouden
gebeurd zijn.

1° e Oostende, in de bureelen 5, 7 en 9, zou hel
stelsel der « vliegende » stembrieven in voege zijn ge-
weest. Hel proces-verbaal van burcel 5 meldt enkel
dat één kiezer tot de stemming niet” werd toegelaten,
daar hij reeds vermeld was als hebbende gestemd ; het
proces-verbaal van bureel 7 vermeldt niets en dat van
bureel 9 stipt aan dat twee personen zich hebben aan-
gemeld met eene uitnoodiging denzelfden naam dra-
gend. Het proces-verbaal vergeel er bij te voegen of
één ofwel beiden ofwel gecn tot de stemming toege-
laten werd.,

2 In stemopnemingsbureel n* 2 te Oostende, zou
men stembriefjes als ongeldig beschouwd hebben,
waar nevens de naim van een Lilelvoerder en cen op-
volger van zelfde lijst geslemd was.

llct proces-verbaal van dil burcel vermeldt nicts en
geene verdere aanduiding wordl in de klacht aange-
geven..

3° Te Dixmuide zou ¢en stembrief gevoegd gewcest
zjn bij de andercn. Gesne verdere aanduiding werd
opgegeven.

4% Fen burcelvoorzitler te Hoogslade zou de ge-
bruikle stembrieven in zijn huis gcdumnde lwee uren
hewaard hebben. ‘

Lr wordtin de klacht zelfs niet beweerd dat de bus
zou gdopend of dat de zegels zouden verbroken ge-
weest zijn.

5° Er weed beweerd dal te Houthulst en te Reninghe
éénzelfde persoon verscheiden kiezers zou binnen
gchracht hebben, die blind waren en dragers van cen
gcnccsknn(hg gethigschrilt, dit ten cmde hen te hel-
pen bij het kiezen.

Ecn proces-vetbaal vermelds dat éénzelfde persoon
diie kiezers vergezelde, doch dal die drie kiezérs zon-
der hulp hebben gesiemd. Het ander proces-verbaal
vermeldt dat een Kiczer wiens gicht verminderd was
en daarom’ drager van een geneeskundig getuig-
schrifl, op beslissing van hel bestuur zonder hulp
zijn kiesplicht volbracht.

6° Te Woumen waren, volgens hel proces-verbaal,
te 8 uur de sterabrieven voor de Kamer niel voorhan-

“den — wel die voor den Scoaat — uit hoofde van

cene vergissing in hel afgeven der pakken stembric-
ven. ,

De stermuming kon enkel te 9 w. 30 beginnen. In dc
klacht wordt bewecrd dal alklus 81 kiezeps geen
gehriik zouden gemaakt hebben van hun kiesrechl.

Hel vermocdelijk gelal kiezers dier bureelen verge-
stemmenden, laal aan de
Commissic loc le veronderstellen, dat inderdaad 70
& 80 kiezers van hun kiesvecht geen gebtuik hebbei
gemaakt en wel uit hoofde dier vertraging.

7° Volgens ceu bewering in de klacht verval, zou
hetzelfde leil le Bekeghem gebeurd zijn. Daar er nict

te minste nadere aandud r]ma gegeven wordl, is ver-

der onderzock onmogelijh.
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8" Les auleurs de la réclamabion affirment qu'a
Oudenburg, les opérations des bureaux de vole n'au-
raient commencé qu'ic 10 heures.

Le procis-verbal signale qu'au débul des opéra-
tions, le nombre de bulleling de vote pour le Sénat
éait insuffisant dans le 12° bureau, et que, par ce fail,
les opéralions commencerent & 9 heures et furent
ensuite interrompues de 11 heures & 11 h. 1/4.

Le procés-verbal ne mentionne pas aulre chose, de
telle sorte que, en tout cas, les électeurs ont pu voter
pour la Chambre des Représenlants, méme s’ils ont
dit altendre quelque femps avant de voler pour le
Sénal.

Les ouvriers obligés d'aller travailler & 10 heurces
ent dong parfailement pu voler pour la Chambre,
conltrairement & ce gu'affirme la réclamation.

Celle-¢ci ne donne aucune précision quanl A lem
nombre.

9° A Bredene, une trenlaine d’électeurs n’avraient
pas él¢ inserits ser les listes d'électeurs, alors qu’ils
avaienl droit i celle inscription. La loi prévoit la pro-
cédhitre A suivree en matiere dinseription el la Com-
mission ne peul tenir comple de la réclamation sur
ce point.

La Commission, con:ﬂdu'ant les motils invoquds an
cours de Vexamen de chacun des points de ta réclama-
tion, considérant, en outre, le fail selon lequel certains
¢leetenrs n'auraient pas participé au vole, sans ancune
faute de leur part, et tenant compte de la circonstance
que, 80 voix environ, au maximum, devraient de ce
chef &tre ajoutées au nombre des voles émis, alors
que le résultat de I'élection ne pourrail &re modifié
en faveur de la liste n° 1, que par l'adjonction de 563
votes valables, la Commission décide, a4 Vunanimité,
qui’l n'est pas possible d'admetlire la réclamation.

1

Yotre Commission avait enfin A s‘occuper de li
réclamalion du sienr Séraphin 8ix, de Caeskerke, de-
mandant Vannulalion des élections dans Parrondisse-
ment de Furnes-Dixmude, & raison du refus par le

Burcau principal de Furnes d’une liste sur laquelle il

ligurait comme candidal indépendant.

H résulie des pivtces transmises & Ja Commission que
s histe Six fut refnsée par le Burcau principal & rai-
son de absence :

1 De la déclaration d’acceplation par le candidat,
2" De Pindication d’un électeur chargé de remeltre
la présentation de la candidature;

3" Des extraits prescrils des lisles électorales.

La décision du Burenu principal a 16 végulitrement
communiquée el ancune réclamation ni ebjection n'a
f1E présenté contre celle décisinn.

~zins de kiezérs voor de Kamer

8 Te Oudenburg zouden volﬂ(ns cen hewering i
de klacht vervat, de verric hlmcron enkel te 10 uur
aangevangen zijn geweest.

Het proces-verbaal sfipt aan, dat door het feitl dat
bij den aanvang der werkzaambeden Stembriefjes
voor. den Senadt in onloercikend getal in het 12° stem-
bureel waren, de verrichlingen te 9 wur zijn begon-
nen en liter oitderbroKen van 11 wuv lol 11 1/4 vur.

Het proces-verbaal meldt niels anders, zoodat alles-
der Volksvertegen-
woordigers hebben kunnen slemmen, zelfs md;en zij
wal moesten gewacht hebben, a]\'mcns voor den
Senaat le kunnen stemmen.

Werklieden dic te 10 uur moeslen gaan werken,
hebben diis — in tegenstelling met de klacht — wel
voor de Kamers kunnen stemmen.

Geen de minsie aanduiding - omtrent hun getal
werd opgegeven.

v Te Brc(,dcnc zouden cen del tigtal kiezers niet op
de kiezerslijsten irigeschreven zijin geweest, alhoewel
vij daartoe recht hadden.

De wel bepaall de proceduur die gevolgd moet wor-
den voor de inschrijving en de (ommxw kan nicl
op de klacht dienaangaande ingaan.

- Uit hoofde der redenen bij het onderzock van jeder
punt der klachi aangegeven en verder voor wat het
feit aangaat dat zekere kiezers niet zouden kunnen
hiebben stemmien, zonder schuld van hunnentwege,
uit hoofde van het feit dat aldus len hoogsie enkel
cen tachtigtal slemmen bij de reeds uitgebrachte
slemmen zouden gevoegd: kunven worden, wanneer
cerst na eene bijvoeging van 563 — geldige — stem-
men de uitslag gewijzigd zou kunnen worden ten
voordeele van lijst I, beslist- de Commissie eenparig
dat op de neergelegde klachten nicl kan ingeégaan
worden.

HI

Uwe Commissic had eindelijk de klachi te onder-
zoeken van zekeren heer Seralien Six, van Gaeskerke,
die uit hoofde der alwijzing door het Hoofdbureel te
Yeurne van eene lijst waacdoor hij als onafhankelijke
candidaat werd voorgedragen, de vernietiging der
kiezingen van hel avrondissement Veurne-Dixmuide-
Ooslende vroeg.

Hei blijkt uit de aan de Commissie overhandigde
stukken dal de lijst Six afgewezen werd, door het
Hoofdbureel om wille van gemis :.

1" Aan aannemingsverklaring door den candidaat ;
* Aan aanduiding van een kiezer die last had
gekregen de voorslelling van de candidatuur af le
geven ;
3" Aan de vereischte uillreksels uit de kiczerslijs-
ten.

De beslissing van het Hoofdburce! werd regelmalia
aan cen dor voorstellers overgemaakt en geen het
minste bezwaar, noch opmerking werd tegen hedocelde
beslissing ingebracht.
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Aussi la réclumation du sieur Six fut-elle dcclm‘ec
non reeevable par la Commission, aprés que la leclure
du programme élecloral de celui-ci eiil ajoulé ka hole
waie a la fin des longs débats.

*
* ¥

La Commission a pris connaissance d’une letire
datée du 6 juillet 1929, adressée & M. le Président de
la Chambre des Représentanls, par laquelle M. Adol-
phe Buyl, élu A titre effectif dans I'arrondissemenl de
Furnes-Dixmude-Ostende, déclare se désister du man-
dat que ses électeurs lui ont confié.

Votre Commission a également examiné et valid¢
les pouvoirs comme membre effectif de M. Joseph
Marquet, premicr suppléant de la liste, sur laquelle
figurait M. Buyl,

Coneclusions.

Les élus ayant juslifi¢ des conditions ’dge, de
nationaiité et de domicile exigées par 'article 50 de
la Constitution, votre Commission a 'honnemr de
vous proposer admission de MM. Standaert, De-
bruyne (R.), Van Acker, De Lille, Reynaert, Debunne,
Vandevelde, Deconinck, Catteuw, Baels, Brusselmans,
Marquet, Yroome, Leuridan, Van de Vyvere, Alle-
waert, Sap, De Jacgere, Dierkens, Brutsaerl, Butaye,
Van den Bulcke, en gualité de membres effectifs, et
MM. van Outryve d'Ydewalle, Van den Bon, D’ Hondt,
Gediens, Van Eeghem, Clacys, De Litlle (A}, Vuyl-
sicke, Kinl, Coole, Stcux, Bourry, Jacobs, Bossuyl,
Salembier, Coclgebuer, Smis, Lalleman, Tanghe,
De Cock, De Jaegher, Pysson, Devos, Samyn, Des-
medi, David, Verhamme, Vancoille, Vanden andc
Segier, Vankceershulck, Iweins ('I’Eecl\houl}le, Desmy-
ter, Declerck, Lobeau et Blootacker, en qualité de
membres suppléants.

L.e Rapporleur,
A. DE SCIRYVER.

Le Président,
A. RAEMDONCK.

_son,

Ook werd de klachl van dén heer Six door de Comi-
missie niet ontvankelijk verklaard, nadal de lezing
van diens kiesprogramma, haar, met het eindigen van
hare langdurige taak, ook wat vroolijkheid had
gebrachl.

*
T ok

De Commissic werd in keinis gesteld met ecn
schrijven den 6 Juli 1929 tol den heer Voorzitter van
de Kamer der Volksver twonwnmchgels gericht,
waarin de heer Adoll Buyl, verkozen als ul(,hoendm
in het arrondissement’ Veurne-Dixmuide-Oostende,
van het mandaat hem door het kiczerskorps -toege-
kend, verklaart al te zicn.

Met het oog op de opvolging van den heer Buyl,
heeft uwe Commissie ook de geloofsbrieven, als titel-
voerder, van den heer Joseph Marquel, eersle opvol-
ger voor de lijst waarop de heer Buyl \ooka'um
onderzocht en geldig bevonden.

Besluiten.

Daar de verkozenen beweszén hebhen dat zij vol-
doen aan de vereischten van ouderdom, nationalileil
en woonplaats, gesteld door artikel 50 der Grondwel,
heeft uwe Commissie de eer U voor te stellen de hee-
ren Standaert, Debruyne (R.), Van Acker, De Lille,
Rey nac:t.Debunnc,Vandcveldo Deconinck, Catteeuw,
Baclts, Brusselmans, Marquel, Vroome, Leuridan,
Van de Vyvere, Allewaert, Sap, De Jaegere, Dierkens,
Brutsacrl, Bulave, Yan den Bulcke, toe te laten als
titelvoerende Leden, en de heeren van Outryve d’Yde-
walle, Van den Bon, D'hondt, Geliens, Van Eeghem,
Claeys, De Lille (A.), Vuylsieke, Kintl, Coole, Steux,
Bourry, Jacobs, Bossuyl, Salembier, Goelgehuer,
Smis, Lalleman, Tanghe, De Cock, De Jaegher, Pys-
Devos, Samyn, Desmedt, David, Verhamme,
Vancoille, Vanden Brande, Segier, Vankeershulck,
Iweins d’Eeckhoulle, Desmyler, Declerck, Lobeau en
Blootacker, als plaalsvervangende Leden van de
Kamer der Volksvertegenwoordigers. '

De Verslaggever,
A. DE SCHRYVER.

De Voorzitter
A. RAEMDONCK.







