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COMMISSION D'ENQUETE SCOLAIRE.

RAPPORT.

CHAPITRE 1.
EXPOSE HISTORIQUE.

On comprendra aisément et sans qu’il soit nécessaire d’entrer dans de¥
longs développements, que ce rapport, sil sappuie et sil doit sappuyer
exclusivement sur les documents el témoignages recueillis dans Penquéle
scolaire, ne puisse cependant pas se borner & en donner une simple analyse.

L’enquéte a eu une origine, une cause, elle doit avoir un but; clle doit
aboutir & des conclusions pratiques, gouvernementales, légistatives, poli-
tiques. Il suffit de se remémorer les débats qui ont précédé le vote de la
proposition Neujean et les incidents divers qui ont molivé la résolution de
la Chambre. pour étre convaincu de la nécessité de restituer & cel acte par-
lementaire sa physionomie vraie et vivante, affaiblie, effacée qu’elle est par
la sécheresse inévitable des procés-verbaux.

L’enquéte ent été sténographiée, qu’il fandrait encore la résumer, la coor-
donner et en dégager les conclusions dans un rapport synthétique.

Dans vingt ans comme dans un siécle, lorsqu'on voudra savoir pourquoi
M. Neujean a demandé I'enquéte scolaire de 1880, pourquet Ia Chambre l'a
ordonnée, comment cette enquéte a éié organisée ot poursuivie, quels résul-
tats elle a produils, il faut gu’on puisse trouver ces renseignements, con-
densés d’ane fagon claire, exacte et impartiale, dans les rapports gue la com-
mission aura adressés an Parlement et au pays, soit an cours, soit a la fin
de ses travaux, quand ils seront complétés et terminés.

I

Pourquoi la Chambre des Représentants a-t-elle ordonné Uenquéte surM
laquelle nous faisons rapport?

11 serait puéril de prétendre que c’est pour répondre au veeu exprimé par
le chef de l'opposition, honorable M. Malou, dans la séance du 1% novembre
1879.

L’enquéte se serait imposée comme une nécessité polilique et sociale,
quelques jours plus tot ou quelques jours plus tard, & la majorité qui avait
volé la loi scolaire du 1 juillet 1879, quand méme le spirituel dépulé de
Sain!-Nicolas n’etit pas émis ce veeu qui, dans le moment méme, semblait
plutét un défi, une provocation, qu’une proposition sérieuse et délibérée de
I'opposition.

La nécessité d’une enquéte scolaire était sentie depuis longtemps. Tous
ceux qui s'occupaient du grave intérét de linstruction populaire la deman-
daient avec inslance.

Gressite de résu-
mer lenquéte.

otifs de I'enquéte
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Déja la Ligue de 'enseignement avait essayé de I'ébaucher ; mais ¢’était une
institution privée qui n’avait d’autres moyens d’action que le concours spon-
tané ¢t volontaire des particuliers; elle n’avait pas méme accés dans les
écoles publiques. Cette enquéte se poursuivait d’une fagon inconsciente, peut-
étre, par les instituteurs cux-mémes dans leurs réunions périodiques; enfin
la presse apportait chaque jour quelque révélation nouvelle qui rendait une
invesligation publique et autorisée de plus en plus nécessaire. Le vole de la
loi du 4er juillet 4879, la résistance anarchique que son exécution suscita
chez le clergé catholique, appuy¢ et méme encouragé. par des personnes reve-
tues d’un caractére public, électil ou administratif, et par une partie de la
presse du pays, rendirent cetle investigation inévitable.

La coupe était pleine, la goutle qu’y versa 'honorable représentant de
Saint-Nicolas suffit pour la faire déborder.

L’honorable Mr Neujean a donc exprimé Uopinion de la majorilé et le-voeu
du pays quand, par sa proposition, il leur a donné la formule constitution-
nelle et légale.

_ Pourquoi H faut ici répondre & une objection qui ne manquera pas de se produire,
lenquéte, aprds le . . . . ' » A - s
vote delaloi. st on la croit de nalure & atténuer I'effet de 'enquéte. On dira : pourquoi,si
cetle enquéte s'imposait avec tant de force, ne pas Pavoir décrétée avant de

voter la loi ?

Nous ne méconnaissons pas la valeur de Fobjection; cest évidemment
ainsi que I'on elt procédé en Angleterre; mais nous sommes en Belgique
cu la Chambre n’a usé de son droit qu’une seule fois dans un intérét général :
Penquéte de 1844 sur le commerce et l'industrie ; une autre fois dans
un intérét spécial, Ienquéte sur le tonnel de Cumptich, et deux ou trois fois
par des enquétes sur des faits relatifs & Pélection de ses membres.

Une proposition d’enquéte aprés les élections de 1878, qui avaient porté si
spécialement sur la réforme de la loi de 1842, ré¢forme indiquée depuis 1846
comme un des articles fondamentaux du programme libéral, eiit parn au pays
un recul. sinon une abdication de la majorité.

Les évéques, par leur appel a la résistance, ayant provoqué non-seulement
une vaste désertion des écoles publiques, mais des oppositions itlégales et anar-
chiques, ont rendu & une proposition d'enquéte une opportunité qui lui eut
peut-étre manqué sans cela.

Ce n’est pas d’ailleurs pour justifier, aux yeuxdes libéraux, opportufiité et
Ia nécessité de la loi scolaire de 1879 que 'enquéte a été demandée et volée,
mais pour établir, d'une fagon certaine et irrécusable, les actes anarchiques
provequés par les leltres et mandements épiscopaux, et profiter de occa-
sion offerte pour rechercher I'état de Fenseignement avant el aprés le vole

de la loi de 1879.
1X

Situation vioeue, Pour se rendre compte des causes ou des prétextes de la situation \_'iolenlef
scolaire a Jeté la o0t le peuple belge s’est trouvé tout a coup jelé a la suite du vote d’une ot
men- émanant de la pleine et incontestable puissance législative des organes légaux

de la nation, il faut, de loule nécessilé, se reporler un instant en arriére.

I serait impossible de comprendre les faits les plus graves, recueillis et
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attestés par l'enquéte, si l'on ne rappelail quelques faits saillants de notre
histoire contemporaine.
Depuis prés de trois siécles, les provinces méridionales de Pancienne
Belgique avaient cessé de sappartenir comme pays libres el indépendants.
L'effort héroique de 1830 leur rendit inopinément ces biens précieux. Les
provinces du Nord avaient, dés le XVIme siécle, au prix de luttes sanglantes,
secoué le joug de l'élranger. Un inslant véunies sous Napoléon ler, puis Réusion b bapive
séparées par la dx.ssolullon de Empire francais, les deux branches une T
méme nation avaient été de nouveau réunies en 4815; mais une avait
mis la liberté de conscience et des culles, la culture intellectuelle et le libre
examen au frontispice de ses institutions, tandis que autre branche, épou- Réunion aux Pays-
vantée d’elle-méme, s’était jetée dans les bras des évéques qui, sous la forme *
d'un Jugement doctrinal, avaienl ordonné le rejet de la loi fondamentale des
Pays-Bas; ils furent obéis par la majorité des votants.
La réunion & 'Empire frangais n'avait laissé d'autre trace dans l'esprit de
la masse, que le désir de retourner vers lancienne liberté, la seule qu’elle
etit connue, et qu'elle 1dentifiait avec ses aspirations nationales, c’est-a-dire
la liberte d'élre aussi catholique, en d’autres termes aussi intolérante, aussi
ennemie du hibre examen et de la liberlé de conscience que Pavaient été et
que 'étaient restés ses prétres.
De la le rejet de la loi fondamentale des Pays-Bas par la majovité des nota- Les wotables ve-

Jettent la loi fonda-
bles cbéissant aux ordres des évéques. Ils repoussérent surtout I'égalité et la heutte.

liberté accordées a tous les cultes.
Les Gouvernements précédents avaient laissé le clergé catholique maitre
abselu de linstruction, ou plutét de FPignorance des masses ; les classes supé-
rieures, depuis le Compromis des Nobles, avaient désappris le chemin des
écoles; les classes moyennes, pen nombreuses, peu riches et peu influentes,
ne trouvaient pas d’aliment a leur activité intetlectuelle.
Aussi, quand le Gouvernement des Pays-Bas, apres les premieres années Rasisteuce auxor-

. . - . N .« .. .- . donnances du Gou-
employees a ressusciter, a raviver Paclivité matérielle de la nation, SONgea & vernem: os Pays.

lul rendre ausst Pactivité intellectuelle;, et & faire pénétrer lmstsuchon El'ﬁn.ii‘é““&'“““'“
jusque dans les campagnes, il y trouva une population résoltument rebetle &

ses efforls parce que le clergé, partisan décidé de lignorance, lui répétait

sans cesse et de toutes les fagons quon voulait anéantir sa foi catholigque,

c’est-a-dire son obéissance passive aux volontés des préfres.

Cest avec colére et non saus résistance que les administrations commu-
nales d’une trés-grande partie du pays, méme dans le Luxembourg, ol Uon
appréciait eependant mieux les bienfaits de l'instruction, vetatent chaque
ananée les subsides néeessaires pour créer des écoles ou les entretenir.

L’unton des catholiques et des Libéraux, qui s’établit dans les derniéres
années du royaume des Pays-Bas, el ui prépara et rendit possible la sépa-
ration de 1830, celte union paraissait avoir modifié le sentiment des catho-
liques & Pégard de Pégalité des cultes. Tous, depuis le prince de Méan,
archevéque de Malines, dans sa lettre au bonmes national, jusquaux abbes
les moins libéraux qui siégeaient au Congrés, se déclarérent les partisans
convaincus de la tolérance, et votérent, au nom de la hberté en tout et pour
tous, les articles 14, 13, 16 et 17 de la Constitution, idenliques a cenx gue
les éveéques repoussaient en 1843 dans leur Jugemment doctrinal.

2
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Tous voulurent la tolérance la plus large pour toutes les opinions, pour tous
les cultes, pour toutes les erreurs méme. On était aux antipodes du syllabus.

Il n’y eut de discussion vive, et méme par inslanls passionnée, qu’a propos
de lacticle 17 de la Constitulion, ou, pour parler plus exactement, & propos
de Pamendement présenté d’abord par le baron de Sécus, pére, puis retiré
par lui sur Pobservation qui lui fut faite, au dire de M. Legrelie (Iluytteus,
vol. I, page 640), que cet amendement tendait a géner la liberté veligieuse :
« Si quelques mesures de surveillance, disuit cet amendement, étaieat jugées
» nécessaires, elles ne pourront élre conférées qua des autorités élues directe-
» ment par la nation. » . ... « Je congois, disait M. le baron de Sécus, qu’il
» peut exister des inconvénients d’abandonner au premier venu la liberté
» d‘ouvrir des écoles et de les dirviger & sa fanlaisie sans qu'aucune autorité
» puisse arréterles exceés anxquels il est possible que cet homme sabandonne.
» Sicelte surveillance est jugée nécessaire pour des établissements qui nw’of-
» frent aucune garantie, ni par eux-mémes, ni par les autorités dont ils
» émanenl, je pense qu'on peut, avec coafiance, 'abandonner aux autorités
» élues directement par la Nation. » (Huyltens, vol. I. page 636.)

L’amendement, retiré comme il est dit plus haut par son auteur, et repris
par M. Fleussu, est rejelé par 76 voix contre 71 el une abstention, celle de
M. de Sécus.

Pourquoi les catholiques ultramontains du Congrés repoussaient-ils
toute espéce de surveillance dans une matiére qui en exige autant que l'in-

-struction du peuple? « Parce que, disait M. De Nef (p. 638), il n’y a plus de

» garantie cerlaine pour la liberté si précieuse de Uenseignement . . . . Rap-
» pelez-vous, Messieurs, que ¢’était aussi sous prétexte de protéger et de sur-
» veiller I'enseignement qu’on visitait nos écoles sous le régume précédeant.

» Je suisconvaincu, disait ailleurs 'abbé Van Crombrugghe, que [a surveil-
» lance gwon nous présente naurait d’autve effet que d’effrayer, de torturer
» les consciences, d’empécher Pétablissement de bonnes écoles et de pro-
» longer 'ignorance d’un peuple qui aime Uinstruction, mais quis’en passerait
» plulét que de se la voir imposer administrativement et de par les caprices
» dua pouvair (p. 635). »

L’abbé de Foere voulait aller plus loin, il ne consentait a voter 'amende-
ment de M. Yan Meenen (p. 625) (*) que si 'honorable membre voulait bien y
ajouter que les délits que la loi réprimera ne pourront élreautres que ceux de
la presse, ceux qui blesseratent les droits de la société et de Vindividu (p. 628).

M. de Gerlache ajoutait & ces motifs : « comme inspecteur de I'tnstruction
» moyenne, je me souviens des vexations cxercées a Pégard de cerleines

maisons suspecles au Gouvernement, soit parce qu'elles faisaient de la reli~
» gion calholique la base de leur enseignement. soit parce qu’elles lui rappe-
» laient quelque chose des associations religieuses. »

A ces crainles grossies, exagérées a desscin, M. Dams répondait, non sans
quelque bon sens prophétique: « La liberté illimitée en cette maliére serait
» sans doute [a plus grande garantie que le Gouvernement ne s‘emparerait
» pas de la direction de l'instruction de la jeunesse ; mais ne transporterait-
» elle pas le monopole dans d’autres mains? Les extrémes se touchent : gar-
» dons-nous, Messicurs, en voulant éviter un précipice de tember dans un

(! Huytiens p. 625. M. Van Mcenen propose de retrancher le mot « surveillanee » dn § 1
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» autre. ll est une classe qui, cherchant toujours & augmenter son impor-
» tance sociale, ne manquerait pas de saisir avec empressement celle liberté
» illimitée pour augmenter son influence et diviger ou faire diriger Uinstrac-
» tion populaire a son gré. Combien aurions-nous i regretler cet étal de
» choses si, un jour, les membres de ce corps étaient opposés a la marche
» du Gouvernement (p. 634). » '

Ces citations, que nous avons i faire aussi succinctes que possible,
indiquent d’une fagon claire le but que visaient, dés lors, les ultramontains
du Congreés; ils voulaient soustraire les couvents & toute surveillance quel-
conque. Ceux-ci auraient pu ainsi continuera exploiter Ienfance sans entrave,
sous prétexte d’une instruction qu’ils s'abstiennent de donner. Ces citations
donnent aussi la clef des résistances incompréhensibles qu'a rencontrées le
projet de.loi de 1834 sur linstruction primaire (‘) et des difficultés inexpli-
cables que M. J-B. Nothomb a da surmonter pour faire adopter, par les
ultramontains de cette époque, méme la loi de 1842. Et cependaunt celte loi
livrait Pinstruction du peuple, au moins dans les communes vurales, & l'in-
fluence prépondérante d’un clergé irresponsable, de jour en jour plus exclusif,
plus intolérant, plus fanatique, dont le niveau intellectuel et moral baisse
("une fagon déplorable, ansi que le démontrent jusqua I'évidence les faits
relatés par Penquéte sur_laquelle nous allons faire rapport.

(") Voir Discussion de la lof sur Einstruction primaire, du 23 septembre 1842, d'apris le
Monitewr belge, introduction pp. vr & xi :

te Lanalyse du projet de loi de 1831, rédigé par M. Reickman; 2° analyse du projet de 1832,
présenté le 20 mars, sous le Ministére de M. de Theux, par une Commission spéciale, composée de
MM. Arnould, secrétaive-inspecteur de I'Untversité de Loavain, Belpaive, grefiier du tribumal de
commerce d'Anvers, J.-G.-I. Lrast, professear 3 I'Université de Lidge, Canchy, professeur i
PAthénée de Namur, Ch. Lecocg, ancien membre du Congrés natienal, et Guetelet, directeur de
1Observatoire de Bruxelles. On ne peut suspecter l'orthodoxie parfaite de tous les membres de
cette commission, et cependant leur projet excluait formellement Penseignement religieux del'école:
Farticle 3 était ainsi congu :

= Le Gouvernement reste étranger 2 enseignement rveligienx. Les cours seront combinés de
miniére que les éiéves puissent recevoir cet enseignement des minisires de leur eulte. »

Ce projet de loi fut déposé et renvoyé aux sections; M. Adolphe Dechamps, fut nommé rappor-
teur de la section centrale, mais il ne fit rapport que sur le titre (I, cest-k-dive sue Penseignement
supérieur, titre qui fut détaché et devint Ia loi spéciale du 27 septembre 1833. H s'agissait en effet
de détruire UUniversité deltat & Louvain et de la remettre aux évéques; cétait plus urgent que
linstraction primaire.

Dans Vintervalle fut discntée et votée Ia loi communale du 30 mars 1836 et la lot provinciale
du 30 avreil suivant. Ces lois attribuent, entre autres, i Pautorité communale, sans restrictions, ke
droit de nommer les instituteurs communaux ; le droit d'administration, de direction et de surveil-
lance des écoles communales, le droit d'ériger des établissements d'instruction publique aux frais
de la commune sous Papprobation de la députation permanente. Un membre de I'épiscopat,
Iévéque de Liége, signale le danger de cette omnipotence des conseils communaux établie par la
loi de 1836 et conficrmée par le projet de loi de 1834, sur Iinstruction primaire, rédigé sur lini-
tiative de M. Rogier par une Commission dont faisaient partie MM. de Gerlache, de Theux,
Devaux, de Behr, Dhane-de Potter, Warnkoenig et Ernst, c'est-3-dire des catholiques aussi ortho-
doxes qn'ancuns aient pu le désiver. Ayant signalé le mal, le prélat indiqua le remdde.

Daprés lui (Exposé des vrais principes sur Uinstruction publique, Liége, Kersten 1840-1841),
Fécole était mixte, 3 I'Eglise sz pavt, 3 PEtat la sienne. L'Etat veille & ce que le matériel des écoles
soit soigné et Vinstruction civile en rapport avec les besoins des populations. L'Eglise donne
Vinstruetion religieuse et morale. A elle la principale mission dans Pécole. A I'Etat sa part dans Ia
nomination du mattre, a Féglise la sienne (Discussion, etc., pp. xiv et xv de Vintroduction.)

Projet de loi de
1834, sur [steue-
tion primaire,
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Que les retards apportés au dépot du rapport sur le projet de loi de 1834
aient élé dus & Pinfluence occulte de U'épiscopat, cela n’a jamais élé ni¢ par
personne. L'auteur de Ulutroduction d la discussion de la loi de 1842, a
laquelic nous empruntons ces délails caracléristiques, et qui ne peut élre
suspect de libévalisine, en convient lui-méme.

Lévéque de Lidge faisait la part trop large & I'Etat, au dire de ses collé-
gues. liss’abstinrent de lui accorder leurs suffrages; il leur fallait des garantics
plus véritables, disaient-ils. M. Van Bommel était trop libéral & leurs yeux.

o Les grandes con. Mais les grandes cowninunes, armét.'s des pouvoirs que leur avail c‘lonnés la

lot_somumunale o loi communale de 1836, s’étaient mises & Pecuvre avee une ardear imprévue
et, soutenues, poussées par Popinion publique, elles organisaient Pinstraction
primaire sans le concours du clergé ct méme malgré son opposition directe
et formelle.

Des grandes communes e mouvement pouvait et devait descendre dans
les communes moyennces, et bientot dans une grande partie des petites; un
état de fail difficile —impossible peut-étre — adétruire, s'établissait ainsi peu
4 peu avec le concours méme des Ministéres plus orthodoxes qui avaient
succédé a celui de M. Rogier; il y avait donc lien de sortir de Pinaction
appavente oul’on avait maintenu la section centrale depuis 1834. La chute du
Ministére du 4 aott 1854 et son remplacement par une administration moins
orthodoxe et plus indépendante de épiscopat, en fournirent 'occasion (*).

yrogramane du Le programne (-le cette ach-ninislmlion contenait fa promesse d’aecélérer la

1890. ~  discussion de la loi sur Penseignement moyen et primaire, et, dans ke discours
du tréne qui inaugura la session de 1840-41, le Roi disait: « Fappelle votre
» attention sur la nécessilé de compléter lorganisalion de l'enseignement
» public. Je nc doule pas quun patriotique esprit d’union et de conciliation
» ne préside a Fexamen el & la solution des questions qui s’y rattachent. »

M. Rogicr, dans la discussion du Budget de Flnstruction publique, le
27 février 1841, avait déclaré s'en temir au projet de lot de 1834, tout en
consentant d’avance &'y apporter des modifications raisonnables, si on lui
démontrait que ce projet renfermait des dispostiions contrairesala Constitution
(voir plus haut la composition de la Commission qui avait rédigé ce projet ).

MO Leclercq et Lebeau confirmérent ces déclarations en affirmant toute-
fois, non sans énergie, les drouts de la nation sur les établissements dinstruc-
tion nationale (méme séance).

Ces déclavations viriles déterminérent la chute du Ministére de 1840, qui
fut remplacé le 13 aveil 4841 par une administralion plus agréable a
Pépiscopat (*).

L ogranme du Dans le discours du trénc qui ouvrit la session de 1841-42, le Rol insista
84 “sur Uurgence de compléter la loi sur Pinstruction publique et réclama Ia
priorité en faveur de l'instruction primaire.

L’opposition voulut connaitre la valeur des déclarations ministériclles a
égard de la question d'instruction. M. Nothomb se refusa & toute discussion
préalable et générale purement théorique. Il persista dans cetle réserve lors

() Le Ministére du 48 avril 1840 éuwait composé de MM. Lebeau, Leclercq, Liedts, Rogier

Mercier et Buzen.
(%) Le Ministére était composé de MM. De Muelenaere, Van Velxem, Nothomb, de Briey

Desmaisteres et Buzen.
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dela discussion de son Budget; mais le 28 janvier 1842 il déposa sur le bureau
de la Chambre un rapport sur Penscignement primaive, qui comprenait non-
seulement la période de 41830 & 1840, mais un compte des actes du Gouver-
nement des Pays-Bas de 1845 & 41830, ayant rapport a linstruction publique.

Ce travail était la préface du projet de loi de 1842 sur T'enscignement
primaire.

La section cenlrale constituée pour 'examen du projet de loi de 1834,
remaniée par suite des élections, était composée comme suit : MM. Fallon,
président, Cogels, Wallaert, Brabant, Simons, Van Hoobrouck de Fiennes et
Dechamps, ropporteur. Pas un membre du pacti hibéral n'en faisait partie;
elle était composée selon le coeur et Pesprit de I'épiscopat, qui y était repré-
senté directement par ses délégués officiels el reconnus, comme nous le
verrons plus loin.

Un nouveau projet fut bient6t élaboré par cette section centrale,de commun
accord avec le Ministre de I'lnlérieur: le vapport fut déposé le 11 juin 41842,
imprimé el distribué pendant l’ajournement de la Chambre, le 45 juillet.

Le 8 aout, la discussion fut entamée & la Chambre des Représentants; elle
la termina le 50 du méme mois, aprés dix-sepl séances, dout gualre consa-
crées a la diseussion générale. Qutre 'appel nominal sur 'ensemble, il y en cut
deux sur des questions de détail, mais qui impliquaient des principes aux-
quels les ultramontains intransigeants attachaient une importance capilale;
c'étaient : 1o la question de savoir si In commune désignerait les écoles
destinées aux enfants des pauvres recevant Pinstraction aux frais de la
caisse communale? Résolue aflirmalivement & 71 voix contre 14 par le
rejet de Famendement de la section cenlrale, ainsi congu : Cetle instruction
(gratuite) leur est donnée, aw choix des parents, dans les écoles communales
ou dans les dcoles libres; 20 Ia question de savoir si U'on fixerait, par la loi, un
mengmum pour le (raiterment des instituteurs? Résolue affirmativement par
43 voix centre 28, malgré Popposition incroyable des membres appartenant
& Poptnton catholique la plus aceentuée. (Il s'agissait d'un minimum de 200
francs!)

Ces votes qui otaient & la loi le caractére exclusivement clérical ct ultra-
monlain qu'eussent voulu lui donoer les intransigeants de l'opinion eatholique,
ont déterminé la plupart des libéraux & adopler 'ensemble de Ia loi. Elle n'a
rencontré, au dernier vole, que lrois opposants : MM. Delfosse, Savart et
Verhaegen.

Nous savouns par les discours de MM. Brabant, Dechamps, De Garcia,
De Mérode (Félix), De Theux et Pumortier quelles étaient lesaspirations et les
vues de 'épiscopat.

M. De Mérode qui, par suile d'une circonstance particuliére, n'est intervenu
que tres-tard daps la discussion. parait avoir exprimé plus complétement et
plus ouvertement ces vues. Il disait, dans la séance du 17 aciit : « L’honorable
» M. Rogier a paru surpris hier de la défiance que nous inspire l'influence
» de Fautorité civile sur I'éducation morale ct religicuse. Cette défiance est
» motivée par Particle de la Constitution, d’ou résulte pour I'Etat Pabsence
» de culle légal (nolons bien les termes). Cet article qui concourt & assurer
» la liberlé de conscience que nous estimons comme trés-nécessaire (PEncy-
clique de Grégoire XVI avait pourtant déja condamué cette liberté comme

Seclion centrale du
projet de 1842,

Discussion de la loi
de 1849,

Ia commune dé-
sigue les écoles des
enfants pauvres.

Discours.
de M. Félix
De Mérode.
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funeste et attentoire aux droils de I’Eglise romaine) « rend l'autorilé civile
» peu propre & imprimer une direction religicuse ¢t morale déterminée et,
» par conséquent, & former la jeunesse. (Relenons I'enchainement logique :
les libéraux en ont conclu, en 1879, que PLtat était incompétent pour
prescrire un enseignement religicux déterminé dans les écoles publiques;
M. de Mérode conclut, en 1842, i Fexclusion de I'Etat de toute influence sur
Pinstruction, sinon pour en assurer matériellement Pexistence). « On doit
» donc, ajoute-t-il, & I'égard de I'éducation « plaider » en faveur de linter-
» vention ecclésiastique, précisément parce que la Constilution ne nous ofive
» aucune aulorité civile qui ait un caractére religieux quelconque déterminé.
» Remarquez bien que je parle toujours de I'enseignement subsidié par les
» deniers publics, et non pas de 'enseignement privé (p. 473}, »

Ici lorateur essaye d'effrayer ses auditears complaisants par le tableau des
horreurs de la Révolution de 178}, qu’il oppose a la pureté des meeurs belges
avant cetle époque; il parle des atlentats contre Louis-Philippe et les attribue,
sous le couverl du Times, a l'instruction primaire de la France. Chemin fai-
sant, il justific le catéchisme de Namur qui avait conscrvé le 5me commande-
ment de 'Bglise :

Droits ef dimes tu payeras
A UEglise fidélement

et fait une charge & fond contre Ferdinand VI d’Espagne, qui spolie I’Eglise
espagnole, comme est dépouillée I'Eglisc polonaise.

Dans la séance du 20 aoat, le méme oraleur, & propos des écoles normales,
exprimait plus claivement encore les idées de I'épiscopat : ... « Messieurs,
» & propos d’éducation, le Gouverncment n’est pas chez lui, il est dans la
» famille, et c'est [ constamment Perveur que l'on commet, quand on
» représente le Gouvernement agissant sur la jeunesse, comme dans Padmi-
» nistration des finances, de la guerre, des travaux publics. L3, le Gouver-
» nement est vévitablement chez lui; mais il se place hors de chez lui, il se
» place chez les parents qui sont, aprés tout, les contribuables lorsqu’il paye
» l'école avec les deniers publics. £in bonne justice, ce sont donc des écoles
» catholiques qu'il doit ériger. sauf quelques exceplions partielles. Lt
» commenl établir des écoles catholiques sans le concours du clergé, sans
» Paccord parfait avec lui sur la direction de enscignement.... (p. 659). »

Et plus loin : « Je concois. jusqud un certain point, qu'on nait pas
» confiance absolue dans la capacilé scientifique du clergé & Pégard du haut
» enseignement; mais quant aux éeoles populaires, ou il sagit d'une
» instruction simple, de lalecture. de Pécriture, de la grammaire, du calcul,
» des ¢léments de géographie, comment douter que les ecclésiastiques, qui
» lous ont da faire leurs classes el connaitre Ia langue latine, ne soienl pas
» assez Instruits pour s'occuper, en meilleure connaissanee de cause, des
» écoles primaires, que la plupart des officiers de Pordre laique auxquels on
» voudrait eonfier ce somn... »

La prétention était clairement el neltement exprimée, c¢’était au clergé
seul qu’il fallait donner kes écoles normales. 1 ajoutait plus foin pour aflirmer
son théme: « Examinons de bonne foi, les écoles normales déja créees en
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» Belgique par les évéques, ot les écoles normales fondées en France par le
» Gouvernement, vous verrez quelle différence il existe entre elles quant aux
» sujels qu'elles fournissent a 'éducation primaire. M. Barrau, inspecteur de
» PUniversité, cité par M. Deschamps, dans son rapport, a montré les fruits
» que produisent les écoles normales de PEtat. Quon leur compare les sujets
» sortis soit du noviciat des fréres des écoles chrétiennes, soit des établisse~
» ments formés par les évéques, et la prééminence sera bientot assignée. »
(p. 659 & 664.)

Ces citalions, peut-étre un peu longues, sullisent pour montrer claire-
ment le but que visait 'épiscopat belge dans la question scolaire depuis le
Congrés. Il voulait s'assurer le monopole au nom de [a liberté en tout et pour
tous qu'il-avait prise pour drapeau en 1830.

C’est ce que firent ressortir avec beaucoup de force, de bon sens et de
logique, MM. Devaux, Verhaegen, Delfosse et d’autres oraleurs de l'opposition.

Vers le méme temps (10 {évrier 1841) surgit la proposition connue sous le
nom des auteurs, Brabant-Dubus, ayant pour objet de rélabliv la mainmorte
en faveur de 'Université de Louvain, proposition qui ful relirée un an plus
tard & la suite d’'une lettre adresséc par les évéques & la Chambre et commu-
hiquée dans la séance du 13 février 1842, Immédiatemnent M. Dubus, ainé,
retira la proposition.

Dés lors, 'inlervention directe, dans action législative, de personnes irres-
ponsables et sans qualité Iégale, était tacitement admise par une partic du
Parlement et il est ainsi officiellement constaté que les évéques avaient des
représentants directs au sein de la Chambre ().

La loi scolaire de 1842 n’obtint pas, de prime abord, les sympathies des
ultramontains intransigeants; ils n’avaient pas obtenu tout ce qu'ils deman-
daient;elle n’accordail pas au clergé, comme tls 'avaient demandé et espéré, le
pouvoir de frapper d'interdit I'école communale par le seul fait de son absten-
tion de Vinspecter ou d’y enseigner le catéchisme; car la simple reconnais-
sance, par la loi, de son autorité méme prépondérante ne le satisfaisait déja
plus alors; la création de deux écoles normales sous la divection et adminis-
tration de Ifitat étail, selon eux, une grave atteinte aux droits que revendi-
quaient les évéques. Aussi ces deux écoles ont-elles tounjours été vues de
mauvais ceil et tenues en suspicion par les vrais catholiques.

Pour calmer leurs craintes, réelles ou simulées. il fatlut mettre des ecelésias-
tiques plus ou moins agréables & la téte de ces deux établissements qui devaient
faire concurrence aux écoles mormales épiscopales déja établies dans cing pro-
vinces, en preévision de Porganisation prochaine de P'enscignement primaire
dont MM les évéques complaient bien étre exclusivement chargés par la loi.

Nous ne ferons que menlionner, en passant, le projet de loi, dit « des
couvents », proposé en 1837 par un Ministére certainement trés-agréable a
Pépiscopat belge. L’histoire nous dira peut-étre un jour la part exacte qu'’il
y a prise; jusqu’a présent nous ne pouvons encore que la soupgonner.

Mais nous avons héate d’aborder l'objet de ce rapport en établissant
par les écrils et les acles de I'épiscopal, dont le clergé inférieur n'est que
I'instrument, que sa prétention d’intervenir dans les fonctions législatives s’est

(') Voir sur cet incident parlementaire Vintroduction, & la premiére partie de la Belgique et le

Yalican, pp. xx et xxXI. )
2
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transformée et agrandic depuis 1841. En 1830. il réclamait, au nom de la
liberté des culles, la prééminence de la hénédiction nuptiale sur le mariage
civil et une influence reconnue sur Penseignement primaire; il voulait, en
outre, la garanlie que son traitement lui serait toujours payé ; en 1841, il
réclame linstitution de la mainmorte en faveur de I'Universilé de Louvain
dont il s'était emparé au détriment de PElat; en 1842 il réclame le monopole
de linstruction primaire et des écoles normales; en 1857 il demande a la
Législature, par lintermédiaire d’un Gouvernement docile, le rétablissement
d’une mainmovte plus élendue en faveur des ceuvres de bienlaisance confiées
a lui-méme ou aux couvents; nous allons voir qu'en 1879 il se pose en légis-
lateur direct, ordonnant, défendant, exéculant lui-méme ses ordonnances par
Pintermédiaire ou avec l'aide d’un clergé payé par la nation pour un tout
autre office, donnant & ses lois des sanctions pénales, a la fois matérielles,
morales et religieuses, qui tendent a diviser la nation en deux branches
ennemies, 'une soumise aux lois civiles et y obéissant, autre soumise au
clergé et a ses ordonnances, mais désobéissant hardiment aux lois civiles,
leur résistant ou les méprisant. L’enchainement logique de ces actes avec
les actes antérieurs ressortira nettement des fails qui vont étre relatés.

III

Les élections de 1878 avaient changé la majorité des deux Chambres, et la
conséquence naturelle et incontestable avait ét¢ la formation d'une adminis-
tration libérale, dans laquelle une place spéciale fut ouverte & Plnstruction
publique.

La session s'ouvrit, selon la prescription constitutionnelle, le 12 novembre,
et le Roi y prononga le discours du trone indiquant le programme qu’il dési-
rait voir suivre par la nouvelle majorité.

II y disait, a propos de I'enseignement :

« La culture intellectuelle d’'un peuple est, plus que jamais, au temps pré-
» sent, la source essentielle de sa prospérité. En créant....

» L’ensetgnement donné aux frais de I'Etat doit étre placé sous la direction
» et sous la surveillance exclusive de Pautorité civile. » La majorité applau-
dissait chaleureusement ces paroles.

La Chambre des Représentants y avait répondu: « La Chambre attend
» avec confiance les projets destinés & placer P'enseignement donné aux frais
» de PEtat sous la direction et Ia surveillance exclusives de Pautorité civile
» en lui donnant pour mission d’inspirer aux jeunes générations Pamour et
» le respect des principes sur lesquels reposent nos institutions. »

L’adresse en réponse au discours du trone fut votée par la Chambre fe
5 décembre 1878. La discussion, qui avait porté presyue exclusivement sur
Ia partie religieuse de fa question scolaire, avait pris trois semaines.

Deux jours aprés ce vole, les évéques publiatent un manifeste, sous forme
de lettre pastorale de Son Eminence le cardinal archevéque et de I¥N. SS. les
évéques de Belgique sur la nécessité de Uenseignement religieux dans les écoles
primaires, 7 décembre 1878. (Voir annexe 2.)

Elle débute ainsi : « Chargés par N. 8. Jisus-Curist du soin de veiller au
» salut de vos ames, vos évéques ont le devoir non-seulement de vous indi-
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» quer la route qui méne & la bienheureuse fin promise & ceux qui croient
» en lui, et qui le suivent, mais encore de vous signaler les piéges et les
» obslacles semés sur votre roule pav 'enneunr et de vous exhorler surtout a
» Lapproche du combal, & vous armer de la foi et de la priére afin que vous
» restiez fermes et persévérants le jour ou la perséeution meltra a I'épreuve
» volre fidélité 2 Jésus-Christ el a son Eglise. Or, en présence de la vaste
» conspiration qui sourdit contre la relmon et des attentats plus pernicieux
» que les autres qui se trament en ce moment conlre les droits de IEglise,
» pouvons-nous ne pas laisser échapper un cri d’alarme? Pouvons—nuus ne
» pas vous éclairer sur la gravité el 'étendue des dangers qui menacent la foi
» dans notre Belgique toujours si attachée au culte et aux croyaunces catho-
» liques, lorsque les ennemis de cetle foi méditent et annoncent des projets
» qui ne tendent & rien moins qu’a paralyser la divine mission de [Eglise et
» & détruire son influence salutaive dans notre patrie? (*) »

C'était un manifeste de guerre.

En effel, qui donc étaient les ennemis signalés, sinon les pouvoirs légaux
institués en vertu des lois fondamentales de la nation? Contre qui devait se
liveer le combat annoncé, sinon contre ceux qui ourdissaient en plein jour la
vaste conspiration et tramaient les attentats contre les droils de | Eglise?
Nest-il pas claiv et évident que c’étatent le Gouvernement et les Chambres,
dont le discours du trone el I'adresse venaient de préciser le programme.

Notons, en passant, que les prétendus droits de IEglise contre lesquels
les évéques accusent le Gouvernement et les Chambres de consprrer et de
tramer des altenlats, ne sont autres que ceux que la hiérarchie ecclésias-
tique s'altribue 2 elle-méme sans qu'ils soient ni constatés. ni indiqués,
ni admis dans Ie pacte fondamental. Au conlraire, celui-ci déclare expressé-
ment qu'aucun cttoyen n'est tenu de les reconmailre, ni de s’y soumettre.
(Constitution, art. 14, 13 et 16.)

Comme dans tout manifeste, les évéques s'ingénient & accumuler sur l'en-
nem, c'est-d-dire surle Gouvernement kégal du pays, et sur Fopinion politique
dont il est 'émanation, tous les griefs gu'ils ont pu découvrir ou inventer :

Ils veulent ravir sa foi a la Belgique {qui ne s'en doutait guére en voyant le
Budget du culte catholique doublé depuis quarante ans, et les édifices du
culte se mulhpher et s'ériger splendides jusque dans les moindres hameaux);

Is ont ravi a I'Eglise (que la GConstitution ne nomme, ni ne connail), ses
droits les plus essenhels, car ils ont refusé d’accorder a la charité eatholique
le droil de s’emparer, par donalions, legs ou teslaments, des biens des familles
détenus parfois par des personnes faibles ou moribendes, faciles & persuader
par la menace des peines éternelles);

ls ont voté la loi des bourses (qui étaient sans doute si bien et si justement
distribudes et attribuées sous Paneienne législation);

lls ont suscité de nouveaux obstacles aux vocations ecclésiastiques en

aggravant les lois sur la milice au détriment des pauvres éléves (dont la voca:,

tion parfois ne se révéle qu'au moment du tirage au sort) ;
Iis ont voulu pénéirer jusque dans le sanctuaire (en voulant que le décret

(*) Nous empruntons cette citation et celles qui suivront au Recueil complet des documents
velatifs & I'organisation de P'enseignement catholique dans le diocése de Bruges. {Neut-Janssens,
Bruges, MDDGCLXXXI (sic) avee Vimprimatur épiscopal daté du 20 mai 1881,

4

Griefs.
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impérial du 30 décembre 1809 fut une vérité et fut loyalement et franche-
ment exéculé par les fabriques d’églises);

Ils ont faitinvasion jusque dans le cimeliére (en for¢ant les administrations
cléricalesd exéeuter laloi queles auteurs du manifeste invoquent eux-mémes);

Et enfin, comble de laudace et de la perfidie, ils ont osé aflivmer et
déeréter que les rues et places publiques étaient ouvertes & la libre circula-
tion de lous les citoyens, h quelque culte qu’ils appartienunent, et non au ser-
vice exclusif d’un seul culte s’imposant arbitraivement a tous, en dépit
de Particle 45 précité.

Ce crime irrémissible était bien digne de clore la longue liste des griefs
dressée pour justifier la levée de boucliers, ordonnée par notre épiscopat au
cri de guerre de nos ancétres : Diew le vewt!

Aprés cette énumération de griefs vient, naturellement, I'essai de justifier
l'acte anarchique que l'on accomplit. Les plus simples parmi les fidéles
auraient, en effet, pu se dire : mais jusqu’ici, en fait d’attaques, il 0’y a encore
que deux phrases, de simples intentions; attendons qu’il y ait des actes,
ou tout au moins un projet de loi.

« Quavions-nous fait, nous évéques, continuent ceux-ci, le clergé et vous,
» N.T. C. F., pour pousser le Gouvernement & porter atteinte aux droits de
» Eglise, aux droits religieux de nous tous? »

Cette atteinte consistait a ce moment, de la part du Gouvernement,
& dire aux représentants de la nation : nolre avis est que l'enseignement
donné aux frais de I'litat, et sous sa responsabilité, doit élre placé sous sa
surveillance exclusive, et non sous celle d’une hiérarchie qui ne doil compte
de ses actes & personne; pas méme a ses T. G. F., qu'elle n’invoque que
quand elle veut se metlre & couvert. Et les représentants de Ia nation avaient
répondu en franqgais: « Equum el justum est. »

Telle était Pattaque a laquelle répondaient les évéques dans leur manifeste
daté de la féte de St-Ambrotse. ,

Et c'est aprés cela que, s'adressant a leurs fidéles, ils leur demandent i la
face de la nation et de Phistoire : Conspirons-nous le renversement de Uordre
établi? Préchouns-nous le mépris des prérogalives royales? La désobéissance
aux dépositaires de Pautorité civile? La rébellion contre les lois politiques
qui régissent le pays?

L'enquéte répondra d’une fagon nette et précise & ces questions sur les
quelles les manifestants, sachant qu’ils se placent sur un terrain glissant,
cherchent a donner le change a Fopinion par des réponses aussi mielleuses
quwhypocrites.

IV

Naturellement aussi. aprés ces préliminaires obligés, les évéques, pour
justifier leur attitude, s'attribuent les paroles placées, par le rédacteur de
PEvangile selon Mathieu, dans la bouche de Jésus-Christ :

Toute puissance m’a été donnée au ciel et sur la terre : Allez donc et ensei-
gnez toules les nations et apprenez-leur d garder les poctrings el les PRECEPTES
que je vous ai confiés.

C’est sur ce texte clair et limpide que nos évéques se fondent pour s’attri-
buer toute puissance législative et exécutive a l'effet d’enseigner a lire, a
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écrive, & calculer, & connaitre les astres et la géographie, & tracer des lignes
géométriques et a retenir fidélement 'histoire des ancétres et du pays.

Pensaient-ils ne s'adresser qu'a des illettrés. Malgré quatre pages
employées a faire entrer ce texte dans leurs vues, ils n'ont pu lui faire
signifier que ce quil dil clairement, cest-d-dire que Jésus, en vertu
de la toute-puissance qu'il a regue, ordonne a ses disciples, & lous ses
disciples, cest-a-dire & tous les chréliens sans exceplion, dont I'universalilé
forme Pkglise, d’enseigner non la grammaire, ni la géographie, ni l'arith-
métique, mais la doctrine et les préceples qu'il leur a confiés.

Le Gouvernement et les Chambres avaient-ils, d’'une fagon quelconque,
exprimé Pidée d’empécher les chrétiens en général, les ecclésiastiques catho-
liques, protestants ou autres en particulier, d’enseigner les préceples et les
doctrines de Jésus-Christ, partout o ils le jugeraient & propos sans empidter
sur les droitsd’autrui? Ou le dirait vraiment en lisant le manifeste du 7 décem-
bre. Mais hatons-nous de dire que ce manileste lui-méme n'oseavancer rien de
semblable.

C’est donc une allégation controuvée qui lui sert de base.

Le Gouvernement civil, seul respousable du bon ordre dans la soctété et
des entraves qui pourraient étre mises au progrés et & la prospérité de la
nation, n’a pas revendiqué un seul mstant, méme un simple droit de surveil-
lance sur enseignement de la doctrine et des préceptes religieux d'aucun
culte; il les laisse & Pentiére irresponsabilité de leur clergé. Si la nation veut
se contenter de celle irresponsabilité, pourrait-elle rendre le Gouvernement
civil responsable des actes 'une hiérarchie sacerdotale qui échappe enliére-
ment a son contréle et a son action? Mais le Gouvernement a certainement
le droit et le devoir de revendiquer hautement la direction et le controle de
Penseignement, tant scientifique que littéraire, social et moral dont la loi et
la nature méme des choses Font renda responsable vis-a-vis de la nation.

(Comment, en effet, pourrait-il punir les acles immoraux ou criminels, si les
citoyens pouvaient répondre : ils m'ont été enseignés eomme licites et bons
dans les écoles anonymes qui seules me sont vuvertes et donl vous nmaves.
pas plus que nous, ni le droit, ni le pouvoir de franchiv les portes.

(est cependant la ce quiont demandé les catholiques ultramontaias du
Congrés, ce qu'ont espéré obtenir ceux de la Législatare de 1842, el ce qu'ext-
gent avec menaces et violences leurs successeurs daujourd’hui.

Cependant cetle déclaration de guerre aux pouveirs publics, lancée au Lattis do Pio X
milieu de la paix intérieure la plus profonde, pouvait émouvoir les popula- Fribous. e 4o
tions el paraitre inopportune et méme dangereuse aux plus ardents eux-
mémes ; c’est pourquoi nos prélats en appellent & leur patron, feu Pie 1X;
ils citent une lettre de ce pontife, datée de 1864, 14 juillet, a Iarchevéque
de Fribourg, dans laquelle le dernier pape expose i peu prés les mémes
doctrines. Mais qui ne comprend que cette lettre élait dictée par la posilion
de son auteur? Pie IX ett été chef de Pislamisme, qu'il cit fait ou du faire
les mémes déclarations. Nos évéques oublient de dire quel accueil y a fait le
peuple badois et si cette revendication de droits qui n'appartiennent qu'a la
nation seule n’a pas préparé les déboires qu’ont subis depuis fors les évéques
catholiques du Grand-Duché (*).

(!) Le Concordat signé avec Pie IX rejeté par les Chambres, l'instruction publique, 3 lous les
degrés, placé sous le contrdle de 'autorité civile et le Grand-Due, refusant de nommer, parni les
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Eofin, pour finir, nos ¢évéques auraient bien désiré pouvoir sabriler
sous les vasles plis de la Constitution belge. « Et de fait, disent-ils, aucun
» principe de la Constitulion ne légitime ce sysléme impie de 'exclusion de
» l'enseignement religicux des écoles publiques.

» 1l est complétement inexact, d'abord, que notre Charte nationale mette
» Dieuhorsdel'Etatet horsde la loi, comme le prélendent certains adversaires
» pour en conclure que le Gouvernement doit se désintéresser de tout ce qui
» concerne la religion. »

La Constilution, pas plus que ladresse et la réponse des Chambres, n’ont
eu la prélention, quelque peu blasphématoive, on lavouera, de disposer de Ia
volonté ou des droits de Dieu; el & moins que les évéques ne prétendent étre
cux-mémes des dieux, nous ne voyons nullemenlt & qui, ni & quoi, peut s'ap-
pliquer cette phrase (inale de leur déclaration de guerre.

Rappelons encore la dale de ce manifeste, le 7 décembre, Cest-a-dire deux
jours aprés le vote de l'adresse & laquelle il avait la prétention de répondre,

Peut-on trouver, dans les phrases du discours de la Couronne et de
Padresse auxquelles il fait allusion, autre chose que Palfirmation du principe
constifutionnel que l'instruction publique donnée aux frais du public doit
élre organisée, réglée, surveillée ¢t controlée exclusivement par les représen-
lants légaux de ce méme public et non par des délégués irresponsables,
inconnus a la Constitution, d’'une hiérarchie religieuse quelconque se don-
nant mandat a elle-méme et déclinant toule responsabilité envers le penple?

Qui donc a prétendu metire Dieu hors de UEtat et hors de la loi? La
Constilution a organisé un Gouvernement civil et laique pour une sociélé
laique et civile, et elle a laissé & chayue citoyen le soin de s'occuper lui-
méme de sa conscience et de son culte.

Les évéques seraient les premiers & maudire le Gouvernement qui s'inté-
resserwil ¢ loul ce qui corcerne la religion. Peut-étre y améneront-iks un jour
la nation a force de s'occuper de ce qui la concerne seule, cest-d-dive entre
autres, de éducation et de linstruction de ses enfants.

La tin du manifeste n’est qu’une vépélition des assertions et des affirma-
tions precédentes, afin de pouvoir condamner d’avance un projet de lor qui
n'était pas encore ¢laboré el que les auteurs de la lettre pastorale allirmatent,
dés lors, devoir exclure de P'école primaire tout enseignement religieux ou
moral.

ls prient donc les fidéles « de s’untr & leurs pasteurs pour conjurer le Sei-
» gneur d’éclairer les représentants du pouvoir sur la perversité et impiété
» de ce projet, el sur Ia gravité de Pobligation qui les presse de préserver la
» Belgique des suites fatales que son exécution entrainerait inévitablement. »

Cette phrase énigmatique pourrait élre commeniée sévérement et de
plusicurs maniéres. Nous ne nous y attarderons pas.

Le manifeste est signé par les six évéques de la province belge, y compris
Edmond-Joseph, évéque de Tournai.

Le second manifeste épiscopal lu en chaive aux fidéles, sous forme de
mandement de caréme, porle la date du 30 janvier 1879.

-~

candidats présentés par les chanoines ultramontains, un successeur au siége archidpiscopal de
Fribourg. (Veir, sur ces incidents, I'Ltat moderne et UEglise catholique en Allemagne, pav
Ernest Sraoenuiy, docteur en Lthéologie. Bruxelles, G. Mucquardt, 1875,



(47) [Ne 166.|

It est placé, on ne sait pour quelle raison, & la fin du Recueil complet de
Bruges.

Il est beaucoup moins agressif que le premier. On n’y rencontre plus,
& Padresse des pouvoirs publics qui représentent la nation, que des expres-
sions comme celles-ci : « Le Gouvernement cherche encore a dissimuler ses
desseins.... » « Le Gouvernement w'a pu s’abuser aw point de croire que vos
evdques se préleraient d faive réussir celle « supercherie, » celle « offre déri-
soire, etc. »

La longue habitude 'une domination incontestée explique, sans le justi-
fier, lemploi de ces phrases & peine lolérables quand clles s'adressent & des
serviteurs, Leur moindre défaut est d’appeler et d’excuser la véplique sur le
méme lon. i

Ce mandement contient I'éloge funébre de la loi de 1842 & laquelle il
trouve, comme de raison, des qualités et des vertus que les mémes évéques
lul contestaient vivement dans lears rapporls annuels aux Gouvernements
précédents.

Ce v’est pas ici le lieu de discuter les appréciations et la critique que les
évéques font de Particle 4. Cette discussion a eu lieu & la Chambure; elle a été
complete.

Dans la seconde partie de ce rapport nous aurcns & examiner les mérites
posthumes attribués a la loi de 1842.

Un troisiéme manifeste paraitle 12 juin187Y. Lancé au moment ot Pon avait
entamé la discussion du projet, il est beaucoup moins belliqueux que le pre-
mier; peut-étre est-ce l'effel de 'dchange de vues. Il cutre dans une discussion
paralléle & celle des Chambres, procédé peu flatteur pour les représentants des
évéques dans nos assemblées parlementaires; les assauts désespérés quiils
avaient livrés sans succés & la lo? de malheur leur avaient cependant crée des
droits 2 quelgue reconnaissance de leurs chefs.

De méme que dans le premier manifeste, les évéques procédent par affie-
mations, comme s’ils étatent en chaire el que personne ne pit relever leurs
mensonges ou leurs témérilés de langage. s aflirment donc, en face de Par-
ticle 4, qui leur est connu, que fa loi exclut la religion de I'école primaire,
que cet article ’a pour but que de dissimualer la malignité de cette loi per-
fide; « la haine de ses auteurs contre lhvllse mthohque s’est demasquee,
disent-ils, ils veulent déchristianiser le pays. » Ils savaient pouriant gweux
seuls allaient s’exclure des écoles ot on les conviait & entrer.

Nous ne nous arréterons pas a signaler les erreuvs, les affiemations auda-
cieuses et les contradictions de ce factum, trés-faible en somme, méme com-
paré au premier, el qui n’avait pour véritable objet qu’un appel pressant i la
bourse des fidéles :

« La lutte Souvre dés anjourd’hui, y lit-on. Vous I'accepterez, nos tres-
» chers fréres, avec une résolution digne de calhohques et de Belges, en
» repetant le crt de vos ancétres ; Diev LE veur!...

» Nous ne soutiendrons cette lutte avec succés que par de grands et con-

» slants efforts de zéle, par d’abondants et persévérants sacr 1ﬁces d’argent(sic),

» par le concours de [a charité de lous; ces efforts, ces sacrifices nous les

» ferous avec l'aide du ciel et nous espérons que Dleu vous inspirera a tous
» la volonté d’y concourir généreusement.

honieme lettee
Episcopale,
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Plus loin ils se disent préls & y concourir aussi largement qu’ils le pourront
en y consacrant loutes leurs ressources diocdsaines et personnelles, et ils
engagent vivement les familles de naissance et riches, ainsi que leur clergé
infériewr et méme les plus pauvees, pour lequel ils ont, cette fois, des mols
d’éloges exceplionnels, & s'associer & P'ecuvre par une aumone de quelques
cenlimes par semaine,

Pour faire la guerre il faut, en effet, de argent, beaucoup d'argent, toujours
de Yargent, comme le disait un grand capilaine. Or, c¢est la guerre que
voulait organiser I'épiscopat belge el qu’il préparait dés avant la promulga-
tion de la loi, afin de ne pas laisser & Fennemi, nous employons Uexpression da
manifeste, U'avantage d’occuper les positions stralégiques.

Instruct. aus curds Aussi, dés le 25 juin, les instructions aux curés el confesseurs sont-elles
expédiées en boune ct due forme par chacun des évéques dans son diocése
particulier. Nous avons sous les yeux les instructions de I' « ordinaire »
de Bruges, identiques, d’aprés ce qu’il déclare. a celles des autres prélats :

Elles se résument comme suit :

10 Défense de fréquenter les écoles publiques;

20 Circonstances atlénuantes pour toléver, dans cerlains cas, cette fré-
quentalion;

30 Répétition de la premiére défense;

4o Interdiction des écoles normales de I'Etat; le tout sous peine de péché
mortel;

5e Interdiction d’accepler les fonctions de professeur ou d'inslituteur dans
les éeoles publiques ¢ moins que, dans des cas parliculiers, des raisons graves
d’empéeher un plus grand mal ou de procurer un plus grand bien n'engagent
a tolérer que quelqu'un accepte oun conserve cette fonction, en d’aulres
termes plus claivs: a moins que les instituteurs ne puissent trahir 'enseigne-
ment public au profit de Penseignement ecclésiastique, comme nows le con-
slaterons par quelques cas rapportés dans 'enquéte.

Les sanctions dennées & ces « résolutions pratiques » sont : Refus d’abso-
lution aux parents, aux instituteurs et méme aux ascendants en danger de
mort : on doit observer la régle : Dans l'extrémité, il faul tenter Uextréme;
Fenquéle démontrera que ces inslructions ont été suivies i la lettre et souvent
dépassées (').

La guerre a la loi scolaire de 41879 était donc déclarée et organisée dés
avant sa promulgation.

Echange do wies  C'est en vain que, & Peffet d’éviter des ennuis aux catholiques du pays,

weeloYatitn dant un grand nombre trés-sincéres et de bonne foi, sont habitués, depuis
de longues générations, a obéir aveuglément au clergé, le Gouvernement
pouisuivait avec Rome un échange de vues, dans le vain espoir de faire
entendre 3 nos prélals le langage de la ratson et de [a modération; c'est en
vain que quelques voix catholiques autorisées firent entendre ce langage
au Valican pour adjurer nos prélats de ne pas se départic d’'une modération
nécessaire ; rien 0’y fit, rien 0’y pouvail faire, car dans leur infatuation, ils
s'imaginaient (ue la nation belge allait, comme un seul homme, se lever a
leur voix, et s'insurger contre les lois et le Gouvernement.

() Nous publions comme annexes & ee rapport les trois lettres épiscopales, un mandement de
caréms de M. larchevéque de Malines et les instructions de M. I'évéque de Bruges.

De nombreux témoignages de prétres laissent deviner l'existence d'instructions spéciales et
secrétes adressées au clergé; nous en avons ménre des preuves divecles, mais confidentielles. Elles
ne font du reste que confirmer dans les détails les instructions générales.
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Cest dans ce chimérique espoir qu'ils n’ont pas craint d’affirmer dans
les piéces dont nous avons parlé, piéces qui ont été lues et commentées
dans toutes les églises et chapelles du pays, que le Gouverncment civil, en
revendiquant la direction et la surveillance exclusives de I'enseignement
donné aux frais du public, voulait exclure de I'école Penseignement de la
religion et Dieu lui-méme.

Ils savaient que Particle 4 de la nouvelle loi scolaire leur ouvrail toutes
larges les portes de Pécole a des heures déterminées et convenables pour Pen-
seignement du culte, concession faite, non sans doute a leurs exigences impé-
rieuses, mais exclusivement aux convenances des enfants et des familles. Leur
critique est exclusivement confessionnelle et sectaire.

Il s’est trouvé, 1l est vrai, des administrations civiles assez oublieuses de
leurs devoirs, de leur serment et de leur dignité pour apporteraide et con-
cours aux tentatives des évéques de cacher celte vérité aux populations, en
refusant d’afficher les avis et actes qui rétablissaient les faits dans leur inté-
grité. Mais ces agissements n’ont pas réussi & troubler le calme des popula-~
tions, ni a les porter A la désobéissance aux lois.

Nous verrons, au cours de 'enquéte, d’autres magistrats publics, plus sou-
cieux d’obéie aux prétres qu'a la loi, fouler aux pieds toute dignité et toute
pudeur, coopérer avec les gens d'église pour dépouiller les écoles communales
de leur mobilier classique et autre, el aller jusqu’a enlever les porfes et
les fenétres afin de rendre ces écoles inhabitables.

Nous verrens ailleurs des populations fanatisées par leurs prétres com-
mettre des actes que 'on reprocherait anx populations les plus arriérées de
PAfrique centrale, et cela au nom du culte catholique dont on ne cesse de
vanter la charité, Ia tolérance et la civilisation.

La guerre était donc dénoncée et commencée dés le 12 juin 1879, C'est-a-
dire dés avant la promulgation de [a lot scolaire.

v

Les négociations poursuivies dans le méme temps par le Gouvernement,
avec Rome, aux fins d’éviter & une partie notable de la population des
ennuis sans nombre et des dommages matériels considérables, comme suile
inévitable de toute guerre, devaient bientot échouer devant [a haine et la mau-
vaise volonté d’une hiérarchic aussi orgueilleuse qu'impuissante, et quk
croyait étre de force a faire céder la volonté nationale devant Ia sienne, et a
amener le Gouvernement responsable du pays a de honteux compromis.

La nation ne s’est paslaissé tromper par ces fausses apparences, méme [a ou
une longue habitudedeladomination cléricale lui a 0téjusqu’ala pensée d’'une
résistance possible. Le peuple a reculé devant tes suggestions d’une révolte
active. [l ne s'est trouvé que peu de communes ou la lot n’ait pas été exéculée.
La premiére émotion est aujourd’hui passée; la poussiére soulevée par le pre-
mier choc se dissipe ; les mensonges et les calomnies proférés du haat de la
chaire ont été désavoués, déniés, démentis par leurs propres auteurs, au grand
scandale des auditeurs qui les avaient entendus, commentés et propagés.

Nous allons suivre les développements et les péripéties de cette latte dans
fes diverses parties du pays. et il ne sera pas difficile de découvrir que, 1a ou

5

Lutte entre
F'épiscopat et les
pouvoirs publies.
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cette lulte a été marquée par des acles, elle a ¢té la suite fatale et pres-
que inévitable des prétentions émises, avec succts, en 1815, par les évéques
belges, d’intervenir dans les affaires civiles el politiques du pays, prétentions
renouvelées en 1830 et en 1842, mais énergiquement repoussées par le Con-
grés national d’abord, et méme par la majorité cléricale de 1842, prétentions
qui se sont reproduites depuis avee unc violence qui eat certainement fait
éclater la guerre civile dans un pays moins fonciérement raisonnable et
moins patient que le notre.

L’enquéte n’eit-elle rendu d'autre service que de faire connaitre les faits
aux populations soumises & la censure du clergé qui cherche i leur enlever
tout moyen de contrdler ses affiemations et ses dénégations, qu’elle serait
déja une ceuvre utile dont les fruits se développeront d’eux-mémes.

Avant d’aborder Penquéte elle-méme, il est indispensable d’exposer som-
mairement comment la Commission ful composée, quand elle fut constituée
et de quelle maniére elle procéda dans ses opérations.

Cet exposé servira en méme temps de réponse aux criliques, aux reproches
et aux accusalions diverses auxquels la Gemmission a été en butte de la part
‘de personnes égarées par les inventions malveillantes et parfois calomnicuses
d’une presse sans pudeur.

La tache de la Commission n’a pas toujours été facile: plus d’un obstacle,
plus d’'une embiiche ont été semés sous les pas des commissaires, et, malgré le
serment imposé et prélé sous invocation divine, de parler sans haine et sans
crainte, de dire la vérité, toute la vérité, rien que la vérité, plus d'un mensonge,
plus d’'un parjure ont été commis, triste effet d’une éducation morale dirigée
exclusivement vers Pexaltation d’'un culte et d'une caste (*).

Et il faut le dire, puisque cest la triste, mais exacte vérité, ce n’esl pas chez
les ecclésiastiques entendus que nous avons rencontré le respect le plus scru-
puleux ni de la Divinité invaquée, ni de la vérité solennellement jurée (*).

Celte foi promise, cette vérité dangereuse a dire, méme dans noftre pays ou
la liberté est parfois si bruyamment invoquée, nous les avons rencontrées, il
faut le dire bien haut 4 Fhonneur du caractére national chez de pauvres méres,
chez de pauvres gens, tourmentés, harassés, poursuivis jusque dans leurs

sentiments les plus chers, par ceux-lx mémes qui auraient du les protéger
ou les soutenir.

CHAPITRE II.

X.
CONSTITUTION DE LA COMMISSION D’ENQUETE.
Le rapport que nous avons Fhonneur de présenter embrasse toutes les

opérations de la Commission depuis la date de sa constitution définilive
Jusquau 3f décembre 1881.

(*) Le pamphlet: Le prétre devant la Commission d’enquéte scolaire, qui donne anx témoins
bien pensants des lecons de parjure et de faux témoignage, n’a jamais été ni dénoncé, ni désa-
voud, ni répudié par les catholiques, laiques ou eleres. — Le pamphlet calomnicux de Pierre Fran-
chise, con¢u dans le méme esprit, a été distribué par des prétres, ou d'aprés leurs instructions.

(*) Nous donnous vers la fin de ce rapport les numéros par canton d’enquéte de la dépusition
des prétres entendus.
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Il a pour butde faire ressortiv, par les renseignements puisés dans les
enquétes tenues durant cette période, « les moyens de tout genre employés
» pour amener la désertion de certains élablissements au profit d’autres,
» pour délerminer les inslituleurs et les institutrices & abandonner les
» établissements de UEtat et pour entraver lexécution de la loi du 4er juillet
» 1879. »

Rechercher ces moyens, meltee en lumiére les actes de pression, d'intimi-
dation et de persécution auxquels on a eu recours pour dépeupler les éeoles
officielles, ne constilue qu'une partie de la tache imposée & la Commission
par la résolution de la Chambre des Représentants du 23 mars 1880.

Pour exécuter jusqu'an bout son mandat, la Commission aura a vous faire
connailve, dans un rapport ultérieur, « la situation morale el matérielle de
» l'enseignement primaire et les résultals de la loi du e juillet 4879 » et
a cetle fin clle devra au préalable porter ses investigations sur tout ce qui
peut inléresser la honne organisation malérielle des écoles et contribuer aux
progrés de I'enseignement pmmaxre public et privé.

En exécution de la loi du 3 mai 1880 sur les enquétes parlementalres et
de sa résolution susvisée du 23 mars précédent, la Chambre procéda, en
séance de 5 ma1 1880 et au scrutin secret, & la désignation de vingt-cingq de
ses membres pour former la Commission chargée de procéder & I'enguéte
scolaire.

MM. Beernaert, Cornesse, de Lantsheere, Delcour, Jacobs, Yandenpeere- Refusdetimino-
boom, Wasseige et Woeste, dechnerent, séance tenante, ce mandat. fi'etécugi:éféinﬁniaelﬁe

MM. Biebuyck, de Bruyn, de Zerezo, Magherman, Reynaert, Smolders, e
Tack et Thonissen, que le bureau de la Chambre désigna parmi les membres
de la minorité pour remplacer les premiers, crurent devoir & leur lour faire
connaitred la Commission qu'il leur était impossible d’accepter ce mandat, ce
pour les molifs déja donnés par leurs collégues.

En présence de ces refus, force fut au bureau, pour compléter la Commis-
sion, de porter son choix sur des membres pris exclusivement dans les vangs
dela majorité parlementaire qui avait voté la proposition d’enquéte.

La Commission se trouva définitivement composée de MM. Berck, Berea,
Bouvier-Eveseeorr, Couvreur, ve Hemeriane, pe Viene, Jansos, Jorrranp,
Le Haroy pe Beavriev, Laprexs, Luce, MarLar, Mascarr, Mosoez, Nevieay, Orm,
Orrmans-Havzeor, Paterxoster, Pecsveen, Scaiwquin, Tourmay, Warnant
(Joseph), Warnanr (Julien), Wasner et WiLLEQUET.

La Commission se constitua le 15 mai 41880. M. Couvieur fut nommé pré-
sident, MM. Nrusean et WinLequer, vice-présidents, MM. Parernosrer et
WasHER, secrélaires.

Les bureaux de la Commission furentinstallés au palais de la Nation, dans
les dépendances de la Bibliothéque de Ia Chambre et placés sous la direction
de M. Montieny, alors directeur & FAdministration provinciale de la Flandre
orienfale a Gand, et que la Commission désigna, a 'unanimité de ses membres,
pour remplir les fonctions de secrélaire général.

Dans Ie principe la Commission, ne pouvant pas encore élre fixée sur les
nécessilés du service, se borna a nommer deux secrélaires adjoints :
MM. Van Stacie, bibliothécaire de la Chambre, et Coveriers, avocat a St-Josse-

6
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ten-Noode, mais, comme nous le verrons, l'organisation et la tenue simultanée
des enquétes dans les différentes parties du pays obligérent la Commission 3
s'assurer bientot le concours de plusieurs aulres secrétaives capables de
résumer, d’'une maniére claire et précise, les dépositions des témoins.

Ces mesures préliminaires accomplies, la Commission consacra plusieurs
séances & I'étude des moyens A mettre en ceuvreafin d'organiser, dans les con-
ditions de la plus stricte légalité, les enquétes qulelle allait tenir pour recueil-
lir au préalable dans toutes les localités du pays, les faits de pression et de
contrainte que la presse signalait de tous cotés, et qui appelaient les investi-
gations de la Gommission.

Pour provoquer la révélation de ces faits et faire connaitre en méme temps
au pays comment clle entendait remplir la mission dont la Chambre I'avait
investie, la Commission langa, le 16 juin 1880, un manifeste con¢u comme
guit :

LES REPRESENTANTS DE LA NATION,
MEMBRES DE LA COMMISSION D’ENQUETE SCOLAIRE,

A LEURS CONCITOYENS.

MEessieuRs,

« La Chambre des Représentants nous a chargés de faire une enquéte sur
la siluation morale et matérielle de Fenseignement primaire en Belgique,
sur les résultats de la loi de 1879, sur les moyens employés pour en entraver
Pexécution. _

» Le droit de décréler cette enquéle a été contesté par les adversaires de [a
loi. Seize membres de Popposition parlementaire ont, successivement, refusé
de prendre part a nos travaux.

» Par le verdicl électoral de juin, ka loi a été consacrée, 'enquéte sanc-
tionnée.

» Forts de l'assentiment du pays, nous venons lai dire comment neus
comptons procéder.

» Les revendications de I'épiscopat contre la loi et contre son application
ont alarmé Ia conscience des citoyens, soulevé des résistances. Un trouble
profond a été jeté dans leurs relalions sociales, publiques ou privées. Des
haules sphéres du Parlement, Ia lulte entre I'Eglise et VEtat est descendue
jusqu’au foyer domestique. Des actes de rébellion ou de mauvais gré, des
perséculions individuelles ou colleclives, des excés de pouvoir, des abus
d’autorité, des actes d’inhumanité ont été dénoncés a la tribune et dans la
presse, & la charge, tantot du clergé, tanlot des administrations publiques,
tantdt des particuliers.

» Etablir les faits, en constater la natlure, la gravité, le nombre; rechercher
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s'tls ont été lexpression d’une résistance légitime & des résolutions atfenta-
toires & la libert¢ et & la foi des citoyens ou s'ils constituent des tentatives
d’usurpation sur les droits des Chambres et du Gouvernement, telle sera la
premiére partie de notre tiche.

» Accueillant, sans parli pris, toutes les plaintes ¢t tous les griefs, nous
metirons au jour les responsabilités de chacun; nous rétablirons daus les
esprits la paix civile, le respect des lois et I'obdissance due & Pautorité.

» Mais la ne se borne pas notre mission.

» La loi de 1879 n’a pas sculement supprimé Pautorité et le contrdle du
clergé sur l'enseignement public, elle a aussi réorganisé cet enseignement et
développé ses services.

» Le pays doit savoir ce que vaut cet enseignement transformé, quels en
sont les tendances, le but; jusqua quel point est fondée la prétention de
Penseignement privé de le stimuler, de le compléter ou de le frapper d’'im-
puissance.

» 1l a le droit de connaitre les garanties qu’ils offrent, I'un el Pautre, pour
Péducation intellectuelle, morale et politque des enfants de notre peuple.

» Avec le pays, le législateur doit mesurer les besoins auxquels il lut reste
a pourvoir; les efforts qu'il peul eucourager pour que les futures générations
conservent et développent les libertés, toutes les libertés, qui, depuis un
demi-siécle, font fa prospérité et la gloire de la patrie.

» Les citoyens ont intérét & éclairer les mandataires de la nation. ls
doivent désirer que Penseignement, d'ou qu'il vienne, éléve le niveau moral du
peuple, augmente son bien-étre. Aucun n’a le droit d’imposer ses préférences
par l'oppression des consciences.

» Le droit d’enquéte, donné aux Chambres pour satisfaire ces intéréls, a
pour carollaire le devoir des citoyens de dire la vérité sans réticence et sans
exagération. Ce devoir est impéricux sartout pour ccux qui sont revétus
d’'un mandat public. Les uns et les autres, a quelque parti qu'ils appar-
tiennent, ont a faire la lumiére sur la situation de nos écoles publiques ou
privées, sur- la lutte engagée entre elles. Ils doivent nous apporler leurs
informations; & nous d'en contrdler I'exactitude, de les classer, de les publier,
d’en tirer des conclusions.

» Quiconque croira utile de provogquer notre aclion sera admis & nous
signaler les faits qu’il connail. St ces fails paraissent précis et concluants,
ils seront soumis & une instruction minuticuse ou loutes les voix seront
entendues.

» Nous faisons appel aussi aux administrations publiques. Par les plaintes
dont elles ont été saisies depuis la mise a exécution de la loi, elles sont en
mesure de nous fournir, dés & présent, une série de fails renlrant dans le
cadre de nos investigalions.

» Nous sommes animés du désir sincére de servir la patrie et la grande
cause de I'éducation. Notrc mission est trop noble pour devenir un acte de
parti. Nous voulons la justice, nous cherchons la vérité, toule la vérité, rien
que la vérilé. Aidez-nous!

» L'opposition, aprés avoir demandé I'enquéte, a décliné sa part de respon-
sabilité. Nous Passumons tout entiére. Le conlréle qu'clle pouvait exercer
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et qu’elle nous a refusé, nous le demandons & Popinion publique, ce juge
souverain de tous les pouvoirs. »

Bruxelles, palais de la Nation, 16 juin 1880. »

Aug. Couvreur, président;

NruzgAN . id Parernosrer o

Wittequst y Vtce-presidents ; Gust. Wasuen 5 , secrétaires ;
. Berct, Henri ; Lipvexs, Aug.;

pe Hemerinng, Jules; Lucg, Victor;

pE Yieng, Jules; Mavear, Ch. ;

Janson, Paul; Ortuans-Havzeur;

Jorrranp, Gust.; Warnanr, Joseph;

Le Harpy pe Beaveieu, Ad.; Warnant, Julien, membres.

Le 26 juin 1880, la Commission transmit aux chefs des différents diocéses
le. texte de ce manifeste et les pria, en outre, de bien vouloir porter a la con-
naissance de M.M. les membres du clergé et des comités scolaires catholiques
qu’ils étatent autorisés a signaler direetement & la Commission tous les faits
dont ils croiraient avoir a se p!amdre “-

Les évéques ne répondirent pas a cette communication. Ils sabstmrenb
méme d’en accuser réception. Seul M. Durousseau, probablement paree
qu’alors il n’était encore que simple administrateur apostolique du diocése
de Tournai, fit connaitre « quil croyait pouvoir se dispenser d'indiguer les
motifs qui ne lui permettaient pas-de satisfaire au désic de la Commission »;
il ajouta: « quun scrupule constitutionnel suffirait & lui conseiller Pabsten-
» sion. A ses yeux une enquéte sur les garanties qwoffre l'enseignement libre
» présuppose logiquement la revendication au profit de PEtat du droit de
» prendre, contrairement au texte dé notre pacte fondamental, des mesures:
» prévenlives contre les maitres el les écoles qui dislribuent cet enseigne-—
» ment. » (Lettre du 7 juillet 1880.)

-~

Q) ) Bruxelles, le 26 juin 1880.
A4 M. Udrchevéque de Malines, ~
A M. UEvéque de Bruges, de Fournai, de Gand, de Namur, de Liége,
Monsieur UArchevégue,
Monsieur l’E’ve‘que,

Nous avons Ihonncur de vous prier e bien vouloir porter & la connaissance de
M.M. les membres de volre clergé et des comitds scolaires ecalholiques, qu'ils sont auto-
risés 1 nous signaler directement, en franchise de port, tous les fails qu’ils croiraicnt
deveir étre compris dans Tenquéte et & nous demander, & cet effet, des bulletins con-
formes au modéle ei-joint et destinés it consigner ces fmts

Agréez, cte.,

Le Secvélaire général, Le Président,

(S.) MONTIGNY. (S.) COUYREUR.
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La Commission ne voulat pas sanctionner par son silence le scru-
pule constitutionnel qui, dés le début, servit de prétexte aux tentatives
du clergé pour enrayer ses opérations Elle fit observer a M. I'évéque de
Tournai, par lettre du 17 juillel « qu’elle n’avail pas pour mission de pré-
» parer des mesures législatives pour ou conlre I'enseignement soit public,
» soit privé; qu'elle devait ¢clairer la nation sur des griefs, des abus, des
» besoins qui avaienl eté publiquement dénoncés; qu'établir une siluation,
» rechercher des faits gui doivent nécessairement se raltacher a l'exercice
» d’une liberté constitutionnelle, n'implique pas Uintention de violer cetle
» liberté ou de méconnaitre les droits gu’elle consacre. »

En méme temps qu'elle invitait les chefs de la hiérarchie catholique a pro-
duire ct a laisser produire leurs griefls contre I'exécution de la loi, la Com-
mission donnait & son manifeste la plus grande publicité possible : il fut
inséré au Journal officiel el reproduit dans tous les journaux du pays. Des
exemplaires en frangais et cn flamand en furent adressés aux administra-
tions de toutes les villes el communes, aux Commissions administratives des
bureaux de bienfaisance et des hospices civils, a tous les instituteurs, 4 tous
les doyens, curés et desservants du royaume.

Toutes ces administrations, de méme que les membres du clergé et de Pen-
seignement public, furent conviées a signaler a la Commission tout fait de
pression, tout abus d’autorité ou de pouvoir ou tout autre acte répréhensible
se rattachant a 'exéculion de la loi du 1e joiltet 1879 : « Penquéte a pour
» but, portait la circulaire adressée le 20 juillet 1880 au clergé, non-seule-
» mentde mettre en lumiére la siluation et l'organisation des écoles publiques
» et privées, mais aussi de rechercher et d’établir tous les agissements bla-
» mables qui auraient eu pour effet direct ou indirect, d’opprimer Ia liberté
» des citoyens au profit de 'enseignement public ou privé. »

Pour faciliter la révélation des faits de nature a élre compris dans les
enquétes, fa Commission fit imprimer dans les deux langues et répandit dans
tout le pays, par milliers d’exemplaives, des bulletins destinés a consigner som-
mairement ces faits et les noms des personnes pouvant en déposer. Pour
garantir l'indépeadance de quiconque était disposé a coopérer 4 son euvre
en lui signalant des actes de pression, sous la responsabilité de sa signature,
elle avait décidé que « toutes les communications ainsi faites & son président
» restaient confidentielles si le correspondant en manifestait le désir. »

Ce ne ful pas tout : voulant donner une publicité plus grande ecneore a ses
investigations, la Commission décida de faire un appel direct aux membres
de toutes les associations poliliques du pays et, a cet effet, elle demanda,
entreautres,a M le présidentdel’Associalion conservatrice de Parrondissement
de Bruaelles, lIa liste de toutes les associations catholiques existant dans le
pays ainsi que le nom et le domicile de leur président respectif.

Ces renseignements furent refusés par une lettre que nous adressa le 2 Juil-
let 1880 M. le prince Eugéne de Caraman-Chimay ().

(*) « Bruxelles, 2 juillet 1880 — Monsieur, j'ai requ la lettre que vous m'adressez en qualité
» de « Président de la Commission d’cnquéte scolaire ». « En admettant trés-gratuitement que
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Appeltaicaucon- L Gommission, par circulaire du 30 juin 41830, demanda egalement a tous
St pembres o« membres de Ta Chambre de bien vouloir lui faire parvenir la liste des
personnes de lenr arrondissement anxuelles clle aurait pu, dans leur appré.

ciation, envoyer des bulletins de renseignements.

Dans le cours de la session législative de 1879-1880, & Poccasion surtont de
la discussion de la proposition d’enquéte, les orateurs de Popposition avaient
indiqué une série de faits se rattachant a Pexécution de la loi du 4er juillet
1879. La Commission, voulant faire spécialement la lnmiére suv ces fails, les
consigna textuellement sur des bulletins qu’elle adressa & ces orateurs en
les priant de bien vouloir les compléter s'il y avait licu, et de faire connaitre
les noms des personnes qui auraient pu déposer des faits y relatés.

WM. Wasseige, Jacobs, de Becker, Van H ambeke, de Jonghe d' Ardoye et
Cornesse gardérent le silence; M. Reynaert fit connaitre qu’il refusait formel-
fement de satisfaire a cetle demande ; M. Delcour invoqua Pinviolabilité parle-
mentaire, et M, de Briey la Constitution, pour prendre le méme parti; M. de
Moreau, tout en maintenant la parfaite exactitude des faits qu’il avait dénon-
cés & la tribune nationale, fit connaitre qu’il réservait son attitude vis-a-vis
de [a Commission jusqu’au moment ou il aurait vu celle-ci 4 U'euvre. Enfin
M. Woeste, dans une letlre qu'il jugea convenable de rendre publique, fit
connaitre « que ses amis et lul avaient décidé de ne prendre aucune part a
» unc enquéte dirigée par I'opinion libérale contre Vopinion catholique... »
et il ajonta « qu’aucun représentant ne peal étre tenu de faive connaitre, au
» sujet des discours qu'il prononce & la Chambre, des détails on de menus
» propos qu’il n’a pas jugé convenable de porter & la tribune; que tous ils
» sont et restent les seuls juges de ce qu'ils ont & dire, sans qu’on puisse les
» contraindre & y ajouter quoi que ce soit, ni surtout les interroger sur la
» source de leurs renseignements. »

M. Woeste terminait sa lettre en cherchant une équivoque dans Fobserva-
tion consignée en téte du bulletin de renseignements, et dent nous avons parlé
plus haut ; « Penquéte, éerit-il, ne doit pas se fairedans le mystére. La droite
» a réclamé et obtenu la publicité pour les séances de la Commission ; bien
» plus, tous les membres de ta Chambre ont le droit d'assister 4 ses opérations.
n Des lors, le secret dont elle vewt sentowrer n'est pas admissible ; il aurait
» pour conséquence de provoquer des dénonciations n'osant pas se produire

» au grand jour. »
Cette lettre ne resta pas sans véponse; M le Président écrivit a

M Woeste :

-

« Je n’ignore pointque vous avez décidé, vos amis et vous, de ne prendre
» auecune parl & une enquéte « dirigée contre l'opinion catholique », mais

r

celte commission ait maintenant une existence normale et végulidre, je ne vois pas quel droil
elle aurait de me demander les 1enseignements que mentioune votre lettre, et je vous prie, en
» eonséquence, de ne compter nullement sur mon concours. »

Le Président de Association conservatrice de Bruxelles,

P Eugéne pe Carasan pe Carsay
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» comme les faits que la Commission vous a prié de compléler sont des fails
» & charge de lopinion libérale, elle a pu croire que, pour ces fails 13 du
» moins, déj signalés par vous & la Chambre, vous n’aviez pas les mémes
» molifs d'abstention. .

» Un examen plus attentif du bulletin que nous avons eu honneur de
» vous envoyer vous eat convaincu que la qualification de témoin sapplique
» non pas au destinataire de ces bulletins, mais aux personnes que désignera
» ce destinalaire comme pouvant attester la réalité du fait allégué.

. . . . . . . . . . . - . . . . . . . . N . . - -

» Un dernier mot : lenquéte, dites-vous, ne doit pas sc faire dans le mys-
» tére. Cela est incontestable ; mais pour que la Commission puisse faire une
» eaquéle publique, il faut quelle sache sur quels faits clle aura & porter ses
» invesligations et quels témoins elle aura a faire assigner. Or, ces fails et ces
» témoins, cllc nepourrales connaitre qu’en s’adressant a toutes les personnes
» qui pourront lui fournir des renseignements et il importe que ces personnes
» soient affranchies de toute crainte de pression ou d’intimidation d’ou quelle
» viennc. »

Malgré ces refus de concours, malgré des actes de mauvais gré de quelques Goncows au pays a
administrations, malgré les allaques virulentes de la presse cléricale contre g Commieston,
les mesures prises par la Commission pour associcr a son ceuvre tous fes
citoyens sans distinction d’opinion, les appels fails par clle a la conscience
publique, au courage civique, 4 'honnéteté politique furent entendus. Les
bullelins rentrérent de tous les coins du pays, dénongant des faits, signalant
des témoins.

Parmi ceun qui, au début, avaient obéi au mot d’ordre de I'abstention,
peut-étre parce qu'ils escomptaient le silence de leurs adversaires et 'impuis-
sance de I'enquéle, il ne tarda pas & s'en frouver qui comprirent le danger de
cette conduite. lis se firent inscrire demandant, eux aussi, qu’on informét sur
leurs griefs.

Les matériaux qui s’accumulaient ainst, la multiplicité des faits a instraire,
le grand nombic des localilés ou ils s’étaient passés, le désir de se meltre
autant que possible en contact avec les populations el de se placer sous son
contrdle direct, obligérent la Commission & procéder simultanément a des
enquéles dans plusieurs provinces.

De tous cotés clle était assaillie de demandes fendant a ece qulelle vint
sur place conslater la réalité des griefs qu'on lui signalait avec indigna-
tion.

Pour satisfairc & cette légitime impatience ct abréger aussi sa tache, la Subdwistons de 1

Commission fit usage de la faculté que lui donnait le § 4 de la résolution de
la Chambre portant création de Fenquéte scolaire, et elle se subdivisa en
sous-commissions aurquelles elle assigna spécialemenl une partie du pays.
Dans cette subdivision et dans le choix des présidents et des assesseurs de
chaque sous-commission, la Commission dut tenir compte de la résidence
de ses membres ¢t de leur connaissance de la langue parlée dans chaque
ressort.

7
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Yoici comment le pays ful divisé:

La Flandre orientale el le Brabant flamand formérent une section présidée
par honorable M. Willequet ;

La Flandre occidentale forma la seconde section, placée sous la présidence
de ’honorable M. Pecsteen;

Les provinces d’Anvers et du Limbourq furent assignées a Phonorable
M. de Vigne;

Les provinces de Liége et de Namur formérent la 4o subdivision présidée
par MM. Newjean et Ortmans-Hauzeur.

La cinquiéme section, présidée par 'honorable M. Bouvier, opéra dans le
Luxembourg ;

La sixi¢me, présidée par M. Lucq, dans le Hainaut, ct enfin Ia sepli¢me
section, comprenant le Brabant-Wallon, fut présidée par M. Bergé.

Un secrétaire fut attaché 4 chacune d’elles pour soigner les opérations maté-
rielles de I'enquéte et en rédiger les procés-verbaux.

MM. de Bruycker et Siffer,avocats aGand, Van Doosselaere, avocat 4 Anvers,
Camille et Gustave Kleyer, avocats a Liége, Warnant et Fuss avocals a
Bruxelles, furent respectivement désignés pour remplir cet office et sacquit-~
térent de leur tiche 4 Pentiére salisfaction de votre Commission.

Tout en jouissant de la plus grande liberté d’action selon les circonstances
diverses qu'ils pouvaient rencontrer, MM.les présidents des sous-commissions
eurent pour instruction formelle de s’assurer, par tous les moyens que la loi
metlait & leur disposition, de la réalité des fails, des actes ou des paroles

allégués.

uoilée%;’u organisa- - Ces dispositions arrétées, la Commission a eu & examiner ou elle aurait fixé
séances. le siége de ses séances el comment elle aurait groupé les communes & com-
prendre dans chaque enquéte.

Dans cet examen il fallait tenir compte de la nécessité de disposer toujours
d’un local approprié aux exigences du service, et de siéger, autant que possi-
ble, dans les localités mémes ou les faits dénoncés s’élaient passés, pour
épargner aux témoins de grands déplacements, el faciliter le contréle de leurs
dépositions données devant leurs concitoyens.

Ces considérations déterminérent la Commission & opérer, autant que pos-
sible, par canton de justice de paix, et & choisir, en général, le local assigné
aux audiences de ces juridiclions.

Les séances furent toujours annoncées d’avance par la voie des journaux, et
les administrations locales de toutes les communes comprises dans I'enquéte
furent mises en demeure par un réquisitoire de M. le Président, de faire con-
naitre a leurs administrés le jour, le liew et Pheure de I'enquéte en affichant

un placard de la teneur suivante:



(29 ) [Ne 166.)

ROYAUME DE BELGIQURE

CHAMBRE DES REPRESENTANTS.

Commaission d’enquéte scolaire.

AVIS,

Le Président de la Commission instituée par la Chambre des Représentants i Peffet
de faire une enquéte sur la situation morale et matérielle de I'enseignement primaire,
sur les résultats de la loi du 4° juillet 1879 et sur les moyens employés pour en entraver
Pexécution,

Porte i la connaissance du pablic que la dite Commission a décidé de procéder A une
enquéte pour les communes composant le canton judiciaire d

Cette enquéte se tiendra au local de la justice de paix du canton, 2
le , heures du matin.

Elle sera publique.

Toute personne non citée par exploit d’huissier et qui désirera étre entendue comme
témoin, pourra se faire inscrire, 2 cette fin, une demi-heure avant le commencement des
opérations.

Le présent avis sera affiché immédiatement, par les soins des administrations locales,
dans.toutes les communes du canton d , 2 Peadroit destiné aux
publications officielles. :

Fait i Bruxelles, le 188

A. COUYREUR.

1I

Dans ces conditions, la plus grande publicité était donnée a nos travaux,
et les plus grandes facilités étaient accordées, jusqua la derniére heure, 2
quiconque avait des actes ou des faits A faire connaitre.

Dans le principe, Ia Commission crut devoir recourir au ministére des
huissiers pour citer les témoins qui lui avaient été signalés ; mais elle reconnut
bientdt, par I'empressement des témoins & se faire inscrire spontanément,
qu'elle pouvait s’en dispenser dans la plupart des cas et se borner & lenr
envoyer, par la posle, de simples cédules 2 comparoir, systéme qui avait
le double avantage d’économiser les frais et d’épargner aux témoins la visite
souvent désagréable d’un officier ministériel.

8
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La premiére enquéte commenca le 15 septembre 1880 dans le canton de
Gedinne, et, peu de jours aprés, les sous-commissions du Luxembourg, de la
Flandre occidentale, de la Flandre orientale et du Hainaut entamérent leurs

travaux.
Du 15 septembre 1880 au 31 décembre 1881, il fut procédé a des enquétes

dans 70 cantons de justice de paix, savoir :

Dans le Luxembourg dans . . 15 cantons.
» le Hainaut . . . . . » .. 12 »
» la Flandre orientale. . » . . 10 »
» la province de Namur . » . . 1 »
» la Flandre occidentale . » . . cantons.

» la province d’Anvers. . » . . »

B Ry e QR OE e

» la province de Liége . . » .. »
» le Brabant . . . . . » .. »
» le Limbourg . . . . » . . »

Ces enquéles exigérent 157 journdes de séance et I'on y entendit 4,890
témoins se répartissant comme il est dit & I'annexe.
Nous publions en outre & la suite du présent rapport :

4. Une earte indiquant les cantons ou des enquétes ont eu lieu jusqu'au
31 décembre 1881.
" B. Un tableau des membres de la Commission qui ont siégé dans les
enquétes, avec le nombre des témoins entendus, et les jours de séance jusqu’a
la méme date.

C. Un tableau indiguant le nombre des séances auxquelles ont assisté les
membres de chaque sous-commission.

Publicité Le rapport final de la Commission donnera le chiffre des dépenses de I'en-
desproctsverbai®- pyéte. Ce qui les a grossies, cest la publicilé, cetle sauvegarde de tous les
intéréts et de tous les droits. Elle simposait. La Commission ne pouvait borner
aux seuls membres de la Chambre les révélations de Penquéte. Elle travaillait
_pour le pays, sous les yeux du pays. Elle a demandé, et la Chambre a autorisé
_la traduction des procés-verbaux des enquétes dans les deux langues, et leur
envoi & tous les témoins qui y ont comparu, & tous les journaux, a tous les
abonnés du Moniteur, des Annales et des Documents parlementaires, du
Compte rendu analytique, du Compte rendu sommaire. Des tirages de plus
_de 80 mille exemplaires ont élé ainsi assurés a chaque enguéte, 53 mille
pour Pédition franqaise, 30 mille pour I'édition flamande. Et le chiffre des
tirages va croissant, preuve de I'intérét qu’y prend le pays, et du contréle
quil entend exercer sur les acles de ses élus comme de ceux qui se disent
investis du dreit de gouverner sa conscience.
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CHAPITRE 1I1.
OreraTions pe LA Conmission.

L'enquéte a porté sur les fails suivants signalés avant et pendant le cours
des investigations de la Commission :

I. Attaques contre la loi scolaire de 1879, moyens d'intimidatior, de pres-
sion et de perséculion employés soit pour éloigner les enfants des écoles
communales, soit pour les faire entrer dans les écoles privées.

I. Attaques contre les autorités constitutionnelies ;

I11. Atlaques conlre Pautorité des péres de famille ou des gardiens des
enfants mineurs; contre celle des instituteurs ou institutrices des écoles de la
commune; contre les enfants qui les fréquentent.

Nous avons dédaigné de nous préocuper des attaques dont Pautorité consti-
tutionnelle de la Gommission a été plus d’une fois Pobjet; les tentatives de
désordre ont été réprimées a linstant méme.

L — Alaques contre la loi scolaire.

Inutile, pensons-nous, d’établir par les témoignages entendus, que les divers
manifestes publics des évéques ont élé lus au prone de toutes les églises
catholiques du pays, et qu’ils onl fait Uobjet de nombreux commentaires du
clergé paroissial, et des prédicateurs appartenant aux corporations religieuses
que le clergé séculier appelait parfois a son secours.

La premiére letre pastorale reproche a la loi scolaire d’étre inspirée par 1= bewe psorate.
un esprit &’hostilité contre U'Eqlise el par le désir d’éteindre chez les peuples la
lumiére divine de notre trés-sainle foi, paroles empruntées a la lettre de
Pie IX, adressée a Parchevéque de Fribourg en 1864 (Recueil complet, p. 19).

Elle accuse le Gouvernement de renier, par haine de la religion, les prin-
cipes professés en 41842 par le libéralisme, et de se mettre ainsi en opposition
avec le pacte national (p. 23).

Elle I'accuse encore de méconnaitre le droit sacré des péres de famille sur
Péducation de leurs enfants et de violer la liberté de conscience (p. 25).

Elle 'accuse aussi de se faire le propagateur de I'irréligion et de violer ainst
non-seulement la liberl¢ de conscience, mais le libre exercice du culte catho-
lique (p. 27). La seconde cherche 2 alténuer Peffet produit sur Vopinion par
Particle 4 du projet de loi. Les évéques avaient escompté Ia solution radicale.

La troisiéme instruction pastorale confirme et accentue les deux premiéres : 3 Lette pasorate
les évéques discutent, commentent le projet de loi alors en discussion devant
les Chambres; ils y déclarent et aflirment que Dieu est exclu formellement de
Pécole (p. 32); que larticle 4 n’est que disstmulation (p. 31); que le Décalogue
lui-méme ne serait pas enseigné dans les écoles : « arriére, arriére la dissimu-
lation ! » ajoutent-ils, c’est donc avec raison, en toute vérité que nous quali-
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» fions, comme Pont fait avant nous les catholiques d’Anglelerre et de Hol-
» lande, I'école neutre ou séculavisée d’école sans Diew! (p. 33) (). »

Plus loin ils accusent I'école, sous la loi nouvelle, d’éire indifférentiste,
incrédule, méme sous un maitre veligieux qui observera servilement la loi,
tandis que sous un maitre méeréant I'atmospheére de I'école sera irréligiense,
et 'enfance y respirera Uincrédulité ou Pindifférence (p. 35).

L’Etat, ajoutent-ils plus bas, sera autorisé & placer des maitres libres pen-
seurs, nihilistes, juifs, francs-magons i la téte des écoles primaires, méme
composées exclusivement d’éléves catholigues. De plus, il emploiera et il impo-
sera des manuels de lecture, de « morale indépendante, » de sciences natu-
relles, etc. elc. . .., sans que l'autorité religieuse, gardienne des croyances et
de la morale chrétienne, soit méme consultée (pp. 35 et 36).

S’emparant de nouveau de la lettre précitée de Pie IX, ils déclarent dan-
gereux et nuisible de sa nalure 'enseignement neutre, ils affirment qu’il est
inspiré par un esprit d’hoslilité contre 'Eglise et par le désir d’éteindre chez
les peuples la lumiére divine de la foi (p. 38).

« En conséquence, aucun pére, aucune mére de famille ne peuvent, en
» conscience, placer leurs enfants dans une école publique soumise au régime
» de la loi projetée (depuis lors promulgée), s'il y a dans la localité une école
» catholique; si, dans le voisinage, il s'en trouve une accessible a leurs
» enfants ou s’il leur est possible de pourvoir de quelque autre maniére &
» Pinstruction de ceux-ci. Cette défense est applicable aux tuteurs ou autres
» personnes a qui sont confiés les enfants d’autrui (pp. 39-40). »

.. « Dans les cas exceptionnels, chaque chef de famille s’adressera au curé
» de sa paroisse, qui, aprés avoir entendu ses raisons, en fera rapporl a
Pévéché en la forme qui lui aura été indiguée et 'évéque décidera. »
Législateurs et juges & la fois, telle est donc la position que prennent les
évéques du moment ou la Législature n’est plus leur humble servante, soumise
a lear volonté, comme en 1842 et en 1857.

Quand ils ont parlé, César doit obéir.

Et quelle sanction donnent-ils & leurs lois? Les « instructions» nen
publiées contiennent leur code pénal. Geux qui désobéissent aux lois épisco-
pales sont tout simplement déclarés en état de péché mortel et, par suite,
exclus de la communion des fidéles, sauf toujours les cas particuliers dont
nos évéques législateurs-juges se réservent le jugement.

Comme nous Favons dit,ces instructions sont lues en chaire et commentées
par les prétres et prédicateurs dans toutes les églises du pays; non dans une
seule séance, mais tous les dimanches, a tous les services, pendant plusieurs
mois.

v

(') Cette tacuque n'est pas nonvelle; déja elle avait é1é employée, et cette fois avec succes, en
1827; le journal le Catholique d'alors servaiv d'organe 3 I'épiscopat, il attaquait, par les mémes
moyens et les mémes arguments qu’en 1879, 1880 et 4881, les lois scolaires du royaume des Pays-
Bas. (Voir la brochure in-12, par M. K. Droits du Prince sur Uenseignement public ou réfutation
des doctrines du catholique des Puys-Bas. Gand, N.-J. Houdin, 4827.) Déj alors, on tronquait
les textes, on les mutilait ou on les traduisait ad libitum, c’est-a-dire qu'on leur faisait dire ce
quils ne contenaient pas, .
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Tous les témoignages s'accordent i constater, et les nombreux prétres inter-
rogés le confirment ou ne le nient pas, que le premier argument employé dans
leurs sermons élait celui-ci : 1 faut obéir @ Diew plutit qu’avwx hommes (*).
Et natuvellement Dieu a parlé par la voix des évéques ot des prétres; tandis
que les représentants de la nation et le Gouvernement légal du pays sont de
simples mécréants insurgés contre la volonté divine (*).

« On veut, disent encore la plupart des prédicateurs, chasser Dieu de
‘école; eh bien! voici ce qui arvivera: A Pavenir, il n'y aura plus de
» religion ; tout sera permis; on s'emparera de vos biens; on volera, on
» assassinera! Qui empéchera de prendre votre bourse (*) ? »

-2

« La loi nouvelle, disait le curé de Biévre, répétant des paroles prononcées
» dans presque toules les églises, est I'oeuvre des francs-magons, de mauvais
» libéraux, qui ne l'ont faite que dans le but de nuire a la religion et d’ar-
» racher les Ames des enfants a I'Eglise et a Dieu. »

Dans toutes les églises de Belgique on a récité, méme avec une certaine
mise ‘en scéne, la priére aussi absurde que mensongére se terminant par
cette invocation : « des écoles sans Dicu et des maitres sans foi, délivrez-nous,
Seigneur. »

On y a sagement renoncé depuis que Dieu a laissé faire, ou plutdl parce
que le peuple n’a pas répondu a l'appel i la révolte qui lui était adressé sous
cette forme de priére.

Nous creyons inutile d’insister davantage sur ce fait, qui ne sera contesté
par personne, que la loi de 1879 a été Fobjet d’attaques les plus violentes
dans presque toutes les églises, chapelles et lieux de prédication de la Bel-
gique et que tous les prédicateurs, suivant d’ailleurs les ordres publics et
secrets de leurs chefs, les évéques, ont non-seulement engagé, mais pro-
voqué directement les fidéles a [a désobéissance a cette loi.

Les témoignages sont nombreux, universels, concordants, non contredits.

Les prétres, interrogés sur ces fails, ont tenu, dans I'enquéte, des langages
différents : les uns, le petit nombre, ont maintenu leurs aflirmations faites
en chaire devant tous les habitants de la commune, en se fondant sur les
ordres supérieurs qu’ils avaient regus; « nous n’avons fait que suivre les
» instructions de nos supérieurs hiérarchiques, disaient-ils (*). »

D’autres niaient les expressions parfois grossiéres, triviales ou exagérées
que leurs audileurs avaient rapportées 2 la Commission d’enquéte, profitant
parfois des divergences d’expression pour essayer de mettre les témoins en
contradiction ou en suspicion.

() Voir enq. de Gedinne, 49° témoin.

(?) Voir enq. de Gedinne, 52° témoin,

(%) Enguéte de Gédinne, 79" et 96° témoins. -

(%) Canton de Couvin, tém., 51, 41,44, 81,114, Gedinne, 16,67, Virton, 21, 132, Beauraing, 62,
76, 115. Alost, 8, 45. Florenviile, 11, Y4, Thuin, 5. Audenarde, 31. Niveiles, 27, 62, 81.
St -Gilies-Waes, 9. Courtray, 13, .
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DYautres enfin niaient carrément, prélendant n’avoir fail que lire les leltres
pastorales, mandements et instruclions destinés & la publicité.
" Ces dénégations hardies, comme d’autres plus mesurées ou plustimides, ont
parfois appelé d'énergiques rectifications de la part de témoins dont la
sincérité était contestée ou mise en suspicion.

. — Attaques contre les autorités constitutionnelles.

Aprés avoir visité les citoyens et essayé d’empécher ceux de croyance
catholique de profiter des disposilions de la loi, les prédicateurs ont poussé
leur zéle jusqu’a attaquer les aulorités chargées de Pexécuter (1).

Quelques-uns des plus fanatiques, et il s'en est trouvé dans toutles les
parties du pays,ont poussé l'inconvenance et Paudace jusqu’d s’en prendre a la
personne royale chargée par la Constitution d’exécuter la loi aprés Pavoir
sanctionnée (2).

Ces sorties ont souvent excédé toule mesure, elles témoignent autant de la
grossicreté de Péducation premiére de leurs auleurs que du peu de soin que
mettent les séminaires a la redresser.

Quelques prédicateurs ne se sont pas bornés a attaquer la personne du Roi
comme chefl constitutionnel du pouvoir exécutlif, mais quelques-uns sont
allés jusqu’a I'attaquer dans sa vie privée.

Ataquss cone  1NOUS naurons pas besoin de citer un grand nombre de témoignages pour
iﬁ,“‘,‘ci{{:,s;,'rgfb‘}iz{f{étab!ir que des attaques outrageantes, faites dans le langage le plus grossier,
ont été adressées dans d’innombrables sermons au Ministre responsable de

'exécution des lois seolaires (3).

Le Ministre y était représenté comme agissant sous Pimpulsion des pas-
stons anli-religicuses les plus vives, parfois méme les plus basses, sinon les
plus viles; il y était dépeint comme Pagent et I'organc des frames-macgons,
des niveleurs, des nihilistes! mols cerlainement peu compris de la plupart
des auditeurs, mais qui leur paraissaient d’autant plus forts; ailleurs il était

{*) Enquéte de Florenville, témoins 23, 24, 26, 53, 60. — Enq. de Moll, 4* témoin. — Engq. de
Messancy, témoins 19 et 20. — Eng. de Louveigné, témoins 5 et 7. — Enq de Chimay, témoin
106. — Eng. d'Assche, 1 témoin. — Eng. de Lokeren, 10° témoin. — Enq. de Bruges, témoins
29 et 30. — Enq. de Furnes, 23 témoin. — Enq de Herzele, 23* témoin. — Enq. d’Audenarde
24* (émoin. ’

(?) Enquéte de Sibret, témoins 31, 58, 62, 67, 81, 9. — Enq. d’Erezée, témoin 55. — Eng. de
Nassogne, témoins 2, 46, 17. — Eng de Vielsalm, témoins 48, 59, 61. — Eng. de Rochefort,

témoins 1, 2, 3, 8, 10, 11, 12, 13. — Enq. de Couvin, témeins 126, 127. — Engq. de Laroche
témoin 70,

(%) Enquéte de Gedinne, témoins 9, 438, — Enq. de Florenville, témeoin 60. — Eng. de Sibret,
témoin 91. — Enq. de Chimay, témoins 36, 38, 40, 47, 719.—Enq. de Couvin, témoins 126,427, —
Enq. de Vielsalm, témoins 12, 14. —Engq. de Laroche, témoins 28, 53, 68, 94- — Enq d’Erezée
témoins 30, 31, 36. — Enq. de Durbay, témoin 21,



( 55 ) [N 166.]

directement aceusé d’étre un iconoclaste, un destructeur de la religion catho-
lique, de n'avoir proposé que par astuce Iarticle 4 de la loi, quand on croyait
devoir faire mention de ce malencontreux arlicle.

Non-seulement le Ministre de I'lnstruction publique était objet de ces Attagues contre los
aggressions, mais ses collegues n’étaient pas épargnés : « D’anc fagon générale,
» dit le témoin Roulin, Florent, dans enquéte de Couvin (22 septembre
» 1880), les sermons violents conive 'enseignement officiel, contre lo Gou-
» vernement, contre les Ministres, contre le personnel enseignant ont été
» fort fréquents dans mon canton jusque vers Paques surtout. Ils ont dimi-~
» nué et ont eu un caractére heaucoup moins violent depuis qu'on a su que
» la Gommission d’enquéte instruirait sur ces fails. »

On comprend par ce témoignage combien Pinstitution d'une enquéte a
du étre désagréable au clergé. Or, il suflit qu’elle lui soit désagréable pour
que ses amis la proclament ineonstitutionnelle et illégale.

« Monsieur le curé, dit M. Demars, & Penquéle de Couvin (p. 254), est le
» prétre le plus violent que jaie jamais rencontré. Je parle de ses sermons,

» el cependant J'ai beaucoup voyagé. »

Dans les provinces flamandes ce langage est plus violent encore; on voit
que le clergé y est plus sar de son auditotre; celui-ci, du reste, y est réduit
depuis longtemps, on pourrait dire depuis toujours, a la lecture des seuls
journaux rédigés sous l'inspiration ou sous le controle ecclésiaslique

C’est I'interprétation libre qu'il donne a larticle 413 de la Constitution et &
la formule favorite des eatholiques du Congrés de 4830 : Liberté en tout et
pour lous. La presse est hbre. La censure ne pourra jamais étre vétablie.

« Le euré d'Oordegem, dit le témoin Dooreman, dans enquéte lenue a Ataques conue le

. . . R pousorr témslatf

» Alost {p. 443), précha que la loi scolaire de 1879 était I'cuvre de soixante- °

» isept révolutionnaires, francs-magons et voyous. » Un autre témoin ajoute

que ce méme curé, qu’il qualifia &’ « adversaire le plus violent de la loi, »

prédisait, dés avant le vole, que Fenseignement serait athée, pourvu de

mauvais livres, que le crucifix disparaitrait des écoles publiques, que Yon
n’apprendrait aux éléves ni catéchisme ni priéres; ce témoin répéte et con-

firme le propos rapporté plus haut sur les membres des Chambres (*).

Ces attagues violentes contre la représentation nationale ont été signalées
et précisées dans un grand nombre de communes des Flandres, d’Anvers et
du Limbourg ().

Cet ensemble de paroles violentes, dirigées par le clergé de toules les
parties du pays contre les Ministres et les agenls de Pautorité publique
chargés de 'exécution d’une loi, et, dans cerlaines provinces ou arrondis-
sements, contre la puissance Iégislative elle-méme, et parfois contre la

-~

-~

—

(') Enquéte I’Alost, 242, 27°, 297, 31°, 67° témons, Bruges, 29°, 31° témoins.

(%) Enquéte de Tongres et Looz, témoins 4, 16, 42, 44. ~ Enq. de Lokeren, témoins 3, 10, 11,
14 — Engq. de Bruges, témowms 29, 30, 78 -— Eny de Beveten, témoins 3, 14, 13, — Enq.
d’Assche, témoits, 1, 2, 5. — Enq de Brecht, témoins 1, 9 — Enq. de Sibret, témon 91. —
Enq d’Erezée, témoins 33, 54,'58 — Enq. de Rochefort, témoins 1, 5. — Enq d’Alost, témoins
20, 22, 27. — Enq. de Courtrai, témein 54
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personne royale, indique d'une fagon évidente que le clergé belge se croit
au-dessus des lois; qu’il se croit autorisé, non-sculement a les comballre
quand elles lui déplaisent, mais méme qu’il se largue du pouvoir de les
remplacer par d'autres lois qu’il édicte de sa propre autorité irrespon-
sable, et du droit de dispenser les citoyens d’obéir & celles qui lui sont
désagréables. Sa prétenlion va méme jusqua délier les fonclionnaires qui
consentent a recevoir ses ordres, du serment qu’ils ont prété d’exécuter
fidélement les lois du pays. Cest ce que la suite de ce rapport démontrera
d’une fagon indiscutable par les témoignages entendus dans la plupart des
enquétes (1).

Mais ces violences, ces attagues directes contre Pautlorité et contre I'exécu-
tion de la loi du e juillet 1879, n'auraient eu aucun succés appréciable sur
les populations, méme les plus sincérement catholiques des Flandres ou du
Luxembourg, si elles n’avaient élé sanctionnées par des mesures coercitives
de diverse nature, variant selon les milienx ot elles devaienl agir, purement
religieuses Ia ou la crainte des censures ccclésiastiques suffisait, matérielles
et revétant méme un caraclére de persécution sauvage et barbare la ou les
refus de sacrements, d’absolution ou les avanies faites dans I'église ou ailleurs
ne produisaient pas l'effet voulu.

L’enquéte a constalé, en effet, par les déclarations de nembreux témoins
que la plupart des parents eussent préféré laisser leurs enfants aux écoles
publiques dont ils counaissaient les maitres et ol eux-mémes avaient puisé
leur instruction primaire, plutot que de les coufier & des inconnus parfois mal
famés, trés-souvent incapables, enseignant dans des écoles insalubres, mal
éclairées, trop petites, malpropres et sans matériel scolaire (2).

Cela est si vrai que presque tous les prétres interrogés sur le point de
savoir si les instituteurs communaux, maintenus ou nommés depuis la loi
scolaire de 1879, donnaient un enseignemenl contre lequel ils eussent des
objections & faire, ont répondu, a trés-peu d’exceptions prés, qu'ils n’avaient
rien & dire contre cet enseignement. Et en effet, tous les inslituteurs, parents
ou éléves entendus sur ce point spécial, ont affirmé que rien v'élait changé
dans Penseignement, méme dans celut du caléchisme et de I'histoire sainte,
enseignement contre lequel les prétres s'étaient pourtant liveés, dans lears
sermons, aux injures les plus grossiéres et aux inveclives les moins chari-
tables (3).

(1) C’est une imitation de ee qui s’est passé dans le Grand-Duché de Bade en 1864-65.

(3) Enquéte de Gedinne, émoins, 2, 7, 10°, 182, 30°, 31, 33°, B4°, 57, 58¢, 60, 74¢, 98¢,
125,

Eng. de Gouvin, témoins, 20°, 50°.

Eng. d’Alost, témein, 36°

Eng. de Bruges, témoins, 137, 14°, 21°.

Nous pourriens prolonger cette liste de témoignages recueillis dans toutes les enquétes.

(®) Voir dans le Rapport triennal sur la sitvation de Uinstruction primaire en Belgique,
douzieme période triennale 1876-1877-1878, les rapports des chefs du culte catholique sur
Uétat de Uenseignement religieuz et moral. Ceux de ces rapports qui sont fails sur les années
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Les évéques ont donc dd appuyer leurs letlres pastorales publiques
d’instructions particuliéres et secrétes adressées au clergé parvoissial pour
donner & celui-ci les moyens d'obliger les parents catholiques & obéir aux
ordonnances épiscopales, et pour forcer méme les agents de autorité locale a
désobéir & la loi du pays.

Ces mesures,comme nous 'avons dit plus haut, étaient a la fois spirituelles,
religieuses ou matériclles; elles allaient jusqu’a affecter I'existence el la for-
tune des citoyens.

Les peines spirituelles on religieuses édictées par les évéques, législateurs
el juges lout a la fois, élaient de plusieurs genres. Elles n’étaient pas d’une
nature bien pvécise ni bicn déterminée dans Tapplication ; les évéques
s'étaient réservé e jugement dans les cas douteux ou difficiles o I'on aurait
pu frapper des amis et non des adversaires.

Les peines spirituelles consistaient en refus général des sacrements, savoir :
de la pénitence, de la communion cucharistique, de la confirmation, de
Pextréme-onction, elc.

Les témoignages recueillis constatent en effet que, dés les mois de sep-
tembre et d'octobre 1879, tous les administratenrs communaux ¢qui obéissant
aux lois soutenaient la loi scolaire, étaient avertis direclement par les
doyens, curés, chapelains ou vicaires, qu’il était inutile qu’ils se présentassent
désormais au confessionnal, qu'ils n’y recevraient pas absolution (*).

Celte premiére partie des instructions fit, en général, peu d’effet et ne fut
suivie de résultats que ehez les catholiques déterminés a violer leur serment
plutot que de déplaire a leurs prétres (*).

Les inspecteurs, instituteurs et institutrices de enseignement primaire ne
furent pas en général informés d’avance de leur excommunication. La plapart
se présentérent au confessionnal et s’y virent brutalement refuser P'abso-

scolaires 1873-76 et 1876-77 sont pleins d'attagues, parfors personnelles, contre les instituteurs
et institutrices laiques. Au contraire, les rapports de tous fes évéques sur I'sonée scolaire 1877-78
sont pleins d’éloges pour ces fonctionnaires; on dirait vraiment quelaseule présence de M. P. Van-
humbéeck au Ministére de U'lnstruction publique ait suffi pour transformer les instituteurs et
institutrices laiques en modéles de toutes les vertus (p. exvn & crxv).

(') Eng. de Gedinne, témoins, 100°, 1027, 107, 115°, 128, 132¢, 134", 136°, 140"

Eng. de Couvin, témoins, 5%, 13°, 21°, 43°, 45°, 94=.

Enq. d’'Alest, témoins, 24°, 63°, 67°.

Enq. de Bruges, témoin, 6°.

Nous pensons que nous pouvons avcéter ici la citation des témoignages qui confirment notre
dire; nons pourrions en trouver dans la plupart des enquétes.

(2) Une lettre d’'un haut dignitaire ecelésiastique & un curé du pays wallon lui conseitle de ne
pas refuser la communion a son bourgmestre gueux, mais de le prévenir que s'il continue 4 favori-
ser Ienseignement public, cet affront lui sera infligé. De cette fagon, ajoute la lettre, vous étes
certain qu'il ne se présentera pas. En d’autres termes, il faut mettre le fidele dans Pobligation
morale de scandaliser la paroisse. Cetle lettre nous a éié adressée par un anonyme, mais nous en
avons pu vérifier I'authenticité,
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Iztion sous le senl prétexie de leur fidélité aux engagements eontractés
par eux.

Mais ici nous rencontrons diverses nuances qu’il faut constater et caraeté~
riser : l'espoir des évéques avait d’abord été-de désorganiser, par ces: moyens
divers, enseignement public communal, sartout par la-désertion de ln phu-
part des instituteurs des deux sexes. lls n'ont réussi, en partie, que pour
les écoles adoptées, aux mains des petils-fréres et des religicuses, mais ils
ont échoué presque partout ailleurs.

Et cependant ce n’était pas sans de trés-sérieuses raisons ¢u'ils comptaient
sur le¢ concours d'instituteurs et d'institutrices sortant tous d’institutions
dirigées par des prétres el par des religteuses.

Quel suceés celt ét6 que de réduire PElat a chercher partout des institu-
teurs et de devoir attendre qu'il en et pu former un nombre suffisant dans
ses nouvelles écoles normales laiques! L'épiscopat n’avait pas compté sur le
profond sentiment du devoir et de I'honncur professionnels que les institu~
leurs el institulrices avalent puisé dans I'enseignement normal qu’ils avaient
saivi pendant plusieurs années; il n’avait pas compté davantage sur le
sentiment public qui eat ét¢ profondément froissé sil avait vu la loi,
émanée de ses représentants légaux, affaiblie ou vaincue par une autre
loi émanée- d’agents irresponsables, inconnus & Ia Constitution du pays. i
y a donc eu peu de désertions parmi les membres du corps enseignant
communal, et encore, pour les provoquer a-t-on eu recours & des moyens
aussi variés que peu honmétes (*). Négociations secrétes avec les individus que
I'en croyait pouvoir séduire ou entrainer par promesses ou par offres;
refus de concours par les administrations communales & la dévotion du
clergé, menaces proférées par ces mémes administrations; refus de paye-
ment des traitemenls et mirervals; tracasseries de loute sorte; vexations sans
nombre suscitées par le clergé; par les admenistrations communales pour
essayer de lasser les instiluteurs et les institutrices el de leur faire déserter
les écoles publiques. Nous avons vu avec peine quelques-uns de nos collégues
mélés & ces agissements illégaux directement opposés aux lais auxquelles
ils ont, comme magistrats commmnunaux, juré obéissance (*).

(*) Depuis la promulgation de la loi du 1° juillet 1879, jusquau 28 féveier 1882, les démis- .
sions dans le corps enseignant 3 des écoles officielles se sont élevées & 1,177, dont environ eing
cents religieux et religieuses. Ces démissions se répartissent comme suit :

Province d'Anvers . . . . . . . . 243
~— deBrabant. . . . . . . . 150

—  de Fiandre occidentale. . . . 176

—  de Flandre ovientale. . . . . 212

—  deHaingut . . . . . . . 138

~—  deLiége . . . . . . . . 86

-~ deLimbourg. . . . . . . 37

—  de Luxembourg . . . . . . 24

— deNamwr. . . . . . . . 144
Total. . . 4,177

e —r—————

(3) Enquéte de Gedinne, témoin 135. — Eng. de Couvin, témoiuns 435, 37, 71. — Enq. de
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L'acharnement du clergé catholique contre les instituteurs et institatrices etus de la béne-

fidéles & leurs devoirs a été poussé & un tel point d’extravagance, que certains
prétres agissant, disaient-ils, d’aprés les ordres de leurs supérieurs, ont été
jusqua refuser la bénédiction nuptiale a des conjoints qui la demandaient
avec instance; quelquefois, bizarrerie inexplicable, ils ne Paccordent qu'a Pun
des conjoints, la refusant i F'aulre, et prouvent par ces acles immoraux, d’une
fagon ¢clatante, la sagesse du Congrés national qui a vefusé & un clergé fana-
tique et intolérant le pouvoir de bénir un mariage avant Paccomplissement
des formalités légales (*).

Les évéques et le clergé qui suivait leurs instructions, n’ont pas hésité
a forcer aiusi des époux chréliens & vivre dans ce qu'ils appellent un état de
concubinage légal. Ces actes seuls suffiraicnt poar donner la mesure du
désordre qu'ils introduiraient dans le pays s'ils cn étaient un jour les maitres.

Mais il ne suflisait pas eneore d’exclure des sacrements de UEglise les
administrateurs communaux ou provinciaux, les inspecteurs, les instituteurs
ou les membres des comités scolaires; cela etil produit pen d'effet; peut-étre
méme un cffet tout contraive au but que visaient les fauteurs de 'opposi-
tion. H fallait frapper plus divectement les familles et frapper d’autant plus
fort qu’elles seraicnt plas faibles et plus isolées.

L. — Attaques contre Uaulorité paternelle et maritale.

diction nuptale,

Nulle part le clergé ne s’est aventuré a s'attaquer aux forts, aux puissants, Le clergé sattaque

ni méme & ceux dont I'indépendance matérielle était hors de sa portée; mais
le clergé et ses suppots se sont acharnés avec d’autant plus de rigueur sur les
pauvres el les misérables, que la simple charité humaine leur ordonnait, au
contraire, de ménager et de protéger.

1l a donc été ordonné au clergé des communes rurales et des petites villes
out cela pouvait produire une certaine impression , surlout dans celles ou les
administrations communales et charitables étaient ses humbles servantes,
de frapper d’excommunication et de refuser les sacrements a tous les
parents, grands-parents et gardiens qui laisseraient leurs enlants, pelits-
enfants, ou pupilles fréquenter les écoles communales; on leur déniait ainsi
la liberté de conscience, et 'on s’attaquait direciement aux droits sacrés du
pére de famille. Nous le répétons, dans ce cas, comme dans tous les aulres,
on ne s’adressait, en général, quaux plus pauvres et aux abandonnés; et U'on
se gardait bien, dans les villes surtout, de refuser 'absolution, la communion
ou les derniers sacrements aux parents riches, ou simplement aisés ¢t indé-

.

Mechelen, 4, 16. — Enq. de Duffel, t, 2, 3, 21. — Eagq. de Looz, témoin 43. — Eng de Waar-
schoot, témoin 7. — Enq. de Courtrat, 3 & 7, 16, 38, 39, 42, 43. — Engq. de Roulers, 3, 6, 7, 8,
11, 26. — Enq. de Bruges, 29, 30, 31, 34, 33, 538, 39. — Enq. de Gembloux, 44 4 36. — Eng. de
Tongres, 4, §. — Enq de Laroche, 82 4 88. — Enq. d’Alost, 18, 24, 63.

(') Enquéte de Wavre, témoins 149, 150, 151, 152. — Enq. de PAturages, témoin 23. — Eng.
de Florenville, témoins 19, 33. 56. 61, 67.

rux tarbles
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pendants ; ce qui montre claivement que ce n’était pas un but religicux
que P'on voulait atteindre, mais un but exclusivement politique, dissimulé
sous le manteau de la religion et du culle catholiques. Dans les villages
des Flandres, d’Anvers, du Limbourg et du Luxembourg et de quelques
partics des autres provinces, celte excommunication menagait d’élre efficace,
el, il esl certain, de nombreux témoins Patlestent, quelle I'a ¢ét¢ dans une
large mesure. La population a pris trés-souvenl le change ¢t a cru, lrés-
innocemment, mais trés-sincérement, que les lihéranx en voulaient & sa foi
et a son culte ().

Mais ces actes flagrants d'inlolérance n’cussent produit, méme dans les par-
ties les plus arriérés du pays, qu'un effet pacticl et tout a fait insuflisant pour
le bul que visait I'épiscopat. Celui-ci a tant abusé des armes religieuses,
qu’elles sont aujourd’hui complétement usées. Les populations les plus catho-
liques sont devenues défiantes & Pégard de leur clergé; il y a longtemps
qu'elles onl perdu toute confiance en sa justice ct sa loyauté; elles le crai-
gnent; cest le seul sentiment qu’il leur inspire encore, et clles le craignent
non sans motifs, lenquéte I'a démontré jusqua I'évidence. Ce n’est pas la cam-
pagne qu’il a entreprise contre une lot du pays qui tui rendra cette confiance.

Le clergé a donc demandé et obtenu le concours d’un cerlain nombre de
propriétaires terriens, d’industriels et de commercants, dont Finfluenee sur
les intéréts matériels immédiats de la population agricole et ouvriére était
certaine et eflicace. Et ceux-ei n'ont pas hésilé a se faire les instraments
d’hommes fanatiques et implacables (2).

Armé de cette force nouvelle, le clergé n’a plus employ¢ seulement le
refus des sacrements envers les cultivateurs pauvres ou chargés de famille, et
envers les ouvriers qui croyatent étre libres dans la libre Belgique, il les a
menacés, et quand il a trouvé de la résistance, il a exéeuté ses menaces; il a
fait retirer leurs lerres, lears maisons ou leur travail & de malheurcux
locataives, ouvriers ou mancuvres, (ui croyatent que leur devoir, comme
leur dreit, était dassurer & leurs enfants les bienfails de Uinstruction dans
les écoles de leur choix; dans celles notamment qu'ils connaissaient et dont
les autorités locales, responsables envers cux, ont la direction.

Dans (outes les parties du pays ot la grande propriélé s'est soumise aux
prétentions cléricales, la commission d'enguéte a constaté non-seulement que
ces menaces ont €té faites, mais aussi qu’etles ont été suivies d'effet dans la

(1) Malgré les questions posées aux ecclésiastiques entendus dans lenquéte, ancun témoin n'a
pourtant essayé d'établir, par des faits précis et qu'on puisse controler, que les autorités libérales
aient ouattagué ou entravé la liberté des cultes et de I'enseignement par des actes quelconques; on
n'a pas méme essayé de prouver que les libéraux auraient eu un intérét quelconque, prochain ou
¢loigns,  8tve les adversaires de la liberté des cnltes ou de I'enseignewent. L'enquéte démontre, an
contraire, que les administrations publiques les plus libérales se sont souvent abstenues d’user de
Teurs droits les plus incontestés pour ne pas paraitre porter atteinte i la liberté de conscience.
On a méme essayé d'exploiter ce sentiment en faveur des écoles catholiques, notamment dans
les grandes villes, en disant aux pauvres que s'ils envoyaient leurs enfants aux écoles dites libres,
ils recevraient des secours de deux cOtés.

(%) Enquéte de Bruges, tém., 95. — Enq. de Duffel, témoin 5. — Enq. de Malines, 37. — Enq. de
Moll, tém., 28. — Engq. de Deynze, tém., 49. — Eng. de Laroche, tém., 68, 93. — Enq. d'Au-
denarde, tém., 11. — Eng. d'Alost, tém., 21, 22, 27, 33.
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plupart des cas. Des propriétaires fanatiques ont sacrifié de bons ct honnétes
fermicrs & leurs passions religieuses.

Mais nous sommes loin encore d'avoir signalé tous les moyens employds
pour obtenir la fréquentation forcée des ¢eoles diles libres, par antiphrase
sans doule. La coercition par la crainlte des chitiments divins, déjiv peun
eflicace au moyen age et sous les rois d'Espagne, renforcée aujourd’hui par
le concours temporel des autorités civiles et des propriélaires, n’eat pu attein-
dre certains cavactéres indépendants, ni certaines familles quine dépendent
pour vivre ni du clergé, ni de ses suppdts ou soutiens, ni d’ancune personne
ou association dont il dispose.

Il'y a des gens que la calomnie, méme la plus astucicusement répandue, ne
peut atteindre, que les attaques divectes ou indirecles du haut de la chaire
ne peuvent émouvoir. 1l peut daitleurs étre dangereux de pousser trop loin
Pemploi de ces moyens subsidiaires dont Uenquéte a constalé le fréquent
et universel usage. It a done fally, dans certains cas, trés-nombreux du reste,
comme lindiquent les témoignages recueillis dans I'enquéte, aller jusqu’a
susciter la désobéissance des enfants enversleurs parents(!); et jusqu'a exciter
les femmes contre leurs maris, les enfants contre le pére qui résistait aux
ordres venus de la cure (%).

Dans presque toutes les enquéles des témoignages nombreux, souvent
spontanés, concordants et confirmeés par les enfants enx-mémes, ont établi,
que, en chaire, dans le confessionnal, et trés-sonvent dans les instructions
religieuscs données & I'église, les prélres ont conseillé aux enfants de déso-
béir a leurs parents, st ceux-ci voulaient les contraindre a fréquenter I'école
communale; ils leur disaient comment ils devatent s’y prendre; ils devaient
prier, pleurer, se jeter & leurs genoux et si ces moyens ne suflisaient pas,
mentir et dissimuler, c'est-d-dire faire I'école buissouniére plutdt que dobéir
a leur pére, a leur mére ou a leurs gardiens naturels ou légaux (3).

Nous croyons devorr citer sur ces agissements criminels quelgues témoi-
gnages caracléristiques : Botte, Jules, tonnelier, &4 Biévres, déclare : « Mes
» enfanls suivent malgré moi l'école catholigue et jai perdu toute auto-
» rité sur eux depuis qu’ils ont été retivés de I’école communale. Fai
» voulu moi-méme aller chercher mon fils qui est & I'école catholique. I
» est 4gé de 13 ans. Il m’a répondu, en termes orduriers, qu’il se moquait

{*) Enquéte de Sibret, témoins 45, 68. — Enq. de Durbuy, 7, 8, 9. — Enq. de Vielsalm, 9, 14.
— Eng. de Dolhain, 5. — Enq. d'Eghezée, 8, 11, 29, 65, 65. — Enq. de Fosses, 2, 3, 25, 45, 67,
79, 84. — Enq. de Seneffe, 7, 8, 51. — Enquéte de Duffel, 24. — Enq. de Louveigns, 6, 15,
16, 30, 52, 40. — Enq. de Beauraing, témoins 75, 103, 114, 115. — Enq. de Messancy, témoins
13, 16, 18, 54, 39. — Enq. de Looz, témoin 12. — Enq. de Couvin, témeins 39, 88, 89, 90,
101, 115. — Enq. de Moll, témoin 43. — Enq. de Gedinne, témoins 10, 20, 55, 101, 108.

() Enquéte de Gedinne, témoins 10, 11, 17, 18, 19, 71, 72, 106. — Enq. de Sibret, témoins
55,587, 75, 91. — Enq. de Laroche, lémoms 23, 52, 67. — Lnr; de Nassogue, témoins 2, 8, 17. —
Eng. de Marche, témoins 16, 69. - - Foq. & Enhezée, témoins 3, 6, 9, 11, 12, 65. — an de Sta-
velot, témoins 19, 77. — Engq. de Fosses, témoins 65,69 — Enq. de Louveignée, témoins 15, 17,
29. — Enq. de Beauraing, témoins 72, 75, 94, 110. — Enq. I'Audenarde, témoin 70. — Enq. de
Couvin, témoins 115, 125. — Enq. d'Herzele, témoins 21. — Enq. de Gedinne, témoins 63, 108,
158, 159.

(°) Enquéte de Gedinne, témoin, 11, 18, 20, 35.
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de moi. Il a ajoulé : Coupez-moi en morceaux, si vous voulez; je n’obéira
qu’a ce qui est juste et raisonnable, mais pour les écoles communales, je
n'irai pas! Mon enfant s’est alors sauvé (*).

» Jai une autre petite fille de 6 ans. Je suis allé moi-méme la présenter
a linstitulrice communale en la priant d’user de caresses et de bonté pour
la retenir & son école. Mle Bastinen a fail son possible pour répondre &
mon désir et 'enfant est restée a I'école ce jour-la.

» Mais aprés la classe de Paprés-midi, Uenfant m’a déclaré queélle n’irait
plus & cette école, que ¢était une école du diable, qu’elle irait 4 I'école de
Dieu, que ¢était sa mére qui le lui avait dit. Donc papa, a-t-elle dit, vous
étes un diable, puisque vous éles un libéral. Une scéne s'en est suivie entre
ma femme ctmot : je ne me suis liveé & aucun acte de violence; néanmoins
ma femme a mandé par télégraphe la gendarmeric de Gedinne, qui, en
compagnie du bourgmestre de la localité, a fail une descente chez moi le
lendenxain & 6 heures du matin. L’autorilé a vite rcconnu que cet appel
n'avail aucune raison d’étre, et s'est retirée en donnant & ma femme le
conseil d’obéir & son mari. Depuis loutes ces affaires, mon ménage est
néanmoins troublé. Pour ne pas en venir i des extrémités, Jal dii me
vésigner a envoyer mes enfants a une école qui n™a pas ma counfiance. »

il n’est certes pas bien dificile de deviner ou.cette épounse chrélienne et

avisée avait ¢té chercher conseil; mais le témoignage est caractérislique et
résume exactement les moyens employes.

Iicoutons encore le 83=¢ témoin de la méme enquéte, Masson, Adolp'he,

cultivateur, né et domicilié a Rienne :

»

»

n

»n

»

»

n

»n

«Un jour le curé de Rienne est venu me trouver chez woi et me dit :
Veux-tu me promettre d’envoyer tes enfants 4 I'école eatholique ?

» Non, Je ne veux rien.promeltre, lui dis-je.

» Tu ne peux cependant pas laisser tes-enfants sans faire leur premiére
communion, hein? dit-il.

» Cet entretien avait lieu en présence de ma femme.

» Aprés cela, la paix n’'a plus régné dans mon ménage, ma femme m’enga-
geant toujours & melttre mes enfants & I'école catholique, et moti ne voulant
pas y consentir. Ma femme insistait loujours. Un matin elle m’a encore
parlé de cela : Nous mettrons donc nos enfantsa 'école catholique, disait-
elle; je veux faire mon devoir; je veux étre maitresse de mes enfants! Je
me suis faché et, ayant peur de moi, bien que je ne lui eusse rien fait, elle
est sertie de la maison. -En sortant elle a vu M. le curé sur la porte :de
Péglise;-elle est allée lui parler. De la elle est tallée .chez sa mére et :ses
fréres, ol elle est restée quatre mois.

» M. le curé est venu, pendant ce temps, chez moi et Je lui ai dit : « Fai du
chagrin a cause du départ de ma femme; » et il a répondu : « Si tu veux,
je ferai rentrer ta femme. Si tu veux mettre tes enfants a Pécole’catholique,
ta femme rentreral » Moi, pour ravoir ma femme, jai répondu oui, sans
avoir pourtant Uintention de les meltre a I'école catholique. Aprés cela mes

(¥) Enquéte de Gedinne, p. 34.
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petits enfants sont retournés auprés de leur mére. Moi, jen ai eu du
» chagrin.

» Je voulais les avoir prés de moi. A la sortie de 'école catholique, jai été
» altendre mon petit gargen; je lui ai fait des caresses et 'ai ramené chez
» moi. Le petit est resté chez moi.

» Trois ou quatre mois aprés, un jour que je portais A manger & mon frére
» A la campagne, j'ai rencontré M. le curé Je lui ai dit le bonjour. Il m’a dit :
» Bonjour. Si tu venx mellre les enfants & I'école catholique, ta femme
» renlrera. Situ ne veux pas meltre tesenfants & I'école calholique, ta femme
» ne renlrera pas!

» Je lui ai répondu : Non, mes enfanls n'icont jamais & 'école catholigue.

» Aprés cela Jai appris que ma {emme, qui avait auprés d’elle sa petite
» fille, la mellait a I'école catholique. Quand je Pai su, je me suis dit:
» Tu 'y resteras pas; mais elle avait regu des legons desa méve qui lui avait
» dit : Quand fon péreira le chercher, tu ne le suivras pas. Un jour j'ai voulu
» aller & 'école la rechercher. L’enfant s’est mise & pleurer et ne voulait pas
» s'approcher de moi. Pluldt que de chagriner cette pauvre enfant, je Iy ai
» laissée. Aprés, j’ai écrit & ma femme une leltre dans laquelle je lui disais :
» « Veux-tu rentrer, oui cu non? »

» Un petit temps aprés elle est rentrée et, pour avoir la paix dans Ia
» maison, jJ'ai laissé continuer la petite fille a 'école catholique. »

Cette déposition n’est qu'un résumé concis et incolore, un froid et sec pro-
cés-verbal. Que serait-ce si elle avait pu étre sténographiée et rendue avec
tous les sentiments qu'elle exprimait dans un langage aussisiumple qu'éner-
gique? Nous craindrions de l'affaiblir en la faisant suivre des commentaires
gu'elle comporte.

D’ailleurs, le 73° témoin, le sieur Dincg, Grégoire, géoméire du cadastre,
nous dit ¢lairement comment s’y prenait le curé de Rienne pour faire le
vide dans les écoles communales: « A loccasion de la premiére communion
» de mon fils, ma femme est allée & confesse. Yavais retiré mon fils de Vécole
» communale pour lui permettre de faire sa premiére communion (*). Le curé
» a dit alors h ma femme de se rendre maitresse chez elle, de lui promettre de
» placer son fils & I'école catholique. Ma femme a répondu gu’elle ne le
» pouvait, devant obéir & son mari. Le curéa insisté en répétant qu’elle devait
» se rendre maitresse chez elle. Le jour méme, ou le Iendemain, jai entendu
- » lerécit de celte scéne dans une conversation que ma femme avait avec une
» de ses amies, M@ Nicolas Brichet. Celle-ci reprit alors : la méme chose
» m'est arrivée, il m’a dit de quitter mon mari avec mes trois enfants et
» d’aller mendier de porle en porte, plutét que de mettre mes enfants a
» l'école communale. »

Ces témoignages,donnés dans la premiéredes enquétes scolaires, alors que le
clergé n’avait pas encore pu donner des instructions pour cacher ou alténuer
Ies actes de méme nature qui avaient été commis ailleurs, montrent jusqu’ou il
pourrait aller, s'il n’était retenu parla crainte salutaire des lois et des tribunaux

{) Voir a I'enquéte de Bruges la lettre de I'évéque payée 500 francs par M. le chevalier de
Steurs 3 une dame charitable. Dans cette lettre, ce prélat dit gue tous les enfants peuvent faire
feur premidre communion.

i1
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qui les appliquent. Nous croyons inutile, pour le moment, d'insister sur le
colé moral de ces acles. Des faits plus graves, plus odieux encore ont été
accomplis ou suscités par les prélres et les confesseurs. En sadressant & des
femmes, & des méres de fumille, ils pouvaient étre retenus, dans une certaine
mesure, par la crainte d’'avoir affaire & des maris susceplibles ¢t peu endu-
rants, qui eussent pu leur faire payer cher leur intervention dans lear
ménage; mais que penser et que dire de prétres qui s'adressent & des jeunes
filles de 12, 13, 14, 15, 16 ou 17 ans, pour les détonrner de lobéissance
filiale, au nom de la morale et de la veligion. et leur faire déserter le Loit
paternel pendan! des journées et des nuils entiéres?

Nous craindrions d'affaiblir le fait que nous avons a signaler en analysant
simplement les déposilions.

Le sieur Clavinval, Pierre-Joseph, 108e témoin, cultivateur et échevin a
Gedinne, préte serment et déclare :

« Ma femme sest préseatée au confessionnal a la Toussaint. Il lui a
» demandé: « Pourquoi ne mettez-vous pas vos enfants & I'école catholique? »
» Ma femme a répondu : «Je ne suis pas maitresse » Il a répliqué : « Vous
» étes aussi maitresse que volre mari; vous avez aulant de droits que lui;
» si votre mari allait noyer votre enfant, vous Fempécheriez. Eh bien, il fait
» encore pis, puisquil va Pempoisonner dans Pécole communale. Vous
» n'aurez pas Pabsolution aussi longtemps que je ne saurai pas que vous vous
» dispulez et que vous vous ballez avec volre mari, pour le forcer & aller a
Pécole catholique. »

1

Relevons, en passant, cette singuliére logique de comparer un acte claire-
ment et posilivement criminel & une simple question d’opinion & lui,
confesseur. Elle caractérise bien Popposition faite & la loi scolaire de 1879.

Le témoin continue : « A mon petit de onze ans et dem, au catéchisme,
» le curé a demandé d’aller & Iécole catholique. Le petit a répondu: « Je ne
» suis pas maitre. » Eh bien, a répondu le curé, si votre pére vous oblige &
» aller & I'école communale, n’y allez pas; sauvez-vous, allez-vous cacher,
» m'écoutez ni votre pére, m instituteur ... »

» 1l a refusé absolution plusieurs fois 2 ma petite fille de treize ans et demi
» parce qu'elle fréquentait I'école communale el tl lni a dit quelle devait
» aller & Pécole catholique, quand méme clle devrait se faire battre et méme
» se faire tuer! « Si vous me voulez promettre daller a P'école catholique
» vous aurez 'absolution. » « Non, » a dit la petite fille. « Eh bien, allez-vous-
» en; vous n'éles qu'une hypocrite! » Sans doute parce qu'elle ne voulait
pas menlir & son pére pour étre agréable & M. le curé.

Mais voici le fait plus odieux encore que révéle cetie déposition: « Jai
deux filles, une de 19 ans et une de 17, qui fréquentent I'école dominicale.
Elles se sont présentées au confessionnal de M. le curé. La premiére s’est
» vu refuser l'absolution. Il a voulu Iut faire promettre de déserter U'école
dominicale et eflle a refusé. Il a voulu exiger la méme promesse de la
seconde; elle I'a faite, et elle a cu Pabsolution.

» Quelque lemps aprés elle m’a déclaré qu'elle ne voulait pas aller a Pécole
dominicale. Jai voulu qu'elle y retourniat et elle m'a quitlé un jeudi soir
entre 9 et 40 heures. C’était quelques jours aprés que je lui avais fait cett
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» déclaration. Elle n’est rentrée que le samedi vers une heure de l'aprés-midi,
.sans que, malgré toutes mes recherches,j’aie pu savoir onelle s'était réfugice
pendant tout ce temps. Je me suis assuré qu'elle n'a pas passé ce temps
» chez I'nn ou 'autre de mes parents ou de mes amis.

Le vendredi soir, aprés le salut, on est venu me dire quon avait vu
» une personne entrer & 'église aprés le salut, et d’aprés la description quon
» m'a faite de celle personne, f'ai dit que ce devait étre elle.

- » Le lendemain j’ai lélégraphié a Givet, chez une de mes paventes pour
» savoir si clle ne s'était pas réfugiée [3. On m’a répondu que non. Sur ces
» entrefaites on est venu me dive qu’elle était rentrée & la maison.

» L’enfant n’a pas voulu me dire ot elle avait passé ce temps. Le lendemain,
» dimanche, je me trouvais chez mon frére lovsque le curé I'a fait appeler,
» et mon frére m'a dit en revenant que le curé Pavait prié d'insister auprés
» de moi pour que jaulorisasse ma fille, par écrit, & entrer au couvenl. Je
» m'y suis refusé.

n Je serais désireux de savoir owt ma fille a passé ces deux jours.

Je crois que ma fille n’a pas passé ces deux jours chez le curé, mais chez
» une personne de ses relations. »

Le témoin Clarinval, Henri, 103 témoin, rappelé, déclare, sous la foi
du serment par lut prété: « que le curé a hien dit qu'il avait vu la fille de
» son frére, mais sans dire quand. Le curé a dit qu’il lui avait conseillé de
» rventrer chezson pere. Le curé I'a fait appeler le dimanche auquel son frére
» fait allusion, aprés la messe basse, 2 église. Il m'a demandé si je n'avais pas
» d’influence sur mon frére, et il m’a prié de lui demander son consentement
» par éerit, sans dire pourguoi, mais jai compris u'il s'agissait du couvent.

» Je ne sais pas o ma niéce s'est réfugide, pendant le temps qu'elle a
» passé hors de la maison paternelle.

» Je sais que mon frére a fait des recherches et qu’il était inquiet.

Le sieur Fineuse, Edmond, bourgmestre de Gedinne, 114+ témoin, con-
firme les dépositions precedentes en ces termes :

« Fétais absen! lorsque la fille Clarinval a quitté la maison de son pére.
» A mon retour, la fille était déja rentrée. Le pére paraissait trés-ému de cette
» affaire qu'il m’a contée. Je lut ai dit que le fait paraissait leés-grave, qu'il
» devait agir avec circonspection, Il w’a dit, entre autres, que sa fille lui avait
» dit qu'elle était allée se perdre dans le bois de Malvoisin, voulantaller & Givet
» ct qu’elle était rentrée dans un état de délabrement et mourant de fatm.

» Je sais également que deux dames de I'endroit, Mad. Brichet et Mile Chap-
lier, auraient vu entrer celte fille & 10 heures du soir & I'église. alors que
» son pére la croyait absente de la focalité.

» Le gendarme Gilman m’a dit avoir va M. le curé monter les marches de
» Péglisc le méme soir a 41 h. moins 20 minutes.

Marie Crarinvar, agée de 17 ans, 413 témoin, interrogée a son tour, déclare
sous la for du serment :

» Jai élé maltraitée et un soir jai quitté pour cela. Ce n'élait pas parce
» queJe ne voulais pas aller a I'école dominicale. Je suis restée dansles champs
» Jai passe la premiére nuit dans les champs, la seconde dans I'église. Je suis
» entrée & I'église vendredi aprés le salut, et 'y ai vu M. le curé avec qui jai
n parlé. Jai passé la premiére nuit prés du cimetiere de Patignies.

» Au commencement du mois de juin je suis allée & confesse, et M. le curé
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» ne m’a pas parlé du tout de 'école dominicale. Aprés que J'avais été a con-
» fesse, sans que je puisse dire combien de temps aprés, jai dit a mon pére
» (ue je ne voulais plus aller a I'école dominicale, parce que ma conscience
» m'empéchait d'y aller. Cependant on n’avait jamais voulu m'y cnseigner
» quelque chose de mauvais.

» J'ai voulu quitter parce que tout catholique ne peut, sans cesser d'étre
» catholique, fréquenter les écoles que notre Saint-Pére le Pape, les évéques
» et les curés condamnent. Jai dit & mon pére que pour rien au monde je
» n'irais a l'école dominicale. Mon pére s'est fiché et, dans sa colére, il m'a
» frappée. Cette scéne avait lien au commencerfient de juin. Fai encore été
v & I'école dominicale aprés ma confession, mais aprés cette scéne du mois de
» juin je n’y suis plus allée. La scéne aprés laquelle jai quitté la maison
» paternelle a eu lien le 5 aout.

» Le § aout, passant devant I'églisc, J’y suis entrée, et comme & toute occa-
» sion qui se présenlait jentrais & I'église, mon pére s'est faché et m’a frappée
» fort. »

» Ma mére était présente au moment de cette scéne. Il était 8 ou 9 heures
» du soir quand jai quitté la maison.

» Le samedi. il était une heure quand je suis rentrée. »

Qn remarquera la vraisemblance de cette déposition !

Cest parce quelle a été battue qu'elle a quitté Ia maison paternelle; elle
aurait donc €té battue, sa mére présente, sans que celle-ci fiit intervenue. On
comprendra le sentiment de délicatesse qui a empéché le Président d'inter-
roger sur ce pénible incident le pére ou la mére, pour ne pas aggraver une
situation déja suflisamment grave. Puis le curé, qui a parlé des écoles au petit
garcon de 41 ans, & Ia fille de 13 ans et qui a refusé I'absolution & la fille
de 19 ans & cause de la fréquentation de Pécole dominicale, n’en aurait pas
dit un seul mot & celle de 17 ans! Comme cest vraisemblable! Puis, quelques
jours plus tard, elle déclare qu’elle a quitté la maison paternelle parce qu'elle
ne pouvait, sans cesser d’étre catholique, fréquenter des écoles que notre
Saint-Pére le Pape, les évéques et les curés ont condamnées. Elle a bien cer-
tainement trouvé cela toute seule, ceite enfant de 17 ans, personne ne lui en
a parlé |

D'ailleurs elle va avouer elle-méme qu'elle a eu des réticences ou des

oublis. Elle demande 3 étre entendue de nouveau. La Commission décide
qu’elle sera entendue en dehors de la présence de son pére.
Sous la foi du serment prété tantol, le témoin (Marie Clarinval) déclare :
quelle n’était pas seule quand elle est allée & I'église le 8 aoiit, que M. le
» curé ne savait pas quelle passerait la nuit 4 Péglise, et que Ie lendemain
» M. le curé I'a vue; il a éié élonné de ce qu'elle n’était pas chez ses parents,
» et il lui a conseillé d’y rentrer, disant que si elle ne rentrait pas, il écrirait
» & ses parents.

» Pourquoi, demande le Président, ne m’avez-vous pas dit tout cela tantot
» et pourquoi ne m’avez-vous pas demandé de vous réentendre avant de
quitter la salle, ou vous éles restée au banc devant moi pendant 4 peu
» prés une heure?

Réponse : « Je I'avais oublié d’abord, je désirais vous écrire pour vous
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» demander de paraitre une saconde fois et ne pouvant le faire ici, jo suis
» sortie.

» Quand le [endemain matin M. le curé venant dire sa messe m’a trouvée
n & FPéglise, il m’ dit qu'il fallait nécessairement rentrer, qu’il allait en parler
» & mon oncle pour ticher de le faire changer d'humeur et obtenir un consen-
»n tement pur écrit pour entrer en religion. Et alors mon oncle était absent
» et n'a pas pu venir ce jour-lil Cest pour cela que le lendemain mon oncle
» est venu trouver M. le curé, vu qull Pavait appele la veille. Et cest pour
» cela que M. le curé, voyant que je lui avais parlé de consentement par
o écrit la veille, le lui a demandé. »

Sur interpellation : « Depuis que jai quitté cette piéce (la salle d’audience
» de l'enquéte) je suis allée chez Mne Tailandier ol se trouvaient sa fille et
» Berthe Schlosser. Des étrangers y sont arrivés ainsi que Ml Genonceau.
» Cest chez Tallandier que je vous ai éerit. Je n’ai parlé avec personne autre. »

Cette seconde déposition compléte et caractérise la premiére. Dans celle-ci
le témoin a passé la premiére nuit dans les champs prés du cimetiére de
Pattignies, et la seconde dans l'église ou elle a vu M. le curé et lui a parlé.
Dans la seconde déposition M. le curé ne savait pas qu'elle eit passé la nuit
a4 Dléglise, a été étonné qu’elle ne fut pas chez ses parents et il lui a con-
seillé d’y rentrer. Que ne le faisait-il quand il lui parlait la veille vers
11 heures du soir? Cest par hasard qu'elle est sortie, qu’elle s’est rendue chez
Mwe Tallandier ou des étrangers sont arrivés, ainsi que M's Genonceau.

Nous savons d’ailleurs que le curé de Gedinne a une seur et qu'il en est
de méme du curé de Pattignies, commune ou ja demoiselle Clarinval
déclare avoir passé la nuit prés du cimetiére. ll n’est pas difficile, avec ces
éléments, de découvrir les mobiles et les instigateurs de la fugue de cette
jeune fille

Ces dépositions jettent un jour étrange sur les relations secrétes d’une
partie de la population avec le clergé, surtout Ia ou il est secondé par des
couvents de femmes; lautorité paternelle et la morale peuvent y étre minées
sans que le public puisse méme s’en douter.

Combien de faits semblables ou analogues sont restés ignorés de la com-
mission d’enquéte, étouffés qu’ils ont été dés que I'on s’est apergu de Peffet
désastreux qua produit la divulgation de celui-ci sur l'opinion d’'un grand
nombre de catholiques sincéres, mais non asservis aux volontés cléricales.

Ce fait a-t-il été nié ou atlénué?® Pas le moins du monde: le sieur Dupuis,
curé de Gedinne (107¢ témoinY, n’en dit pas un mot; il se plaint des insultes
qn’ils auraient essuyées lui et sa sceur, ainsi que ses confréres de quatre
paroisses voisines, de la part des enfants des écoles communales. mais
il se garde de rien préciser.

CHAPITRE 1V.

ATTITUDE BU CELBRGE DEVANT L'ENQUATE.

Avant d’examiner la part qu ‘ont prise a Ja résistance, a la loi et 4 la guerre
déclaréc par I'épiscopat & Iinstruction publique, les autorités civiles et les
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particuliers, signalons les dépositions les plus caractéristiques de MM. les
curés, vicaives et autres fonctionnaires ecclésiastiques.

Il faut d’abord faire remarquer, avant d'aborder ces témoignages, que la
plupart des préires convoqués comme témoins 2 l'enquéte ont demandé
gils étaient cités comme témoins ou comme accusés; les uns protestaient
qu'ifs ne comparaissaicnt que pour ne 'pas subir la pénalit¢ comminée
par larticle 80 du Code d’instruction criminelle; d’autres faisaient des
réserves et des distinctions de diverse nature que nous signalerons & Uocca-
sion; deux ou (rois enfin ont voulu mancquer de respect aux délégués de
la Chambre.

Il 2 suffi de les prier de relire leur citation pour leur faire voir qu'ils
étaient appelés comme témoins et non comme accusés ; qu'ils étaient appelés
précisément pour que la Commission d’encquéte pit acter les dénégations,
contradictions, ou explications qu'ils pourraient avoir & produire contre les
dépositions relatives & leurs paroles ou & leurs actes. Il était impossible de
donner une preuve plus compléte d'impartialité que d’entendre tous les prétres
dont les noms étaient cités par les témoins.

Il est aussi & remarquer que, dans la plupart des enquétes, les sous-
commissions ont ohservé et parfois constaté aux procés-verbaux qu'un grand
nombre de prétres qui avaient d’abord assisté, comme spectateurs, aux inter-
rogatoires et aux dépositions des témoins d'aufres communes, venaient
ensuite contredire ces témoins, cpui, plusieurs fois, ont v, a nouveau, affirmer
leurs dires et les confirmer par de nouveaux faits.

Les sous-commissions ont été, i plusieurs reprises, péniblement impres-
sionnées, pour ne pas employer unec expression plus énergique, de latenue de
certains membres du clergé devant elles, et nous ne pouvons cacher a la
Chambre qui nous a délégués et au pays dont nous sommes Ies mandataires,
que, parmi les témoignages entendus, ceux des préires en général, sauf d’ho-
norables exceptions, n’étaient pas des témoignages auxquels on pouvait accor-
der une créance sans bornes.

Eghezde, Pour le dire netlement et sans réticence, le serment prété sous I'tnvocation

Beawrang: de Dieu, ne paraissait pas peser considérablement sur les témoignages de Ia
plupart des prétres entendus. ls accusaicnt presque toujours d'une fagon
vague et peu précise et il a fallu souvent les vappeler au sentiment des con-
venances légales; quelques-uns sesont attiré des démentis sanglants, et comme
conséquence naturelle, des récriminations fort pénibles pour eux-mémes ou
pour leur entourage.

It serait impossible sans allonger démesurément ce rapport, de faire autre
chose que d’analyser les témoignages et ceux qui étaient appelés a les corro-
borer, sauf a citer textuellement ce qu’il y aurait de caractéristique dans les
principaux faits qui'y sont rapportés.

Lectaie on chare  TOUS les prétres interrogés a ce sujet ont déclaré avoir donné lecture en
O aee® ehaire des instructions publiques épiscopales, ainsi que des leltres et mande-
menls.

La plupart déclarent également avoir expliqué, commenté, et interprété ces
documents de leurs supérieurs ecclésiastiques.

Beaucoup nient avoir employé dans ces explications et commentaires les
expressions grossiéres, oufrageantes ou malveillantes quavaient rapportées
teurs auditeurs. lIs déclarent avoir obéi aux prescriptions de leurs supérieurs,
lorsqu’ils ont refusé la communication des sacrements aux personnes char-
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gées de prendre part a 'exécution de la loi scolaire; quelques-uns ont semblé
regretter cette extrémité & laquelle ils ne pouvaient se soustraire, envers des
paroissiens qui avaient jusque-la toujours rempli consciencicusement leurs
devoirs religicux; ¢’est pour la méme raison qu'ils ont di refuser, méme au lit
de la mort, I'absolution et la communion aux parents qui résistaient a leurs
injonctions. Les ordres qu'ils avaient requs a cet égard étaicnt, déclarentils,
formels, sauf a en référer, dans certains cas, au doyen ou a l'évéque.

Quant au refus d'admettre les enfantsa la premiére communion, parce qu'ils s i melee
fréquentaient les écoles communales, cela parait n’avoir été, dans certains mitrecommunon.
diocéses, qu'une menace; il est vrai quelle a été poussée jusqu’au refus absolu,
en 1880, notamment dais le diocése de Namur. Mais ceux qui ont cru pouvoir
interpréter, avec cette rigueur, lesinstructions assez vagues et & double entente
des évéques, ont toujours pu se réfugier derriére le spécieux prétexte que les
enfants des écoles communales, qu'ils repoussaient du reste de leurs instruc-
tions, ou qu’ils y abreuvaient d’avanies de toute sorte, n’étaient pas assez
instruits. Le théologien le plus instruit pourrait, dans ces conditions, étre
déclaré incapable de fairc sa premiére communion.

D'autre part ils mlerdisaient, sous peine de refus des sacrements, aux insti-
tuteurs el inslitutrices d’enseigner méme la leltre du catéchisme aux enfants
qui fréquentent leurs classes, cherchant ainsi un nouvean moyen de dépeu-
pler les écoles communales, moyen qui, l'enquéle I'a constaté partout, a
réussi, dans un trés-grand nombre de cas, & faire déserter les écoles publi-
ques par les enfants de 10 & 12 ans. Un grand nembre de prétres ont cherché,
dans leurs dépositions, a atlénuer ces actes publics de pression connus de tous,
a les expliquer méme au détriment des instituteurs ou des institutrices. Nous
indiquons les pages ok Pon trouvera tous ces témoignages.

Exqutte pE GEDINNE.

Quant aux refus de sacrements au lit de mort de parents ou de grands  Refusde

parents d’éléves des écoles communales, ils sont aussi nombreux qu'odieux oot
dans leurs détails : « Le témoin Dachelet, Gustave, 6= témoin de Penquéte
» de Gedinne, curé de Bohon, interpellé sur le point de savoir si, appelé
» aupres de Mme Mahy, malade, pour Iui administrer les derniers sacre-
» ments, il ne Iui a pas demandé de retirer ou de faire retirer son enfant
» de 'école communale, le témoin déclare invoquer le secret qui protége sa
» profession pour ne pas répondre 4 la question. M. le Président n'insiste
» pas.» Singuliers témoins que ceux qui peuvent, a leur gré et selon leur
inlérét particulier, dire ou ne pas dire la vérité tout entiére.

Le fuit était venu & la connaissance de la sous-commission d’enquéte par
les {er, 22, 4 témoins; la femme Henry, Catherine, 3° témoin, présente a
Pentrevue du curé, avec la mourante, déclare ne se souvenir de rien ; rappelée
par le Président, elle répond, aprés plusieurs interpellations, qu'elle ne se
souvient de rien

« Le 16* témoin, Georges, Frangois-Xavier, né a Gommery, canton de _ Prétendus
» Virton, 38 ams, curé & Gros-Fays, demande, avant de préter serment, e e
» quil soit acté qu'il ne se présente et qu'il ne se soumet i Ia prestation fosles offclies
» de serment que pour se soustraire a la pénalité qui frappe les témoins
» défaillants.

» Interpellé par M. le Président : M. Ie curé a-t-il & révéler un acte de
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» pression quelconque de 'aulorité relativement a lapplication de la loi
» de 1879, le témoin répond que le 1°* novembre 1879, dans le cabaret de
» Henri Pelit, dans une réunion ou se trouvaient MM. Brouet, Diseur et
» Pirson, de Rienne, ce dernier, membre du comilé scolaire, on a circonvehu
» Jules Savalte au point de le déterminer 4 relirer ses deux enfants de Pécole,
» catholique qu'ils avaient fréquentée pendant le mois d’vetobre. D’aprés le
» bruit public, M. Brouet aurait notamment menacé (je veux dire M. Brouet
» ou les deux autres) Jules Savatle de ne pas obtenir d'avanlages commu~
» naux, s’il ne déférait & leur désir. Les enfanils de Jules Savatte ont,
én conséquence, 6té retirés de I'école catholique, mais 4 la fin de novembre
» la mére est venue en larmes me supplier de reprendre ses enfants. Je tiens.
» les fails qui précédent de J. Savatte et de sa femme. »

On a voulu inlerroger Savatte, mais la Commission a constaté qu'il avait été
enivré et qu’il élait incapable de répondre.
Georges, continuant déclare « que Brouct, Richard, éléve de I'école com-
munale, 4gé de 16 ans, fils du bourgmestre, est venu a plusieurs reprises,
notamment en décembre dernier, me déclarer qu’en conscience il recon-
naissait ne pouvoeir fréquenter I'école officielle, mais que son pére I'y con-
traignait el méme usait de menaces pour I'y maintenir, »
Brouet, Richard, interrogé a son tour sous la foi du serment déclare
« quil s’est effectivement rendu chez le curé de Gros-Fays, mais qu’il ne
» 8y est pas rendu spontanément, quil y est allé sur la demande de sa
seeur qui, pense-l-il, a été chargée par M. le curé de lui faire cette invitation.
» Il est absolument faux, dit-il, que Jaurais déclaré & M. le curé que je,
» teconnaissals qu'en conscience je ne pouvais fréquenter Pécole officielle,
» que c'étaient mon pére et mon oncle qui me contraighaient a la suivre. Au
» contraire, M. le curé a insisté auprés de moi pour que je n'aille plus a
I'école officielle en disant que si j'obéissais & son conseil, étant le plus agé,
mon exemple ferait déserter I'école communale.
» II nv'a demandé aussi s'il était vrai que mon oncle avaif écrit pour me
faire aller & Pécole communale. Je lui ai répondu que oui. Il devait étre
instruit de cela par ma sceur, car la letire avait déja disparu et une cousine,
» Esther Brouet, m’a appris que ma seeur lui avait ditavoir porté trois lettres .
» et un livre chez M. le curé.

» M. le Président appelle Pattention du témoin sur la gravité de son impu-
» talion Le 1émoin déclare quil n’a dit que la stricte vérité et qu'il est prét
» & la ratifier devant M. le curé.

Le 67¢ témoin, Collard, Frangois-Joseph, curé de Rienne, déclare: « Je-
» n'ai refusé la premiére communion ni les sacrements 3 aucun enfant,
» du chef de fréquentation des écoles, je n’entends parler que de la pre-
» miére et de la seconde communion. » (Voir a ce sujet les témoignages de
Pirson, 69°; de Delrenne, 70°; de Parent, Joseph, 7i¢; Adam, Frangoise,
74 ; Cusline, Pierre, 78¢; Sterpin, Arséne, 79¢; qui tous déclarent que
Ies enfants fréquentant I'école communale nont pu faire leur premiére
communion.)

« Je proteste, continue-t-il, contre la facon dont on vous a raconté ma
» conversation avec Masson, Adolphe. Je suis allé chez ce monsieur, que sa
» femme avait quitté, Il m’a dit qu’il regretlait le départ de sa femme et qu'il
» désirait son retour. Il se donnait tous les torts. Je lui ai offert mes bhons
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» offices pour la ramener aupres de lui. Je ’ai engagé & mettve ses enfants a
» I'école catholique et je luiai dit : Mais si vous placiez vos enfants & I'école
» catholique, ne pensez-vous pas qu’elle veviendrait ?

» 1l n’a pas dit oni; je suis alors allé trouver sa femme. Je l'ai engagée &
rentrer; elle faisait des difficultés. Je lui ai parlé de ses enfants. Alors elle
m’a dit que pour le bien de ses enfants, si son mari voulait les placer &
I'école catholique, clle consenlait & rentrer. Elle m'a dit qu’elle wmettrait
son enfant a 'école catholique. Je ne lui ai pas donné ce conseil, je ne lui
ai pas dit non plus qu’elle ferait nieux de rentrer quand méme son mari
» ne voudrail pas consentir & meltre les enfants & I’école catholique. Le pére
» s'est présenté un jour pour reprendre son enfant. Linstitulrice, parlant &
Fenfant, lui a dit: « Marie, c’est votre papa, venez prés de lui. » L’enfant, &
» l'aspect de son pére, s’est mise & hurler comme épouvantée..... Jai su tout
» cela par l'institutrice et par les enfanls de Pécole. Quant & moi, Javais dit
a linstitutrice qu'elle devait vendre Penfant & son pére s'il Pexigeait.
Comparer avec ce témoignage ceux des 70¢, 71e et 72¢ témoins et surtout
celui de Masson lui-méme qui démentent Uhistoire de cette séparation telle
quelle est racontée par le curé.

Voir encore les dépositions de MM. Guinard, Léon, 85¢ témoin, de Dupuis,
Nicolas-Joseph-Eugéne, curé de Gedinne, 107¢; de Baltus. Joseph, curé de
Naomé, 1 15¢; de Barthélemy, Panl, curé de Monceau, 127¢; de Lamotte, Adelin,
curé de Sart-Custine, 157¢; de Mineur, Victor, curé de Pattignies, 139°.
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Exquere pe Couvin.

Lalouette, Jean-Bapliste, curé & Bruly-de-Couvin, 23¢ témoin, enquéte de
Couvin; Lambert, Hubert-Joseph, curé-doyen de Couvin, 5f¢ témoin. Ce
témoin fait, a propos de Penseignement donné dans les écoles communales de
Couvin, la déclaration suivante, qui peut étre considérée comme type des
déclarations de ses confréres sur les mémes (uestions: -

« L’instituteur communal de Couvin est ict depuis six ou sept ans. Cest
» aussi un éléve de Vécole mormale de Couvin. Jappréciais M. Van der
» Haegen, qui était mon ami et qui Pest encore, je 'espére. Je n’ai jamais
» relevé qu'une errear dans une conférence, et qui n’en commet pas?

» Je n’al pas d’autres raisons de me plaindre de Penscignementactuel donné
» aux écoles communales de Couvin que des raisons générales tirées du sys-
» téme de la toi qui supprime I'enseignement religieux & I'école, la surveil-
» lance du curé et de 'inspecteur ecclésiastique. Jignore, d’ailleurs, ce qui
» se passe dans ces écoles, n’y ayant pas acces. Je n'ai pas regu de plaintes
» de parents relativement 3 lUenseignement qui se donne dans les écoles
» communales. Je sais quon a supprimé les livres de M. Emont, qui nous
» offraient toute garantie.

» Je proteste contre une déclaration que vous-avez entendue ce matin
» (6¢ témoin, Jocquet, Edmond), relativement 4 un prétendu refus de sacre-
» ments a une personne gravement malade. Jappliguerai dans toute leur
» étendue les instructions des évéques, mais je m’en tiendrai 1. Je proteste
» d’avance contre toute imputation qui nrattribuerait un acte en dehors de
» ces instructions. »

i3
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Plus loin, ¢a témoin ayant demandé i étre réentendu sous la foi du ser-
ment par lui prété, déclare : « Joxécute les instruclions des évéques qui
» portent: qu'un enfant qui se déclare conlraint par ses parents de fréquenter
» les écoles officielles peut étre admis aux sacrements, »

Tous les témoins de Couvin entencus dans cette enguéte onten cffet déclaré
que les enfants des écoles communales avaient été admis & la premiére com-
munion, sans difficulté ni discussion, comme cela avail heu frequemment
dans la plupart des aulres paroisses.

Voir encore les témoignages dessieurs Cislet, Léandre Joseph, curé a Gul-des-
Sarts, 44° témoin; Servais, Auguste, curé & Gonrieux, 67° témoin; Musnach,
Joseph, curé de Frasnes, 8t témoin; Defer, Louis, curé a Petite-Chapelle,
93¢ temoin; Carlier, Joseph, curé & Mesnil, 96¢ témoin; Jaspar, Lambert,
curé A Oignies, 107¢ témoin; Mallar, Ferdinand, curé o Dourbes, 114e témoin.

S

Exquire e Virron.

Sosson, Henri, Joseph, curé & Ethe, Z1° témoin de I'enguéte de Virton. Cest
ce curé qui a refusé de bénir le mariage de linstitutrice China. Emilie, épouse
Hustin, 15 témoin : « Je reconnais, dit-il, que jai refusé une premiére fois
» le sacrement du mariage a institutrice et quultéricurement J’ai cousenti &
» le denner. La.seconde fois clle a accepté les conditions qu'elle n’avait pas
» acceptées ia premiére.

» Le témoin se refuse & indiguer ces conditions en se retranchant derriére
» le secret confessionnel.

» L’épouse Hustin, rappelée, déclare que lors de la célébration elle n’a
» acecepté aucune condition. Sur celle déelaration le témoin Sosson déclare
» que la premiére fois il sagissait, pour l'institutrice, de prometire de donner
» sa démission le plus tot possible, ce qui a é1é refusé; que la seconde fois il
» s'est agi pour linstitutrice de donner sa démission dés qu’il y aurait du mal
» & Pécole, ee que, cette fors, linstitulrice a accepts.

» Le témoin, épouse Hustin, maintient sa déposition.

» Le témoin Sosson nie de la maniére la plus formelle avoir fait des menaces
» au fiancé de MY China.

» Hustin, Joseph, secrétaire communal i Ethe, appelé en vertu des pou-
» voirs du Président, déclare : Jaflirme sur honneur que M. le curé m’a dit
» que je devais agir sur ma femme pour lui faire donner sa démission; il a
» ajouté que, sinon, je perdrais mes emplois; que J'étais actuellement estimé
» dans la commune, qu’a avenir je serais foulé aux pieds si je ne suivais pas
» ses injonctions.

» Jai retrouvé, plus tard, des expressions amalogues dans le pamphlet gui
» a été publié eontre mot. »

Rien de particulier a signaler dans les témoignages de Outer. Jean-Fran-
cois, curé & Geronville, 26° témoin; Beutz, Dominique, caré a Mussy-la-Ville,
43¢ témoin ; Dupierreux, Richard, curé a Signeulx, 46¢ témoin ; Lenoir,
Nicolas-Joseph, desservant & Willancourt; Baltus, Jean-Frangois, desservant
2 Meix-devant-Virton, 71° témoin. Cest ce desservant qui, d’aprés plusieurs
témoins, avait employé dans ses sermons des termes violents & ['adresse
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du Roi. « 1l nie avoir tenu ces propos, mais avoue avoir dit que la loi
» sur Pinstruction primaire aménerait un cataclysme ou une révolution.
» Il ¢agissait, dans ma pensée, d'un cataclysme ou d’une révolution
» sociale. »

Jacob, Jean-Baptiste, désservant & Robelmont, 81¢ témoin.

Jacob, Louis-Joseph, desservant a Ruelle, 92¢ témoin.

Lenoir, Nicolas-Joseph, curé & St-Mard, 198 témoin.

Olivier, Frangois-Joseph, desservant & Villers-la-Loue, 132¢ lémoin.

Smal, Antoine-Joseph, vicaire & Virton, 140 (émoin.

Exouire pe Beaurainc.

Williéme, Guillaume, curé & Pondrome, 44¢ témoin, encuéte de Beauraing.

Régenster, Ambroise-Joseph, curé A Finnevaux, 48¢ témoin.

Gondry, Antoine-Désiré, curé a Felenne, 62¢ témoin.

Gourdois. Frangois-Joseph, curé & Honnay, 69¢ témoin.

Lesuisse, Vincent, curé a Focant, 76¢ témoin.

Guillaume, Louis, curé-doyen & Beauraing, 115 témoin.

Ce témoin signale, en ces termes, la pression qui. d’aprés lui, serait exercée
sur les agents du Gouvernement pour les forcer a envoyer leurs enfants aux
écoles publiques.

« Question. — Avez-vous & vous plaindre d’abus d’autorité ou de pouvoir,
» d’actes de pression qui auraient été commis par des fonctionnaires ou des
» autorilés publiques, & Poccasion de lapplication de la loi scolaire P

» Réponse. — Jessaye par tous les moyens que je crois légitimes 4 attirer
» des enfants & Pécole catholigue.

» Le troisieme grief que je signale (le procés-verbal n’a pas recueilli les
» deux premiers), c’est que le Gouvernement fait croire on du moins Iaisse

' » croire & tous ses subordonnés qu'il ne leur est pas permis d’envoyer leurs
» enfants dans les écoles libres.

A ce propos nous devons faire remarquer a la Chambre que 'on a essayé, a
diverses reprises, d’obtenir du Gouvernement une déclaration formelle par
laquelle il sengagerait & n’inquiéter en aucune fagon les fonctionnaires,
employés ou ouvriers, s'ils envoyaient leurs enfants dans les écoles du clergé. LEuta naisse
Le but que I'on voulait atteindre était celui-ci : les fonctionnaires, employés ™' "
ou ouvriers de I'Etat, invoquent assez fréquemment leur situation pour se
soustraire aux obsessions et aux tracasseries du clergé. tant & I'égard d’eux~
mémes que de leurs femmes ou de leurs enfants; ils échappent ainst parfois
aux excommunications ou refus de sacrements, tout en conservant la liberté
d’envoyer leurs enfants la ou ils veulent; st le Gouvernement avait fait la
déclaration demandée, on s'en serail armé contre ses agents pour les priver
de leur liberté. En fait, dans certaines parlies du pays, notamment, daus les
Flandres, les seules personnes de condition dépendante qui soient restées
libres et & I'abri de toute pression, sont les agents du Gouvernement.

Toutes les allégations des curés ou des membres de clergé relatives 2 une
pression qui aurait été excercée sur les fonctionnaires publics ont été énergi-
quewnent repoussees par les personnes qui étaient censées I'avoir subie et il a

14
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été démonltré d’anc fagon incontestable que, dans ur grand nombre de cas,
cétait le clergé scul qui essayait de violenter la liberté de conscience de ces
gens.

Dailleurs le témoin Guillaume, Louis, interpellé & propos de cette allé-
gation répond : « qu’il n'a pas dit que certains fonctionnaires auraient
» €lé menacés et quil ne connait pas méme de fonctionnaire se trouvant
» dans ce cas. Seulement il déclare, sans vouloir ciler personne, que tous
» les fonctionnaires tremblent et que, d’'une fagcon générale, le Gouverne-
» ment lewr laisse croire qu'ils sout menacés. »

Ce témoignage caraclérise bien le systéme. Préciser aucuns faits sevait dan~
gereux, car il serait probablement démenti avec preaves & Lappui; il vaut
mieux se tenir dans une généralité insaisissable. C’était plus habile et
plus str.

Exouitre p’Avresr.

Nous citerons encore les témoignages de Bral, Pierre-Jean-Baptiste,
curé 4 Lede, 16¢ témoin & l'enquéte d’Alost; de Verlodt, curé & Hofstade,
43e témoin Il n’a jamais atlagué la loi scolaire direclement ni indirectement
depuis qu’elle est publiée. « Jai laissé mes paroissiens libres et jai été trés-
prudent dans mes sermons. »

Il a offert & 'instituteur 4,500 francs par an et wne habitation dans la
maison du sacristain qui est décédé.

Il répliquait & la mére Van Gyseghen que son fils ainé ne devait pas
répondre pour son frére, que le Gouvernement serart bien déraisonnable

de le punir parce que ce frére aurait quitté Uenseignement officiel ; en consé-

quence, il avertissait cette mére qu'il devait leur refuser les sacrements.

Comme elle ne se rendait pas encore, « il a offert #,200 francs F'an & chacun
» des deux fréres Van Gyseghem. Vous avez une belle boutique, lui dit-il,
» elle gagnera beaucoup. »

Malgré ces belles paroles, Charles ne consentit pas, nt ne refusa pas non
plus. Alors je Iui ai expliqué les suites de cela en Iwi disant : « Vous perdrez
» tous les enfants de l'école communale ; vous perdrez Pestime des parois-
» siens; vos amis vous abandonneront. Quand vous irez au cabaret, ils vous

» tourneront le dos..Votre boutique perdra beaucoup, vous ne pourrez plus

» remplir vos devoirs de chrétien. Nous serons obligés de vous refuser les
» sacrements.

» Sa mére répondit : Charles, passez, suivez les conseils de M. le curé.

» — Mére, je ne le puis pas. Je suis encore attaché au Gouvernement. Je
» devrais rendre le subside dont Jai joui & I'école rormale. Nous avoos déja
» regu une fetlre a ce sujel.

» Je répondis : Le Gouvernement ne fera pas cela, ce serait déraison-
» nable.

» Vousallez soulever toute une révolution dans ke pays, dit Charles.

» Cela en résullera, dis-je, car ils ne cherchent pas autre chose. Par ils,
» Jentends les libéraux. Je nie avoir répondu : c’est ce que nous cherchons.

» Je sais que Penfant d'un certain Vereecken s’est enfui de la maison de

» son pére; je ne saurais dire o il passait la nuit...... Cet enfant venail a

» l'école calholique; il ne voulait pas aller ¢ Uécole communale. Le pére
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» Vereecken était venu pour le reprendre, le pelit se cacha sous le baue. Le
» pelit gargon est encore revenu, et alors Jai donné l'ordre de ne plus ad-
» metlre. »

Nous avons cru devoir citer une grande partie de cette déposition typique,
parce que nous la eroyons sincére et qu'elle dépeint les moyens employés
pour arriver & peupler les écoles diles libres et a fuire déserter les institutenrs
conununaux. )

Le témoin Vax Gysecuem, rappelé, déclare que le curé Verlodt lui a dit
bien neltement: Cest ce que nous cherchons el non pas « ce quiils cher-
chent, » en réponse 4 I'observation que sa fagon d'agiv menait directement
a la révolution.

Voir encore les dépositions des témoins Verhofstede, curé & Baardegem,
72¢ témoin; Vanderdonckt, vieaire a Meldert, & propos du déplacement
du curé de cetle commune guiavait eu la malechance d’envoyer un panier de
fruits 4 Pinstituteur communal, son ancien ami; Van Landeghem, vicuire a
Schoonaerde, 92¢ témoin « Je suis étonné, dil ce (émoin, de la conduite
» insensée, daprés moti, du Gouvernement a I'égard des écoles communales;
v je déclare que, selon moi, la foi n'est pas exéeulée telle qu'elle a éLé volée ;
» (ue notamment I'école est maintenaat, en ce qui concerne l'enseignement
» religieux, comme avant la loi de 1879, »

Ce témoignage n’est certes pas suspect d’avorr été dicté par les libéraux.

Ce témoin, qui avait signalé la pression qui sexerce sur les employés du
chemin de fer & Schoonaerde pour qu'ils envoient leurs enfants a 'école
communale, interrogé par le Président §'il peut désigner personnellement
quelgu'un a Pappui de ses dires, répond que M. Vanden Abeele, ehief de
section du chemin de fer & Termonde, est allé le long de la voie, gqu'il a parlé
a beaucoup d’employés de la question des écoles......, refuse dabord din-
diquer personne qui puisse confirmer ses dirves, mais sur Pinsislance du
Président il désigne un certain Jean-Baptiste, qu’il eroit étre Van Uyten-
daele; il ne sait pas le nom d’autres personnes.

o

-

»~

Exoutre pe Brucss.

Nous indiquons encore pour faciliter les recherches, afin que chacun puisse
vérifier I'exaclitude de notre analyse sommaire des (émoignages des prétres
entendus comme témeoins, les sieurs Van Hollebeke, Léonaed, vicaire 2 Moer-
kercke. (Enquéte de Bruges, 10° témoin.) De Ryckere, Charles, curé pen-
sionné, & Iseghem (16¢ témoin, méme enquéle); Van Damme, curé a
Clemskerke, 23¢ témoin; De ToLLenaere, Réné, curé a Heyst, 28¢ témoin;
ce témoin « ne sait pas si c'est lui qui a imposé comme condition, a fa femme
» Vlietinck, qui devait étre administrée, que les enfants de cette femme
» devaient aller a Pécole catholique. Il est possible que cela ait eu lieu; it
» est possible qu'il ait dit qu'elle devait d’abord se mettre en régle avant de
» pouvoir étre administrée. »

Declercq, Fréderic, curé a Qostkerke, 33¢ témoin, « déclare que les
» parents de Qostkerke ont di retirer leurs enfants de [école catholique
» sur Vordre de M. de Steurs, d’Ypres, pour les envoyer a I’école officielle;

-
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» c'est le pére qui a fait connailre ce fait au témoin, M, de Steurs avait dit :
» cest moi qui le veux. » Volei Pexplication de ce fait que donne M. De
Steurs, 47¢ témoin,

n Apl'es la promulgation de la loi nouvelle et par suite des menaces et
» pressions du clergé, les locataives du témoin, comme bien des personnes,
» onl eu besoin de couseils ¢l se sonl adressés & tui. 1 leur a dit qu’il devait,
» en Ame et conscience, leur assurer quiil croyail que enscignement officiel
» serail ivréprochable. Un fermier, & Qustkerke, pour pouvoir élre admis aux
» sacrements, a demandé au témoin sil pourrait déclarer au curé que c’est sur
» la demande du témoin qu'il a envoyé ses enfants a 'école oflicielle ».

Celte explication est conforme aux fails qui se sont passés dans une grande
paritie du pays.

Les fermiers, pour échapper aux obsessions des prétres, se retranchaient
derriére les ordres ou la crainte de leurs propriétaives libéraux.

Ronyenaene, vicaire & Jabbceke, 40¢ témoin, dit « qu’il a fait voir a la
» femme Vernieuwen ce qu’elle avait & faire pour sauver son ame et
» eelle de son enfant.

La femme Vernteuwen, rappelée, déclare : « On a passé outre guand mon
» mari dlevait élre administeé ; je me suis adressée & la cure et le curé m’a dit
» quon wadministrerait pas mon mari aussi longtemps que mon enfant serait
» a Pécole oflicielle. »

Dr Myrrexaere, Edouard, curé a Blankeuberghe, 53¢ témoin.

Eeesaerr, Armand, curé i Zerkeghem, 537+ témoin.

Aviacrr, Philippe, doyen de Notre-Dame & Bruges, 67° témoin.

Werrestovek , Gustave, curé & Zedelghem , 83¢ témoin. « Le témoin
» ne croit pas avoir dit que les seules lots & observer étaient les lois
» des évéques. Mais si cela en venait 14, je dirais que si les lois humaines
» élaient en opposttion avec fes lois de lL;,hae, les lois de Ihuhbe sont
» seules obligatoires. Les écoles officielles tombent sous la défense tie lli.uhse,
» il est delendu &’y emvoyer les enfants; le Pape dit gu'il est mauvais d’en-
» voyer les entanls a ces écoles. Le témoin cite le discours de M. Crombez,
» & la Chambre des Représentants, dans lequel le eatéchisme est trainé dans
» la bowe. Le témoin veut ¢n conclure que la loi est contraire & la religion.
» Linstituleur est chungé parce quauparavant il était 'homme de confiance
» e Pévigue el par conséquent, par cette confiance, il avait la mission d’en-
» seigner le catéchisme. Actuellement il n’a plus que fa confiance des francs-
» magons ; quoiqu’il n'ail peul-étre rien changé & sa conduite ni & son
» intérieur, il ne peul plus obtenir la conflanee des évéques. »

Suramont, Ch.-Louts, vicaire a Reninghelst, 88¢ témoin.

Vanpevever, Jean-Frangois, curé a Ramscapelle, 89e témoin.

Dewgaere, Rufin, curé & St-André, 96+ témoin, désire faire une obser-
valton : « Il devrait déposer conkre ses paroissiens; en outre il a été
» accusé, c'est done comme émoin accusé qu'il se présente : Je n’al jamais
» dit & personnc que les enfants de 'école communale ne pourraient pas
» faire lewr premiére communion; mais J'si dit que c'était le curé qui devait
» juger si les enfanls sont capables de la faire. Je n’ai pasdit & Van Caitlie
» qu’il ne pourrait pas faire sa premiére communion s'il restait & Vécole
» communale. »

-
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Enoutte pe FLorenviLLE.

Ska, curé & Chassepierre, 11¢ témoin.

Jacos, Jean~Frangois, curé doyen a Florenville, 31¢ témoin. « L est vrai,
dit ce témoin, que dans I'église j’ai assigné une place dislincte aux éléves
de mon école et a ceux de Pécole communale. Les éléves de mon école
sont en avant, les autres sont en arciére; mais jaimerais autant que lordre
it interverti. Je tiens seulement & ce qu'ils soient séparés dans le but de
rendre ma surveillance plus facile; i y a nécessairement une certaine
antipathie entre les deux catégories d’enfants.

Macin, George-Joseph, curé a Jamoigne, 56 témoin. Ce témoin dit : « Je

donnerai la premiére communion aux enfanis de l'école communale s'ils
sont capables. »

»
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Berrrany, Léon, curé A Muno, 58¢ témoin.
Anpriey, Jules, curé a Ste-Cécile, 70 témoin.
Leroy, Henri, curé & Termes, 74¢ témoin.
Rossienon, Prosper, curé a Sury, 76 témoin.

Enquire pDE MERBES-LE-UHATEAU.

Van Erecuen, Félix, curé-doyen a Merbes-le-Chateau, 25¢ témoin : « Si mon
vicaire, en faisant des visites pour attirer des enfants & V'école libre, les a
menacés de peines spirituelles, ce n’est cerles pas sur mon ordre; Jignore
meéme s'illa fait. Fignore ce que mon vicaire a fait au coufessionnal; je
ne puis eroire quil y ait conseilié la deésobéissance. Mais le prétre ne peut
répondre quand il est interrogé sur la confession. »

Francue, Emile, vicaire 2 Merbes, 24¢ témoin :

« Jamais, en dehors du confessionnal, je n’ai donné a des enfants le
conseil de désobéir a leurs parents. »

Foucnies, Frangois, curé & Grand-Reng, 55° témoin.

Enqouite p’EraLLE.

Mixer, Louis, curé & Anlier, 10 témoin -

« Je reconnais que le fils de Pancicn instituteur avait un billet de confes-
sion lorsqu’il s'est présenté auprés de mot pour se marier. Fai refusé de
Padmettre 3 la communion. Je ne puis en faire connaitre les motifs.

» il est possible que jaie dit que les fenmes ne devaient pas obéir a leurs
maris quand ils envoyaient leurs enfants & 'école communale. Je le dirais
encore bien maintenant. Jai dit que les enfants ne devaient pas obéir &
leurs parents s’ils voulaient les envoyer 4 'école communale » (1),

-

(*) Cest ce charitable prétre qui a retardé Ia messe Jusque midi paree que les enfants des

écoles communales voulaient y assister, et qui a frempe linstilutrice d’cau bénite.
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Picrron, Frangois-Léopold, curé a Chatillon, 39 témoin.

Lamgent, Félix-Joseph, curé 4 Habaye-la-Ville, 52° témoin :

« 1l nie avoir dit a I'instituteur qu’il emploierait tous les moyens, les bons
» comme les mauvais, pour faire déserler Pécole communale. » Le témoin
Reumont maintient sa déposition ().

Tiuigse, Pierre-Louis, vicaire a Habaye-la-Ville, 53¢ témoin, volontaire, Il
explique les retards apportés & sa visite & une malade en danger de mort,
fait qui lui avait été reproché par la fille de Mme Petit.

Vivinus, Alexandre, curé¢ a Habaye-la-Ville, 66¢ témoin. Il explique
son absence au lit de mort de la femme Chapelier (2). ll niec aussi avoir
aspergé l'mstitulrice d'une maniére excessive; « 'enfant du bourgmestre,
» continue-t-il, n’a pas ét¢ admis & la premiére communion parce qu'il
» ne fréquentait pas le catéchisme avee assez d'assiduité. Je ne sais pas si je
» I'al refusé parce qu'il fréquenlait 'école communale; mais, dauns tous les
» cas, si je P'ai fait, je n’ai fait que mon devoir. Je ne me rappelle pas que cet
» enfant mait demandé, a moi, de venir au catéchisme. »

Groupen, Pierre Joseph-Auguste, curé & Buzenal, 78 témoin :

« Je refuse la premiére communion anx enfants qui fréquentent Pécole
» communale Jajoute que, dans certains cas, je les admettrais & faire la pre-
miére communton, mais ¢’est 'exception.

» Je reconnais que jadmets & la premiére communion les enfants qui ne
fréquentent pas Pécele communale et qui restent chez eux sans fréquenter
I’école catholique. »

Horicen, Henri, curé a Hachy, 101¢ témoin : « J'ai préché que les enfants
arrivés a Page de discernement doivent savoir ce quils font et que si
leurs parents leur commandent une chose contraire a leur conscience, ils
nc doivenl pas obéir. J'ajoule, « contraire & la lot de Dieu et de PEglise » (3).
Cest ce Lémoin qui chassait de Péglise avec une baguetle les enfants fré-
guentant I'école communale.

Vaier, Théophile, curé a Vance, 116¢ témoin. Il dit « qu'il n'a pas pu
» déclarer que la fille des époux Reumont ne seraib pas admise a la pre-
» miére communion, méme a I3 ans; mais il a dit que les enfants des
» écoles communales auraient des diflicultés pour farve feur premiére com-
» munion, A cause de leur conduite a son égard. » (Il refusait de les interro-
ger quand ils se présentaient le dimanche a son catéchisme.)

Ce témoin reconnait avoir subt diverses condamnations pénales pour
injures et violences.

Hisserre, Gaspard, curé a Rulles 127° témoin : « Je reconnais que jai
» tenu des propos grossiers, trés-grossiers méme, mais jai été poussé & bou!
» par les désordres qui se produisaient dans I'église. Fai dit que les femmes
» devaient faire leur possible et méme limpossible pour amener leurs maris a
» metlre leurs enfants dans les écoles calholiques. Je ne me rappelle pas.
» mais je ne nie pas, avoir dit que les fensmes devaicnt se dresser comme des
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» lionnes contre lears maris. »

(1) Cette déposition est trés-caractéristique quant & emploi des moyens.
(%) Voir 56° ¢t B7° témoins, pp. 722 ¢t 723.
(3) Voir les dépositions des 93¢ et 96° (émoins, p. T44.
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Exqutte pE TauiN,

Rasmonn, Florimond, curé & Thuillies, 8¢ témoin... « Les prescriptions des
» évéques sont des ordres pour nous, que nous devons suivre quelle que
» soit notre opinion personnelle » (1).

Demanrtae, C.-L., curé au hameau des Haies, 25¢ témain.

Lacacng, Martial, curé & Thuin, 34¢ (émoin. ‘

Foucarr, J.-B,, vicaire & Thuin, 35¢ témoin : « Jamais je n’ai refusé "abso-
» lution auxenfants; les prétres qui ont agi de la sorte ont outre-passé leurs
» droits, mais je n’ai pas & m’occuper des autres. »

Le témoin Desomsravx, Marie, 37¢, dément cette allégation en déclarant
que Pabsolution lui a élé refusée parce quelle fréquente I’écolecommunale.

Marck, Emile-Léopold, curé a Lobbes, 44¢ témoin.

Exqutte pe Crmmay.

Carson, Louis, curé a Reumont, 11¢ témoin.

Lesor, §.-B., curé a St-Rémy, 30¢ témoin.

Rovanp, Ferdinand, vicaire a Chimay, 35 témotin.

Corrix, Narcisse, curé & Bois-de-Lessines, 40° témoin, a élé poursuivi et
acquitté du chef d'avoir dit en chaire que les auteurs de la loi scolaire
étaient des pélroleurs.

Beanarp, Frangois, curé a Grand-Rieu, 51¢ témoin.

Lezar, J.-B,, curé a St-Rémy, 77 témoin :

« Jai admis & la premiére communion les enfants des écoles commu-
» nales.»

I faut savoir que dans cette commune, comme dans beaucoup d’autres,
les parents qui avaient des enfants en Age de premiére communion les reti-
raient momentanément de I'école communale,

Renoirre, Joseph, curé a Séloignes, 83° témoin :

« Si les enfants des écoles communales n’ont pas fait leur premiére com-
» munion, ¢’est qu'ils n’ont pas suivi pendant cing mois mon catéchisme ou
» qu'ils étaient trop jeunes. Ce témoin venait de dire :

« Si je n'ai pas donné le catéchisme a I'église, en hiver, cest quiil y fait
» trop froid, et je donnais les lecons d mon école. »

Guerron, Henri, curé a Villers-Latour, 106° témoin.

Enguete pE CRUYSAUTEM.

Lisert, Louis, curé a2 Nockere, 5* témoin.
Van Poucre, Léon, vicaire & Nockere, 6° témoin.

(*) Discussion violente avec une dévote. .
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« Jse n'ai jamais fait de personnalité dans mes sermons, ni dédsignd
quelqu'un personnellement ; j'ai bien dit qu'il y a des hommes qui, pour
un morceau de pain, un pea d’argent, venient leurs devoirs de chrélien,
mais je n’ai pas dit que ces hommes se troavent & Nockere. J'ai parlé deé
gueux affamés, de schismatiques; je faisais allusion aux gueux, aux francs-
macons et aux mauvais chrétiens, mais nullement aux instituteurs. »

Enxqutre pe Louveens.

Vanperzyee, Nestor-Charles-Louis, curé & Gomzé-Andoumont, 3¢ témoin.
Devvar, Edouard, curé a Deigne-Louveigné, 20 témoia.

Leroy, Jules, curé & Louveigné, 26° témoin.

Savri, Frangois, curé a Fraipont, 42¢ témoin.

ExouitTe D’AYWAILLE.

Maricnar, Jean-Mathieu, curé a Aywaille-Dieupont, 8¢ témoin.
Gavorwy, Léonard, curé & Aywaille-Awans, 34¢ témoin.

ExquiTe »’AUDENARDE.

D=zcorte, Louis-Antoine, curé a Eyne, 18 témoin.

Lamon, Pierre-Nolescus, vicaire a2 Eyne, témoin volontaire, 19¢ témoin.
SonneviLig, Jean, curé A Wortegem, 34¢ témoin.

Veraaecen, Frangois, vicaire 4 Wortegem, 32¢ témoin, nie et avoue.
Marrys, Isidore, curé & Volkegem, 362 témoin.

Dzroorter, Dieudonné, curé 4 Leupeghem, 42¢ témoin, a préché contre ia

loi avant qu'elle it publiée parce qu’il la lrouvait mauvaise. Apreés, il
n’a plus préché conmtre elle, mais cependant il a dit indirectement que
Fenseignement neutre et I'esprit de la loi ne valent rien.

»

»

»

»

« Trois ouvriers du chemin de fer, qu'il nomme, lui ont déclaré qu’ils
enverraient volontiers leurs enfants & I'école catholique, slils ne crai-
gnaient de perdre leur place. Il leur a été défendu directement ou indi-
rectement d’envoyer leurs enfanls a I’école catholique, sans que le témoin
sache de qui vient la défense. »

Exqutte pE Niveivpes.

Perir, Edouard, curé a Ittre, 27¢ témoin :
« Je n’al pas fait de distinction entre les enfants des écoles catholiques et
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n ceux des écoles communales. Seulement, j'ai mis un banc pour les séparer,

» Les éléves des écoles communales ont été admis a la premiére commu-
» nion comme les aulres années. »

Cuaruier, Antoine-Hyacinthe, curé a Virginal, 29¢ témoin :

« Je n’at Jamais allaqué la loi scolaire.

» J'ai dit que c’était un moindre mal de tuer un homme que de voter pour
» un libéral parce que le libéralisme est une hérésic,

» J'ai suivi, en ce qui concerne les excommunicalions, les instructions de
» Son Eminence.

» Je n’ai pas & me plandre des écoles oflicielles. »

ULens, Philippe-Jacques, curé 2 Waterloo, 40 témoin.

HareravLt, Joseph*Glslam, curé & Thisnes, 53¢ témoin.

Dancorre, Frangois, curé & Plancenoit, 62¢ témoin.

C’est une des rares communes ou il y a entente entre le curé, le bourg-
mestre et Iinstituteur; il est vrai que tous les trois sont ultramontains.

Pavur, Ernest, vicaire & Mont-St-Jean, Waterloo, 67¢ témoin : _

« Il est arrivé certains jours que n'ayant pas eu le temps d’avertir de mon
» absence les enfants de Pécole communale ont vainement attendu a la porte
» de Péglise. Quant aux enfants de 'école catholique, ils pouvaient entrer
» direclement par une porte spéciale.

Drocugr, Jean-Joachim, curé a Corhl ancien vicaire a Braine-Lalleud,
682 témoin :

« On travaille chacun pour sa boutique. »

Hoors, Adolphe, curé-doyen de Braine-Lalleud, 71e témoin :

« Fai attaqué les instilutions publiques parce que c’est mon droit. Je les
» atlaque pour qu’on les modifie pour le plus grand bien de la patrie et de la
» religion.

» Le témoin déclare que ce nest point parce que les enfants fréquentent
» U'école communale qu’ils ont été refusés a la premiére communion ; c’est
» uniquement parce qu’un grand nombre de ces enfants sont ignorants de
» Penseignement religieux. »

Boocatrrs, Pierre, curé a Braine-le-Chéteau, 81¢.témoin :

« Il ne s’est jamais agi d’excommunication dans ma commune. Le refus des

sacrements n’est pas 'excommunication.
» Je reconnais qu’a I'église je sépare les enfants des écoles communales de

T

» geux de Pécole libre. _ .
» Pour le refus des sacrements nous avons des instructions que nous

devons suivre. »

-

27

Enoutre e St-GiLLes-W aes.

Geerts, Jean-Vital, vicaire a St-Gilles-Waes, 9¢ émoin.
Bazrt, Norbert, vicaire a St-Gilles-Waes, 10¢ témoin.
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Enqutte pr CouRTRAj.

Bossakrt, Germain, curé de $'-Roch, 12 témoin.
Hazesrorck, Henri, vicaire & Ooteghem, {4¢ témoin.
. « Tant que la loi n’était pas volée, nous pouvions parler contre tant que
nous voulions. Mais quand clle a été votée, nous avons altaqué les écoles
sans morale el sans Diew. »
Dt Cuyrrr, Désiré, vicaire a St-Roch (Courtrai), 25¢ témoin -
« Les parenls qui on! retiré leurs enfanls de I'école cominunale n'ont pas
été contraints de les envoyer a Pécole libre, mais engagés.... Quelques per-
sonnes m'ont déclaré qu’elles étaient forcées d’envoyerleurs enfants al’école
officielle.
» La femme de Théry, ouvrier au chemin de fer, m’a dit qu’elle n’enverrait
pas ses enfants & I'école libérale, mais qu’elle avait déji entendu dive que les
employés du chemin de fer y élaient obligés.

De Creunaere, ouvrier au chemin de fer, m’a dit que les ouvriers étaient
foreés.. .
La femme Claes m’a répondu : « Non, ¢’est conlre mon gré! » Jai appris
quelle craignait un membre de sa famille qui éfait employé au chemin
de fer.
» Une femme, la veuve Simoens, ex-institutrice & Walle, voulait envoyer
ses enfants a I'école catholique; son frére qui Passistait ne voulait pas. On
a fait i cette femme beaucoup de promesses, elle les a toutes repoussées.»
Nys, Arthur, témoin volontaire, proteste contre ces paroles, quil qualifie

d’'infames mensonges. Sa sceur Juliette (la veuve Simoens) habite gratuite-
ment une maison de la famille et a une pension de 800 fr. Elle scule sait
ce que lui donne son frére, Favocat Nys, & Bruxelles.

»

»

»

»

»

»

Le témoin De Cuyper, rappelé, déclare « quiil est bien possible que
Mme Simoens ait été chez sa famille, & Courtrai, ou chez son frére Favocat
& Bruxelles. Dailleurs il n’a pas attaqué la fam:lk, Nys. »

Van pe WarLg, Léon, curé de St-Eloi a Courtrai, 27 témoin.

Ferrant; Jules, vicaive de St-Martin a Gourtrai, 590 témoin :

« Je signalerai la pression exercée par PEtal pour contraindre les parents
A envoyer leurs enfants a P'école officielle. Je sais de science certaine des
faits de pression. Je ne puis décliner des noms. »

Daner, Omer, curé a Dohtignies, 34e témoin.

DEesEuRE, Seraphm curé a St-Genois, 45¢ témoin :

« Rien n'a été fait auprés des parents, nous les laissons libres. Dés que les
lettres épiscopales relatives a la loi scolaire, non encore volée, sont arri-
vées, nous en avons donné lecture. Plus tard, quand la loi a passé, nous
n’avons plus la ces lettres.

» Dans la chaire, pas un mot w’a été prononcé ni sur, ni contre la loi
scolaire dés qu’clle fut votée. D'aitleurs, sauf un petit nomobre, les gens
sont venus volontairement & nos écoles. Plus lfoin 1l ajoute : Mais pré-
cher sur la loi scolaire, non, c’est tout autre chose. »



»

»

( 63) N> 166.)

El & la fin de sa déposition le témoin dit encore : « Je me suis occupé
seulement de I'enseignement religieux; je m'occupe de tous les enfants
sans distinction. Quand je donne des explicalions tous sont présents. »

Il est vrai que Padministration communale de St-Genois fail tout ce

qu’ordonne le curé qui peut ainsi se laver les mains de tous les acles d'into-
lérance dont cetle commune a élé le théatre.

»

De Meestocw, Bernard, vicaire a Belleghem, 56¢ témoin.

Mars, Joseph, curé & Vichte, 61¢ témoin.

Ipk, Léon, curé i Bavichove, 67¢ témoin.

Rock, Constant, curé a Sweveghen, 73 témoin.

Litrarn, Edouard, curé & Mouscron, 84* témoin :

« Je me suis occupé des enfants des éeoles officielles plus que des aulres
parce qu'ils nont personne qui ait mission pour leur enseigner la religion
catholique. »

Bracavar, Léopold, vicaire 4 Mouscron, 85¢ témoin.

lci finissent les dépositions contenues dans le tome Ier et qui s’étendent

jusqu'au 28 avril 1884.

Nous continuons a indiquer les témoignages des ecclésiastiques entendus

dans les diverses enquétes dont les procés-verbaux sont publiés dans le
tome 1l de 'enquéte scolaire.

»

»

Engqutte pe Linsourc-Dormain.

Cuverier, Hubert-Jean-Guillaume, curé i Mary-Chapelle, 2¢ témoin.
Macis, Alexandre-Joseph, vicaire a4 Surdens-Stembert, 19 témoin
Vereeck, Jean-Anloine, curé & Welkenraedt, 22¢ témoin.

VYax Dyek, Guillaume-Antoine, curé 4 Andrimont, 49° témoin.

Wica, Adam, curé & Membach, 71° témoin:

« Le bourgmestre m’a demandé, quand je suis arrivé, si je voulais donner
le catéchisme & Pécole communale. J'ai répondu que je ne le poavais
pas.

» L'instituteur donne le catéchisme. Les parents ne se sont pas plaints 4
moi de la facon dont il donne cet enseignement. »

Hircers, Jean-Pierre, curé & Limbourg, 83¢ témoin.

Renanpy, Bernard-Hubert, vicaire a Dolhain-Limbourg, 91 témein.

Enoutre o Bincae.

Dusauvcois, curé 4 Anderlues, 14+ témoin.

« Nous nous sommes contentés de lire les circulaires des évéques en les
expliquant. Jai dit m’astreindre aux ordres de mes supériears. »
Denexsavir, Thomas, ex-vicaire & Andertues, 16° témoin.

« Je nie d'avoir jamais conseillé aux enfants de désobéir a leurs parents.’ Je
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ne me souviens pas, du moins, des” lermes... Je nie d’avoir conseillé aux
femmnes de désobéir a leurs maris; j'ai, du haul de la chaire, conseillé¢ aux
femmes d’user de toute leur influence auprés de teurs maris dans la question
des écoles. »

Marco, Dicudonné, docleur, échevin & Carniéres, dit ceci au sujet de celte

dénégalion : « Aprés la promulgation de la loi, les atlaques devenaient scan-

»

»

M

»

»n

»n

»

»

daleuses; nous avons alors fait aficher I'article du Code pénal trailant des
membres du clergé qui altaqueraient et mépriseraient les lois du pays.

» Aux enfants on donnait le conseil de désobéir, ou mieux, on leur don-
nait des legons d’hypocrisie : Pleurez, leur disait-on, ne vous levez pas, ne
bougez pas et demandez d’aller & I'école catholique. »

Ce témoignage est confirmé par les 112, 120 ot 19° témoins.

Rexaro, Oscar, curé A Mont-Ste-Aldegonde, 25¢ témoin.

Sterrens, Arnold (Prussien), vicaire & Moni-St-Aldegonde, 33¢ témoin:

« Quant & avoir conseillé la désobéissance, j'ai peut-étre dit qu’il ne fallait
pas toujours obéira ses parents, quand ceux-ci disaient de faire le mal. »
Le bourgmesire Losseau, Vilal, répond en ces termes & ce témoin: « Si
M. le vicaire nie d’avoir conseillé aux enfunts de désobéir a leurs pareuts, il
niera fout, car il n'a fait que cela vis-a-vis de mon fils méme. »

Descreve, Charles-Louis, curé-dayen a Binche, 53¢ témoin.

Enguire pe Beveren (Waes).

Govaerr. Charles, curé a Melden, 14¢ témoin :

; X " R , .
« Je ne me souviens pas que Jaurais dit au fils de Vermersch qu’en affaire
d’écoles il ne devait pas obéir & ses parents. » (Gustave Gyser, rappelé, dit

que cela s'est passé au confessionnal.)

D: Mevrenaerp, Louis, curé A Doel, 15 témoin.

Enquite pe Funrngs.

Buysscuaert, Cyrille, coadjutenr & Nieucappelle, 4¢ témoin.
Yan pex Bercue, Joseph, curé a Venchem, 12¢ témoin.
Arrenacag, Casimir, curé-doyen & Furnes, 30¢ témoin.
Vernaece, Eugéne, euré de Ste-Walburge, 31¢ témoin.

Druxitye exouirs v’Ecaszie.

Cuavie, Joseph, curé & Hanret, 10 témoin :
« Chaque fois que la loi de 'Eglise sera en contradiction avec la loi civile,

» je désobéirai a la loi civile. La loi du {er juillet 41879 est une loi immorale

»

et je la déteste.»
« Je rectifie: Une loi humaine contraire a la loi de Dieu n’oblige pas en
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» conscience. La loi de 1879 est une loi impie et une loi immorale, elle se
» trouve dans ce cas. »

La Commission décide, en enlendant ce langage, qu’il y a licu de ne plus
procéder a la suite de interrogaloire du (émoin,

Cest l'instituteur de Pécole « libre » de ce curé qui a fait cracher dans la
bouche d’un de ses éléves, 15e témoin, 490 témoin, 21¢ témoin et 272 témoin.

Dourrir, Alexis, curé & Bolinne, 25¢ témoin.

Stevexart, Frangois, curé a Cortil-Wodon, 35¢ témoin.

Lerov, Rouper, curé a Forville, 50¢ témoin. .

Deross, Jean-Baptiste, curé-doyen 4 Eghezée, 58 témoin :

« Connaissant Particle 268 du Code pénal, je n’ai plus prononcé le nom de
» loi de malheur, ni d’école communale. Je n’ai plus parlé que d’enseignement
» neutre. »

Tuiny, Joseph, curé a Noville-les-Bois, 66° témoin :

« Je n’ai jamais préché contre la loi scolaire, je me suis borné a précher
» contre l'enseignement neutre, »

Goveux, Ambroise, curé a Taviers, 74¢ témoin.

Engutre pe DernzE.

Maesrranckx, Pierre, curéa Petegem, 12¢ témoin.
GeLtmever, Louls, vicaire & Herzele, 13¢ témoin.
Verscuuerex, Théophile, vicaire & Deynze, 14¢ témoin.

Enqure pE NEVELE.

De Groore, Liévin, curé-dayen & Nevele, 13e témoin.
De Larovire, Eugéne, vicaire a Nevele, 14¢ témoin.

Enxquite e Wavre.

Marry, Frangeis-Auguste, vicaire & Ohain, 15¢ témoin.

Vax Henerryex, Alois, curé & Qhain, 17¢ témoin.

Tiuman, Joseph, curé a Genval, 26 témoin.

Hussix,Donat, curé & Couture-St-Germain, 38¢ témoin.
Crement, Justinien, curé a Rixensart, 49¢ témoin,

Maray, Ferdinand, curé au Bourgeois sous Rixensart, 50 témoin.
Heynen, Michel, curé & Lasne, 63* témoin.

MeuLemans, Charles, curé a Chapelle-St-Lambert, 64¢ témoin.
Davips, curé a Céroux, 65 témoin.

Drarien, Frangois, curé 8 Rosiéres-St-André, 67 témoin.
Vanpensrir, Henri, vicaire 8 La Hulpe, 75¢ témoin.

Waniv, Louis, curé a Bierges, 82¢ témoin.
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Wautens, Félix, curé 2 Chaumont, 107¢ témoin.

Heyne, Engéne-Désiré, supérieur du séminaire épiscopal de Basse-Wavre,
112¢ témoin.

Amanp, Théod.-Joseph, curé a Corroy-le-Grand, 120¢ témoin.

Kinarp, Bugéne, curé a Limelette, 124+ témoin.

CuveLier, curé a Limal, 131¢ témoin :

« Je laisse a chacun sa liberté. Tous les habitants sont mes paroissiens. Ils
» peuvent choisir 'école qui leur convient. »

Enquite pE LEUuzE.

Dery, J.-B., curé-doyen a Leuze, 24¢ témoin.

Massarr, Nestor, vicaire et préfet des études & Harmignies, 28e témoin.
Manpeniier, Alexandre, curé & Gailoix, 36¢ témotn.

Dauserg, Victor, curé & Thieulain, 50 témoin.

ExcrepiN, Augustin, curé & Willaupuis, 61+ témoin.

Winpar, Désiré, curé 2 Maulde, 71¢ témoin.

Exouitte pe Rocmerort.

Deroisy, Auguste, curé 4 Noiseux, Be témoin.

Exouite pe DurrEL.

AsgeLoos, J.-B., curé & Daffel, 12¢ témoin.

Exougre p’Yrres.

Derauw, Arthur, vicaire & Langemark, 43¢ témoin.
Missen, Charles, curé pensionné & Poelcapelle, 14¢ témotn.

Exqutte pE StAvELOT.

Crarerte, Antoine, curé a Rahier, 22¢ témoin.

Goratg, Jean-Michel, curé a Lierneux, 24¢ témoin.

Hazg, Anfoine, curé a Basse-Bodeux, 34¢ témoin.

Bontemps, Jérome-Auguste, curé & Villettes-Bra, 39 témoin.

Pirry, Godefroid, curé & Bra, 42¢ témoin.

Laurent, Antoine,curé a4 Chevron, 64e témoin.

« J'ai dit que la loi était mauvaise, condamnée par IEglise el que probable-
ment les livres seraient mauvais aussi. Jai dit cela a mes paroissiens dans



(67) [N 166.]

mes visites.... J’ai dit que ceux qui n'obéissent pas a I'Eglise n’obéissent
pas a Dien et qu’ils deviennent des rencdgats. Mais je ne parlais pas des écoles.
Sur interpellation, le témoin déclare qu’il ne veut pas dire s'il y pensait,
qu’il ne doit pas le dire. »

Docnk, Pierre, vicaire & Wanne, 65¢ témoin.

SyLvestre, Nicolas, curé & Licrneux-Sart, 68¢ Lémoin,

linqutre p’Enxcuien.

TorLen, Eugéne, prétre, président du burean de bienfaisance, 43¢ témoin.
Bocoug, Frangois-Joseph, curé-doyen, & Enghien, 16¢ témoin:

« Je n’ai jamais entendu dire que 'on donnerait de mauvais livres aux
enfants dans les écoles communales.

» Je mai jamais dit que Pouvrage de M. Tiberghien serait distribué aux
» éléves des écoles communales; peul-étre ai-je dit que cet ouvrage serait
» envoyé aux institutears pour leur bibliothéque. Je o’ai jamais dit que
» I'école communale éiail 'école du diable. »

Biexvexu, Charles, vicaive & Marcq, 31¢ témoin.

Damxer, Jules, curé, & Steenkerke, 48¢ témoin :

« Je ne condamne nullement l'enseignement de I'instituteur au point de
» vue pédagogique, je condamne Pécole en général.

» Je n'ai jamais dit que les bivres donnés & 'école communale étaient mau-
» vais ; J'ai peul-étre dit que comme il »'y avait pas de controle religienx,
» ils pourraient devenir mauvais. »

Anprg, Dominique, curé & Saint-Pierve-Capelle, 52¢ témoin.

Sermost, Frangois, curé a Foulengs, 550 témoin.

Raick, vicaire a Enghien, 57¢ témoin.

Clest ee vicaire qui faisait distribuer & la porte du prétoire ou se tenait
I'enquéte le pamphlet calomnieux dont Pauteur anonyme,avjeurd’hui connu,
se cachait sous le nom de Pierre Franchise.

Moxreav, Prosper-Désué, curé & Petit-Enghien, 60e témoin.

P

-

Exquire pe Liaerge.

Verueviey, Félix, vicaire & Lierre, 4¢ témoin.
D Coster, Philippe, curé-doyen a Lierre, 10¢ témoin :
« Lesprit de la loi est 'exelusion des écoles de Ia morale et de [a religion

» chrehenneb, et de Ia suit également 'exclusion des emblémes du Chmt et
» de Marie, efc.
» Sous la loi actuelle,je le sais, Penseignement religicux peut étre donné
duns le local de Pécole, mais cependant pas dans Ia classe.
» Je ne sais pas si, d’aprés la nouvelle loi. Fenseignement religieux peut
» étre donné dans Féeole. Si Fenseignement religicux y est donné, ¢’est en
» vertu d’une circulatre d'un Ministre...

» Je reconnais que 'on a donné au directeur de Pécole normale Iavis que
» les éléves ne devaient pas se présenter au confessionnal. »

Van pen Boscr, Louis,curé a Saint-Rumond, 20= témoin.

~
~
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Enoutte pe Divanr.

Becuin, Léopold, curé & Lisogne, 16¢ témnoin,
Renarp, J.-B., curé a Sorinne, 32 témoin.

Engqutre pe RouLers.

Lovs, Alphonse, curé-doyen, & Roulers, 14¢ témoin.

Verscuaeve, Ch.-Louis, curé a Roulers, 15¢ témoin:

« Je n’ai pas employé les mols écoles sans morale, mais j'ai parlé de la mo-
ralité dans les écoles, comme ¢’est mon devoir. »

Exouire p’AssCHE.

Goevew, Pierve-Joseph, curé a Teralphene, 4¢ témoin.
Vooroekers, Alphonse-Joseph, vicaire & Teralphene, 5e témoin.

Exqutre pe Mavrines.

Jaseens, Jean, curéa Heffen, 7¢ témoin.

« Je ne me rappelle pas avoir adressé des injures & des enfants de Pécole
communale qui suivaient mes legons de catéchisme.

»Je maintiens que jai dit aux enfants: Yous étes déja si mauvais A présent,
(jue sera-ce plus tard. Mais je lai dit en général sans vouloir indiquer les
enfants de Pécole communale seunle. »

Goossexs, Cornctlle, vicaire & Heffen, 9= témoin.

Asseroos, Jean-Baptiste, curé & Duffet, 23¢ témoin.

Dk Coster, Théodore, curé 8 Hombeek, 38¢ témoin.

Enxguire pe NEUFCHATEAU.

Sossox, Pierre-Ambroise, curé doyen & Neufchatean, 35¢ témoin.
Demande. — Avez-vous préché que les auteurs de la loi scolaire élaient

des franes-macgons et des impies?

»

»

»

»

Le témoin répond affirmativement.

Marriey, Jean-Baptisle, vicaire A Neufchateau, 36¢ témoin :

« Jai dit un jour & église: « que ceux qui fréquentent les écoles commu-
nales se lévent! » Va1 pris leurs noms en ajoutant: « Mainlenant vous
pouvez vous relirer » Mon but élait de les séparer des autres et de leur
faire le catéchisme a part. »

« J'ai excrcé envers les enfants mon droit de police a Péglise, et mon droit
de correction quand j’enseigne le cathéchisme ».

Monin, Didier, curé & Grandvoir, B4¢ témoin.

Boisieux, Adolphe-Hubert, curé & Tournai, 55¢ émoin.

Lauserr, Auguste-Joseph, curé & Longlier, 78¢ témoin.

Tury, Joseph, curé a Hanipré, 87¢ témoin.

« Jai dit cependant queles éléves de I'école officielle ne seraient admis a
la premiére communion gue s'ils quittaient I'école. »
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Leuatng, Jean-Baptiste, curé & Mellier, 140¢ témoin.

Pouer, Frangois-Joseph, chapelain & Thibessart, 111 (émoin.
Grincoire, Jean-Joseph, curé a Ste-Marie, 150¢ (émoin.

Van Bever, Félix, curé aux Assenois, 131e témoin.

Bavrus, Antoire, curé,d Warmifontaine, 160¢ témoin.

Bozer, Chrisoslome-Joseph, curé a St-Pierre, 168 témoin.

)

Enxouire pe MowL.

Janssens, Viclor, curé a Meerhout, 6° (émoin.

De Heror, Joseph, vicaire & Meerhout, 8¢ témoin.

Van Gore, Eugéne, curé & Elingen, 14 témoin:

Avait défendu aux enfants de son village d’apprendre la gymnastique

I'école. Voici ce qu'il dil & cet égard: ;

n

»

n

n

»

1]

»

»

»n

»

« Je pense que la gymnastique, quand on ecnseigne ce qu'elle est réell
ment, cCest-d-dire, Part el la science des matelots, est quelque cho
d’inconvenant et méme d’'immoral quand elle est enseignée et pratiquée p
les femmes. »

Dr Ve, Julien, curé a Gheel, 34¢ témoin.

Mounaents, Henri, curé-doyen & Gheel.

Nuyens, Léon, curé a Gheel, 39¢ témoin.

.ENQUETE pe Fossgs.

Barge, Paul-Emile, curé a Moignelée, 5¢ témoin.

Deuat, Charles, curé a Aisémont, 12¢ témoin.

Girsour, Félicien, curé a Dénée, 57 témoin.

Morgeav, Jean-Bapliste, curé & St-Gérard, 80¢ témoin:

« Tantét sur [a route, croyant remarquer gue les femmes Dothée «
Thibaut écountaient ma conversation, je leur ai dit, par plaisanterie : .
vais 4 la foire! Alors Jai ajouté que c'était honleux, dans les temps ot not
sommes, de voir des catholiques faire leur confession publique comme at
premiers temps du christianisme; que le domaine de la conscience e
inviolable; quaucun juge humain ne peut demander dans un tribun
humain si 'on a re¢u ou non FPabsolution. §ai dif, d’une maniére général
pour Penquéte, qu’on allait se confesser aux francs-magons. »

Provis, Nicolas, curé a Losoye, 64° témoin.

Becuin, Guslave, curé a Tamines, 70= témoin:

« Je connais des acles de pression de représentants de 'autorilé; ms
encore une fois je préfére ne rien dire. »

Banneux, Eugéne, abbé, ancien doyen de Fosses, 106° témoin.

Exquite p’Atn.

Conrver, Joseph, vicaire a Silly, 9¢ témoin.
Jonniaux, L.-J., curé a Ostiches, 16¢ 1émoin.
Bouvry, J -F., curé a Maffles, 18¢ témoin.
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Beavcourr, Louis-Déodat, curé a Rebaix, 22¢ témoia.

Bounoeavo’nur, Henri, curé & Bragelette, 23¢ témoin.

Van Meeneesk, Emmanuel, curé & Chiévres-Vaudigaies, 32 témoin::

Refuse d’abord de préter serment, se considérant comme accusé; puis il

consent. Enfin fa Commission décide, vu son altitude inconvenante, de ne
pas Pentendre davanlage.

»

»

»

»

»

»

Mocrens, Joseph, curé & Biévicnne, 50¢ témoin.
Jucoss, Sylvestre, curé & Hellgbeeq, B1¢ témoin:
Yeut répondre en flamand.

Exquite pr Ptruwenz.

Beoer, N.-A~G., curé a Brasmenil, 7¢ témoin.
Marts, Lonis, curé & Bary, 30¢ témoin.
Parent, Ignace, curé & Roucourt, 37¢ témoin.

Deuxitme ExQueTE DE YWAVRE.

Dartg, Viclor, curé a Bossut-Gottechain, 182 témoin :
« Jai fait de la propagande en faveur des écoles catholiques, oui, mais
sincérement, loyalement, pour la gloire de Dieu et le bien de la patrie. Je
wai in{luencé aucun pére de famille; je ne me rappelle pas avoir fait de
visites dans les maisons.

Je n'ai jamais préché contre les écoles aprés la promulgation de la
loi......
» Aussi lonotemps que la dame Wigy envoyait ses enfants & 'école com-
munale sans raison légitime, an point de vue de lEvhse, elle était indigne
de recevorr Pabsolution sacramentelle. »
[Faviavx, Jules, professeur a I'institut St-Joseph, Ixelles, témoin volontaire,

155¢ témoin.

»

»

»

»

»

»

Soouer, Pantaléon, curé & Dien-le~-Mont, 161° témoin.

Prrsacr, Gmliaume-J‘\cques cme doyen & Wavre, 174¢ témoin.
Acerrsess, Pierr c-Leopold curé a Basse-Wavre, 184¢ témoin.
Tramasure, Jules, vicaire & Wavre, 189¢ témoin.

VYan Naver, Arvthur, vicaire & Wavre, 190¢ témoin.

Druxitme exQUETE DE DiNant.

Gourrier, Louis-Joseph, curé & Yvoir, Bie témoin.

Quivaux, Charles-Joseph. curé & Leffe, 65 témoin.

Desarquin, Victor, curé a Bioulx, 74¢ témoin.

Houea, Charles-Joseph, curé-doyen & Dinant, 92¢ témoin :

« J¢ nm'ai pas re¢u d’indication positive me permettant d’affirmer qu’il y
aurait un changement apport¢ dans Penseignement de la religion et de la
morale aux écoles communales. Seulement, au point de vue catholique,
cet cnscignement est changé, parce que 'Eglise calholique défend cet
enscignement. Il 0’y a pas eu de changcment matériel, mais an point de
vue lelmcux , je considére que tout est changé, puisque lE(rhse condamne
Penseignement du catéchisme donné par des laiques sans son autorisation.
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n Je n'ai pas regu de plainte au sujet de I'enseignement de la morale ou de la
» religion qui serail donné dans les écoles communales. »

Anprg, Amand, vicaire & Dinant, 93¢ témoin.

Lepay, Pierre, curé a Annevoie-Bouillon, 132¢ témoin.

Guinawy, Amand, curé & Onhaie, 153¢ témoin.

« Il ne m’a rien été signalé qui fat immoral ou anti-religieux dans l'ensei-
» gnement donné & 'école communale.

» Hl ne m’a été signalé non plus aucun acte de pression qui aurait été
» commis par des aulorités quelconques. »

Enquete pE WAERSCHOOT.

Ioe, Levi, vicaire & Waerschoot, 16° témoin :

« 1y a environ 1,200 tisserands ici sur place. Hl y a 20 fabricants, et parmi
» ces fabricants il y en avait seulement trois qui, dans lhiver de 1879-80,
» appartenaient & Popinion catholique. Les fabricants libéraux ont, selon
» mol, fait abus de Pautorité qu’ils avaient sur les ouvriers, autorité qui
» s'était encore considérablement acerue par les circonstances du temps :
» manque de travail, cherté des vivres et du combustible, hiver rigoureux. »

La déposition de ce témoin est formellement contredite par M. H' de
Schepper, fils du fabricant de ce nom & Eecloo.

L’ensemble des témoignages que nous venons d’analyser d’une fagon trés- L rsistoueet 1
incompléte sans doute, mais souvent textuelle, confirme de la fagon la plus i%i;f?sifpgglgéem
explicile ce que nous aflirmions au commencement de ce rapport, que toute
la vésistance 2 la lot du 1er juillet 1879 a été suscitée, soutenue, dirigée par
Pépiscopat et par le clergé sous ses ordres. Nous pouvons ajouter maintenant
que si la population catholique du pays avait été laissée a ses propres impres-
sions et & ses sentiments véritables, loin de combattre la loi scolaire, elle et
saluée avee joie et exécutée avec empressement. Celle loi venait, en effet,
compléter et étendre les avantages conquis en 1842 malgré la résistance
ouverte ou dissimulée de ce méme clergé qui, pour maintenir sa dominalion,
ne cherche qu’a laisser croupir les populations dans 'ignorance et Uisolewment.

Le clergé ne s'est pas fié a son action isolée; il repousse, il est vrai, les
laiques deses conseils quand il y a quelque décisiona prendre, mais il se dégage
volontiers de Ia responsubilité dangereuse des mesures d'exécution. 1i a done
sollicité et obtenu 'adhésion et le concours de certaines administrations pro-
vinciales ou communales, qui probablement se sont crues dégagées du ser-
ment qu'elles avaient prété d’obéir aux lois et aux autorités constituées par
celles-ci.

CHAPITRE V.
RESISTANCE DES ADMINISTRATIONS PUBLIQUES SOUS L'INSPIRATION DU CLERGE.

Jamais on n’a vu le Moniteur enregistrer autant d’arrélés royaux portant
annulation ou modificalions de décisions d’autorités dont Ia seule mission
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est d’exécuter les lois et qui, sous prétexte de leur foi personnelle, voulaient,
au contraire, enrayer cclle exécution.

Dépulations permanentes, bourgmestres, échevins et conseillers commu-
naux ont non-seulement obéi pour leur compte personnel aux lois et ordon-
nances ¢piscnpales, mais ils sc sont crus aulorisés & ne pas obéir & la loi
civile, & ne pas 'exéculer et méme & en empécher ou & enlraver 'exéeution;
parfois a se meltre en rébellion ouverte contre ses prescriplions les plas for-
melles et les plus positives. Et cela sur Pordre d’un clergé insurgé contre la
puissance législative du pays!

Les fails de rébellion, de résislance ou d’abslention sont nombreux et se
sont produils simullanément ou successivement dans plusicurs provinces,
notamment Anvers, les deux Flandres, le Limbourg et e Luxembourg, pour
les députations permanentles; dans loutes les provinces pour les autorités
communales. Ces actes sont tantol collectifs, tantét individuels. Iei on ferme
une école communale, on néglige de pourvoir en temps ulile & la nomina-
tion d’instituteurs, d'institutrices; lh on dépouille les écoles de leur mobilier
classique ou autre, et, chose élrange qui caractérise bien cetle tutte et lui dle
jusqu’a I'apparence du prétexte religieux dont I'épiscopat avait d’abord essayé
de laffubler, ce sont cerlains bourgmestres, certaines administralions
communales qui, excilées par leurs curés, enlévent les emblémes religieux
des écoles communales, espérant justifier ainsi vis-a-vis des populalions leur
crl de guerre, sans cesse répélé jusque dans des priéres impies: « Des écoles
sans Dieu et des mailres sans foi, délivrez-nous, Seigneur. » Des religieuses
mémes, abandonnant les écoles publiques, ont commis des actes semblables(*).

parocdats B Vet Ail!eurs-les autori‘lcfs communales lz.xissent le personnel enseignant sans

guant. feu ni lumiére au miliea d’un hiver rigoureux; ou bien, sous toute sorle
de prétextes, souvent méme sans préfexte aucun, elles refusent de payer le
traitement de ce personnel. Dans certaines communes, on voit méme des
administrateurs communaux user de leur influcnee pour empécher les insti-
luteurs et les inslitutrices de se procurer un logement, ou rester spectaleurs
impassibles des manceuvres pratiquées a l'instigation du elergé pour faire
refuser aux inslituteurs le vivre et le gite (*). Rappelons, si on pouvait
Poublier, que c’est au nom de la veligion chrétienne que ces acles de sauva-
gerie ont été commis avec Papprobation formelle, sinon & I'instigation du
clergé cathelique.

poreurdu ser- - Celle résistance ouserte ou passive fi’aulori(és publiques qui ne puisent

nawes ; nécessits Jours moyens d'action que dans la loi méme quelles méconnaissent, ou de
parliculiers revélus de fonctions qu’ils ne peuvent remplir qu'aprés avoir

() Enlévement du mebilier scolaiire. — Enquéte de Looz, témoin 43. — Enq. de Gembloux,
témoins 44 A 56 inelus, — Enq de Duffel, témoins 1, 3, 4, 21, 24, 25, 50. — Enq. de Nassogne,
témoins 4, 10,13, 58 et 40. — Enq. de Lierre, témoin 7. — Enq. de Tongres, témoin 5. —
Enq. de Courtrai, Lémoins 28, 29,55. — Enq. de Moll, témoin 2. -~ Enq. de Couvin, témoins
12, 13, 14, 5. 57, 60, 61, 69, 70.

(% Refus de logements, ctc., aux instituteurs et institutrices. — Enquéte d’Alost, témoins 17,
18, 24. — Enq, de Bruges, témoin 4 — Enq. de Roulers, témoin 1. — Eng. d'Ypres, témoins 1,
9,3, 4,3, 6,7,15. — Enq de Beeringen, témoins 6, 8, 35. — Enq. de Duffel, témoins 5, 19. —
Enq de St Gilles Waes, témoins, 11, 12, — Enq. de Stavelot, témoin 37. — Enq. ¢’Audenarde,
témoin 6.
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prété serment d’obéir aux lois du peuple belge, souléve une question du plus
haut intérét pour la moralilé nationale et pour la sécurité du peuple.

Quelle sanction ont les lois ¢ui imposent le serment aux fonctiennaires
clectifs? )

Dans beancoup de pays et notamment aux Ltats-Unis, [a loi déclare inaptes
a remplir le mandat électif cecux qui s’y sont souslraits ou qui ont trahi leur
devoir.

Mais en Belgique, comme dans la plupact des pays o le clergé catholique
exerce son influence sur la majorité de la population, il semble que la loi
perde de son pouvoir et de sou efficacité du moment ou elle déplait & la
hiérarchie ecclésiastique. La théorie mise en avant et admise par ceux qui
acceptent sa dirvection est celle-ci : « Il faut obéir aux lois de Dieu avant
» d’obéir aux lois des hommes. » Cela a été répélé a satiété dans toutes les
chaires, et commenté avec force exagérations dans les sermons préchés a
Poccasion de la loi de 1879 et dans d'innombrables articles de journaux
cléricaux.

S'il s'agissait des lois divines, qui sont les lois de lhumanité elle-méme,
sans lesquelles celle-ci disparaitrait bientot de la surface de notre globe, et
dont 'expression la plus élevée se trouve dans le Décalogue, personne n'y
contredirait ; mais il ne s'agit pas de cela; on nous préseante comme lois de
Dieu de simples ordonnances épiscopales édictées ad hoc, pour soutenir des
siluations ou des opinions dordrepurement et exclusivement humain et poli-
tique. '

Les évéques ne sont pas des dieux, que nous sachions, et leurs ordonnances
nont en aueun temps ni en aucun liew, sauf en des temps de désordre et
danavcchie, obtenu la primauté sur Ia for civile.

La société religieuse, qu'elle ne Poublie jamais, a tout a perdre, rien a
gagner cn ¢hranlant les assises de la société politique.

Les Stuarts, pour aveir méconnu cette vérité proclamée dans les plus
anciens monuments du christianisme, ont perdu la courenne d’Angleterre
et reculé de prés de deux siécles Fémancipation des catholiques des incapa-
cités civiles et politiques que leurs exagérations avaient attirées sur eux.

Les faits de désobéissance de cerlaines autorités civiles, que nous signalons
et que P'enquéte a coufirmés, doivent appeler la sérieuse atlention de la
Législature et du payssur la nécessité de donner une sanction au serment
des fonctionmaires d’ordre électif. Puisque I'égoisme religieux est plas puis-
sant chez certaines persounes que le devoir civique, il serait naturel de
proclamer ces individus incapables de remplir des fonctions qui exigent le
sacrifice des opinions on des eonvenances individuelles. Un député perma-
nent, un bourgmestre, un échevin, un conseiller communal n’est pas investi
de fonctions pour son utilité ou sen agrément personnels, ni pour faire pré-
valoir ses opinions religicuses ou aulres, mais pour remplir le mandat public
que la lot lut a confié. Il faut que les catholiques se pénétrent complétement
de celte vérité proclamde et sanclionnée par les articles 14 et 13 de notre pacte
fondamental. Ge n’est pas le catholique, le proteslant ou le juif qui est invests
de fonctions qui lui donnent aulorité ou pouvoir, mais le citoyen, exclusi-
vement le citoyen.

Celui qui se refuse a obéir aux lois est indigne et incapable d’administrer
sous ces lois.
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Mais dans la campagne entreprise, dés 1878, par I'épiscopat contre l'auto-
rité de la loi civile, avec le concours révolulionnaire et anarchique de ses
partisans revétus de fonctions civiles et politliques, lear donnant autorité et
puissance de violer ou de méconnaitre les lois, ou ne serait encore arrivé qu’a
oblenir des résullals insignifiants et dérisoires. Le bon sens pratique des
populations aurait sufli & les préserver méme des excitalions du fanatisme
religieux, le plus susceptible et le plus dangereux de tous les fanatismes, si
les évéques et le clergé n’avaient eu recours & Paction des propriétaires et
des industriels partageant leurs opinions outrées et préts a sacrifier les droits
de leurs concitoyens pour complairve a leurs scigneurs.

CHAPITRE VI

ACTES DE RESISTANCE DES PARTICULIERS.

Depuis longtemps, on pourrait dire depuis des siécles, le clergé catholique
a organisé ce concours des particuliers au profit de son action politique ou
sociale; fes confréries et associations diverses, créées sous son influence
directe, n’ont pas d’autre but; il n’y a rien de religieux dans nombre d’asso-
ciations purement politiques créées par le clergé depuis plus de trente ans
en Belgique; nous citerous les Sociétés de Xavériens, de Saint-Vincent de
Paul et autres dont-le but exclusivement électoral et politique est trans-
parent, et dont parfois les excilations au désordre et a la résistance anx lois
ont abouti, comme a Malines, & Heule et ailleurs, & des collisions sanglantes.
L'inaltérable bon sens des populations a seul empéché ces faits de se repro-
duire plus fréquemment. A certains moments on avait méme préparé Finler-
vention des Stockslagers dans certaines élections.

Nous n’avons pas a examiner ni a rechercher ict les mobiles religieux ou
autres qui ont fait agir des particuliers dans Ia limite de leur capacité privée
et personnelle. Chacun est libre, en Belgique, de faire usage de sa forlune,
de son temps, de ses talents, pour soulenir ou propager ses opintons, sous
I'égide et la protection des lois, mais personne ne peut ni désobéir aux lois,
ni les violer, ni peser sur la liberté des autres, ni attenter a cette liberté; et
notre devoir est de signaler une situation qui s'est surtout marquée et des-
sinée & propos de la mise a exéeution de la lot scolaive.

L’enquéte a constaté des cas nombreux ou ces régles d’ordre social et con-
stitutionnel n'ont pas é1¢ observées, non-seulement par le elergé, nous I'avons
montré ailleurs, ni par des autorités provinciales ou communales, mais par
les citoyens s'abrilant, pour violer la liberté d’autrui, derriére leur libertc¢ a
eux, oubliant que celte liberté nest pas illimitée, quelle a pour limiles pré-
cises non-seulement la liberté des auntres, mais encore les régles sociales les
plus élémentaires.

Depuis longtemps cerlains propriétaires, agissant sous 'impulsion. nen
de Pintérét personnel ou économique, mais de la passion polilique ou reli-
gieuse, ont accompli des acles économiques dont l'effet désastreux se fait
déja sentir.

Pour eréer des élecleurs ou, plus exactement, des votanls qu’ils puissent
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diriger & leur gré, beaucoup de propriétaires ont divisé et subdivisé leurs
tenures, et n'ont plusaccordé que des baux annuels.

La conséquence imméliale, inévilable, a été 'appauvrissement du sol et
des cullivateurs, comme en Irlande ol le méme sysléme a été suivi; la consé-
quence lointaine, ultérieure, si 'on n’y porte reméde, sera la désorganisation
sociale, 'anarchie comme en Irlande, et Uintervention nécessaire de Fautorité
publique dans des relations d'ordre purement économique, suite lorcée et
inévitable de loute anarchie sociale.

Nous ne saurions trop attirer attention de tous sur le danger de subor-
donner les intéréts socirux et économiques du peuple aux intéréts d’une
organisation religieuse quelconque. Les idées religieuses sont d’ordre exclu-
sivement individuel; onessayerait en vain de les soumeltre aux végles les plus
strictes de la famille ov méme de la vie cloitrée, elles échappent & tout
contréle. L'Inquisition a vainement tenté de supprimer la pensée indivi-
duelle, la liberté de ’ime,

Les fails économiques me peuvent étve réglés que par les lois économiques,
ils ne peuvent Pétre par les idées ou opinions religieuses sans produire le
désordre et la ruine.

Ne dirait-on pas, vraiment, & examiner de prés les faits que Penquéle a cu
pour objet de constater et d’élucider, que la liberté religicuse manque, en
Belgique, aux évéques, aux prétres ou aux citoyens appartenant a la commu-
nion catholique?

Nous pouvons l'attester hautement et sans crainle d'étre contredits, nous
n'avons, dans toute lenquéte, trouvé aucune trace d’'un empiéiement quel-
conque de lautorité civile sur la liberté d'aucum catholique. Les seuls
citoyens qui ne soient récllement pas libres & cet égard sont les catholiques
eux-mémes, forcés qu’ils sont par leur clergé de se soumettre, eux, leurs
femmes et leurs enfants, & son bon plaisir. Ce bon plaisir va parfois jusqu’a
priver complétement les enfants d’instruction et d’éducation, uniquement
parce que les intéréts supérieurs du sacerdoce seraient, parait-il, menacés par
la loi scolaire et par 'instruction civile gu’elle assure a tous d’une fagon
égale. Sans doute on fail sonner bien haut les prétendus dangers que court
la religion, si la volonté des prétres ne domine l'instruction publique Nous
ne voyons, nous, de dangers réels a cet égard que dans Pesprit de désobéis-
sance, de désordre et dimpatience de tout frein, de toute régle, jeté & pleine
mains, du haut de la chaire comme des profondeurs du confessionnal, aun
milieu des populations eatholiques belges. Il a fallu que le sentiment inné
de Pordre chez celles-ci fit bien sohde et bien ferme pour résisler, comme
il I'a fait, aux excitations insensées de leurs guides spirituels, vénérés jusqu’a
Padoration par les foules soumises aveuglément pendant des siécles a leur
autorité morale et matérielle.

C'est ce bon sens tranquille qui permettra a la nation de se reconnailre au
milieu du vacarme infernal suscilé autour d’'une loi que, dans sa justice, elle
n’hésitera pas a proclamer loi de salut, quand elle la connaitra mieux, et
surtout quand elle Paura vue fonctionner sans entraves pendant quelque
temps.

Déja le calme se fait ¢l Res prédicalions passionnées ont fait place 4 un

19
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silence qui serait absolument ridicule si seulement la centiéme partie des
accusalions proférées dans les églises avaient en un semblant de fondement.

La nation comprendra bientdt et reconnaitra le service immense que lui
ont rendu les braves et vaillants instituteurs et institatrices laiques qui, au
milieuda déchainement des accusations dont ils élaient 'objet, des excitations
incessantes dirigées contre eux et méme conlre leur surelé personnelle, ont
souffert parfoisle froid, la faim et ies privations, plutol que de déserter le poste
dhonneur qui leur avait été confié. Grace d leur énergie et a leur persévé-
rance, grace & leurs bons exemples surtout, la cause de la vérité et de la
justice triomphera du mensonge et de la calomnie.

Nous devous toutefois, et en toute justice, reconnaitre que le clergé a rendu,
suns le vouloir, deux services signalés & l'instruction primaire en Belgique :
en créant la concurrence il a ranimé, chez les tnstituteurs, le sentiment du
devoir qu'étouflait I'influence néfaste de Ilinspection ecclésiaslique; en
vidant les éccles communales, il a permis & la nouvelle organisation scolaire
de s’élablir sans presse et sans hate el de donner de meilleurs résultats,
dont jouironl ceux qui sont reslés fidéles a leurs anciens maitres. Si les
instituteurs et imstitutrices avaient été écrasés par le nombre de leurs
éleves, ils eussent pu ne pas répondre & ce que le pays attendait d’eux, d’au-
tant plus que la plupart n’avaient pas été préparés & la lourde tache qui
leur incombe aujourd’hui.

Nous n'avons pas a défendre le parti libéral de I'accusation, insinuée plutét
que formulée, de vouloir étoufler lenseignement libre cu soi-disant tel. Nous
voulons la liberté pour tous, sans pression d’aucune sorte; la liberté garantie
par la responsabilité, la liberté pour les catholiques comme pour les libéraux,
Ia liberté dont, seuls, les prétres ne veulent pas.

RESUME.

Nous résumons la premiére partie de Fenquéte.

Nous ne présentons pas encore de conclusions, elles seraient prématurées.
Nous les formulerons, netles et précises, lorsque ensemble de notre enquéte
sera mis sous les yeux de la Chambre. :

Dés maintenant il ressort des recherches auxquelles nous nous sommes
livrés et des témoignages recueillis, les faits suivants:

Aucune résistance, aucune opposition n’eussent été faites a la loi scolaire
de 1879, si, avant méme que celte loi elit été formulée et proposée, fes chefs
d'un des cultes pratiqués en Belgique ne s'étaient ligués pour s'opposer a son
exéculion et pour déclarer, sans motifs sérieux, an Gouvernement et aux
autorilés une guerre aussi iliégale qu’injuste.

Les chefs du culte catholique ont opposé teur volonté irresponsable a celle
des organes légaux et responsables de la volonté nationale;ils se sont mis en
rébellion contre celle-ci, et ils ont provoqué & les aider et a les soutenir dans
cette rébellion des personnes revétues de fonctions publiques, obligées par
conséquent & des devoirs précis, déterminés par les lots.
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La prétention des chefs du culte catholique de faire prévaloir, dans
certains cas, leur volonté sur celle des organes de la société civile, n’est pas
nouvelle ni récente; elle s'est manifestée a plusieurs rveprises depuis 1830,
elle a,entre autres, empéchéle projet de loi de 41834 sur l'instruction primaire,
analogue a celui de 1879, d’étre présenté et discuté.

Sans doute ces manifestalions onl été inuliles et ne se sont pas produiles
chaque fois que la majorité, dans la Législature, était docile et obéissante &
leurs prescriptions, car alors ils oblenaient, sans respousabilité ni danger
pour eux-mémes, ce qu'ils demandaient aux représentants légaux de la
nation. Les projels de loi sur la charité de 1837 offrent un exemple de cet
accord.

Dans la circonstance présente, ils se soni crus assez forts, assez surs de
Padhésion de la majorité de la nation, pour formuler eux-mémes leurs
volontés souveraines.

Ils ont publié sous forme de lettres pastorales, d’instructions, de mande-
ments, de véritables ordonnances et décrets législalifs avec sanctions pénales
et désignation d’agents chargés de Pexécution.

Les instructions de M. l'évéque de Bruges aux curés et confesseurs de
son diocése, en date du 23 juin 1880, sont congues dans le style législatif ct
impératif.

Les sanctions sont non-seulement spivituelles et religieuses, mais elles sont
aussi matérielles et affectent les intéréts civils des personnes, sattaquent a la
liberté de conscience garantie a tous les citoyens, a leur réputation, a 'hon-
neur, a la considéralion civile des familles ou des individus.

Le but déterminé et déclaré de cetle entreprise était Ia destruction de
I'enseignement public organisé par une loi de I'Etat.

Les moyens particuliers employés, et d’autres encore déja signalés,
onl été :

Lettres pastovales.,

Des attaques générales et spéciales contre Pautorité constitutionnelle et Auaques conice

légale des organes de la volonté nationale ; notamment contre le Roi, chef du
pouvoir exécutif, contre les Ministres responsables de I'exécution des lois et
plus particuliérement contre les Ministres de Ulnstruction puyblique, de
UIntérieur et de la Justice;

Contre les Chambres;

Contre les autorités provinciales et communales, chargée de P'exécution
de eertaines parlies de la loi scolaire;

Les prétres ont, par la menace du refus des sacrements, engagé et encou-
ragé certains dépositaires de I'autorité publique & déserter leurs devoirs, a
forfaire a leur serment et a désobéir aux lois;

Les sacrements ont été effectivement refusés aux fonctionnaires qui les
demandaient, et parfois méme publiquement d’une fagon injurieuse et
insultante;

La plupart de ces faits se sont passés dans les parties reculées du pays,
dans les petites communes dont la population privée des moyens de publi-
cité et du controle de lopinion publique, est plus directement soumise a
Paction du clergé;

Ces mémes faits n’ont élé essayés ou accomplis qu'avec beaucoup de pru-

20

les auterités pu-
bliques.

Refus de sacre-
ments,
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dence et d’atténuation dans les localités connues par Uesprit libéral et la tolé-
rance qui y régnent et parliculiérement dans les grandes villes;

On s’est borné dans celles-ci & lire les instructions épiscopales ¢t & quelques
sermons peu violents, sauf toutefois dans les paroisses fréquentées par la
population ouvriére; )

ohetes dtg"gfil:){ll: Des fonctionnaires publies, qui onl prété serment d’obéissance aux lois du

waives publics. pays, n'ont pas hésilé & se soumettre anx ordonnances épiscopales et a se
metlre en rébellion conlre les lois nationales, non-seulement en n’exécutant
pas la loi scolaire de 1879 ou en I'exécutant a conlre-temps ou a contre-cceur,
mais encore en essayant d’empécher qu’elle fiit exéculée par d’autres, et en
employant & cet effet Pautorité et le pouvoir qu'ils ne tiennent que de la
loi civile seule;

IIs oubliaient que ce n’est pas le catholique, le prolestant, le juif qui est
revélu de fonctions publiques mais uniquement I¢ citoyen, et que Particle 15
de la Conslitution défend & qui que ce soit de contratndre personne a
concourir, d’'une maniére quelconque, aux actes efaux cérémonies d’un culte;

Résistanco los Des particuliers agissant comme tels ont, dans beaucoup de localités prété
leur assistance au clergé et aux autorités rebelles & la loi, non-seulement en
leur procurant des ressources pécuniaives, mais en sussociant a eux pour
dénier & leurs dépendants, locataires ou débiteurs, la liberté de conscience et
de culte dont ils entendent user pour eux-mémes;

Dans plusieurs endroits, ces actes ont produil des agitations, sinon des’
troubles.

Lonsells duunds Des faits plus-graves encore ont été commis par le clergé, et Fon peut
femumes et aux e juger par les cas révélés a Uenquéle, du nombre et de la gravité de ceux qui
ont échappé aux investigations de la Commission el qui ont passé inapergus
par la soumission immédiate et passive des intéressés aux ordres du prétre.
Des femmes ont été provoquées dans le confessionnal, et méme publiquement
dans des sermons, a refuser non-seulement Pobéissance a leurs maris, mais
méme la cohabitation; plusieurs ont élé engagées et déterminées & déserter
fe toit conjugal avec leurs jeunes enfants, plutét que d’obéir au chef de la
famille; dans plasieurs cas les menaces ont été suivies d’effet; dans dautres
Ia désunion, la discorde ont été la conséquence des excitations des confés-
sears ou des prédicateurs ; ‘

Dans des cas plus nombreux encore, des enfanls, méme de six ans, ont
été engagés a désobéir 2 leurs parents ou gardiens, a déserter I'école ont ils
étaient placés ou & ne pas se rendre en classe, a faire Pécole buissonniére
plutét que dobéir aux parents;

Des prétres ont engagé des enfants de44 416 et & 18 ans 4 désobéir a feurs
parents, leur disant qu’a cet age ils ne doivent plus Pobéissance, et colorant
cet enseignement immoral de prétextes religieux;

Des filles de 14 4 18 ans, obéissant a ces provocations insensées; ont déserté
le toit paternel pendant plusieurs jours;

ffaine provoquée - Un esprit de désordre, d’aversion, d’hostililé a {té provoqueé par le clergé et

é{:}%%&ﬁ%f:jﬂg par les institateurs ou in§titutrices d‘es éco!e.zs dfces libres, con_trc-z les _parenls,
les enfants ou les institutenurs qui n'obéissaient pas aux injonclions du

clergé;
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Les temples catholiques ont été transformés en clubs politiques, en théatres Incidents dans les
de luttes matérielles et violenles contre ceux qui, usant de leur liberté et de %'
lears droits incontestables, envayaient leurs enfants anx écoles publiques.

Les enfants étaient séparés, parqués et désignés a l'attention publique de
fagon a provoquer des désordres et parfois des luttes;

Dans un grand nombre de communes les enfants ont été privés, en 1880 woris de la re-
et 1881, de la premitre communion, a Iige ot ils devaient la faive, bien que ™ "™
dans beauncoup de cas ils fussent plus instruits et plus intelligents que ceux
des écoles dites libres;

Ces pratiques ont eu liea méme dans les communes o le clergé n’avait pu
créer des écoles sous sa domination; il voulait forcer les parents et les a
forcés, dans un grand nombre de cas, & priver leurs enfants d’instruction
plutét que de les laisser fréquenter I'école communale dont Penseignement
est pourtant, de I"aveu méme du clergé, & I'abri de toute critique au point de
vue moral et religieux;

Pour justifier cette opposition déraisonnable, le clergé a défendu aux  pomuse anx
instituteurs et aux instilutrices d’enseigner la lettre du catéchisme et les ‘o ja e sy
priéres aux enfants qui fréquentent leurs classes, rompant ainsi avec les tra- catdehtsme.
ditions constantes el séculaires des écoles publiques du pays;

Rien de précis ni de formel n'a pourtant éL6 articulé, par aucun des nom- yysence ae griets
breux prétres entendus dans Penquéte, contre cet enseignement de la lettre 0
du catéchisme et des priéres par les instituteurs communaux; cette défense
n'était donc qu'un des nombreux moyens employés pour faire déserter les
écoles communales ;

Dans certaines communes les emblémes religieux ont été enlevés des pupiomes e
écoles publiques, parfois par les prétres eux-mémes, dans d'autres cas pﬂrgéi%}ese;}zegﬁanﬁs%
lesreligieuses et souvent par des bourgmestres, humbles serviteurs des ordres
du clergé; dans quelques cas ils se sont opposés & ce qu'on les y rétablit;

Dans un trés-grand nombre de communes le clergé, se prétendant mailre poice ge vagtise.
exclusif dans les lieux publics consacrés au culle, c'est-d-dire dans les églises
appartenant 4 la commune, a contesté aux instifuleurs et aux institutrices la
surveillance et Pautorité sur leurs éléves pendant les exercices du eulte,
comme si ces lieux étaient une propriété privée ou l'on ne serait admis que
sur invitation expresse et personnelle;

Les mémes actes d’exclusion ou d’expulsion ont été prahques dans d’autres  Pracessions,
cérémonies publiques du culte, notamment dans les processions;

Des parents, des enfants, des instituteurs et des inslitutrices ont été refusés  Baptomes.
comme parrains el marraines par des prétres aussi ardents que fanatiques;

La bénédiction nupliale a été refusée & des instiluleurs et & des institu~  Mariages.
trices unigquement parce qu'ils refusaient de faillir a leur devoir et de forfaire
a leurs promesses ;

Les derniers sacrements ont élé refusés, dans des cas nombreux, & des pemiers scre-
grands parents dont les descendants ne voulaient pas trahir leur conscience, ™™
pour obéir aux ordres du clergé ; dans beaucoup de ces cas les enfants se sont
soumis, conlre leur conscience, 4 ces ordres, pour ne pas priver feurs vicux
parents des sacrements qu’ils demandaient avec instance ; ;

Des altaqnes directes et personnelles, presque toujours calomméuses ‘' Sermons.
parfois suivies de répression judiciaire, ont- été fréquemment dirigées du
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haut de la chaire contre les instituteurs ou institutrices qui ne voulaient pas
déserter leur poste;
Embauchage des  Un grand nombre d'instituteurs et d'institutrices ont élé sollicités, tra-
NSRS sassés, obsédés de toute maniére pour trahiv la confiance des autorités et leurs
devoirs les plus élémentaires, soit en quitlant Penseignement public, soit en
le négligeant, soit en se rendant désagréables aux éléves el aux parents;

Ces tentalives le plus souvent onl été vaines; la Commission d’enquéte
saisit Poccasion qui s'offre ici de rendre un éelatant hommage a la fermeté, au
patriolisme, & Iénergie civique et au dévouement professionnel déployés dans
ces circonstances difficiles par la (rés-grande wajorité des instituteurs et des
institutrices;

Dauns aucun cas on ne nous a signalé des provocations sérieuses des insti-
tuteurs publics de nature & expliquer des représailles de la part du clergé;

Ogonisaion des L1 €RqUéte a constaté que, dans un grand nombre de communes du pays,
woles libres. — og gcoles, dites libres, ont été organisées, dés 1879, soit par le clergé, soit
sous son influence et sa direction immédiates; cetle institution n’a rencontré
ancune opposilion de la part d’aucune autorité, si ce n'est lorsque on a
essayé de les établir dans des propriétés de 'Etat ou des communes ayant

une autre destination ;
Complicits Dans beancoup de localités les autorités communales, désertant leur devoir,
desadminisiations ¢ favorisé les écoles dont elles n’avaient ni la direclion, ni la surveillance,
ni la responsabilité, au détriment des écoles quelles étaient chargées d’cta-
blir, de diriger el de maintenir au profit de tous leurs administrés; donnant
parfois la préférence a des écoles ot I'on n’enseignait rien, pas méme le caté-
chisme, sur celles qu’elles devaient entretenir néanmoins aux frais de lous.

Dans quelques communes, rares a la vérité, la loi scolaire de 1879 a été
exécutée sans opposition ni lutle de la part des prétres; dans ces communes
la paix ct la concorde ont conlinuéa régner, preuve évidente que Ia loi n’eut
soulevé aucune objection ni résistance dans la population sans Faction du
clergé; dans ces communes, les religieuses se sont accommodées de la « lot
de malheur » et continuent 'instruction des filles en se soumettant aux con-
ditions imposées par celte loi, ce qui indique que son incompatibilité avec les
idées religieuses n’est que ce quont voulu la faire les évéques.

Sans doute, dans ces communes, les améliorations que la loi de 1879 a eu
principalement pour but dintroduire dans FPinstruction primaire seront
acceplées avec plus de difficultés et de résistance de la part d’un personnel
soumis & deux maitres ; mais les exceptions montrenl que la ou lesprit de
conciliation a pu se traduire en fait, par suite de circonstances particuliéres,
il a été possible de concilier les nécessités de Pinstruction des enfanis du
peuple avec les exigences de Penseignement religieux.

But quont On se demandera, dans quelques années d’ici, el on ne pourra peut-étre

P es pas trouver de réponse satisfaisante, quel but ont poursuivi les évéques belges
en suscitant, dans toutes les parties du pays, la vaste et formidable levée de
boucliers donl Penquéle scolaire a permis de recueillir les preuves indiscuta-
bles qu’elle transmettra i nos descendants.

Avaient-ils I'espoir de subslituer leur autorité Iégislative a celle du Parle-
ment ? |

Etait-ce pour opposer une organisation scolaire meilleure, plus efficace a
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celle, encore fort incompléte, nous n’hésitons pas a le déclarer, qu’on a votée
en 1879°? ,

Espéraient-ils fuire déclaver par la Nation lincompétence des péres de
famille dans l'instruction et Féducation de leurs enfants, et se faire déclarer,
eux, en cetle maliére, les représentants uniques des chefs de famille ?

S'ils ont cu ces espirances, et cela n'est guére douteux pour qui a lu les
lettres pastorales, les mandements, les sermons relevés par l'enquéte et les
documents velalils & échange de vues avec le Vatican, ils ont dG ¢n recon-
naitre toule l'inanité, puisqu’en 1882, les évéques, dans leurs mandements,
abandonnent complétement ce lerrain, pour se rejeter sur le vieux champ clos
du blasphéme. s ont reconnu sans doute qu’il y avait, sous ce rapport, beau-
coup & prendre pour eux-mémes dans les instructions, sermons, vitupéra-
tions et condamnalions que, depuis trois ans, ils ont lancés sur toute la sur-
face du pays.

La comumission lermine ici la premiére partie de son rapport, attendant
pour le compléter que les fails relatifs 4 Pexécution de la loi de 1842 et ceux
qui onl rapport & fa réforme de 1879 lui sotent plus complétement connus,
et lui permettent-de formuler des conclusions complétes sur tout ce qui a
trait a 'avancement de cet immense intérét national, I'instruction morale et
intellectuelle da peuple.

"Le Rapporleur, " Le Président,
Ap. LE HARDY. DE BEAULIEU. Ave. COUVREUR.
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ANNEXES.

ANNEXE W° 1.

R e

ETAT des professions des témoins entendus dans  Enquéte

Jusquw’au 31 décembre 1881.

Membres de la Chambre des Représentants.
Bourgmestres et Echevins . .
Conseillers et Secrétaires Communaux .

Avoeals et Juges de Paix
Notaires . . . .
Tnspecteurs Cantonaux .

Membres des Hospices et des bureaux de Bienfaisance

Docteurs et Pharmaciens
Corés et Vicawres. . .
Religiemses. . . . .

-

.

.

.

'Y

.

Membres de comités scolaires.

Propriétaires . . . .
Sans profession . . .

.

.

.

-

.

.

.

-

.

«

-

-

-

.

-

-

.

.

.

.

-

-

Professeurs, Instituteurs et sous-Tostitutenrs Communaux . .
Institutrices et sous-Institutrices Communales.
Instituteurs et sous-Institutenrs privés .
Tnstitatrices et sous-Institutrices privées.

Industriels et Négoeiants
Cualtivateurs . . . .
Etudiants et Ecoliers .
Cafetiers, Aubergistes .
Ménagéres. . . . .
Journaliers et Quvriers .

.

-

.

.

-

.

-

-

-

scolaire

. 2
. 569
.o 105
.. 26
.o 16
.- . 54
.- 19
- 31
.- 397
. . 5
.- . 68
. . 37
.- 179
. 767
. 247
.. 82
. . 18
- 295
.o 473
. . 220
. . 76
. . 383
.- . 819
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ANNEXE N° 2.

N

LETTRES PASTORALES

ET

INSTRUCTIONS DES EVEQUES.

Lettre pastorale de son éminence le Cardinal archevéque et de NN. SS. Evé-
ques de Belgique, sur la nécessité de IEnseignement religieux dans les
écoles primaires.

Nos Tris Cuers Friges,

CHARGES par Notre-Seigneur Jisus-Curist du soin de veiller au salut de
vos dmes, vos Evéques ont le devoir non seulement de vous indiquer la voie
qui méne & la bienheureuse fin promise & ceux qu: croient en lui et qui le
suivent, mais encore de vous signaler les piéges ¢t les obstacles semés sur
votre route par Fennemi, et de vous exhorter, surtout a I'approche du com-
bat, & vous armer de la foi et de la priére, afin que vous resliez fermes et per-
sévérants le jour ot la persécution mettra & I'éprenve votre frdélité a Jisvs-
Camist ef a son Eglise. Or, en présence de la vaste conspiration quit s’ourdit
contre la religion et des atlentats plus pemlcleux que tous les autres qui se
trament en ce moment contre les droits de ILohse, pouvons-nous ne pas
laisser échapper un cri d’alarme ? Pouvons-nous ne pas vous éclairer sur la
gravité et I'étendue des dangers qui menacent l Foi dans notre Belmque
toujours si atlachée au culle et aux croyances cathollques lorsque les ennemis
de cette foi méditent et annoncent des projets qm ne tendent a rien moins
qwa paralyser la divine mission de Eglise et a detrmre son influence salu-
taire dans notre patrie ?

Vous avez assisté, N. T C. F., aux différentes phases de cette longue guerre
que les adversaires de notre Religion lui ont déclarée dés les premiéres
années del’ére libératrice qui a restitué a notre payssonrang parmi les nations.
Vous les avez vus ces hommes qui s’abritent sous le drapeau de la liberté ;
vous les avez vus, démentant par leurs actes liberticides les généreux senti-
ments dont ils faisaient parade, fouler aux pieds la liberté la plus chére que
la Belgique el reconquise en 1830, la liberté de sa Foi, et s'acharner i ravir
a I’Eglise, les uns aprés les autres, ses droits les plus essentiels.

La charité catholique fut la premiére en butte a leurs attaques. Fille du
christianisme dont la doctrine et les exemples réapprirent 2 ’humanité, deve-

21
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nue égoise et barbare, que la misére et la faiblesse doivent élre & ses yeux
chose sacrée, la charité avait élevé sur tous les poinls du pays des asiles pour
toutes les souffrances et des refuges pour toutes les infortunes; elle avait
suscilé pour les desservir des hommes de dévouement et des anges de conso~
lation qui, & chaque époque d’épidémie, de famine ou de guerre fournissent
des hécatombes de viclimes et en tout temps donnent au monde des exem-
ples d’héroisme que les paiens eux-mémes sont contrainls d’admirer.

C'est contre ces bienfaiteurs de 'humanité, vous vous en souvenez, que les
ennemis de la religion n’ont pas rougi de lancer leurs calomnies du haut de
la tribune, et d’ameuler les passions de la popul'\ce afin de faire prévaloir un
systéme de bienfaisance pubhque qui enléve a PEglise son droit dix-huit
fois séculaire de recevoir les aumoénes que voudralent lui confier ses enfants
et de les appliquer au soulagement de la misére et de la faiblesse dans les
asiles ouverts par des congrégations religieuses.

Non contents de l'avoir dépouillée du patrimoine de la charité, ils ont
encore mis la main sur les ressources que la piété du clergé et des fidéles
avait créées dans le but de faciliter le recrutement de la milice sacerdotale ou
d’assurer a la jeunesse une instruction scientifique et liltéraire en harmonie
avec la Foi. Méconnaissant la volonté des fondateurs et violant les clauses
des testaments, ils ont porté, malgré les répulsions de la conscience, malgré
des répugnances augustes, une loi de confiscation qui permet d’employer au
détriment de la religion des bourses d’études instituées pour la favoriser. Que
de fois des fondations de cetle espéce ont été attribuées de préférence & des
jeunes gens que Pon savait résolus de s'inscrire comme éléves en des écoles
ou ils apostasieraient de la foi de leurs bienfaileurs et apprendratent a hair
IEglise aux faveurs de laquelle ils devraient feur professxon?

Pour combattre plus sérement Paction de I'Eglise, ces mémes hommes ont
suscité de nouveaux obstacles aux vocations ecclésiastiques en aggravant la
foi sur la milice au point de priver un grand nombre de clercs du privilége
de Pexemption millitaire, que réclament les sublimes fonctions du sacerdoce,
privilége que I'Empire et le Gouvernement hollandais lui-méme avaient
respeclé.

Ils ont ensuite voulu pénétrer dans le sanctuaire pour y restreindre davan-
tage encore le peu de pouvoir que le décret impérial du 30 décembre 1809
avait laissé aux Evéques dans Padministration du temporel du culte. 1l est
_vrai qu’ils ont été forcés par la réprobation du pays de retirer la plus grande
partie de leur projet ; mais Ia ou ils disposaient de I'autorité, ils ont cherché
bien des fois &4 imposer administrativement les prétentions qw'ils n’avaient pu
faire consacrer par la loi.

De Péglise ils ont fait invasion dans le cimetiére ou reposent les dépouilles
mortelles des fidéles décédés dans la paix du Seigneur; el malgré la loi. ils
ont livré & la profanation ces champs funéraires consacrés par les priéres de
PEglise et par les cendres des générations chréliennes qui y sont ensevelies ;
ils ont dénié aux catholiques un droit que tous les siécles et toutes les nations,
méme barbares, ont sanctionné, le droit d’avoir un asile inviolable et séparé
pour leurs morts

Restait 'exercice publique du culte, qui n’avait encore regu aucune alteinte
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séricuse. Expressément garanti par la Gonstitution, il devait, semble-t-il, étre
& labri des allaques. Et, cependant, vous avez vu dans ces derniéres années
les cnnemis de 'Eglise déchainer contre les processions leurs hordes pertur-
batrices ; vous Jes avez vus pousser le mépris de la liberté du culte jusqu’a
faire arvéter par la force armée, au seuil méme de sa cathédrale, un de vos
premiers Pasteurs entouré de son chapilre.

El tandis que autorité communale, mettant son pouvoir au service du
parii anti-catholique, méconnaissait avec éclat la Conslitution nationale et
les dvoils de I'liglise, quels outrages ne déversaient pas sur la religion les
agents de ce parti dans leurs assemblées, dans la presse, dans les manifesta-
tions de la rue ? Nos saintes croyances indignement travesties et conspuées,
— les cérémonies du culte sacrilégement parvodiées sur des trétaux, — le
clergé, l’Eplscopat le Souverain Pontlfe trainés dans la fange des plus odieu-
ses calomnies, L'autorité de lEcrhse vouée au mépris public, les Congrégations
religieuses signalées a la hame et 4 la proscription, — n’est-ce pas le navrant
spectacle qui depuis longtemps se déroule sous vos yeux et désole toutes les
fmes honnétes ?

Qu'avions-nous faif, nous évéques, le clergé et vous, N. T. C. F,, pour
pousser le Gouvernement a porter atteinte aux droits de I'Eglise, aux droits
religieux de nous tous? Qu'avions-nous fait pour provoquer contre I thse
conlre ses minisires, contre tous ceux qui lui appartiennent, cette hame de
toul un parti politique, les calomnies et les injures incessantes de ses organes
dans la presse, les outrages et les violences de ses agents dans la rue?

Conspirons-nous le renversement de Uordre établi? préchons-nous le
mépris des prérogatives royales? la désobéissance aux dépositaires de auto-
rité civile? la rébellion contre les lois politiques qui régissent le pays? Ne
vous enseignons-nous pas, au contraire, que le pouvoir qui gouverne la
- société civile vient de Dieu? que vous devez le respecter, lui étre soumis,
lors méme que celui qui Pexerce serait & votre égard, injuste, persécuteur?
Nous avons protesté il est vrai, et vous Pavez fait avee nous, contre des lois
et des actes de lautorité publique attentatoires & vos droits religieux ; mais
en protestant contre U'injustice qui vous élait faile, nous sommes restés dans
les limites de Ia plus stricte légalité. Ge n’est point nous qui vous avons
jamais engagés, ce n’est point vous qui vous étes laissé jamais entrainer a
descendre dans la rue pour demander, 'outrage et la menace a la bouche, au
rot et a ses ministres, le redressement de nos griefs. 1l y a plus : des fana-
tiques troublent nos pieuses processions par des huées et des sifflets, les
dispersent par Ia violence ou se ruent brutalement sur de paisibles cortéges
de pélerins; ces mémes hommes, dans des exhibitions d’une ignoble impiété,
jettent le ridicule surles plus augustes mystéres de notre sainte religion et
livrent & la risée et aux sarcasmes d’ane foule abjecte le Pape, les Eveques,
des religieux, des religieuses, tout ce qui vous est cher, tout ce que vous
vénérez...

Quavez-vous fait? Dociles aux enseignements de votre Eglise, vous avez
contenu volre indignalion; vous n’avez pas repoussé la force par la force;
vous ne vous étes pas fait justice a vous mémes. Yous avez moniré, en ces
circonstances et en bien d’autres, combien sincéres et profonds sont dans la

22
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conscience des vrais catholiques, l'amour de la paix publique, le sentiment
de Pordre, le respect de la légalité. Votre conduite, mise en paralléle avee
celle de vos adversaires, a prouvé alors comme foujours que le vrai palrio-
tisme et la fidélité aux devoirs civiques sont en raison directe de la fidélité
aux croyances et aux devoirs religicux.

Clest ce que reconnaissait l'auguste fondateur de la dynastie nationale, ce
prince qui avait & un si haut degré le senliment de la juslice et de laulorilé.
Et cependant nos adversaires et méme les conseillers de la Couronne nous
signalent et vous avec nous, comme un danger pour la paix du pays et I'exis-
tence de ses institutions, a raison de nos croyances catholiques; ils nous
accusent de vouloir et de précher le renversement de la Constitution! Faut-il
réfuter encore cette accusation vingt fois déja réfutée par nous? Fault-il redire

-encore que les doctrines des Encycliques et des Syllabus, qui sont nos régles,
nos croyances et les votres, sont vieilles comme I'Eglise? Qu’elles sont regues
universellement par les catholiques de toute nation régie par des institutions
analogues aux notres? Et que nul gouvernement monarchique ou républicain
n'y a vu jusqu’ici un danger pour 'ordre établi, ni une raison pour traiter les
catholiques en ennemis ou en suspects!

Celte accusation est donc tout i la fois mensongere et inepte. Néanmoins,
c'est a cette calomnie, contre laquelle protestent les déclarations formelles de
I"Rpiscopat et la conduite si patriotique du clergé et des fidéles, que nos
adversaires el méme les membres du Gouvernement recourent pour moliver
les injustifiables attentats quils veulent perpétrer contre IEglise! Ah! s’il ne
s'agissait dans leurs nouveaux projets que des prérogatives politiques, de
honneur de siéger dans les conseils de la Couronne, de prendre part aux
travaux des assemblées législatives, de diriger I'administration des affaires
publiques, et d’autres priviléges de ce genre, qu'on nous accuse a tort d’am-
bitionner, il nous cotiterait peu de nous voir enlever le droit d’y prétendre.

_Nous dirions comme le prophéte au roi d’Assyrie : Munera tua tecum sinf o
Rex! Prince, réservez & dautres ces charges et ces dignilés. Mais ce ne sont
pasdes priviléges, ce ne sont pas des droits que les ennemis de Ia religion
veulent aujourd’hui nous ravir, ce sont les ames elles-mémes, les imes de
Penfance et de la jeunesse qu'ils prétendent arracher a l’Eglise,

Mettant leur haine antichrétienne au-dessus des inléréls les plus sacrés de
fa sociélé, de la patrie et de la famille, ils ont résolu de bannir la religion de
Féeole, de proscrire de I'éducation populaire Jésus-Curist, notre Dieu et notre
Sauveur, Jtsus-Canist, le divin Educateur de Phumanité, Jésus-Carise, 'au-
teur et le principe de la vraie civilisation!... Ah! laissez-nous vous dire
d'abord, N. T. C. F., quaucune entreprise ne pouvait faire a vos pasteurs une
blessure ni plus profonde, ni plus cruelle. Héritiers de la prédilection que
Notre-Seigneur témoigna pour 'enfance dans le cours de sa vie mortelle, les
évéques ont toujours éprouvé pour la jeunesse la sollicitude la plus dévouée;
toujours ils ont mis au premier rang de leurs devoirs celui de former les
jeunes dmes a la vertu et a la science. L’histoire du christianisme, qui nous
montre partout P'école a coté de P'église ou du monastére, n’est que lapplica-
tion de cetle touchante parole du Sauveur : « Laissez venir 4 moi les enfants
» el gardez~-vous bien de les éloigner! Sinite parvulos venire ad me et ne
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» prohibueritis eos. » (Marc. X, 14). Sans demender aux autres pays ai aunx
siécles passés la preuve de ce grand fait, qui est attesté dans les annales de
tous les peuples et par les monuments de tous les dges, qu'il nous suflise d'en
appeler aux souvenirs plus récents des Belges qui ont assisté au réveil de la
patrie en 1830.

Alors que lout était désorganisé et que linstruction populaire agonisait
sous l'étreinte de 'oppression, qui donc sauva P'éducation primaire, sinon
PEpiscopat aidé du clergé? Par sa généreuse initiative, des écoles s'ouvrirent
sur tous les points du pays : le prélre se fit instituteur la ou les maitres man-
quaient ; les congrégations enseignantes, répondant & Pappel des administra-
tions locales, s'établirent dans un grand nombre de centres populeux; des
cours normaux pour la formalion des instituteurs furent créés & cété des
séminaires; le clergé fit des sacrifices d'argent afin de pourvoir aux frais
d’études des éléves normalistes, et bienldt, sous I'égide de 'Eglise, I'ensei-
gnement primaire refleurit, se perfectionua et prit un élan qui porta la
Belgique au rang d’honneur qu'elle occupe parmi les nations les plus
civilisées.

Si, en 1842, époque & laquelle ILitat prit & sa charge de continuer aux frais
du Trésor publie 'admirable mouvement donné a 'instruction primaire, les
évéques abandonnérent au Gouvernement une part de la tiche glorieuse
quils avaient remplie jusque-la, c'est que I’Etat, reconnaissant la nécessité
d’entourer Péducation d’une almosphére religicuse, stipula formellement
Pintervention du prélre & l'école, et garantit par une loi & 'enseignement de
la religion la dignité et leflicacité que réclame sa souveraine importance.

Sous empire de celte loi, qui donnait 4 I'éducation populaire la seule base
qui puisse assurer [a conservation sociale, Uinstruction primaire a suivi sa
marche progressive ; pendant trente-six ans, elle a produit d’heureux fraits,
grace au dévouement des instituteurs et du clergé, et a harmonie qui n’a
cessé d’unir [eurs efforts; pendant trente-six ans, elle a salisfait aux légitimes
exigences des familles et des consciences, et elle a élevé des générations
fidéles 2 Dieu et au Rot, qui ont résisté aux excitations révolutionnaires dont
les fureurs ont plus d’'une fois menacé le trone et Pautel, et qui résistent
aujourd’hui au courant socialiste qui s’avance pour entrfoutu- Pordre et la
propriété. Et c’est en présence d’aussi éminents services rendus a [a famille
et a la patrie que Yesprit de parti pousserait l'ingratitude, la déloyauté et
Pinjustice jusqu'a exiler le prétre de I'école! Clest en présence du péril social
que court "Europe qu'ils voudraient enlever aux passions démagogiques le
frein de la religion, seul capable de les contenir! Ah! nous voulons l'espérer
encore : la raison, la justice el Mamour de la patrie arrélcront Pexécution
d’un projet qui, comme nous allons le démontrer, viole A la fois les droits de
Ia religion et de la société, et n'est pas moins opposé a la Constitution natio-
nale qu'aux intéréts du pays.

L

Parmi les pouvoirs dont N. 8. J. C., le divin fondadeur de la religion, a
investi son Eglise, il n’en est pas assurément qu'il lui ail conféré avec plus de
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grandeur ctde solennité que celui d’enseignér & tonle créature les vérités du
salut. Au moment de remonter vers son Pére, faisant appel & la toute-puis-
sance qu'il a conquise sur 'humanité en la rachelant par l'effusion de son sang,
¢t montrant & ses apdtres tous les peuples de Funivers et de lavenir. 1l leur
adresse cette parole sublime qu'un Dieu seul pouvait prononcer : « Toute

puissance m’a été donnée au ciel et sur la terre : Allez donc et enseignez
» toutes les nations’; apprenez-leur a garder la doctrine et les préceptes que
» je vous ai confiés. — Dala est mihi omnis polestas in celo et in terra;
» euntes ergo docete omnes genles... docenles eos servare omnia queEcumque
» mandavi vobis. » (Malth. XXVII, 18 et sqq.)

Vous P'entendez, N. T. G. F., cet ordre vient du fils de Dieu, de celui qui a
le droit de commander aux rois et aux sujets, aux nations et aux individus.
Par conséquent, ni les parliculiers ni les gouvernements ne peuvent en entra-
ver Vexécution sans faire outrage a la Majesté divine, dont la souveraine
autorité les oblige a faciliter 'accomplissement de ses volontés.

Cet ordre confie la mission de propager la vérité et la morale religieuse,
non aux chefs des Etats ni aux princes de la science ou de la politique, mais
aux seuls apotres et a leurs successeurs, c’est-a-dire au Souverain Pontife et
aux Evéques. Emanant de la bouche du divin Maitre, dont il est écrit que pas
une de ses paroles ne passera sans recevoir son exécution, cet ordre constitue
pour les pasteurs de PEglise le droit inaliénable et cxcluslf denseigner aux
hommes les mystéres de la religion et de les former i ka pratique des vertus
qui doivent les conduire & leurs éternelles destinées. Car, remarquez-le bien,
Notre-Seigneur ne leur commande pas seulement de publier sa doctrine ou
d’enseigner la lettre des vérités et des préceptes de la foi. Il leur ordonne ¢n
outre d’apprendre aux hommes & conformer leurs pensées, leurs sentiments
et leurs actes a leurs croyances; il leur prescrit d’illuminer lears intelligences
des lumiéres de la révélation et en méme temps de fléchir leurs volontés et
de fagonner leurs ceeurs de telle sorte que leurs conviclions se traduisent
dans tous les acles de la vie intérieure et extéricare, en d’antres termes : Il
les charge non-seulement de Uinstruction, mais encore de Péducation morale
et religieuse de tous les hommes : docentes eos servare omnic quecumgue
mandavt vobrs.

Cest donc 3 IEglise seule quest dévolue cette haute mission et par consé-
quent cest & elle seule quil appartient de choisir et d'employer les moyens
de Paccomplir : cesl a elle notamment qu’il appartient de détermimer la
maliére de l'instruction religieuse, le mode de Pensciguer, les précautions a
prendre pour en assurer Ueflicacité; c’est & elle qu’il appartient de désigner les
aides qui lui sont nécessaires pour remplir cette sublime charge, de lear don-
ner une parlicipation a son autorité doclrinale, de lear prescrire les régles &
suivre pour déraciner les vices naissants ou dominanis et pour inculquer des
habitudes vertueuses; ¢’est & elle, en un mot, qu'appartient de droit divin,
la divection et la surveillance de I'éducation religieuse de humanité, et
personne, prélre ou laique, ne peut simmiscer dans ce ministére, s'il n’a regu
(elie une délégation expresse et §’il ne se soumet a som contréle.

De plus cet ordre embrasse dans son universalité les hommes de tous les
ages et de tous les temps : docele omnes gentes et ecce ego vobiscum sum usque

»
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ad consummationem seculi. Il impose conséquemment a tous les hommes
Pobligation grave de recevoir de I'E Iglise linstruction religieuse, et cotle obli-'
gation les presse dés l'instant ou I’esprit est capable de comprendre la vérité
et d’avoir conscience de ses actes, c'est-a-dire du momeat ou l'intelligence
souvre a la pensee et engendre en s’épanouissant la responsablhle person-
nelle. La mission éducatrice de ngllse s'étend donc & 'enfance et a la jeunesse
comme aux autres dges; elle s’y raltache méme d’une maniére toute spéciale,
puisque les premiéres années de la vie sont particuliérement consacrées i la
formation et au développement de toules les facultés de I'ame et ont, par 12
méme, une influence décisive sur le reste de U'existence.

Il s’en suit que PEglise a le droit divin d'intervenir dans I'école ot se fait
'éducation de I’enfance el de la jeunesse chrétienne pour imprimer a cette
éducation un caractére moral et religicux. Il s'ensuit, en outre, que les
parents, dont le premier devoir est d’élever chrétiennent leurs enfants, sont
rigoureusement obligés de procurer & ceux-ci une éducation religieuse. Et
comme ils se déchargent particllement de ce soin sur les ¢coles publiques ou
privées, ils ont le devoir et le droit d’exiger non-seulement qu’on y apprenne
la religion, sous la direction de Pautorité légitime, mais encore que towt
Yenseignement et que toutes les influences scolaires concourent i faire de
leurs enfauls des fils vertueux, dociles, craignant Diew, aimant le prochain,
‘soumis  Pautorité de I'Eglise et de 'Ltat.

Telle est, N. T. C. F., Iorigine, telle est la nature du droit delEﬂlsse a
I'éducation dela jeunesse dans les écoles. 1l vient de N. 8. J.-C_, le souverain
législateur, contre Fautorilé duquel la liberté humaine peut se révolter, sans
doute, et opposer, pour le maltheur des peuples, I'obstacle d’une violence
brutale ou d’une légalilé inique, mais contre laquelle, 16t ou tard, 'impuis-
sance mortelle doit se briser; car la parole du Seigneur demeure éternetle-
ment : Ferbum auntem Domint manet in celernum. (l Petr. 1, 25)

Et voila pourquoi les Pasteurs de PEglise, 2 qui Dieu a conﬁe Pexécution
de ses volontés, ont déployé dans tous les siécles un zéle si ardent pour I'édu-
cation religieuse de I'enfance, et ont couvert le monde d’écoles, de colléges et
d’universités ou la jeunesse a Loujours pu puiser la science vivifide par fe
christianisme. Voild pourquoi, depuis que les Gouvernements ont pris ume
part plus active & Porganisation de Fenseignement, les Papes et les Eveques
n'ont cessé de reven(hquer avec courage et persévérance la part qui revient
a IEglise dans la formation des jeunes générations, et ont condamné comme
impie et pervers le systéme scolaire qui exclut I'enseignement religienx des
des écoles. Car vousne I'ignorez pas,N. T. C. I, les Souverains-Pontifes ont,
en maintes circonstances, réprouvé ce systéme, et récemment encore, Pie iX,
de grande et sainte mémoire, 'a solennellement proscrit dans son encyelique
du 8 décembre 1864, owt il condamne formellement la proposition saivante :
« La bonne constitution de la société civile demande que les écoles populaires
» ouvertes aux enfants de toules les classes du peuple et en général que les
établissements publics destinés & Venseignement des lettres et des sciences
et & une éducation plus relevée de la jeunesse, soient entiérement affranchis
de 'autorité de I'Eglise, de toute influence modératrice et de toute i ingérence
» de sa part, et qu xfs soient pleinement soumis aux volontés du pouvoir

v
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» civil et politique suivant les désirs des gouvernements et le courant des
» opinions générales de I'époque. »

Voila pourquoi aussi nous élevons aujourd’hui la voix, afin de prévenir la
viclation flagrante du plan divin que Notre-Seigneur a élabli pour Péduca-
tion de humanilé et réclamons au nom du droit de I'liglise, au nom de la
conscicnce, au nom des droits et des devoirs de la Jeunessc baptisée et des
familles catholiques, le maintien de la loi de 1842, qui, tout en altribuant a
a PEtat une tré ¢s large part dans la direction et la surveillance des écoles, laisse
au moins a Iliglise, la ot elle est exécutée loyalement une liberté et une
autorité suffisantes pour y remplir sa sublime mission.

1L

Nous réclamons aussi lintervention du prétre et 'enseignement religieux
dans les écoles au nom de la conservation sociale.

Le bonheur de la famille et de la société repose essentiellement sur Pobser-
vation réciproque des devoirs qui obligent ses membres. De aveu de tous,
I'éducation publique doit donc avoir pour résultat de donner i la société non-
seulement des hommes instruits, mais des hommes de bien, qui, par I'ac-.
complissement fidéle de leurs devoirs envers leurs semblables, envers Ia
famille et envers 'Elat, concourent & assurer la félicité genemie.

Elle doit étouffer dans les dmes les gertnes des passtons qui engendrent
I'égoisme, Porgeuil, la cupidité, la dégradation, et y faire fleurir les senti-
ments et les vertus qui distinguent le bon fils, le bon pére, le bon citoyen.
Elle doit former des enfants dociles, respectueux, qui sorent la joie de leurs
parents par leur picté filiale et la pureté de leurs moeurs; des époux ver-
tueux qui saiment d’'un amour constant . se supporteat avee patience et
s’entr’aident a faire le bien ; des péres et des méres de famille qui metient
autant de soin a cultiver 'ame de leurs enfants qu'a pourvoir & leurs besoins
matériels ; des citoyens fidéles au Rot et dévoués i la patrie; des maitres qui
sachent commander avec douceur el gouverner avee justice et modération ;
des domestiques qui servent avec zele, fidélité el probité ; des magistrats, des
négociants, des arlisans qui fassent.chacun dans son élat et sa profession, une
étude particuliére des devoirs qu’ils ont & remplir, ef sefforcent de n’en
jamais ometire un seul; des riches qui sachent éviter les dangers du luxe et
de Vopulence, et faire des biens de ce nonde un usage charitable en les par-
tageant avec leurs fréres qui en sont dépourvus ; des pauvres qui, loin de se
laisser abbattre par Pinfortune, ou égarer par des excitalions malsaines, sup-
portent leur condition avec patience et résignation, et cherchent dans le
travail une honnéte existence.

Voila les vertus propresa chaque état qui font le solide bonheur de 'homme
et de la famille, et qui, en se généralisant, produsent la félicité sociale. Alors
la justice et ordre régnent, et par conséquent le repos et la paix ; la charité
en bannit I'égoisme qui irrite, la cupidité qui rend injuste; la résignation
fait taire les convoitises et les suggestions perverses ; la soumission assure le
respect des lois et la stabilité¢ des gouvernements.
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Or, ou puisera-t-on ces vertus P quelle puissance est capable de dompter
les passions, d’en comprimer les murmures, ¢t de déterminer la liberté deo
Phomme & suivre toujours, malgré tous les obslacles, la voix austére du
devoir, st ce n'est la religion ? la veligion qui place Dien au-dessus de 'huma-
nité, comme souverain rémunérateur du bien et vengeur incorruptible du
mal ; la veligion qui lui montre ce Dicu présent partout, scrutant et jugeant
lous ses actes, méme ses plus secrétes pensées et les aspiralions les plus silen-
cieuses de son étre ; la religion qui éveille et développe en lui la conscience,
cette puissance merveilleuse qui trone au plus intime de Pame, préside & lous
sts mouvements, les approuve ou les condamne suivant les régles de I'éter-
nelle justice, réprime la fougue des passions, donne & la volonté la force de
Pénergie du bien ; la religion qui enseigne & 'homme son origine, sa fin der-
niére, el les devoirs qu'il doit remplic pour atteindre cette fin; la religion
qui apprend au pauvre & respecter Pordre providenticl de I'inégalité des con-
ditions, et soutient son courage, au milieu des privations et des épreuves de
la vie, par les espérances de I'éternité !

Si vous otez Dien et la conscience, quelle sanclion reste-t-il & l'antorité
paternelle, & [a fidélité conjugale, & la moralité publique, au respect de la
propriété, & I'observation des lois elles-mémes, & loutes ces grandes choses
enfin qui forment les assises de Iédifice social! « La religion! » — s’écriait
M. Guizot, ce grand homme d’Elat que son prolestantisme met & Uabri de tout
soupgon de partialité en faveur de 'Eglise catholique, — « la religion! cest
» le cri de Uhumanité en tous lieux, en tout temps, sauf quelques jours de
» crise terrible ou de décadence honteuse. La religion, pour contenir ou com-
» bler Pambition humaine! la rveligion pour nous soutenir ou nous apaiser
» dans nos doulcurs, celles de notre condition ou celles de notre ame! Que
» la polilique, la politique la plus juste, la plus forte ne se flatte pas d'ac-
» complir sans la religion une telle ceuvre. Plus le mouvement social sera vif
» et étendu, moins la politique sulliva & diriger Vhumanité ébranlée. Il y faut
» une puissance plus haute que les puissances de Ia terre, des perspectives
» plus longues que celles de la vie. Il y fant Dieu et Uéternité. »

Aussi cet illustee éerivain proclamait, de concert avec tous les hommes
soucieux des intéréts de la sociélé, que la religion doitl étre Ie principe fonda-
mental de Péducation populaire, « ue Pinstruction morale et religieuse n'est
» pas comme l¢ caleul, la géomélrie, Porthographe, une legon qui se donne
» en passant  une heure déterminée, aprés faquelle 1l n’en est plus question;
» — que la parlie scientifique est la motndre de toutes daus Pinstruction
» morale et religieuse; — que ce quil faut, c’est que Patmosphiére de Pécole
» soil morale et religieuse ; — quela religion doit planer sur enseignement
» tout entier et s'associer & tous les actes du maitre et des éléves. »

M. Cousin parlait comme M. Guizot : « L'autorité religieuse, » disait-il 4 la
Chambre des pairs, « lautorité religieuse doit étre représentée d'office dans
» Péducation de la jeunesse, tout comme ['autorité civile.... Nous ne voulons
pas méler le moins du monde la religion aux choses de la terre; mais il est
» (juestion ici de la chose religicuse elle-méme. Nous sommes les premiers a
» vouloir que la religion reste dans le sanctuaire : mais I'école publique est
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» un sanctuaire aussi, et la religion y est au méme tilre que dans l'église ou
» dans le temple. »

Aussi bien les événements eux-mémes s'étaient chargés d’apporter une
preuve redoutable a I'enscignement de 'Eglise ¢t de Ia droite raison sur la
nécessité de donner la religion comme bhase & Péducation du peuple. Ce n’est
pas la premiére fois, en effet, quau nom de I'indépendance civile on prone
Pexclusion du prétre de 'école et 'instruction purement laiqque. La révolution
frangaise qui s’est souillée de tous les excés et qui a couvert tout un vaste
pays de sang et de ruines, a fait I'essai, & la fin du'siécle dernier, du systéme
d’éducation que la passion antichrétienne voudrvait aujourd’hui appliquer a
la Belgique. Elle avait chassé le prétre de I'école 5 elle en avail prescrit en-
seignement religieux ; elle en avait banni le crucifix et tous les emblémes du
christianisme. Et qu’est-il arrivé?.... Un grand ministre de Napoléon ler s’est
chargé de Papprendre au monde, dix ans aprés Pinauguration de ce systéme.
Ayant demandé, sur les ordres de 'Empereur, a tous les conseils généraux
des déparlements, un rapport sur I'état de 'instruction, de I'éducation et de
la moralité publique en France, voici le tableau que le ministre Portalis fit
de la situation, du haut de la tribune du Corps égislatif, le 13 germinal an X
« Ecoutons, dit-il, la voix de tous les eitoyens honnétes qul dans les assem-~
» blées departementales, ont exprimé leur veeu sur ce qui se passe depuis dix
» ans sous lears yeux :

» Il est temps que les théories se taisent devant les faits. Point d’instruc-
» tion sans morale et sans religion.

Les professeurs ont cnseigné dans le désert, parce qu'on a proclamé
» imprudemment qu'il ne fallait pas parler de religion dans les écoles.

» Lanstruction est nulle depuis dix ans...

» Les enfants sont livrés a loisiveté la plus dangereuse, au vagabondage
» le plus alarmant.

» lls sont sans idées de la divinité, sans notion du juste et de I'injuste. De
» la des meeurs farouches et barbares, de la un peuple féroce.

» Sil'on compare ce qu'est Pinstruction avec ce quelle devrait étre, on ne
» peut sempécher de gémir sur le sort qui menace les généralions présentes
» et futures

» Ainst, concluait le ministre, tout en France appelle lareligion au secours
» de la morale et de la soeiété. »

Voila certes, N. T. . F., une condamnation sans appel de Pécole sans Dieu.
Ce sont les faits eux-mémes qui ont démontré avec Pévidence de leur
effrayante réalité qu’elle ne peut produire que des meeurs farouches et bar-
bares, une jeunesse sans principes, livrée au vagabondage et & la corruption,
des générations impatientes de lout joug et qui mettent la société en péril.

Aprés une expérience aussi désastreuse on éiait en droit de croire que per-
sonne ne s'aviserait désormais de renouveler une pareille fentative; mais telle
est la force du préjugé, telle est la puissance de la haine antireligieuse, que
nous voyons dans notre pays les adversaires de lEfrllse fermer obstinément
les yeux aux terribles legons de 'histoire, non moins qu'aux lumiéres de la
raison;el pousser I'aveuglement jusqu’a demander & la législature Papplication
a4 nos écoles primaires de cette éducation athée.
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Mais nous osons Pespérer encore : In considération des ruines quune telle
entreprise accumulerait sur le pays désarmera leur hostilité et les déciderad
renoncer & leur projet. Nous complons surlout que le bon sens du peuple
belge,son attachement a la rveligion et a la palrie, saffirmeront daus les limites
légales avec une puissance d'énergic qui préviendra la présenlation aux
Chambres législalives d’une mesure aussi falale.

Pour achever d’éclairer vos consciences et de réveiller la générosité de
volre foi, nous livrons & votre méditation, N. T. C. F., la magunifique lettre
que le vénéré Pie IX adressa, le 14 juillel 1864, & Parchevéque de Fribourg,
lettee qui confirme avec toule Pautorilé du supréme magister les considé-
rations que nous venons de vous exposer sur la nécessilé sociale de l'éduca~
lion religieuse dans les écoles :

« Il n’y a pas & douter que la société humaine, disait Pie 1X, n'ait & subir
de lrés graves dommages, lorsque autorité modératrice de IEglise et sa force
salulaue sont écarlées de U'éducation publique et privée de la jeunesse, qui
a tant d"influence sur la prospérité de la religion et de IEtal. Par Iy, en effet,
ta sociélé perd peu & peu ce vérilable esprit chtehen qui seul peut conserver
d’une fagon slable les fondements de Pordre et de la tranquillité publique,
procurer et végler le vérilable et utile progrés de la civilisation, et fournir
aux hommes les secours dont ils ont besoin pour atteindre leur derniére fin,
aprés leur passage dans cette vie mortelle, c’est-a-dire pour obtenir le salat
éternel. -

« Un enseignement qui non seulement ne s'occupe que de la science des
choses naturelles et des fins de la soctété terrestre, mais qui de plus s’éloigne
des vérités révélées de Dieu, tombe inévitablement sous le joug -de Pesprit
J’errear ¢t de mensonge, et une éducation qui prétend former, sans le secours
de Ia doctrine et de la lor morale chrétienne, les esprits et les coeurs des
jeunes gens, d’'une nature si tendre et si susceptible d'étre tonrnée au mal,
doit nécessairement engendrer une race livrée sans frein aux mauvaises pas-
stons et & Porgueil de sa raison ; et des généralions ainsi élevées ne peuvent
que preparer aux familles et a lEtat les plus grandes calamités. :

» Mais si ce détestable mode d'enseignement, séparé de la foi catholique
et de la puissance de PEglise, est une source de maux pour les particuliers
et pour la société, lorsqu’il s’agit de 'enseignement des lcttres et des sciences
¢l de Péducation que les classes élevées de la sociélé puisent dans les écoles
publiques, qui ne voit que la méme méthode produira des résultats beaucoup
plus funestes si elle est appliquée aux écoles populaires ? C’est surtout dans
ces écoles que les enfants du peuple de loutes les conditions doivent étre,
dés leur plus tendre enfance, soigneusement instruits des mystéres et des
préceptes de notre sainte religion, et formés avec diligence a la piété, a
Fintégrité des meeurs, & la religion et & honnéteté de la vie. Dans ces écoles
ia doctrine doit avoir la premiére place en tout ce qui touche soit Péducation,
soit Penseignement, et dominer de telle sorte que les autres connaissances
données a la jeunesse y soienl considérées comme accessoires. La jeunesse
se lrouve donc exposée aux plus grands périls lorsque, dans ces écoles, I'édu-
calion n’est pas étroitement lie & la docirine religieuse. Les écoles popu-
taires sont principalement établies en vue de donner au peuple un enseigne-
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ment religieux, de le porfer & la piété et & une discipline morale vraiment
chrétienne ; ¢’est pourquonlﬂghse teujours revendiqué le droit de veiller
sur ces etabhbsemenls avec plus de soin encore que sur les autres et de les
entourer de toute sa sollicitude. Le dessein de soustraire les écoles populaires
a la puissance de I'Eglise et les tentatives faites pour le réaliser sont donc
inspirds par un esprit d’hostilité contre elle et par le désir d'éteindre chez les
peuples la lumitre divine de notre trés sainte foi.

« L'Eglise, qui a fondé ces éeoles avec tant de soin, el les a toujours
maintenues avec tant de zéle, les considére comme la meilleure partie de son
autorité et du pouvoir ecclésiastique, et toute mesure dont le résultat est
d’amener une séparation entre ces écoles et anllse lui cause, ainsi qu’d ces
écoles elles-mémes, le plus grand dommage. Ceux qui prétendent que Eglise
doit abdiquer ou suspendre son pouveir modérateur et son action salutaire
sur les écoles populaires, lui demandent en réalité de violer les commande-
ments de son divin Auteur et de renoncer a Paccomplissement du devoir gui
lui a été imposé d’en haut de veiller au salut de tous les homnmes. Dans tous
les lieux, dans tous les pays ou l'on formerait, et surtout ot Fon exécuterait
ce pernicieux dessein de soustraire les écoles a Paulorité de I'Liglise, et ou la
jeunesse serait, par suite, misérablement exposée au danger de perdre la foi,
ce serait donc trés-certainement pour I'Eglise une obligation rigoureuse, non
seulement de faire tous ses efforts et (l’employer tous les moyens pour pro-
curer & celle jeunesse I'instruction et I'éducation chrétiennes qui lui sont
nécessaires, mais encore d’avertir tous les fidéles et de leur déclarer que l'on
ne peut en conscience fréquenter de pareilles écoles, instituées contre PEglise
catholique. »

HI.

Contraire au droit divin, contraire au droit social, le projet d’exclure des
écoles primaires 'enseignement religieux est encore manifestement opposé a
esprit et & la lettre de notre Constitution nationale.

Que cette mesure contredit & lesprit de la Constitulion, ¢’est ce qui ressort
a I'évidence d’un fait marquant de notre histotre, dont on essayerait en vain
d'infirmer la valeur démonstrative.

En 1842, alors que les membvres du Congrés formaient encore la moitié de
la représentalion nationale, la question de l'intervention du prétre dans les
écoles primaires fut longuement discutée dans les Chambres leglslahves.
L’issue de ces débats fut ladoptlon d’une loi qui reconnaissait a VEglise le
droit de diriger dans ces écoles l'instruction et 'éducation religieuses. Celle
loi eut le rare privtlége de réunir P'unanimité des suffrages & deux voix prés.
Libéraux et catholiques, membres du Congreés et représentants nouveaun,
tous s’accordérent pour statuer que I'instruction primaire devait étre morale
et religiense, et que pour étre telle, elle devait étre donnée avec la coopération
ellicace des ministres du culte. Si forte était sur ce point Ia conviction de
tous les membres de la Chambre, que M. Lebeau, 'un des chefs du libéra-
lisme, ne craignait pas de dire : « Au fond nous voulons tous la méme chose.
» Nous voulons que 'enseignement primaire soit essentiellement moral et
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» religieux. C'est si évident que I'homme qui contosterait une semblable
» proposition mériterait plulét un brevet de démence quun brevet d’im-
» moralité. »

En demandant aujourd’hui abolition de cette loi qui fut ratifiée par las-
sentiment des deux partis qui divisent la Belgique, les adversaires de lEghsc
attaquent donc une ceuvre dont le caraclére constitutionnel a été solenncl-
lement veconnu et proclamé par ceux-la mémes qui ont élabore et volé les
articles de la Constitulioun; ils renient les principes unanimement professés
alors par le libéralisme, et par haine de la rveligion ils rompent avee leur
passé et se metlenl en opposition avec I'esprit de notre pacte nalional.

Aussi, vaincus par l'évidence. sont-ils forcés d’abriter leur projet néfasle
sous la prélention que les membres du Congreés et de Ia Chambre, en 1842,
nont pas compris I'esprit de la Conslitulion. Le bon sens suflil pour faire
justice d’une allirmation si injurieuse pour toute la représentation nationale
de ceile époque et pour les auteurs mémes de la Constitulion; et derriére
Pabsurdité d’une pareille explication, il n’apergoit qu’un aveu fort mal dissi-
mulé de linconstitutionnalité de la mesure antireligieuse qu’ils voudraient
imposer au pays.

Et de fait aucun principe de la Counstitution ne légitime ce systéme impie
de exclusion de 'enseignement religieux des écoles publiques.

Il est complétement inexact, d’ abord que notre Charte nationale meltle
Dieu hors de I'Etat et hors la loi, comme le prétendent certains adversaires,
pour en conclure que le gouvernement doit se désintéresser de tout ce qui
concerne la religion.

La Constitution, en proclamant la liberté des eultes, en en garantissant
I’exercice public, en mettant au rang des obligations de la nation celle d'y
concourir par le budget des cultes, professe par lh méme l'existence de Celui
qui seul a le droit de recevoir ce culte, et reconnait Pultilité et Ia nécessilé
sociale de la religion.

Conséquemment,en favorisant Paction civilisatrice de an'hse en prétantson
concours au développement de sa légitime influence, lEtat loin de se mettre
en contradiction avee la Constntutxon, se conforme au contraire a son esprit,
et, de plus, fait acte de sagesse politique. Car — nous veaons de le constater
a la lumiere de la raison et de lexpérience - la religion est la s&uvegarde
de Pordre social, et 'Etat, en protégeant la relmon, travaille & sa propre
conservation et 3 sa prospérité.

Il n’est pas moins illogique de fonder cette exclusion de Penseignement
religieux des écoles publiques sur la neutralité imposée 4 UEtat vis-a-vis des
différents culles. Cette neutralité dérive uniquement, en effet, de Pégale
liberté que Ia Constitution assure et garantit a toutes les communions reli-
gieuses, et dés lors il est manifeste que, loin d'obliger I'Etat 4 entraver ou
a paralyser cette liberts, la neutralité lui impose la mission de protéger ct
d’en rendre & chaque culte I'exercice possible et facite. Or, que fera Ia sécu-
larisation des écoles, sinon paralyser et méme supprimer,a ’égard de enflance
et de la jeunesse, le principal exercice de tout culle, & savoir I'enseignement
dogmatique et moral de ses adhérents, sans lequel il 0’y a ni convietions, ni
pratiques, ni culte religieux possibles? Garantir au culte catholique la liberté
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de son exercice, et fermer & ses ministres les portes de I'école o doit se faire
Péducalion morale et religieuse de la jeunesse, n'est-ce pas aussi inconsé-
quent — pour éclairer notre peasée par une comparaison — que de décréter
la liberlé de P'industrie ev du commerce, el de fermer ensuite a tous les indus-
triels el & tous les commergants les ports de mer et les entrepéts publics sous
le prétexte de garder vis-d-vis de tous une parfaile neutralité?

La scule conclusion que Pon puisse tirver de cette neulralilé constitution-
nelle, cest que le gouvernement doit accorder 4 tous les culles la méme
protection et la jouissance des mémes droils. Et ¢’cst précisément ce que fait
la loi organique de Timstruction primaire actucllement en vigueur, en
slatuant & son artiele 6 d'une maniére géndrale et sans distinction de culles
« que enseignement de la religion et de la morale sera donné sous la direc-
» tion des ministres du culte professé par la majorité des éléves de I'école, »
et que « les enfants gui nappartiennent pas a la communion religieuse en
» majorité dans Pécoleseront dispensés d’ussister A cel enseignement. »

La proscription de linstruction religicuse dans les écoles priumaires est
encove inconstilutionnelle en ce qu'elle méconnait le droit sacré des péres de
famille sur I'éducation de leurs enfants et viole la liberté de conscience.

La voix de la religion s’accorde avec celle de la nature pour proclamer que
I'éciucation des enfants appartient, non a UEtat, mais a leurs pavents, et quelle
constitne pour ceux-ci an droit en méme temps qu'un devoir. Le maitre &
I’école n'est que le représentant du peére; il est le mandataire chargé par lut
de perfectionner et d'achever la noble tache de P'éducation de ses enfants;
et poar remplic son mandat, il doit les instruire et les élever de telle sorte
qu’ils trouvent a Pécole la continuation de FPéducation de la famille. En
ouvrant, aux frais de la mation, des écoles publiques pour faciliter 'éducation
de lenlance et de la jewnesse, PEtat est donc obligé de respecter ce droit
inhérent & la paternité, et d’organiser ces écoles de maniére & permettre a
Pinstituteur de remplir son honorable misston conformément aux exigences
de son mandat.

Or, peut-on nier de bonne foi que I'éducation de la famille repose sur |a
religion, et que le premier veeu du pére qui confiec sont enfant & Pécole, est
de lut vorr donner non seulement une instructron solide, mais encore une
¢ducation qui rende son fils vertueux, docile, respectueux, craignant Dieu, en
un mot ane éducation religieuse? Quvrir aux frais du Trésor public des
écoles ou Pon bannit lenseignement et l'influence de la religion pour n’ap-
prendre aux enfants que les éléments des lettres et des sciences profanes.
¢’est done employer Bes ressources des péres de famille & stipeadier une
instruction que leurs ceurs et leurs consciences réprouvent également; cest
mettre les parentls dans limpossibililé morale de remplir le grave devoir
d’éiever chrétiennement leurs enfants; ¢est violer leur liberté de conscience
dans ce qu’elle a de plus cher et de plus sacré.

La vérrté de celte conclusion apparait plas manifeste encore si Pon consi-
dére que I'école ncukre ou sécularisée est nécessairement irréligieuse el
hostileal’ E*rhse Car, supposé méme qu’il soit possible de donner aux enfants
unc instruction suflisante sans toucher aux questigns religieuses, que doit
produire, dans ces jeunes ceuars, l'abstention systématique de toute aflirma-
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tion se rapportant & Dicu, & leurs ames, & J.-C. i PEglise, & leurs immortelles
destinées, sinon Pindifférence et le mépris pour la religion? Quelle estime
putiaient-ils avoir pour une science dont leurs maitres font si peu de cas,
quils la reléguent au rang des choses qai n’ont aucune ulilité pour leur
instruction et leur éducation?

Si Notre-Seigoeur a dit des hommes qui ne veulent pas le suivre et marcher
sous sa banniére : Celui qui n’est pas avec moi, est contre moi, — n'est-il pas
clair qu'il faut dire aussi que Uéducation qui n’esl pas chrélienne est néces-
satrement anlichrétienne ?

Duilleurs, & moins de réduire Vinstruction primaire a la lecture, a I'écritare
et au calcul, le uselunemenl prétendiunent neutre est unpossnblu En effet, le
christianisme, qun a changé la face du monde et qui a rempli tous les
siécles, est mélé a tout, aux sciences comme aux arts, aux leltres comme &
Phistoire, de sorte qu'il n’est aucun genre de connaissance dans lequel U'élé-
menl religicux ne doive intervenir. Aussi I'expérience a démonlré que dans
les dcoles sans Dien on n'exclut Penseignement de la religion que pour
altaquer plus librement lLullae calhollque el quiau heu dy former des
chrélicns, on 0’y forme que dcs fibres-penseurs.

L part que | Euhse a le droit de réclamer dans 'éducation de Uenfance au
nom de sa mission divine et de la conscrvation sociale. Nous la réclamons
donc aussi au nom de la Gounstitution nationale, qui intecdit & PEtat de se
faire le propagateur de Pirréligion et qut garantil & tous les Belges la liberté
de conscience et au culte cathohque son libee exercice.

Nous la réclamons dans I'tntérél des amnes & qui Pon voudrait arracher la
foi, avec ses bienfaits et ses éternelles récompenses; — dans l'intérét de la
famille, ot le relachement religieux aurail pour conséquence inévitable
Paffuiblissement de lobéissance, du respect, de la confiance, de 'amour et
des autres vertus qui font le bonheur du foyer; — dans I'intérét de la société,
qui ne peut élre eflicacement protégée contre les menées du socialisme et les
attentals de la Révolution ue par lesse ntiments de devoir, de soumission,
de résignation, de crainte de Dieu, que la religion seule imprime aux cceurs
des peuples; — dans Pintérét de la patrie enfin, dont le caractére national a
toujours été Fattachement & la religion, atlachement qu'on ne peut tenter de
briser sans provoquer une résislance opiniatre et invincible, et sans jeter le
pays dans le trouble des luttes et des divisions intestines.

Nous avons la confiance qu'en face des conséquences désastreuses de la
sécularisation des écoles primaires, les adversaires de I’Eglise feront taire leur
passion politique, pour laisser parler le patriotisine et la raison. Sil se ren-
contre dans leurs rangs des hommes que Fimpiété aveugle a ce point, quils
meltent leur haine antireligieuse au-dessus des intéréts les plus graves de la
famille et du pays, Nous ne pouvons eroire que les hommes d'ordre, sincére-
ment dévoués au bien public, veuillent porter devant Uhistoire la responsa-~
bilité d’avoir préparé la décadence et la ruine de la patrie, Nous ne pouvons
croire que les hommes de conscience veuillent participer a 'empoisonnement
moral de millions d’Ames, dont Dieu leur demandera un compte redoutable
au jour de ses justices.

Quant a vous, N. T. C. F., vous qui étes sincérement attachés a la religion
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et qui en appréciez la nécessité et les immenses bienfaits, vous que le projet
de chasser J.-C.. de 'école, de Ia famille, de la société, attriste et révolte dans
vos plus chéres affections, vous vous unirez & vos Pasteurs pour conjurer le
Scigneur, qui tient en ses mains les ceeurs de tous les hommes et les plie,
quand il le veul, a lexéeution de ses desseins, d’éclairer les représentants du
pouvoir sur la perversité el limpiété de ce projet, ot sur la gravité de 'obliga-
tion qui les presse de préserver la Belgique des suites fatales que son
exécution entrainerait inévitablement.

Donné a Malines, le 7 décembre 1878, en la féte de Saint-Ambroise.

t Vicror-Aucuste, Gardinal Decuames,
Archevéque de Malines.

+ Tutovors, Evéque de Litge

+ Jean-Joseen, Evéque de Bruges.

1 Henm, Evéque de Gand. .

1 Tutonoru-Josern, Evéque de Namur.
1 Epmonn-Joserw, Evéque de Tournai.
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LETTRES PONTIFICALES,
MANDEMENTS

ET

INSTRUCTIONS EPISCOPALES.

Lettre pastorale et mandement de caréme de S. E. le cardinal archevéque et
de NN.SS. les évigues de Belgique.

Nos Trés~Cuers Frires,

Douloureusement émus des paroles prononcées par le Roi & Pouverture
de la session législative, et alarmés de plus en plus de tout ce qui transpirait
des intentions du Ministére relativement a la loi de 1842, — nous n'avons pu
vous taire nos erainles, ni vous laisser sans direction & Fapproche d'une
grande épreuve, ou plutét d’une persécution du caractére le plas perfide et
le plus dangereux. La gravité des circonstances nous faisait nn devoir de
parfer; pour le salut des ames des enfants catholiques, au nom du Fils de
Dieu qui les a rachetées de son sang, au nom de PEglise qui est leur mére.
Nous vous avons exposé, dans une premiére letlre pastorale, quelques
considéralions sur la nécessité de donner une instruction et une éducation
morale et religieuse & Penfance dans école, et nous vous avons rappelé que
I'école, dans un pays catholique, doit étre la succursale de la famille et de
IEglise. Nous avons démontré que la loi de 1842, parfaitement en harmonie
avec [a Constitution, reconnait explicilement cette nécessité, et que, foyale-
ment appliquée, elle y satisfait. Elle fonctionne depuis trente-six ans : elle a
fait ses preuves. Sous le rapport civil, clle a rempli, elle a surpassé attente
du législateur; si elle n’a pas toujours et partout tenu ses promesses sous le¢
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rapport religicux, la faute en est & ceux qui, chargés de I'exéeuter, en ont
faussé lespril. Nous vous avons pressés d’associer vos efforts aux ndtres
pour sauvegarder Ia foi et les meurs de I'enfance, intérét le plus capital
de la f‘mulle et de la société, de I'lglise et de lEt.\t et pour faive vespecter
vos droits les plus précieux de citoyens et de catholiques, si gravement, si
iniquement menacés. Enfin nous vous avons demandé de vous unir & nous
pour conjurer le Giel d'épargner & nolre chére Belgique lépreuve la plus
dangercuse, — lapplication & Penfance du régime de l'école sans Dicu! —
ct l'affront le plus sensible qu’une nation chrélienne puisse recevoir —
Papostasie professée en son nom et malgré elle par la loi du pays.

Notre appel a produit sur vos esprits et sur vos cceurs, N. T. G. F., leffet
(ue nous devions attendre de votre attachement & la relmon de vos péres, et
de la fermeté traditionnelle que les Belges ont montrée a toutes les époques
ot leur foi catholique fut opprimée par le pouvoir civil. Vous nous avez
promis le concours de vos efforts el de vos priéres. Nous bénissons notre Dieu
et Sauveur Jésus-Christ de"'admirable dévouement et des généreux desseins
qu’il vous inspive. Déji s'organise partout la résistance légale; déja de chaque
foyer catholique comme du pied des autels s’élévent vers le Giel d'ardentes
supplications. Continuez, redoublez vos efforts avec I'énergie, mais ausst avee
le calme qu'inspire la conscience d’'un grand devoir & rempliv et d’un droit
sacré & revendiquer et & faire prévaloir. Continuez, redoublez vos priéres,
avec [a conviction de la gravité de Pépreuve qui s'annonce , mais aussi avec la
ferme espérance d’obtenir, et méme de hater le secours d’en haut, le triomphe
de vos droits, la paix et fe salut du pays.

Nous vous le répétons avjourd’hui, N. T. G. F., avec plus de raison encore
¢ue nous ne vous le disions, il y a gquelques semaines : Acissez et priez! car
le danger approche, il arvive, il est venu.

Le projet du Gouvernement a vu le jour; la Chambre des Représentants
en est saisie. Yous connaissez les dispositions de ce projet de loi.

En ce qui concerne la religion, la loi projetée Pexclut du programme de
I'enscignement donné aux ﬁ-als d(. Biat. L’ enseignement religieux, dit-elle a
i art:cle 4, lenseignement religiewx est laissé au soin des familles et des minis-
tres des divers cultes.

Nous ne pouvons exposer ici toules les conséquences qu’entraine celte
disposition de l'article 4, méme au point de vue particulier de 'enseignement
de linstituteur et de Finslruction des enfants; il nous faudrait pour cela
donner a cette Iettre pastorale, servant de mandement de caréme, une étendue
que, dans cette circonstance, elle ne peut avoir. Mais il est une de ces consé-
quences ue nous devons vous signaler, parce qu’elle suflit, a elle seule, pour
faire voir clairement tout ce qu'il y a de délétére, tout ce qu’il y a d'insensé
dans cetle disposilion de Farlicle 4, la position intenable préparée a I'insti-
tuteur communal catholique, el Faction désastreuse qu’exercera sur 'ame de
I'enfant U'école soumise au régime projeté.

L’existence de Dieu, unique en sa nature, auteur de tout ce qui existe,
conservateur et supréme modérateur de I'univers et du monde moral, rému-
nérafeur de la vertu et vengeur du’ vice, bien qu’étant de soi une vérilé de
raison, est aussi néanmoins lobjet de Fenseignement de la foi, une doctrine
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religiense, une croyance, non-seulement pour les enfants, mais encore pour
tous les hommes. Ce n’est point la raison ni la philosophie, mais le chris-
tianisme qui a rendu aux nations la claire et compléle connaissance de cette
vérité. — Or ce dogme, c’est-d-dire Pensemble des notions qu'il implique,
sera exclu, nécessairement exclu, comme toute doctrine religieuse, du pro-
gramme de I'enseignement primaire communal. L'école primaire communale
sera donc, en vertu de la loi projetée, une kcone sans Diev.

Le pro_|et de loi place cependant LA MoRALE en téte des matiéres de I'ensei-
gnement dans les écoles primaires de PEtat. Mais vous ne vous laisserez pas
tromper pav cet artifice. Qu'est-ce en effet que la morale sans Diew? Cest la
morale indépendante de Dieu, c’est-d-dire une régle que chacun se fait & soi-
méme, une régle variable comme la volonté de Phomme. Une pareille morale,
au lieu de dominer 'intérét individuel, s’y subordonne, et loin de réprimer les
passions, en légitime trop souvent les écarts. C'est la morale de ceux qui n’en
ont pas.— Sera-ce peut-étre dans la morale dile universelle que I'enseignement
de PEtat puisera la science des devoirs? — Mais le projet de loi exclat tout
d’abord de I'école Penseignement et la pratique des devoirs de ’homme envers
Dieu, et méme la notion de Dieu! Quelle efficacité aura sur lesprit et sur le
ceur de Penfant une morale, une loi dont on ne lui apprend ni & respecler,
ni & aimer, ni méme a connaitre lauteur? Dailleurs ceite morale est une loi
sans sanction chez un maitre qui n’est point chrétien. En effet, en dehors des
solutions fournies par le christianisme, la raison, la philosophie est incapable
d’expliquer en quoi consiste la récompense que Dieu destine a la vertu, et
quels chatiments il réserve au vice dans la vie future. Bien plus, cetle morale
n'indique pas les moyens que la religion fournit & Fhomme pour vaincre les
passions, et ne détermine pas non plus les moyens d’expiation que le cou-
pable doit employer pour apaiser la justice de Dieu, et les conditions aux-
quelles la clémence divine subordonne le pardon; elle porte ainsi 'homme
coupable, réduit a sa seule raison, ou & trop présumer ou a désespérer de la
miséricorde de Dieu , double cause de persévérance dans le mal. — Parents
chrétiens, est-ce ceite morale vaine, inefficace que vous voulez fatre ensei-
gner a vos enfants?

Le Gouvernement, N. T. €. F., cherche encore a dissimuler ses desseins
en prenant engagement de mettre & la disposition du clergé Uune des salles
de I'école communale, pour y donmer, soit avant, soit aprés Pheure des
classes, I'enseignement religicux aux enfants catholiques fréquentant Iécole.
Le Gouvernement n’a pu s'abuser au point de croire que vos évéques se pré-
teraient a faire réussir cette supercherie; mais il espére par cette offre, toute
dérisoire qu’elle est, vous donner le change sur la nature de son entreprise,
et vous persuader qu’il n’exclut pas d’'une maniére absolue I'enseignement
religicux de Pécole primaire communale. Mais vous n'étes pas assez simples
pour vous laisser ainsi tromper. L’école ce n’est point les qualre murs, le
pavé et le plafond d’une salle de classe : Pécole c’est l'instituteur donnant sa
lecon a ses éléves réunis. La religion enseignée dans I'école, cest la legon de
religion donnee par linstituteur ou avec son concours, pendant la classe
et comme matiére de classe, et sous la direction de I Eghse. Or, c’est préci-
sément cela que le Gouvernemenl nw’admet pas. Il ne veut pas que le prétre
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catholique donue In legon de religion peadant la classe el comme maliére deo
classe, et il ne veut méme pas quelinstituteur la donne dans les mémes con-
ditions. §'il autorise celui-ci, mais sans lui en faive un devoir, & enseigner la
religion, c’est & condition d’en donner la legon avant ow aprés Uheure des
classes!!! 1l est done manifeste que ke Gouvernement, par son projet de lot,
enlend exclure d’'une maniére absolue Penseignement religicux de I'éeele
communale, et en bannir Dieu en méme temps que le prétre.

Exclare Penseignement religicux du programme des classes primaires;
déeréter Poubli pratique de Dieu et la suppression de tout acte de religion
dans P'école de l'enfance, — c’est substituer, dans celle-ci, une atmosphére
d’indifférentisme ou dirr ehglon il almosphue religicuse qui, au jugement
de tous les hommes d'Etat dignes de ce nom et de lous les maitres les plus
expérimentés dans Vart d’ ele\er le jeune 4ge, cst nécessaire, indispensable a
Péducation morale que Penfant doit y puiser. Parlons plus clairement : sou-
mettre Penfant au régime de 'école sans Dieu, ¢'est vouloir arvéter, com-
primer, dés leur premiecr essor, la foi el le sentiment religicux dans son esprit
et dans son coeur; c’est vouloir y mettre en péril, disons-le, ¢’est vouloir y
détraire la vie chrétienne & sa naissance.

On noas accusera d’exagératien. Cependant ce que nous disons ici n'est
que Pexpression affaiblie du jugement des hommes d’Etat et des maitres dont
nous avons invoqué autorité. Neus ne citerons plus qu'un seul dentre eux
cl gui n’est pas suspeci de complaisance pour lE“’llSG : « Les écoles populaires
d’une nalion, écrit M. V. Cousin, doivent étre pénétrées de Uesprit veligiewx de
cette nation. Maintenant le christianisme, sans distinguer ses différentes con-
fessions, est-il ow n'est-il pas la religion du peuple en France? Il faut bien
Laccorder. Or, je demande si on veut respecler la religion du peuple ou va
DETRUIRE?—SI 0N ENTREPREND DE DETRUIRE LE CHRISTIANISME, alors, j'en conviens,
il faut bien se garder pe LE FAIRE ENSEIGNER DANS LES ECOLES DU peupLE. Mais st
on se propose un {out awire but, il faut bien enseigner aux enfants la religion
qui a cevilisé leurs péres, et dont Uesprit Libéral a préparé ef peul seul soulener
toules nos grandes institutions modernes. Il faut bien aussi permellre au
clergé de remplir son premier devoir, celui de surveiller Uenseignement de la
religion.

Vous Penlendez : si on entreprend de détruire le christianisme, dit
M. Cousin au Ministre de PInstruction publique de son pays, il faut bien se
garder de le faire enseigner dans les écoles du peuple! Ces paroles, appliquées
a la Belgique, définissent parfaitement le caractére, le but et les conséquences
du nouveau projet de loi. 8’1l restait quelque doute & cet égard, il suffirait,
pour le dissiper, de citer les paroles de ’homme politique dont e projet de
loi formule la pensée, de celul qui s'est engagé a jeter le calholicisme dans
la fosse, et qui nous dit pourquei lui et les siens se gardent bien de le faire
enseigner dans les écoles du peuple.

Nous en avons dit assez, N. T. C. F., pour vous faire comprendre la mali-
gnité du projet de loi sur Penseignement. Si une loi si attentatoire aux droits
de la religion ct des péres de famille, si conlraire aux intéréts sacrés de
Penfance, au bien des ames, venail 4 élre votée, de bien grands, de bien
pénibles devoirs seraient imposés a vos chefs spirituels et & vous-mémes, de



( 103 ) [Ne 166.]

bien grands sacrifices aussi et un dévoucment plus généreux ue jamais nous
seraient demandés & Lous. Ces sacrilices il faut déja commencer & les faire,
alin de n’étre pas pris & 'improviste. Quant aux régles (rés-graves de conduite
que les circonslances nous obligeront de rappeler el de preserire, nous nous
réservons de vous les faire connaitre en temps opportun.

Il ne nous reste plus qu’a vous engager, N. T, C. F., & redoubler vos suppli-
cations auprés du Seigneur. Nolre espoir est en lui et en lui seul. Clest lui
qui tient en ses mains les coeurs des rois. el les dispose favorablement envers
son peuple; c’est lui qui dclaire les législateurs et leur fait décréler des lois
justes; c’est lui qui déjoue ct rend vains les projets des ennemis de son Christ.
Halons par la priére fervenle et persévérante le secours qu’il a promis & son
Eglise, et qui ne lui manquera pas, si nous savons cspérer et demander. Lt
coimme la priére commune est d'une grande eflicacité pour fléchiv la miséri-
corde divine, nous ordonnons :

I Que chaque dimanche, dans loutes les églises et chapelles, le prétre
récite a la fin du préne de chagque messe, du haut de la chaire de vérité, la
priére suivante destinée & demander au Seigneur la conservation de la Fot
dans nolre pays, et I'éloignement de tous les dangers qui la menacent.

PRIERE.

« lest donc vrai, 6 mon Dieu, que les ennemis de volre nom et les notres
ont juré la perle de nos ames rachetées au prix du sang de Jésus-Christ!
Eteindre la Foi dans les ceeurs des Belges, en élouffer le germe dans I'ame
des enfants, livrer toute la jeunesse aux mains de maitres, sinon athées au
moins forcément indifférents, soustraire a ses regards le signe sacré de la
Rédemption, interdire aux jeunes ames Ia priere dans les écoles, écarter ou
paralyser action du prétre [a ot sa mission rend sa présence surtout néces-
saire, tels sont les desseins qui se révélent & nos yeux et qui nous plongent
dans une profonde (ristesse.

On veut, Seigneur, déraciner la Foi dusol de la patrie, vavir i la Belgique
son glorieux titre de catholique, arracher & nos populations fidéles et labo-
rieuses les consolations et les espérances de la Religion! Non, Seigneur, vous
ne le permetirez pas!

Appuyés sur vos promesses, confiants dans votre miséricorde, nous venouns
vous demander d’avoir pitié de nous. Unis a la priére de 'auguste et imma-
culée Vierge Marie, Mére de Dieu et Secours des Chrétiens, du glorieux
Patriarche saint Joseph , protecteur de la Belgique, des premiers Apotres de
nos contrées, des anges gardiens des enfants de notre patrie, nous vous disons
avec une pieuse Reine des livres Sainls : « Seigneur, sauvez volre peuple, »
sauvez les ames qui vous sont chéres! sauvez In Belgique qui vous aime et
veut conserver la Foi de ses péres!

Notre Pére qui est aux ciewx..... Je vous salue Marie.....
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Des écoles sans Dieu et des maitres sans Foi, préservez-nous, Seigneur!
Ainsi soit-il. »

20 Que les communautés religicuses fassenl aux mémes fins, une demi-
heure d'adoration, chague vendredi, devant le Saint-Sacrement exposé dans
te 8. Ciboire, ainsi qu'une communion extraordinaire un jour de chaque
semaine.

Donné & Malines, le 31 janvier 1879.

Vicror-Ave. card. DECHAMPS, arch, de Malines.
1 Tutopore, évéque de Liége.

T Jean-Joseen, évéque de Bruges.

1 Hennri, évéque de Gand.

t Turopore-Joseen, évéqﬁe de Namur.

+ Epmoxn-Josern , évéque de Tournai.
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Lettre pastorale de Son Eminence le Cardinal archevéque et de VN. SS. les
" énéques de DBelgique, sur la sécularisation de Uenseignement primaire,
adressée au Clergé et auw fideles, le 12 juin 1879.

Nos rres-Caers Frings,

Dans nos deux précédentes instructions pastorales, nous vous avoms fail
voir le principe, le caractére et le but du projet de loi sur Penseignement
primaire, sounts en ce moment aux délibérations des Chambres législatives
Nous avons aussi appelé volre attention sur les conséquences funestes sous le
rapport religieux et moral, que le régime de I'école primaire neutre, cest-a~
dire sans religion — et partant sans Diew, — doit produire en Belgique,
comme if continue de le faire dans lous les pays ot il est appliqué.

Notre langage a €té celui du devoir et de la vérité.

Responsables du salut de vos ames, défenseurs de vos droils et de vos
intéréts moraux el religieux, interprétes des lois émanées du ciel, nous étions
obligés d’élever la voix, de vous signaler, dans Pacte le plus significatif qu'elle
ait encore tenté, la conspiration organisée par les loges magonniques contre
Jisus-Carist, contre son Eglise, contres vos croyances, contre les dmes de
vos enfants.

C’était donc un deveir pour nous, un devoir impérieux, urgent, de parler.
Si nous avions gardé le silence; si, sentinelles muettes, nous n’avioms pas
dénoncé les desseins de I'ennemi, nous eussions prévarigué contre le ciel et
contre vous. En qualifiant, comme nous 'avons déja fait, de manvais et de
pernicieux de sa nature le principe qui a donné naissance a la loi projetée,
et qui domine dans les principales dispositions de cette loi; en attribuant a
cette ceuvre un caractére anti-chrétien, anti-national et anti-social; en en
dévoilant le but, a savoir la propagation de Pindifférenlisme en matiére de
religion, c'est-a-dire "oubli de Dieu, Fabandon des devoirs de la religion
chrétienne, l'extinction du sentiment religieux dans les ames, — nous nous
sommes rencontrés avec tous les hommes politiques et conservateurs les plus
dévoués au pays ct au Roi, avec les plus intelligents défenscurs des reven-
dications de la conscience catholique, des droits des péres de famille et des
enfanls, en méme lemps que des intéréts de la société. Leur langage, soit
dans la presse, soit dans les assemblées publiques, soit dans les Chambres, a
confirmé de tout point nos appréciations et juslifié nos alarmes : leurs juge-
ments comme leurs sentiments sont a 'unisson des nétres.

Nos instructions ont aussi porté la conviction dans vos esprits. nes trés
chers fréres, C'ést que niotre langage est l'expression de la vérité; c'est gue
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nos jugements se fondent sur les vices intrinséques du régime scolaive
nuqucl PEtat prétend sowmettre Penfunce, of sur Los funestes effets que ce
régime produit ailleurs el nécessairement,

Ce qui le prouve non moins manifestement, ce sont les efforls que les
auteurs et les partisans de Ia loi projetée ont prodigués dans la presse et
dans les documents officiels, et qu’ils emploient encore a la tribune parle-
mentaive et dans la loi méme, pour dissimuler la malignité de celle-ci, et
faire croire que nos appréciations sont injustes et nos craintes exagérées.
Mais la plupart de leurs organes et de leurs veprésentants les plus autorisés
ont reconnu et proclamé franchement le caractére et le but de la loi. La pru-
dence elle-méme des habiles s'est démentie, lewr wine contre l’[]gllse catho-
ligue s’est démasquée; des aveux leur ont échappé, et ces aveux révélent
claiverent ce quils veulent, ce qu’ils cherchent em neutralisant Pécole pri-
maive, & savoir un moyen infaillible de déchrislianiser le pays.

La dissimulation n'a pas en de suceés ; eble re pouvait tromper personne.
Lia loi projetée est trop formelle, trop eatégorique dans ses dispositions prin-
cipales; les intentions du Gouvernement, mamilestées dans Uexposé des
molifs & Uappui de la loi, les commentaires de I section centrale, consignés
dans son rapport, et les explications donuées 4 kb Chambre par le rapporteur,
sont trop explicites, pour que les catholiques puissent se laisser donner le
change. Le caractére, le bul de la loi projetée sont done tels que nous les
avons définis, tels que les ont définis, signalés ¢t réprouvés avec nous ces
hommes d’Btat, élite de Coprnton conservalrice, donl nous avons ci~dessus
invoqué le Lémoignage.

Pourquoi le Gouvernement propose-t-il de séculariser I'école primaire,
c’est-d-dire d’en exclure 'enseignement de la religion et Pintervention de
toute autorité religieuse quelconque? Ce n’est cerfuinement pas dans le but
d’assurer anx enfants la liberte de conscience. Celle liberté leur est suffisam-
ment garantie par les dispositions de la loi de E842, el il est avéré que les
dissidents n’ont élevé de¢ ce chef aucune plainte contre les inslituteurs com-
munaux catholiques. Quel avantage moral ou scientifique, quelle nécessité
nouvelle, religieuse ou sociale, Vont déterminé & wecourir & une mesure d’une,
st haute gravité? L'élablissenmrent de ce régime scoluire se comprend, sans se
justifier toujours, dans les pays ot chaque agglomération d'habitants se com-
pose de familles apparlenant, tanl & diverses confessions religieuses qua
diverses sectes philosopliques incroyantes, el ott le manque de ressources ne
permet pas douvrir autant d'éeoles quiil y a de confessions et d’opinions.
Mats quelle raison y a-t-il d’étabiir ce régime scolsire dams loute la Belgique
ou, sur environ 2300 communes, if y en a peul-él-e 2400 qui ne comptent
dans leur population ni juils, mi protestants, mi Lbres-penseurs? L'égalité
entre les croyants, ainsi que la liberlé de conscience, n'est ici qu'un vain
mot, qu’un fulile prétexte.

Les incrédules, rénégats de toutes les confesstons chrétienncs, plus achar-
nes que les heterodoxes contre I’E'*hse catholiqque, — les déistes, les libres
penscurs, les nihilistes, tes matér xahsles, athées ou pamthéistes, ne s’y trompent
pas. Pourquoi, en effet, demanderaient-ils, liendraient-ils tant a séculariser
I'école primaire, s'ils n’étaient pas convaincus que le régime de Vécole neutre
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neutre aura infailliblement pour résultat d’éteindre la foi chiéticnne dans la
plupart des jeunes ames, et de ne laisser dans les esprits atrophiés gqu'une
incurable indifférence?

Aussi est-ce vainement que le Ministre de Ulnstruction publigue o souteon
que la loi n’exciut aucunement Dieu de P'école instituée par sa loi. La loi ne
veut-clle pas exclure de I'école primaire, et méme des salles d'asite ou écoles
gardiennes, au nom de la tolérance, l'enscignement de tout dogme el de tout
culte positifs? Et lan dernier, 'homme d’Elat qui est aujourd hui ke chef du
Ministére, n'a-t-il pas déclaré solennellement qu'un Gouvernement libéral ne
peut sappuyer sur aucun dogme, pas méme sur la croyanece & lexistence de
la Divinilé, parce que le déisme lui-méme serait intolérant? L’a~t-om oublié?
le Ministre actuel de 'lnstruction publique a précisé le sens et la portée de
ces paroles, en disant en plein Sénat, que le Décaloque ne sera point enseigné
dans P'école instituée par la nouvelle loi, parce que le Décalogue ¢sl la néga-
tion de la liberté de conscience? L'a-t-on oublié? un orateur, organe atlitié
des partisans de la loi, croyant concilier les déclarations conlradiclotres des
Ministres, les a aggravées, en disant que Pinstituteur pourra parler de Dieu
a ses éleves d'une maniére non dogmatique? Tel est biem le sens de ses
paroles. Or, que signifient ces paroles ? Elles veulent dire que 'mslituteur
pourra parler de Dieu sans le définir, de facon que ce Dieu indéfini ne
sott u'une pure abstraction. Et T'on croit que Uenfance élévera dans son
cceur, comme la superstitieuse Athénes sur sa place publique, un @elel ¢ ce
Dieu inconnu, et Padorera chrétiennement en esprit et en vérité! Noo,non !
Qu'est-ce, en effet, qu’un Dieu sans calte ? Quest-ce que I'Etre suprémee sans
souvceraineté, sans pouvotr, sans droits sur les élres inféricuns, ses créalures,
et sans rapport avec eux ? Qu'est-ce que ce Dien spéculalif, impersonnet,
fainéant, étranger a Porigine et d la fin derniére el de 'homme et des choses?
Qu’est-ce que ce Dieu, qui ne mérite pas d'étre officiellement adoré, aimé,
servi, ni méme d’étre connu dogmatiquement ? Que penser enfin de ce Diea
selon la nouvelle loi, sinon ce gu'en a dit Fun des coryphées contemporains
de impiété, un bon viewx mol quil faut conserver ? Arriére, mrwiére, la dissi-
mulation ! cest donc avec raison, cn loute vérilé, que nous qualifions, comme
Uont fait avant nous les catholiques d’Angleterre ¢t de Hollarde, l'école
neutre ou sécularisée d’Hcole sans Dieu !

Non meins vainement lorgane de la seclion centrale assure-t-al que
I'école, sous le nouveaun régime, sera loyalement, complétement, conslam-
ment neutre envers toules les religions; que linstituteur, en verlm d'une
disposition qui sera insérée dans la loi, sera tenu de respecler; <t quiil
respectera scrupuleusement les croyances religieuses ct le culle de chacun
de ses éléves.

Celte disposition que Fon propose d’insérer dans la lon, sera tout a fait
ineflicace.

Elle sera incflicace & l'égard de TPinslituteur libre pensewr. Celui-ci se
bornera a professer un respect négalif envers la religion de ses écoliers, — en
sabstenant d’en parler d’une maniére ouvertement aggressive; mais il
allichera pour elle un dédain, un mépris posilifs, — en sabslenant d'en
remplir les devoirs. Peut-étre ne corrompra-t-il pas la foi des enfanls par ses
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lecons orales; mais il la ruinera plus sirement dans leur estime par I'ensei-
gnement tacite, mais effectif de ses exemples. Et encore, sans disserter contre
les dogmes et les institulions catholiques, que de moyens n’a-l-il pas d’en
ébranler, d’en saper la croyance, et d’en affaiblir le respect dans Pesprit de
ses éléves? Ne le sait-on pas? Tout est enseignement chez le mailre de
Ienfance; tout aussi est legon pour clle, un mot, un regard, un geste, un
ricanement, le silence méme. L'enfance s'imprégne avec une merveilleuse
facilité de tout ce qui s’impose & son intelligence avec le prestige de la
supériorité; mais elle accepte et imite le mal et l'erreur beaucoup plus
facilement que le bien et la vérité.

Mais n’altribuons au maitre aucune disposition hostile; ne supposons pas
méme qu’il puisse, sans mauvaise inlention, entreméler & son enscignement
de la morale des doctrines ou des maximes fausses, dangereuses, perni-
cieuses — nous nous demandons seulement quelle impression Iécolier
recevra d’un institutenr qui, obligé par la position que lui fait la loi de ne
tenir comple d’ancune religion, doit se borner &4 enseigner quelques devoirs
civils, et se comporter dans I'école, comme §’il ne se souciait aucunement de
Dieu & qui il ne rend officiellement aucun culte, qu'tl ne peut prier, invoquer
qu'en dehors des heures de la classe? L’atmosphére de l'école sera donc
indifférentiste, incrédule, méme sous un maitre religieux qui ebservera
servilemnent la loi. A plus forte raison sous un maitre mécréant, propa-
gateur adroit de ses opintons, I'atmosphére de 'école sera-t-elle irréligiense,
et 'enfance y respirera-t-elle I'incrédulité ou I'indifférence, sans qu’elle s'en
doute; la tendance & 'impiété sera véelle, active, dans 'enseignement de cet
institutenr, sans que cetle tendance puisse étre constatée dans des actes
déterminés : on ne s'en apercevra que par ses funestes effels. Aiusi se sera
opéré un msl nnmense, empoisonnement des dmes, — et la disposition
législative, moyen soi-disant tutélaire de sanvegarder la foi de 'enfant, aura
été mmpuissante a prévenir les ravages du mal et n’en aura niarrété ni
réprimé lauteur.

Cette disposition que Fom propose d'insérer dans la loi, sera donc inefficace.

Il n’en saurait étre autrement. En effet, tandis qu’elle ferme Pentrée des
écoles publiques aux instituteurs et aux institutrices formés dans les écoles
normales calholiques, la loi autorise I'Etat, devenu Pantagoniste de IEglise,
4 placer des maitres libres-penseurs, nihilistes, protestants, juifs, francs-
magons, a la téte des écoles primaires, méme composées exclusivement
d’éléves catholiques, comme elles le sont presque partout. La foi charge
PEtat de choisir comme il lut plait, et d’'imposer & ces mémes écoles des
manuels de lecture, de morale indépendante, de sciences naturvelles, d’his-
toire, et de désigner des livres destinés, soit & former les bibliothéques
scolaires, soit & étre donnés en prix aux éléves, sans que l'autorité religieuse,
gardienne des croyances et de la morale chrétiennes, soit méme consultée.
Cette loi, exécutée & la lettre el selon son esprit, par un Ministre de U'Instruc-
tion publique qui peat étre un ardent ennemi de la religion catholique, par
une inspection et des comités scolaires composés peut-étre exclusivement de
francs-magons ou de libres-penseurs, celte loi présente-t-elle aux familles
catholiques une garantie d’absolue neutralité? — Non.
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L'expérience acquise dans les pays ot esl en vigueur le régime scolaire que
le Gouvernement projelte d’appliquer a la Belgique. prouve que cette neu-
tralité absolue est moralement impossible.

C'est ce que démontrent les plaintes et les réclamations de I'épiscopat en
Irlande, aux Etats-Unis d’Amérique, au Canada, en la Nouvelle-Ecosse, ¢n
Australie, en Hollande. Cest ce que le Saint-Siége a reconnu, aprés une
longue el sérieuse instruclion, sur des documents d’une irrécusable autorité,
fournis & sa demande par les évéques des pays que nous venons de nommer,
ct de plusicurs autres, comme I'’Allemagne et quelques contrées de I'Orient.

Mais remarquez-le bien, N. T. C. I, ce n’est pas le manque de neutralité
absolue qui fait le vice principal, la malignité essentielle de Pécole sécularisée,
mais la neutralité elle-méme. — Oui, ¢’est la ncutvalité qui vend lécole
primaire dangereuse pour la foi des enfants et funesle & leur dme.

Le danger que ce régime de [l'école sans religion ef partant sans Dieu
présente pour la foi de I'enfant, linfluence délétére qu'il exerce sur son ame
st impressionnable, se démontrent facilement, car ils résultent de la force
des choses. — lls résultent de la nature de Penseignement primaire séparé de
la religion, de Pinsuffisance de cet enseignement, des lacunes qu’il cause
dans l'intefligence, lacunes qui, chez le plus grand nombre, ne se réparent
Jamais, et par la méme de sa tendance nécessaire, inévitable, peut-on dire, &
I'indifférentisme et & Fincrédulité. lls résultent de la nature de 'enfant, des
besoins moraux et religienx de son ame, besoins qui, pour la généralité, ne
trouvent leur satisfaction qua Pécole unie a P'Eglise, et auxquels I'école
neutre, séparée de I'Eglise, ne veut ni ne peut satisfaire. Cest ce que tous les
pédagogistes sensés reconnaissent et que les hommes d’Etat, vraiment dignes
de ce nom, ont proclamé en Angleterre, en Allemagne et en France.

Ce n’est point toufefois sur ces données rahonnel[es mais sur Fexpérience,
que | E«rhse se fonde pour déclarer dangercuse, nuisible de sa nature, 'école
neutre ou sécularisée. Cest ainsi que le Pape Grégoire XVI, prenant en con-
sidéralion les mesures adoptées par le Gouvernement anglais pour rendre
accessibles a la jeunesse eatholique de Plrlande les écoles publiques, jusque-
‘la exclusivement protestantes, — mesures mettant suflisamment & couvert,
semblait-il, la fot des catholiques,— permit que les évéques de ce pays fissent
Pessai de ces écoles, s'ils le jugeaient & propos, jusqu’a ce que Pexpérience
eut démontré le danger ou Pinnocuité de ce régime scolaire. Mais cet essai ne
fal autorisé que moyennant emploi de certaines précautions que fa Congré-
gation de la Propagande leur indiqua, et & condition que si le résultat
n’était pas satisfaisant, le Saint-Siége en fut exactement informé, afin quiil y
apportit un prompt remeéde. ’

L’expérience ayant parlé aux Etats-Unis d’Amérique, dans les Colonies
anglaises, en Hollande et dans d’autres pays, comme aussi en lrlande, le
Saint-Siége n’hésita pas a déclarer le régime de I'école neutre ou sécularisée
— dangereux el nuisible de su nature, & reconnaitre qu’tl est inspiré par un
esprit d’hostilité contre UEglise et par le désir d’éleindre chez les peuples la
liumiére divine de la foi. (Yoir la lettre de Sa Sainteté Pie 1X a Mgr Ficar,
archevéque de Fribourg. — Les propositions xLvu et xvvi condamnées par le
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meme Pape. — Linstruction de la Congrégation du Saint-Office aux évéques
des Ltats-Unis, 30 juin 1875.)

Un essai d’application, méme mitigé, de ce régime, ayant été tenté récem~
ment dans les écoles primaires de Rome par la municipalité de cetle ville, a
élé réprouvé par Sa Sainteté le Pape Léon XIII, en termes explicites, comme
une mesure digne de réprobation, cormme un nowvel altentat a la religion et a
la piété du peuple romain. (Voir la lettre du Pape Léon X111 i son Eminence
La Faletta, Cardinal-Vicaire, 26 juin 1878

En conséquence, appuyés sur Uantorité du Saint-Siége et dociles a son ensci.
gnement; — en union avec les évéques de loute la catholicité, et nolamment
avec les vénérables Péves du Il concile national de Baltimore (1866 Titre IX,
chap. 1), — du l= et du IVe concile provincial de Westminster (1852 et
1873), — du I+, du lle et du IHle concile provincial de Québec (1831, 1854 et
1863), du I*r concile provincial de Halifax (1857), — du concile provincial de
Syduey (1869), — du concile provincial d’'Utrecht (1863), — du coucile pro-
vincial de Cologne (1860), — de l'assemblée de I'épiscopat irlandais, lenue &
Maynooth, le 18 aoit 1869, et & Dublin au mois d'octobre 1871, — en acquit
de notre charge paslorale, nous dénongons le régime scolaire que le pouvoir
eivil se propose dappliquer a notre pays, comme dangereux et nuisible de sa
nalure; nous déclarons qu'il favorise la propagation de Uincrédulité et de
Pindifférentisme, et qu’il est un allental @ la foi, a la piété et aux droils
religieux: du peuple belge. Et, pour ces raisons, nous le réprouvens el le
condamnons.

En conséquence encore, nous conformant a Fenseignement du Saint-Siége
consigné dans la lelire déja citée de Pie IX & larchevéque de Fribourg, et
nous servant des paroles mémes de ce pontife, — nous avertissons lous les
fidiles et nous leur déclarons que Uon me peul en conscience fréquenter de
pareilles écoles, instituées qu’elles sont contre { Eglise ca!lwltque.

Remarquez-le bien,N.T.C.F., ces paroles du Pape dérivent d’un principeet
constituent une rég[e, régle applicable i tous les pays, dans tous les lieux, dit-il,
dans tous les pays ot Uon formm azt el surtoul ot Lon exéculerail ce permccezm:
dessein desoustraire les écoles d Uauloritéde U Eqlise, et oi, par suite, la § Jeunesse
serait misérablement exposée aux dangers de perdre la foi. C’est le principe
et Ia reégle que rappelle aussi la Gongrégation du Saint-Office, dans son
instruction aux évéques des Etats-Unis, approuvée par Pie X, le 24 novem-
bre 1875.

Si 'application de cette régle dans toute sa rigueur est parfois impossible
dans les pays ou les habitants catholiques sont une faible minorité mélée a
des dissidents de diverses sectes, manquent des ressources nécessaires pour
établir une école confessionnelle, et n'ont point, dans leur voisinage, une
école catholique accessible a leurs enfants, il n’en est pas de méme en Bel-
gique. Les tempéraments apportés ailleurs a Ia régle ne seront donc presque
jamiais ni nulle part applicables en Belgique.

Conséquemment, aucun pére, ancune mére de famille ne peuvent en con-
science placer leurs enfants dans une école publique soumise au régime de
la loi projetée, s'il y a dans Ia localité une école catholique, si, dans le voisi-
nage. il s'en trouve une accessible & Teurs enfants, ou s'il leur est possible de



(111 ) [No 166.]

pourvoir de quelque aulre maniére a l'instruction de ceux-ci. Gette défense
est applicable aux tuleurs et autres personnes & qui sont confiés los enfants
daulrui.

Nous ne croyons pas nécessaire d’expliquer en détail {a conduite que doi-
vent tenir les catholiques, chefs de famille, taleurs ou autves, dans loule
situation différente de celle qui est définie dans la régle précédente : ces sitna-
tions ne scront que momentanées, attendu que dans un avenir trés-prochain,
il sera établi dans chaque paroisse une école catholique parfaitement orga-
nisée. Dans les cas exceptionnels, chaque chefde famille s’adressera au curé de
sa paroisse, qui, aprés avoir enlendu ses raisons, en fera rapport & I'évéché,
en la forme qui lui aura été indiquée, et I'évéque décidera.

Sl n’est pas permis en conscience aux chefs de famille de confier lcurs
enfants aux écoles soumises au régime de la loi projetée, il ne peat I'étre &
aucun catholique de concourir par des actes spontanés au maintien de ces
¢coles, a Pexéculion de celle loi. Les catholiques ne peuvent donc accepter
de fonctions seolaires, par exemple, de faire partie des comités des écoles.

Le Pape Pie IX, dans sa lettre, itérativement cilée, a I'archevéque de Fri-
bourg. décide, et les évéques des Elals- Ums1 de Hollande et d’Irlande rap-
pellent que — c’est trés-certainement pour [ *Eglise, pour les laics et powr les
clercs, une obligation trés-sérieuse d’employer tous les moyens pour procurer
@& la jeunesse catholique linstruction et l'éducation chrétiennes.

Ces devoirs que nous rappelle le chef de P'Eglise se résument en ces deux
mots: Agissons et prions! Secondons laction par la priére et la priére par
Paction. Confions-nous sur l'assistance divine comme si tout dépendait uni-
quement de Dieu, et agissons, employons tous les moyens humains, comme
si tout dépendait de nous seuls.

La lutte s'ouvre dés aujourd’hui; elle sera longue et diffictle. Yous Paccep-
terez, N. T. C. F., avec une résolulion digne de volre caractére de
catholiques et de Belges, en répétant le cri de vos ancétres : Liew le veut ! —
Dieu le veut! it sagit de Phonneur de son nem, de la conservation de la foi et
de la piété dans Fame des enfants et dans les familles, du salul de notre chére
¢t catholique patrie. Nous ne souliendrons cetle lutle avee sueeés que par de
grands et constants efforts de zéle, par d'abondants ct persévérants sacrifices
d’argent, par le concours de la charité de tous. Ges efforts, ces sacrifices nous
les ferons, avec l'aide du Ciel, et nous espérons que Dieu vous inspirera &
tous la volonté d’y concourir généreusement.

Jamais devoir plus pressant ne s’est imposé a votre piélé ni & volre patrio-
tisme. Nous insistons sur cetle considéralion, el nous empruntons, quant au
sens, a cel effel, et nous faisons nétres, en les adaplant & notre situation, les
paroles que le saint et savant Ponlife qui gouverne I'glise de Dieu, Léon XIII,
adressa, il y a peu de mois, a son €ardinal-Vicaire et par lui au clergé et aux
fidéles de Rome. — La défense de la vérité et de la religion nous incombe
tous, clergé et fidéles; le succeés de la défense dépend tout particuliérement
de I'abondance des secours pécuniaires dont elle disposera. Quant a nous,
nous sommes résolus a concourir, aussi largement que nous le pourrons, a
celle ceuvre catholique par excellence ; nous y consacrerons toutes nos res-
sources diocésaines et personnelles. Mais que sont ces ressources si limitées
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au prix de dépenses si considérables ? Nous avons besoin du concours, d'un
large et généreux concours de nos ouailles,

Déja, il est vrai, en Belgique, depuis 1830, nombre de familles, chez les-
quelles la naissance et surtout la foi obligent, ont établi et maintiennent &
leurs frais des écoles ot des enfants puisent une instruclion appropriée a leur
condition sociale, en méme temp’ que la connaissance de la doclrine catho-
lique, et la pratique des veplus chréticnnes. Mais il faut généraliser ces
bienfaits exceptionnels, et ils ne sauraient étre élendus partout que par le con-
cours de tous. Aussi espérons-nous, sommes-nous certains, osons-nous dire,
que les catholigques belges, animés de l'esprit du bien et de amour de Dieu
et des Ames, surtout ceux & qui la Providence a donné une large part des
richesses de Ia terre, — convaincus, comme ils doivent 'étre, de la nécessité
absolue el urgente de pourvoir le jeune dge d’écoles chréliennes, — se feront
un devoir et un honneur de nous fournir le moyen d’en établir dans toutes
les paroisses ou elles seront nécessaires, et de les entretenir.

Nous n’avons pas besoin de stimuler I'émulation de notre clergé dans ce
concours de tous les fidéles & la création et & 'entretien des éeoles catho-
liques. Le clergé belge ne se laissera vaincre par personne en générosité ni
en dévoucment. Le sacerdoce catholique a toujours figuré & la téte de toute
ceuvre entreprise pour honneur de Dicu et fe bien des dmes. Les glorieuses
teadilions du clergé belge attestent avee éclal combien il a toujours noble~
ment compris sa sublime mission, el disent comment il la remplira dans les
circonstances présentes. Nous connaissons déja de la part de nombre de nos
prélees relativement pauvres, des actes admirables de charité en cette
maliére.

Si tous, prétres et laics, ne peuvent participer A cette ceuvre par des lar-
gessesSilien est bien peu gui ne puissent s’y associer par une auméne de
quelques cenlimes par semaine, par mois, par année, et tous y peuvent con-
courir, soit en rappelant sux péres et aux meres de famille le (rés-grave
devoir quigleur est imposé d’élever chrétiennement leur famille, soit en
enscignant les priéres du chrétien et le catéchisme aux petis enfants, soit en
embrassant eux-mnémes les fonclions de maitres ou de maitresses d’éeole. A
Peeuvre done, N. T. C. F., & Veeuvre : Dieu le veut !

Donné a Malines, le 12 juin 1879.

1 Vicror-Avcuste, card. Decuames, arche-
véque de Malines.

T Trtopore, évéque de Liége.

T Jean-Joseen, évéque de Bruges.

T Henri, évéque de Gand.

T Tatopore-Josern, évéque de Namur.

T Epmoxp, évéque de Tournai.
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EXTRAIT DU MANDEMENT DU CAREME POUR 1880.

i @ Qe

Vicror-Avcuste-Isioore DECHAMPS, cardinal-préitre de la sainte Eglise
romaine, du titre de S. Bernard-aux~Thermes, par la grdce de Dieu ef du
siége apostolique, archevéque de Malines, primat de Belgique, au clergé et
aux fidéles de notre divcese salut el bénédiction en Nolre-Seigneur
Jésus-Christ.

Nos tres-cuers FrErgs,

1.

Nous venons de vous rappeler a tous Pobligation grave d’éleigner de vous
Poccasion prochaine du péché, on de vous éloigner d’elle, mais il en est
un grand nombre parmi vous qui sonl obligés aussi et sous péché grave,
d’éloigner Poccasion de cenx ¢qui lenr sont confids, ou de les éloigner d'elle.
Cette grande obligation regarde surtout les parents & U'égard de leurs enfants.

Que les péres et les méres de famille considérent done, & la lumiére de
Dieu, la gravité de leur obligation, et qu’ils prennent, en sappuyant sur
'aide de Dieu, la résolution d’éloigner leurs enfants des occastons prochaines
du péché en général, et tout parliculiérement d’uize occasion incontestable-
ment prochaine de perversion dont le devoir de notre charge nous presse de
leur parler aujourd’hui d’une maniére toule spéciale, parce que cette occa-
sion est vivante, et parce qu’elle fait mille efforts pour atlirer leurs enfants
dans ses piéges.

Cette occasion prochaine de perversion, et de la plus redoutable des per-
versions, ceile de lesprit, cest 'école qui se dit neutre mais qui est, en
réalité, I'école de l'indifférentisme antichrétien.

Péres el meéres qui nous écoutez, sachez que toutes les écoles de ce genre
sont les écoles de 'apostasie.

I ne suffit pas, en effet, pour leur eniever cet odieux caractére, de le cou-
vrir- d'un voile hypocrite; il ne suffit pas, quand on a chassé la religion de
I'école, de paraitre ensuile lui rendre hommage en permettant aux ministres
de la religion d’entrer dans quelque local de cette école, en dehors des classes,
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pour y donner des legons de catéchisme méprisées dans I'enseignement
scolaire "lui-méme. Oui, méprisées, N. T. C. F., car on les trouve indignes de
figurer a coté des legons mémes de gymnaslique Jamais le sacerdoce catho-
lique ne plete ra son concours & ce mepris caleulé de la vérité chrétienne.

Les vrais sages de lous les peuples civilisés, les vrais hommes d’Etat ont
tonjours ici pensé de méme. Toujours ils ont voulu pour la religion, la
premiére place dans I'école. Toujours ils ont voulu pour lenseignement
religieux, non-seulement la premiére place, mais que la religion fut 'ime de
toute Iinstruction de 'enfance et de la jeunesse. C'est que la science religieuse
est la grande science, la science de la fin de 'homme et des moyens de
Palteindre, et que loutes les autres sciences doivent se rapporter & celle-la
comme a la vraie science de la vie.

Ecoutez ce qu’a dit du livre le plus élémentaire de cette science un célébre
écrivain moderne qui Pavait longtemps perdue de vue:

« Il'y aun petit livre, dit-il, qu'on fait apprendre aux enfants. Lisez ce petit livee
qui est le eatéchisme, vous y trouverez la solution de toutes les questions que J'ai posées,
de toutes sans exception. Demandez au chrétien d’olt vient homme, il e sait; on il va, il
le sait. Demandez & ce pauvre enfant pourquot il est ici-has, ce qu'il deviendra aprés la
mort, il vous fera une réponse sublime. Demandez-lui comment le monde a été créé, et a
quelle fin; comment la terre a été peuplée; st ¢’est pat vne seulé famille ou pai plusieurs;
pourquoi les homres parlent plusiéurs langues, potrquot ils souffrent, pourquoi ils se
font la guerre, et comment cela finiva, il le sait. Origine du monde, origiae de Pespéce,
guestion des races, destinée de 'homme en cette vie el en autre, rapports de homme
avec Dien, devoirs de Phomme envers ses semblables, droits de 'horame sur la création,
il n’ignore rien, et quand il sera grand, il n’hésitera pas davantage sur le droit natuvel,
sur le droit politigue, sur le droit des gens, car tout cela sort, tout cela déecoule avee
clarté et comme de soi-méme du christianisme. Voild ce que jappelie une grande religion :
je la reconrais A ce signe, qu'elle ne laisse sans réponse aucunc des questions qui inté-
ressent hnmanité (1).

"Voila,N. T. C. F., ce qu'il faut redire aux pédants de cerlaines écoles , aux
blasphémateurs de certaines universilés, aux lettrés ignorants de fa grande et
de Ia petite presse antichréticnne, et qui s’appeﬂent légion.

Nous voudrions reproduire également ici, N. T. C. F., les paroles (autres
grands homwmes de notre temps sur celte question capitale des écoles, nous
voudrionus vous rappeler ce qu’ils ont dit en France, en Angleterre, en Alle-
magne, sur l'union nécessatre de Penscignement des choses humaines et de
Venseignement des choses divines, de instruction profane et de Pinstruciion
religieuse, mais de si nombreuses citalions nous entraineraient trop loin,
et nous voulons nous borner & une seule d’entre elles, parce qu’elle appar-
tient & l'un des fondateurs de la Belgique indépendante, parce quelle est de
Péloquent dépulé qui a désigné [e premier au choix de notre Congrés national
la dynastic qui devait présider & nos destinées, et parce que le témoignage
de cet homme d’Etat ne peut étre suspect & ceux-la mémes qui prétendent

(!} Jouffroy.
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établir aujourd’hui, aux frais de toute Ia nation, Ia seule éeole de lindiffé-
rentisme qui blesse la conscience de Fimmense majorité des familles belges -

« Nous demandons, disait-il (!} dans la discussion parlementaire qui a précédé Padop-
tion de la loi de 1842 sur les écoles, nous demandons le concours du elergé, parce qu’d
ce concours sont attachées une influence tutclaire et une recommandation respectable
aur yeux des péres de famille. De 1a pounr le clergé résulte le droit de ne se préter &
I'action du concours qu'on réclame de lui, quen voyant respecter sa propre dignité et la
mission dont il est revétu; de 1a, par conséquent, pour e clergé le droit, non-seulement de
s'enquérir de I'enseignement moral et religicux, mais de s’assurer encere que Uappel fuit
G son concours est sincére, et que Uautorité civile ne veut pas retirer d’une main ce qu’elle
accorde de Uautre; Aol doit résulter pour le clergt le droit de donner son avis, non-
seulement sur les livees affectés spéeialement & la religion et & la wmorale, mais en générat
sur tous les livres employés dans I'éeole. — Je n’ai pas entendu établir wn mur entre telle
partie de Uenseignement et telle autre. L'enscignement doit avoir une certaine unité; je
fe reconnais, et nous pareissons tous d'accord la-dessus. — Jai tougours dit qu’il w'y
avait d’instruction vraiment efficace, vraiment salutaire, que par Uaccord des deux anto-
rités. — Je w'hésite pas a vépondre que je regarderals wn instituteur primairve antireli-
gieux COMME UNE VERITABLE PESTE. »

Et cependant, N. T. C. F., c’est cette peste-la ¢uon veut inlroduire en
Belgique; c'est 'école séparée de la religion, I'éeole d'une prétendue morale
indépendante de la foi et de la loi divine (2), I'école de Pindifférentisme anti-
chrétien, Uécole ou enseignement sera donné par des nstituteurs formés
désarmars toul exprés pour propager celle docetrine d’ilat, ce scepticisine
d’Etat. cette irvéligion d’Etat; c'est ectte école-la senle que Uon veut établir
aux frais des familles chrétiennes, ef, par conséquent, an mépris dela liberté
de conscience de ces familles, el de la Constitution qui la leur garantit.

Péres et méres de famille, votre grand devotr est done de ne jamais exposer
vos cnfants & la conlagion de cetle peste. a celte occasion prochaine de per-
version, et de dire avec la méme énergic quun membre du Paclement
d’Angleterre : « Plutot mourir que de livrer mes enfants & ces écoles-Ia. »

Oui, N. T. G. F., plutot mourir que de hvrer vos enfanis & des écoles
d’indifférentisme, c’est-a-dive d'apostasie; plutdét mourie que de perdre vos
enfants et de vous perdre avec cux.

N'oubliez done pas qu'au premier rang de vos devoirs se place aujourd’hui
celui de choisir pour vos enfants, et sous peine de faute grave, des écoles
vraiment chréticnnes ot Ia foi de vos ancélres, Fimmuable foi catholique est
fidelement enseignée, sous le contréle de la sainte Eglise.

Nous vous avons dit ailleurs pourquot les cas exceplionnels sont raves en
Belgique et ne sauraient durer.

Ce qui durera et ce qui grandira dans notre libre et eatholique pays, cest
Peuseignement libre et catholique. Dans la grave question des céeoles dites

(1) M. Lebean. Séance du 9 aout et du 46 aoit.
{?} La chose a été déclarée en pleine Chambre par Ic Ministre de I'Instruction publique,
comine clle l'est, du reste, par e texte de la [oi.
29
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neulres, ¢'est-d-dire de Iindifférentisme antichrétien, ol il s'agit des dmes et
de la foi, ancune transaction n'est possible.

Demandez a Dieu avec ferveur et avec constance la grace d’accomplir tou-
jours votre devoir, et demandez-la par l'intercession de la trés-sainte Vierge
Marvie, des anges gardiens de vos enfanls, et des patrons de leur baptéme.
Dieu sera avee nous.

Donné a Malines, sous notre seing, notre sceau et le contre-seing de notre
secrétaire, le 28 janvier, féte de la conversion de S. Paul, 1880,

Vicrorn-Avcuste card. DECHAMPS,
L. {8 . archevéque de Malines.
Par mandement de son Eminence
le cardinal archevéque,

L.~C. Grigrens, secrét.
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Instructions de M¥* UEvéque de Bruges aux curés el confesseurs
de son diocése,

Bruges, le 25 juin 1880
Cnuegs eT VENERES COOPERATEURS,

Aprés en avoir conféré avec son Eminence le cardinal de Malines et nos
vénérables collégues de U'épiscopat belge, Nous vous adressons les résolutions
pratiques suivantes, que tous désormais devront appliquer,

DE LA FREQUENTATION DES ECOLES.

1o Les écoles publiques, olt se donne un enseignement soustrait a Fautorité
modératrice de UEglise et séparé de la foi cathohque, sont mauvaises et nui-
sibles en elles-mémes (ex se), parce quen clies-mémes (ex se) elles sont
pour les éléves une occasion de perversion de la for et des meeurs. I n'est
donce pas permis de les fréquenter, ni de les organiser, ni de les diriger.

2¢ Toutefois, les circonstances peuvent parfois, bien que rarement, élre
telles, que des parents catholiques, qui confient leurs enfants aux écoles
publiques, soient exempts de péché mortel; a savoir, quand ils auront un
grave motif d’agir aiasti, et lorsqu’en outre 'occasion prochainede perversion
de la foi et des meceurs, que ces écoles publiques offrent d'elles-mémes (ex
se), pourra devenir éloignée.

Il y aura un motif grave, quand il n’y a aucune école catholique a proxi-
nilé, ou que celle qui est dans la localité ne peut étre fréquentée sans quon
s'expose & un grave dommage {emporel.

Dans les cas particuliers, Nous laissons & la décision du confesseur prudent
fa question de savoir s'il y a, owl ou non, un motif suffisant.

Lies curés devront voir si les parents emploient les précautions nécessaires
pour écarter de leurs enfants le danger de perversion de la foi et des meeurs.

30 Les écoles publiques qui sont pour les éléves une occasion prochaine
de perversion de la foi ou des meeurs, de telle sorte que le danger ne puisse
devenir éloigné, soit & cause de la conduite du maitre, soit & cause des livres
quon y emploie ou dont les enfants sont forcés de se servir, soit par une

-aulre cause, ne peavent aucunement étre fréquentées.

4° Au nombre de ces écoles doivent étre comptées les institutions ot des
jeunces gens internes sont formés a exercer un jour les fonctions d’instituteur
dans les écoles publiques, et quon appelle ordinairement écoles normales ;

30
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et, pour celte raison, les parenis ne peuvent aucunement y meltre leurs
enfants. Mais si quelques jeunes gens fréquentent ces écoles comme externes,
les confesseurs devront juger, dans chaque cas particulier, & I'égard de ces
éléves et de leurs parents, si le danger peut devenir éloigné ct s’il y a des
molifs suflisants pour le permettre.

DLCS INSTITUTEURS ET INSPECTLURS.

Un instiluteur catholique peut-il continuer d’enseigner dans une école
publique?

R. Non, & moins de ratsons spéeiales et sous certaines condilions. Side
telles raisons semblent exister, que I'instituteur sadresse & son curé; celui-ci
exposera le cas & 'Ordinaive qui décidera.

Il y a, en général, trois raisons qui permettent de lolérer pendant quelque
femps qu’un instituleur continue ses fonclions : 1o lorsqu’un jeune institu-
teur, qui est dispensé pour un femps du service militaive, & raison de ses
fonclions d'instituteur, doit encore enseigner dans une école publique, avant
d’élre entiérement libéré; 2° ou lorsquun instituteur agé pourra, aprés
quelque temps, recevoir sa pension de relraite; ou 3° lorsque quelquun ne
sait !rouver ni une autre école ni une aulre position qui lut procure la
subsistance, ou qu’il ne peut résigner ses functions, sans un grave dommage.

Les conditions i exiger sont les suivantes : Que, du colé de linstituteur,
on ait de solides raisons de croire qu’il se démetlra de ses fonetions et que,
de fait, il s'oblige & se démettre dés qu'il serait forcé d’abandonner le mode
'enseignement chrétien, surtout en ce qui concerne la morale, ou d’admettre
quelque chose de conlraire aux lois divines ou ecclésiasliques; de plus, qu'il
promette de ne faire absolament aucun effort divect pour attiver des enfants
dans son école, s’il existe une école catholique dans la localité, et de ne pas
enseigner le catéchisme, sans une permission expresse de Pautorilé ecclésias-
tique, permission qui pourra élre accordée pour des molifs particuliers.

Est-ce qu'un catholique peut accepter la fonction d'inspecteur?

R. En général, non; & wmoins que dans des cas particuliers des raisons
graves d’empécher un plus grand mal ou de procurer un plus grand bien
n'engagent a folérer que quelquun accepte ou conserve cette fouction,
pourvu toutefois qu’il le puisse sans scandale.

DES PARENTS.

‘Les parenls, a qui, dans un cas particulier el pour des raisons sullisantes,
il est permis d’envoyer leurs enfants aux écoles publiques, doivent se garder
de toute exagéralion et supercherie, en exposant leurs motifs; car, en trom-
pant les pasteurs des ames, ils se tromperaient eux-mémes, chargeraient
gravement leur conscience et exposeraient & la ruine leur dme et celle de
leurs enfants.

It faut, de plus, qu’ils veillent avec sollicitude sur leurs enfants, et que, par
eux-mémes ou, sils y sonf moins aptes, par d'autres personnes, ils les
interrogent sur les lecons qu’ils ont regues & I'école. II faut qu'ils examinent
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leurs livres et qu'ils empédchent toute familiarité et toute liaison avec des
condisciples qui pourraient offrir quelque danger pour leur foi ou leurs
meeurs.

Enfin qu'ils se souviennent qu’il existe pour eux une obligalion grave de
! . .t ST . P
pourvoir d’une autre maniére & l'instruction chrétienne de leurs enfants.

DES CURKS,

Il faut que les pasteurs des dmes usent de toutes les ressources dont ils
disposent, pour éloigner le troupean qui leur est confié de la contagion de
ces écoles publiques. Or, tont le monde est d’accord qua cet effet il est
indispensable qque les catholiques aient partout leurs propres écoles, et que
ces Ccoles ne soient pas inférienres aux écoles publiques. Qu'on travaille
danc avec zéle, soit a fonder des écoles catholiques, la owt il en manque, soit &
les développer el & les organiser plus parfaitement, pour qu'elles égalent
en mérite et en discipline les écoles publiques. Que les curés sachent donc
qu'ils manqueront gravement aux devoirs de leur charge, s'ils n’emploient
tons leurs soins & ériger chacun dans sa parotsse une école catholique.

Carce que les parents doivent faire sous peine de péché grave, par devoir
de piété, les pasteurs des ames doivent le faire par devoir de justice.

Pour que P’érection d’une école catholique ou paroissiale réussisse et gue
Peeuvre prospere, le curé doit obtenir par ses priéres la bénédiction divine
et consacrer a cette entreprise des soins et un travail incessants.

REGLES A OBSERVER DANS LE SAINT TRIBUNAL DE LA PENITENCE.

Tous les parents qui négligent de procurer a leurs enfan!s une instruction
et une éducation chrétiennes,

Ou qut leur permetient de fréquenter des écoles ou la ruine de leurs
ames est inévitable,

Ou qui, enfin, quoiquil y ait dans la méme localité une école catholique,
ou qu’ils atent les moyens d’élever catholiquement leurs enfants aillenrs,
les envoient néanmoins aux écoles publiques, sans raison suflisante et sans
les précautions nécessaires pour rendre éloigné le danger prochain de per-
version,

Tous ces parents, comme Uenseigne manifestement la docirine morale
catholique, ne peuvent étre absous dans le iribunal de la pénitence, s'ils ne
prometient sérieusement de se corriger el sils s'obstinent ¢ ne pas obéir.

Telle est la doctrine de la congrégation du Saint-Office, dans son instruc-
tion aux évéques d’Amérique, en date du 30 juin 4875,

Ne peuvent étre absous, les instituleurs qui, dans leurs écoles, se servent de
livres, ou lisent devant leurs éléves des ouvrages, qui sont dangereux pour
la fot ou pour les meeurs; — qui enseignent le catéchisme a leurs eléves, sans
une permission expresse de Iautorilé ecclésiastique; — qui, sans permission
spéciale, continuent d’exercer leurs fonctions dans une école publique, &
moins toutefois qu’ils ne promettent sérieusement de renoncer au plus ot
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a leurs fonctions, ou de sadresser & évéque, en s'obligeant & suivre sa
décision. -

On décidera de la méme maniére pour les parents qui placent leurs enfants
comme internes dans des écoles normales publiques.

Quand il s'agil de 'administration des derniers sacrements, qu’on observe
la végle : dans lextrémité il faut tenter Uextréme; el ainsi, si on ne peut
obtenir ou espérer d’oblenir mieux, il suffira que le malade promette qu'il
fera ce que I'Eglise exige de lui.

Notez, en outre :

1s Tous les enfants qui sont inscrits en temps opportun doivent étre admis
a instruction préparative a la premiére communion, quoiqu'ils fréquentent
une école du Gouvernement, pour quelque cause que ce soit; et ceux qui
sont suffisamment instruits et convenablement préparés doivent étre admis i
la sainte table avec les autres premiers communiants.

20 Ceux qui manquent a leurs obligations en matiére scolaire et désirent
contracter mariage, doivent étre sérieusemenl avertis par le curé du péché
de ka réception indigne du Sacrement. Si, malgré cela, ils insistent, on doit
les admetire & contracter mariage, en observant les prescriptions du Rituel.
— (es mémes personnes ne peuvent pas, non plus, élre refusées pour les
fonctions de parrain ou de marraine, le cas de scandale grave excepté.

3¢ Lorsqu’il semblerait que, pour éviter un grave scandale, la sainte com-
muunton doit élre refusée a des personnes lorsqu’elles la demandent publique-
ment, le cas dojt Nous étre déféré.

Nous vous recommandons de nouveau, chers et vénérés coopérateurs, un
zéle soutenu pour 'eeuvre des écoles ; mais un zéle s’exergant avec toule pra-
dence, parce que les adversaires sont nombreux. 1 Cor. xvi. Nous ne vous
recommandons pas moins une union parfaite avec vos comités scolaires, avec
les inspecteurs et les instituteurs de vos écoles.

Tout a vous en J.-C.
+J. J., Evique pe Brucss.
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TABLEAUX

rectifiant et remplagant 'annexe n° 3 du rapport de M. Le Haroy pe BeavLieu,
n° 166, déposé le 30 mars 1882.
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d’ordre.

NOMS DES GANTONS

COMMISSIONS,.

PRESIDENTS,

ASSESSEURS.

- R T o b

@ oL

i¢
n
12
13
14
13
16
17
18
1e
20
21

2B
24
25
26
27
28

30
51
32
33

35
36
37
38
39

Gedione . . . . .. . ..
Couvin, . . .. . 4.
Yietom . .« o 00 o000,
Beauraing. . . . . . . . <.
Alost. « v v v v e e
Bruges. . . . .+« 40 .
Bruges. . .

Florenville . . . . . . . ..
Merbes-le-Chitean. . . .
Etalle , . .
Thuin . . . .« v v v o

Chimay. . . . . . . .«

Cruyshautem . .

......

Louveigne. .
Audenarde. . . . . ..
Nivelles. . « . . v« . v v W
Saint-Gilles-Waes . . . . . .
Courtrai . . . . . « . . ..
Limbourg-Dothain . . . . . .
Binche. . . . . ... ...

Beveren (Waes) . . . . . .

Furnes. . . . . . . . [N
Eghezée . . . . . . .. ..
Deynze. . . . . [N
Nevele. . . ., ... ...
Wawre., . . .. 0. ..
Leuze . . . . - IO
Rochefort. . . . . . « . . .

Duffef . . . .. .. ...
Ypres ... .. ..
Stavelot . . . . ... ...
Enghien . . . . . . .
Lietrre . « . . « + o+ .

Dipant . . . . . . . .

Roulers . .
Assche. . . . . ..
Males. . . . C e e e e

Neufchteau. . . . . . . . .

Moll. . . . . . . ...

Neujean . . .« . & o
Neujean . . . . . . e

Bouvier-Evenepoel. . . + . .

Neujeam . . . . - . . . . .
Willequet., . . . . . .. ..
Pecsteen . . . . . o . . . .
Pecsteen . . . . . . .

Bouvier-Evenepoel.

Lueg. « « -« + o+ o . ..
Bouvier-Evenepoel . . . . . .
Lucq. « + o . ..
Lueq. . . . . . . e e e
Willequet, . . . . . . . .
Newmjean . . . . . ... ..

Willequet. .

Ortmans-Hauzeur . . . . .
Lueq. . + . . . . . .. -
DevVigne. . . . .. ..

Pecsteen . . . . . . . . ..
Newjean . . . . . . . « . .
Willequet. .

Willequet. . . . . . . . ..

Newjean . . . . . . . ..

De Vigee. . . . . e e e
Willequet. . . . . .. ..
Ortmans-Hauzeur . . . . . .

Lueq. « - . . .+ v o . ..

Newjean . . . . . . .. ..

Willequet. . . . .

Willequet. , . . . .,
DeVigne. . ., ... ...
Bouvier-Evenepoel. . . . . .

De Yigne. . . .., .. ...

Julien Warnant et Joseph Warnant, . .
Julien Warnant et Joseph Warnant. , .
BerghetJansen. . . . . .. ...
Mascartet BMallar . . . . . . . ..
De Vigne et Lippens . . . . . « . . .
A. Lippens et J. de Hemptinne. . . . .
A. Lippens et Le Hardy de Beaulieu . .
BergetJanson. . . . . . ... ..
Mondez et Paternoster . . . . . . .

Berg etJanson . . . .. .. ...
Paternoster et Mondez . . . . . ..
Paternoster et Mondez . . . . . ., .
LippensetDe Vigne . . . . . . . . .
Ortmans-Hauzeue et Julien Warnant , .
LippensetDe Vigne . . . . . . . . .
Scailquinet Mondez . . . . . . . ..
LippensetDeVigne . . . . . .. ..
Le Hardy de Beaulieu, J. Je Hemptinne et

[Jottrand.
Matlar et Towrnay . . . . . . . N

Paternoster et Mondez . . . . . .
Lippens et de Hemptinne . . . , . . .
Jottrand et de Hemptinne. . . . .
Joseph Warnant et Tournay. . . . . .
Lippens et Washer. . . . . . . . .
Lippens et Washer. . . . . .
Mondez et Scailquin . . . . . . .
Paternoster et Bouvier . . . . . . . .

-

Tournay etBerg. . . . . « . . .

‘Washer et Jottrand. . . . . . . . .
Lippens et de Hemptinne . . . . , , .
Mallar et Julien Warpant . . . . . -
Mondez et Olin . . . . . e e e e
Jottrand et Washer . . . . . . .

Le Hardy de Beaulieu et Tournay. .

de Hemptinee, Lippens et Washer . .
Le Hardy de Beaulien et Washer. . .
Washer et Jottrand. . . . . .
Bergh et Janson

‘Washer et Lippens, . , . . .
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NOMERE NOMBRE
SECRETAIRES ADJOINTS. ‘"' * DATES.
TEXOLINS JOURNEES
entendus, de aéence.
Camille Kleyer. . ., . . 173 5 15, 16, 17, 18 e 19 septembre 1880.
Camille Kleyer. . . . e 197 3 22, 25 et 24 septembre.
Camille Kleyer. . . . . 140 5 23, 24, 23 et 20 seplembre et B octobrs.
Camille Kieyer. . . e . 116 3 29 et 30 septembre et 1¢roctobre.
Covelierset Sifter .. . . . . . 90 7 22, 23 et 30 septembre et 4, 11, 13 el 20 octobre.
De Bruycker, . . . . RN 101 2 27 septembre et 7 octobre.
De Bruycker. . . . PN » 1 28 septembre.
Guslave Kieyer ., . . . 90 2 27 el 28 septembre.
Warpant . . . . . N . 72 2 98 et 29 septembre
Gustave Kleyer . . . . . . . . . Ve 197 3 1, 2 et 4'octobre.
Wampant . . . . . . - 50 2 1 et 2 octobre.
Warnant.. . . , . . 110 3 Jet 6 septembre.,
Siffer. . + o0 .00 0 Ve e e e . 11 1 12 octobre.
Camille Kleyer. . . e e e e e 45 2 12 et 14 octobre.
Siffer- . & v v v v o v e Lo e e . 72 3 14, 21 et 28 octobre.
Fuss. « - o o v v v v v v . 105 B 14, 13, 16,20 octobre et 16 noyembre.
Siffer. « « . . 0000 b e e e e 23 1 19 octobre.
De Bruycker. . . e . 86 4 20, 21, 27 et 28 cctobre.
Gustave Kleyer . . P e e e 90 5 22, 23 et 20 octobre.
Warpant . . . . . . . e e e . 53 2 3 et 6 novembre.
Siffer. . . . . . . RN 18 1 8 novembre.
De Bruyeker. . . . . N 33 1 23 novembre.
Camille Kleyer. . . . . « . . . « . .. 20 2 13 novembre et 28 déeembre.
Siffer. . . . . - . . . 20 1 6 décembre.
Siffer. . . . . . . R . 23 1 20 décembre.
FUSS. « v o o v o o v v v w s . 134 4 28,29, 30 décembre 1880 et 14 janvier 1881.
WarBanl . . . o v . 4 ks e e e 73 2 28 et 20 décembre 1880.
Camille Kleyer. . . L. . 24 1 4 janvier 1881.
Van Dooselaere - . . . . . . - . . .. 56 2 4 et 12 janvier.
DeBruycker. . « « -« + « - « - .« . . . 18 1 4 janvier.
Camille Kleyer. . . . . - . . - . . .. 82 2 10 et 11 janvier.
Warnant . . . . . . . e - . .o . s . 68 2 10et 11 janvier.
Yan Dooselacre. . . v e e s 32 1 14 janvier.
Gustave Kleyer » . . . - - . « . . . . 35 1 14 janvier.
De Bruycker. . . « - « - « - - - « . . 28 2 3t janvier et 14 février.
SHIEr. . v v e e s e e s e s e e e 85 1 7 février.
Van Dooselaere . « « » - » v - - - - & 63 3 9, 1 et 30 avril.
GustaveKfleyer . . . . . « . -+ . & 168 4 19,20, 21 et 22 ayril.
Van Dooselaere . . - . . e e e . 52 2 19 et 21 avril.
32
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COMMISSIONS.

Ne
NOMS DES CANTONS.
dordre. PRESIDENTS. ASSESSKURS.

40 Fosses. « . v v v v v h . Nevjeam . . . ... ... ‘Tournay et Joseph Warnam, . . . . .
41 Waarschoot. . . . . . . . Willlequet . . . . . .. .. Lippens ¢t de Hemptinne . . . . , . .
2 Ath . .. ... .0 Lueq. . . . . . . . . Paternoster et Olin, . . . . . . e
43 Péruwelz. . . . . e e e Lueq. .« . o . v e Paternoster et Mondez . . . . . . . .
44 Wawre. . . . .. e e e s Bergé . . ... ... ... Mondez et Scatlquin . . . . .. v
43 Dioant. . . . . ... Neujear . . ., . .. ... Le Hardy de Beaulicu et Towrnay. . . .
48 Tongres et Looz. . . . . . . DeVigne. . . . ... .. .| Lippensetdottrand. . . . . . . ...
47 Nassogne. . . . . . . ... Bouvier-Evenepoel. . . . Joseph Warnant et Scailquin. . ., . . .
48 Mavche . . . .. . .0 . oo Bouvier-Evenepoel. . . . . . Joseph Warnant et Scailquin. .. . . . .
49 Dacbuy. . . . . . .. .. Bouvier-Lvedepoel. . . . . . [ SecailquinetJosephWarnant, . . . . .
50 Jodoigne. . . ... . ... Bergé . . . .. .. . . Mondez et Washer. . . . ., . P
54 Lokerenm . . . . « . .. .. Willequet. . . ... de Hemptinne et Washer. . . . . . . .
32 Soignies. . . . . . . el Lucq. . . . . . . . b OlinetPaternoster. . . . . .. ...
53 Bourg-Léopold (Beeringen). . . | De Vigne. . . . . . | LippensetJottrand, . ..., ., ...
44 Mechelen. . . . .. . ... DeVigne, . . . . ... .. Lippenset Jotteand . . . . . . .. .
35 Eresée, . . ... ... Bouvier-Evenepoel. . . . . . Scailquin et Joseph Warnaot . . . . .
56 Baroche . . . . . . ¢ . « & Bouvier-Evenepoel. . . . Seailquin et Joseph Warnant.. . . . .
87 Vielsalma . « v o v . . . Bouvier-Evenepoel. . , . . . Scailquin et Paternoster, . . . . . . .
58 Houffalize. . . . .. . . .. Bouvier-Evenepoel. . Scailquin et Paternoster, . . . . . . .
59 Bastogoe . . ., ... ... Bouvier-Evenepoel. . . . . » | Secaiiquin, Paternoster et Bergh . . . .
60 Sibret . . .. 000 Bouvier-Evenepoel. . . . . . Scailquin et Bergh, . . . . e e e -
61 Herzele. . . . . . . « - oo | Willequet. . . . ... ... Lippens et de Hemptione . . . . . ..
62 Herzele. . . « . . . . . . . Willequet. . . . . . . . .. Lippenset De Vigoe. . . . . . . . .
63 Semeffe. . . . .. ... .. Lueq. . . .. ... ... MondezetOlin . . . ., ..... ... .
64 Bousst. . . « o < . . . . . Lucqg. . . . . ... .. .. MondezetOlin . . . . . ... .. ..
63 Piturages. . . . . . . . . . Luweq. . . . . .. ... .. PaternosteretOlin, . . . . . . . ..
66 Andemne . . . . . . ., .. Neujean . . . . . .. Maseart et Julien Warpant . . . . , .
87-68 Philippeville et Florepnes . . . Nenjean . . . . . . . e . Le Hardy deBeaulieuz et Tournay. . . ,
69 Walcourt. . . . . . .. .. Neujean . . e e e Le Hardy de Beaulieu et Tournay. . . ,
70 Saint-Hubert . . . . . . . . Bouvier-Evenepoel. . . . , . Bergh et Scailquin. . . . . o .., .
i) Gembloux. . . .. . . . .. Neuwjean . . . . . ... .. Le Hardy de Beaulieun et Tournay. . . .
72 Aubel . . .. .. ... Ortmans-Hauzeur . . , . . , Mallar et julien Warnamt . . . . .. .
3 Brecht. . . . . . .. De Vigpe. . . . . + +- .+ | WasheretdeHemptinne . . . .. ..
74 Messaney. . . . . . . e e Bouvier—Ev_enepoel. P e .. Scailquin, Paternoster et Bergh . . . .
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NOMBARE NOMBRE
SECRETAIRES ADJOINTS. - - DATES.
- TEMOINS. 10URNEES
entendus, de séance.
CamilleKleyer. . . . o« . . oL . 107 3 20, 21 et 22 avril.
Siffer . . . . . - . ... . 26 1 28 avril.
Warmant . . . .. ..o oL . 52 2 2L et W avril,
Waenand . . . o - .. Ve e e e e s 3¢ ! 23 avril.
Fuss. . . . . . - . ... C e e e e 60 2 29 et 30 asril.
Gustave Kleyer . . . . . . .. . 198 5 28, 29 ¢t 30 avril.
Yan Doosselaere . . . . . . . . . 55 3 16, 17 et 18 aolt.
Gustave Kleyer . . _ . .. .. . .. 61 2 16 et 17 aolut.
Custave Kleyer . . . . .. . .. . 77 2 18 et 19 aolt.
Gustave Klever © . . - o . . . o - . 51 2 20 et 21 aoul.
FUSS, © v v v e e e e e e e e 98 3 é‘-’-, 23 et 24 200t.
Siffer . . .. 0oL 000000 o 21 1 {7 aout.
Warpant .« - .« L 000 s 0w 28 1 30 aodt,
Van Doossetacre . « . . . . . ... 48 2 21 et 22 a0,
Van Doosselaere. . . . . . e e e e 41 2 24 et 23 aout.
GustaveKleyer . . . . . . . . . . .. 76 2 22 et 23 ao0ut.
Gustave Kleyer . . . . . . ., .. 116 3 24, 23 et 26 aolit.
Gustave Klever . . . . . e e e e e e 18 2 6 et 7 septembre.
GustaveKleyer . . . . . . .. (. .. 114 3 8, 9 ¢t 10 septembre.
Gustave Kleyer. . . . . e e e e e . . 84 5 i1, ¢4, 15, 16 et 17 septembre.
Gustave Kleyer . . . . . . . . . ... 109 2 12 et 15 septembre.
Sifer . . . .. . e e m e e e e e 35 1 13 septembre.
Siffer. . . .« . . a0 . oL o ... . » 1 22 septembre.
Warnant . . . . . . . . e e e e e 48 1 17 septembre.
Warnant . . . . - . o 0000 oL i8 1 25 septembre,
Warnanl . . . . . . .. N 33 { 24 septembre.
Camille Kleyer. - - . . . . . e e e 33 1 er petobre.
Camille Kleyer. . - . . « o . o o . .. 97 2 G et 7 octobre.
Camille Kleyer. . « . . « - o . . ., . 44 1 8 octobre.
Gustave Kleyer . . . . . . . . . . .. 124 4 3, 4, 5 et 6 octobre.
CamilleKleyer. . . . . « - - v« . . . 103 2 10 et 11 octobre.
Camille Kleyer. . . . . . ., . . . 52 2 17 et 18 octobre.
Van Doosselaere., - . .~ . v . . ., . 40 2 4 et 3 novembre.
GustaveKleyer . . . . « « - ¢ . + ., 85 2 7 el 8 novembre.
ToTAL. . . . 4,890 161
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TABLEAU indiquant le nombre de journées de séances auxquelles ont
assisté les membres de la Commission et les secrélaires adjoints jusqu’au
31 décembre 1881.

NOMS NOMBRE NONS NOMBRE
omr mammmms CANTONS do ons mEmemEa CANTONS e
e la L [memmeen. P L séancen.
OU 1LS ONT SISGE. _ QU 1LS ONT SiEGE. —
COMMISSION. —— COMMISSION. Journies.
Nivelless . . . .. 5 Broges . . . . . . 2
M Bergé . . .. . ¢ Wavre. . .., G Courteai. . . . . . 4
Jodoigne. . . 3 Bevercen (Waes). . . !
Furnes . . . . . . 1
Vieton. . . . . .. 5 ) Ypres. . . . .. . 1
Flovenville. . . . a M. De Hemptinne . < Roulers - . o . . 2
Balle. . . . . .. F Waarschool . . . . N
~ | Rochefort . . . . . 1 Lokeren. . . . . . N
M. Bergh . . . .. Neufchiteau . 4 Herzele . . . _ . . N
Bastogne. . . . . . 4 l Brecht. . . . . . . 2
Sibret. . (.. .. 2
Saint-Hubert. . . . 4 Alost . . . . . . . 7
Messaney . . . . . Fi Cruyshautem . . . . 1
Audenarde. . . . . 3
Virton. . . ... 5 Saint-Gilles {Waes} . 1
Florenville, . . 2 Beveren (Waes). . . i
Etalle. . . . . .. 3 Duffel. . . . . . . 2
Leuze. . . . . .. 2 M. De Vigne JLiere. . . .. .. 1
Neufehateaw . . . . 4 Malines . . . . . . s
Nassogne . . . . . 2 Mol . . . . . .. 9
Marche . . . . . . 2 Tongres et Looz. . . 3
M. Boavier. . . . . Durbuy . .- .. 2 Bourg-Léopold (Bee- 2
Frezée . . . . . * 2 Mechel?rl]]g?nl) “ e 2
La Roche A Herzele . . . . _ . 1
Vielsalm, . . . . . 2 Brecht. . . . . . . 9
Houffalize . . . . . 3
Bastogne. . . 5 { Virton. . . . . .
Sibret. . . . . . . 2 M. Janson . . § Florenville. . . . . 2
Saint-Hubert. . . . 4 j Etalle, . , . . . 5
Messaney. . . . . . 2 (Ncnfch:lleau. e 4
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NOMS NOMBRE NOMS NOMBRE
GANTONS de CANTONS de
2 3% MEMBMRES nxEs MERMEBANXAE
de la . . séamcon. de la L adamcon,
0 1LS ONT SiEGE. - 0U ILS ONT SIEGE, -
COXMISSION, Journdes, ConnIsSION. | Journdes.
Farnes . . . . .. 1 Leuze. . . . . . . 2
Courtrai. . . . . . 2 Enghten. . . . . . 2
Duffel. . .. ... 2 Ath . ..o L 2
. Lievee, . . . . . . t Péruwels o . . .. 1
M. Joltrand . . . . M. Luvy (suite) . . ¢
Malines . . . . . . 3 Soignies. . . . .. 1
Tongres et Looz . . 3 Senefte . . . ... 1
Bourg-Léopold (Bee- 2 Boussu . . . . . . 1
vingen).
* Mechelen. . . . . . 2 Piturages . . . . . |
Bruges . . . . .. 1 Beawwaing. . . . .| 3
Courtrai. . . . . . 2 ). Mailar Limbourg-Dolbaiu. . | 3
Dinant, . . . . . . 4 Stavelot. . . . . . 2
M. Le Hardy de
Beaulieu. < Assehe . . .. .. ! Aubet. . . .. .. 2
Philippevitle . . . . 2
Walcourt . . . . . 1 M. Mascart. . . . Beawraing . . . . . 3
Gembloux 2 Andenne. . . . - . 1
Roulers . . . . . . 1 i Merbes-le-Chiteaun. . 2
Alost . . . . . 7 Thuin. . . . . .. 2
Brmges . . . . .. -3 Chimay . . . . . . 3
Cruyshautemy, . . . ] Nivelles. . . . . . 5
Audenarde. . . . . 5 Enghien. . . . . . 2
Saint-Gilles (Waes) . 1 M. Mondez. . . . ( paruwelz. . . . . . 1
Beveren{Waes). . . 1 Wasre. . . . . .. 6
Deynze . . . . . R 1 Jodoigne . . . . . 3
M. Lippens. . . . |
Nevele. . . . . . . 1 Seneffe . . . . .. 1
Ypres. . . . . . 1 Boussu . . . . . . 1
Molk . . . . .. 2 Binghe. . . . . . . 2
Waarschoot . . . . 1
. Gedippe. . . . ., . 5
Tongres et Loos. . . a )
Couvin , . . . .. 3
Bourg-Léopold (Bee- 2
. ringen). N Louveigné. . . . . 2
Mechelen . . . . 2 ]
. Eghezde. . . . . . 2
Herzele . . . . . . 2 ;
M. Neujean . . . { Rochefort . .. . . 1
Merbes-fe-Chiteau. . 2 Dinant. . . . . . . 4
M. Lueq . - . . Thuin . . . . .. 2 Fosses . . . ... 5
Chimay . . . . .. 3 i Aundenne. ., . . 1
Binche. . . . . , . 2 ; Philippevilte . . . , 2
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NOMS NOMBKE NOMS NOMBRE
CANTONS da CANTONS de
BRE DINDINNM XS DRSS MNEMHBRES ,
séhncon, do o séancos.
deta UU ILS ONT SIEGE. _ OU ILS ONT SIEGE. _
COMMISSION. (ourntes. CoxMISSION. Tourades.
Walcenrt . . . . . 1 Saint-Habert. . . 4
M. Neujean (suite} . { Gembloux . . . . . Q M. Seallquiu (suite). ) Messancy . . . . . 2
Beauraing . . . 3 Marche . . . oL L 2
Enghien, . . . « . 2
+ Limbourg-Dolhain, . 3
Ath, . . . .. a )
bLghesée. . o . . . b
. Soignics . . . . . I
M. Olin. . ... Rochefort . . . . . 1
Senefte . . . . . . 1
Dimant. . . . ... 4
Bowssu . . . ... 1 M. Tournay. . . .
Fosses . . . . o . 3
P Phturages . . L . 1
Philippeville . . . . 2
astogBe. . .+ . . 1
Uastogue Walcouet . . . . .| 1
srhos-le-Chiteau . Q i
Merbes-le-Chiteau ' Gembloux . . . . . a
Thuin. . . . . .. 2
Chimay . . . . . . B \ Gedimne. . . . . . 5
1
Binche . . . . . . 2 Contin . . 3
Lewze. . . . . . . 2 Eghezée. . . . . 2
M. Paternester . . { Athy o _ L L L 2 Fosses . . . . . . 3
Péruwelz . . . . . t . .. . 9
M. Warnant (Ju) . ( Nassegne . . . . . =
Soigmies. . . . .. 1 Marche . . . . .. 2
YVielsalm. . . . . . 2 Dutbuy . . . 9
lfouthulize . . . . . 2 Bresée 9
Paturages . . - . . ! | La Roche . . . . . 3
Messaney . . . . . 2
~ . Gedinme. .. L. L H
Bruges . . . . . 3
NN Couvin . . . . . . 3
M. Pecsteen. . . . ) Gourweal. . o . .. 4 -
. Lonveigné. . . . 2
Farnves . . . . . . I M. Warnant (Jteny | |
Stavelot. . . . .. 2
Nivelles. . . . .. 5 Andenne. . . . . . 1
Wavee . ... 6 Aubel. . . . . .. 2
Nassogne . . . . . 2
Durbuy . . . . . . 2 Deyuze . . . . . . 1
Evezée . . .. . .| 2 Nevele . . . ... 1
Bl Seailquin . . . ~
La Rocke . . . . . 3 Duffel, . . . ... 2
Viglsalm. . . . . . 2 M. Washer . . . Lierre. . . . . . . 1
Houffalize . . . . . 3 Roulers. . . . . . 1
Bastogne. . . . . 5 Assthe . . . .. . 1
Sibret. . . . . .. 2 Matines . . . . . . 3
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NOMS AouBRL NOMS NOMBRE
CANTONS do CANTONS de
BRA MRMBEARS DS MEMEBARRS
de In ) 6 N P R adamces.
ou iLS Oar StéG - OU ILS ONT StiGR —
COMMISSION, Journdes CO%MUISSION. Sourndes
Moll . ... ... 2 Ypres. . . . . . 1
lodoigne. . . . . 5 CRoulers . . . . . . 2
M. Washer (suéte) .
Lokeren. . . . . 1 . Assche . . . . .. 1
M. Willequet (suits). h
Brecht. . . . . .. 2 Waarschoot . . , , 1
Lokeren. . . . . ., i
’Alost..‘.... 7 Herzele . . . . . . 2
Cruyshautem . . . t
Audenarde. . . . . 3 Louveigné , . . . . 2
M. Willequet . . .
Saint-Gilles (Waes). . ! Limbourg-Dothain. . 3
M.Ortmans Hauzeur.
Deynze . . . . . ! Stavelot . . | . . . 2
| Nevele. . . ., .. 1 Aubel . . (. (. . 2

33
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Secrélaires adjotnts.

Y S ——— e areones ——
-——————y——-
NOMS CANTONS NOMBRE NOMS CANTONS NOMBRE
des e des d¢
SECRETAIRES ADJOINTS. Ou IS ONT MiBGA. séamces,||SRCRATAIRES ADJOINTS, 00 18 onT SifGE. séamcon,
M, Coveliers. . , . Alest ., . . . .. . 7 Neufchditeau . . . . 4
Nassogne. , . . . . 2
Bruges. . . . . 5 Mavche . . . . . . 2
Courtrai, . . . . . 4 Durbuy .. .. 2
M. De Bruycker . Furnes. . . . . . 1 Ereate. . . . . 2
Ypres. . . . .. 1 M. Kleyer (Gustave) LaRoche. . ... 3
Roulers . . g (suite). Viealm. . . .. .| 2
Houffalize , . . . . 3
Bastogne. . . . . . 5
! Nivelles . 5
Sibeet . . . . ... 2
M Fass . . .. .7 Wawe . . . ¢ .
' Saint-Hubert . . . . 4
Jodoigne, . . . . . 3
{Messancy. . e e 2
Gedinne ...... 5 fCruyshautem. . 1
Cowsin . .. ... 8 Audenarde . . . . . &
Virton. . . .. .. 5 Saint~Gilles (Waes) . 1
Beauraing . . . . . s Beveren(Waes). . . 1
Louveigné . . . . . 2 M Sit Desoze . . . . . . 4
. Siffer . . ...
Eghezée. . . . . 2 Nevele . . . ... 1
Rochefort . . . . . 1
M. Kleyer (Camilte).ﬁ Assche. . . . ..
Stavelot . ., . . , . 2 Waarschoot . . . 1
Fosses, . . . . . . 3 3 Lokerea . . . . . . 2
Philippeville , . . . 2 | Herzele . . . . . . 9
Andepne. . ., . . . 1
Walcourt. . ., . , . 1 Duffel. . . . . . . 2
Gembloux . . . , | 2 Lietre. . . . . . . 1
Aubel. . . . ... 2 Malines . . . . . . 3
Mell, ., . . . ... 2
. M. Van Doosselaere, { -
Flovenyille , 2 Tongres et Looz. . . 3
Eafle. . . .. .. 3 Bourg - Léopold (Bee- 2
M. Kleyer (Gustave). . ringen).
Limbourg-Dothain. . 3 Mecholen. . , . . . 2
Dinaot. . ., . . . . 4 Brecht. . . . .., . 2
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NOMS CANTONS NOMBRE NOMS CANTONS NOMBRE
des da des ds
SECRETAIRES ADJOINTS. ov 115 ot sifah. sémacen.[[SECRETAIRES ADIOINTS, o 1§ onT S1EGE. séancon.

Enghien. . . . . . | Pdturages . . . . . 1

{ Merbes=le-Chdteau. . 2 Péruwelz. . . . . . 1
Thuin. . . .. .. 2 Soignies. . . . . 1
Chimay . . . . . . 3 iSeneR‘e._.... 1
M. Warnant (suits). ¢

M.Warnant, . . . { Binche. . . . . .. 2 Boussu, . . . . . . 1
Leuze. « . + .+ « & 2 Andenne. . . . . . 1

2

2

Ath. . .. ..




ENQUETE ' COLAIRE.

__CHAMBRE DES REPRESENTANTS. —

BELGIQUE

"~ ARRONDISSEMENTS JUDICIAIRES

ET

CANTONS DE JUSTICE DE PAIX.

: - LEGENDE
e~ Limiles des provinces.
_  Limites des Arrondlissements Jiuiciaires.
> Limites des Gantons de-Justice de Paic
o : Chefs-bienae des Arrondissements Judiciaires.
. Chefs-liae des Cantons de Justice de Potiz:

\

NB. Les (antms teintes en, rouge. fonce’ sont ceux dans lesquels

la Commission denguéte scolaire’ a opere, Jusquoam 31 X2 1881,
et cémao en Touge clagr dans lesquels elle a gpere jusqu e cejour.

premaer Mars 2882,
1862

Tith, MAYEU, 12 Placedv. Marché d Parc, Broxelles. : ' T : “




