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Chambre des Représentants.

Seance po 41 Dicrmere 1879,

ENQUETES PARLEMENTAIRES.

- v A e 1+

EXPOSE DES MOTIFS.

MEssiEurs,

Un projet de loi sur les enquétes parlementaires en matiére de vérifieation
des pouvoirs de la représentation nationale a été présenté & la Chambre le
13 décembre 1864. Ce projet a été discuté dans les séances des 16, 17, 21 et
28 février 1863. Adopté par la Chambre, il a €16 transmis au Sénat.

La Législature se trouve dessaissie de ce projet parsuile de la dissolution des
Chambres prononeée en 41870. Il importe qu'il soil avjourd’hui repris. Tel est le
but du projet de la doi qui vous est soumis.

Le texic proposé nesi autre que le projet adopté par la Chambre en 4865.

Les seules modifications qui y ont été introduites n'ont d’autre but que de
rendre la loi applicable & toutes les enquétes parlementaires en général, confor-
mément au veeu déja exprimé par la seclion centrale dans son rapport du
fer février 18635.

L’article 4 a unc porlée générale et confére & la Chambre ou & la commission
d’enquéle ainsi qu'a leur président tous les pouvoirs altribués au juge d’instrue-
tion, par conséquent aussi le droit de faire les perquisitions ct les saisies jugées
utiles 4 Ia manifesiation de la vérit¢ sur 'objet de I'enquéte.

L’article 7 n'est pas reproduit. La répression des faits quil prévoit est
assurée par le nouvean code pénal. (Chap. II, titre V, livre 11.)

Le projet primitif de 1865 accompagné de exposé des molifs & Fappui, ainsi
que le rapport de la section cenirale sont annexes au projel.

Le Ministre de la Justice,
J. BARA.
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PROJET DE LOL

opold I,

ROI DES BELGES,

’ N . U
L feusd l:tcaeulo el o veuy, salut.

Sur la proposition de Notre Ministre de la Justice,

Nous AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre AMinistre de la Justice est chargé de présenter, cn
Notre nom, aux Chambres Iégislatives, le projet de loi
annexé au présent arrélé el concernant les enguétes parle-
mentaires.

Donné & Bruxelles, le 9 déeembre 1879.

LEOPOLD.
Par l¢ Roi :
Le Ministre de la Juslice,

J. Bara.
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PROJET DE LOL

Texte adpoté par fa Chambre en 1865.

ARTICLE PREMIER.

L'exercice du droit d'enquéic conféid
aux Chambres par les articles 34 ¢t 40 -
la- Constitution potnr la vérification des
pouvoirs de lears membres, est véglé par
les dispositions suivantes :

ART. 2.

Chaque Chambre cxerce ce droit par
clle-méme ou par unce commission formée
dans son sein.

ART. 3.

La commission est constituée ct elle
délibére conformément aux régles établies
par la Chambre.

Sle procéde & Penquéte sans préjudice
du droil d'y assister, réservé i chacun des
membres de la Chambre.

Ant. 4.

Les pouvoirs atribués anx juges d'in-
struction, par le Code d’instruction eri-
minelic, appartiennent & Ja Chambre ou
a la commission denquéte, ainsi qu'a leur
president.

lis peuvent ére délégués, en cas de
nécessité, & des magistrals nommés a vie,
irrévocables et inamovibles, sans préjudice
du droit réservé & chacun des membres de
la Chambre dassister & leurs opérations.

ArT, B,

J.es citations sont faites, sclon le cas, &
la requéte du président de Ja Chambre, du
président de la commission ou du magis-
trat délégué.

Amendement proposé par le Gouvernement

ARTICLE PREMIES,

Lexercice du droit denyuéte confére
aux Chambres par Farticle 40 de Ia Gon-
stitation est réglé par les dispositions sui™
VanLes o

Anr, 2.

(Gamme ci-conire )

Awr. 3.

(Comme ci-contre.)

Art. 4.

(Comme ci-contre )

"

Art. D.

(Comme ci-contre.)
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Texte adopté par 1a Chambre en 1865.

Awrr, 6.

Le président de la Chambre ou le pri-
sident de la commission a la police de la
stance.

1l Yexerce dans les limites des pouvoirs
attribués au president des cours et trilu-
naux.

Anr. 7.

Les outrages et les violenees envers les
~membres de la Chambre qui procédent o
Fenquéte sont punis des mémes peines que
les outrages et les violences envers les
magistrats de ordre judiciatre et suivant
les mémes distinctions.

Anr, 8.

Les témoins, les interprétes et les ex-
perts sont soumis, devant la Chambre, la
commission ou le magistrat délégué, aux
mémes obligations que devant e juge
d'instruction, et, cn cas de refus ou de
négligence d'y satisfairve, ils sont passibles
des méines peincs.

Le serment scra prété daprés la for-
mule usité devant la Cour d'assiscs.

ART, 9.

Le coupable de faux témoignage, lin-
terpréte ct Vexpert coupables de fausses
déclarations, le coupable de subarnation
de témoins, d'experts ou dinterprétes,
seront punis d'un emprisonnement de
deux mois 4 trois ans, el prives de Feser-
cice du droit de vote et d’éligibilité pen-
dant cing ans au moins ct dix ans au plus.

Lorsgue le faux témoin, Vexpert ou
Pinterpréte aura recu de Vargent, une
récompense quelcongue ou des pro-
messes, il sera condamné de plus 4 une
amende de B0 francs 4 3,000 francs.

La méme peine sera appliquée au
suborneur, sans préjudice des autres
peines,

Le faux témoignage est consommé lors-

b

Amendement proposé par le Gouvernement

Ant. 6.

(Comme ci-contre.)

(Snppring.)

Arr. 7.

(Comuie ei-contre.)

ART, 8.

(Comme ci-contre.)
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Texte adpoté par la Chambre en 1865, Amendement proposé par le Gouvernement,

que le témoin, ayant fait sa déposition, a
déelaré y persister. '

Si ic témoin est appelé pour étre en-
tendu de nouveau, le faux témoignage
n’cst consommeé que par la derniére déela-
ration du témoin quil persiste dans sa ,
déposition. |

Art. 10, = Art. 9.

Les procés-verbaux constatant les délits (Comme ci-contre.)
seront renvoyés aux tribunaux qui appli-
queront les peines encourues ou les modi-
fieront, ou les réduiront, sil existe des
circonstances aliénuantes, conformément
a laloi pénale,

Art. 1. ' Art. 10.

Les indemnités dues aux personnes
dont le conconrs a ¢té requis dans Fen-
quéle, sont réglées conformément au tarif
des frais en matiére criminelle.

s (Comme ci-contre.)

Art. 12. Ant. 11,

Les dépenses résuliant de Penquéte (Comme ci-conire.)
sont imputées sur lc budget de la Chambre
qui I'a ordonnée.

Yu pour étre annexé a larrété royal du 9 décembre 1879.

Le Ministre de la Justice,

J. BARA.
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ANNEXE N° 1.

IS o

( Ne 50. )

CHAMBRE DES REPRESENTANTS.

SEaxce pv 43 DEcessBre 1864,

Exercice du droit d'enquéte en fait de vérification des pouvoirs des membres
de la Représentation nationale,

———e

EXPOSE DES MOTIFS.

Messiurs.

Les deux Chambres ont témoigné le désiv de voir présenter par e Gouverne-
ment un projet de loi destiné arégler d’'une maniére définitive, en cc qui coneerne
Pélection des membres de la représentation nationale. 'exerce du droit d’enquéte
que l'article 40 de la Constitution attribue & chacune des deux Chambres.

C’est pour salisfaire au veux exprimé par Pune et Paulre Chambre, et pour
accomplir Vengagement pris par le Gouvernement que j’ail’honneurde soumeltre,
au nom du Roi, le projetde loi ci-annexé, & vos délibérations.

En présence des articles 40 et 46 de 1a Constitution. il s’est ¢levé des doutes
sar la nécessilé d'une loi organique du droit d’enquéte. On s'estdemandé si les
Chambres n’étaient pas investics par ces dispositions conslitutionnelles des pou-
voirs nécessaires pour organiser scules, el par voie réglementaire. les enguéfes
qu’elles auraient ordonnées.

Cette opinion, qui a été soulcnue en 4831 a4 la Chambre des Représentants,
lors de la discussion d’un projel de loi présenté par la commission instituée par
cllc, a ¢i¢é combatiue a4 cette époque par des considéralions qui paraissenl au
Gouvernemen! loul & fail déeisives.

L'exercice du droit d'enquéte implique le pouvoir d’obliger les citoyens 4 com-
paraitre ci a répondre aux questions (ui leur sont adressées, le pouvoir de leur
imposer la prestation d'un serment, le pouvoir enfin de réprimer les résistances
illégitimes. Le sveceés delenguéte ne peut en cffet ¢tre abandonné au bon vouloir
des individus ; les déecisions des Chambres doivent éire pourvues d’une sanetion
réelle.

Or, la Constitution qui détermine les altributions des pouvoirs, est également
la charte des liberiés individuelles. et clle place ces lberlés sous la sauvegarde
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de la lo3. La loi seule peut régler les droits que la Constitation garantit aux indi-
vidus ; la loi seule peut imposer & ceux-ci de nouveaux devoirs: les Chambres
ne penvent done senles, el en vertu de leur réglement, introduire des disposi-
tions obligaloires pour les citoyens.

Une loi est en effct néeessaire pour élublir des peines (art. 8).

1l faut une loi pour imposer le serment (art. 127).

Les dépenses mémes que les enquéles occasionnent réclament 'intervention
du pouvoir législatif (art. 113).

Le projet de loi que j'ai I'honneur, Messieurs, de soumetire a vos délibéra-
tions, se borne & donner aux Chambres les moyens d'action indispensables pour
l'exercice du droit d'enquéte. Il Jaisse & chaque Chambre le soin de déterminer
le mode de procéder quelle entend adopter.

L.es Chambres apprécieront s’il leur convient d'instruire clies-mémes, ou de
charger de Vinstruelion quelques-uns de leurs membres: elles régleront notam-
ment lout ce qui coneerne la composition des commissions, lear mode de délibé-
rer, la présence des membres dont 'élection fait 'objel de I'enquélte.

En résumé, la loi n'intervient que pour donner au Chambres les pouvoirs qui
leur sont nécessaires et pour imposer aux citoyens des devoirs corrélatifs.

Les trois premiers arlicles du projet de loi ne sont que des applicalions
spéeiales 4 la vérification des pouvoirs des membres des Chambres législatives,
des principes inscrits dans les articles 34, 40 et 46 de la Constitution.

[’article 1¢* ne fail que résumer Farticle 40 de la Constitulion, combiné avee
Farlicle 34 qui le précéde ; en reconnaissant le droit d’enquéle, il en fait appli-
calion & la malicre spéciale de la vérification des pouvoirs des membres de la
Législature.

1l appartient aux Chambres de décider si elles procéderont elles-mémes aux
enquéles qu’elles auront ordonnées sur I'élection de leurs membres, ou si clles
donnerent & unc commssion instiluée dans leur sein le mandat d’accomplir les
actes de l'instruction. C'est I'objet de Particle 2.

11 leur appartient également de décider de quelle maniére ces commissions
seront consliluées ¢t devront délibérer. Chaque Chambre arrétera a cet égard les
dipositions réglementaires qu'elle jugera convenables: la loi réserve seulement &
chacun des membres de la Chambre Ie droit d’assister aux opérations de l'en-
quéte. 11y est pourvu par Iarticle 5 du projel.

Les lois du 21 octobre 1859 et du 7 janvier 1864, qui ont organisé les enquéles
relatives aux éleetions de Louvain et de Bastogne, accordaient & la commission
les pouvoirs des magistrals instructeurs ef des présidents des cours d’assises.

Ces derniers mots ont été supprimés dansVarticle 4du projet, parce que, d’une
part. ils semblent impliquer le droit de melire en élat d’arrestation les témoins
dont la déposition paraitrait fausse, el que, dautre part. la Chambre ou la com-
mission inveslies des aliributions du jude d’instraction, possident les moycens
suflisants pour parvenir & la connaissance de la vérité.

Daprés Talinéa 2 de Particle 4, les magistrats inamovibles de Tordre judi-
ciaire pourront seuls étre délégucs pour procéder i certains actes d'instruction,
cl les délégations ne devront étre données qu’en cas de néeessilé.

Cette dernicre restriction répond au veeu qui a é1é émis dans les deux Cham-
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bres; la premmdére garantira Faceomplissement régulier des devoirs compris dans
la délégation.

De méme c}ue dans Varticle précédent, le droil dassisler aux opérations est
réservé aux membres de la Chambre.

Les témoins deivent étve citds directement pay la Chambre on la commission.
De 14, la disposition de Partiele 3. qui charge les présidents respeelifs de faire
donner les eitations & leur requéle. Le magistrat délégué, tenant ses pouvoirs
de la Chambre ou de la commission, fera assigner. 4 sa requéte, les Lémoins dont
il doit recevoir les dépositions,

Les loisde 1859 et de 41864 donnaient respectivement a la commission d’enquéle
el & son président les pouvoirs des magistrats insirucleurs el ceux des présidents
des Cours d'assises. Ces derniers comprenaient le droit de police, ¢est-d-dire, le
droit de prendre des mesures pour assurer Pordre, indépendamment de celui de
recevoir les serments et d'interroger les témoins.

La suppression des mots : el awx présidents des Gours d'assises, dont le motil
a ¢té indiqué plus haut, néeessite une disposttion qui allribue formellement au
président le droit de police, et qui délermine Vétendue de ce droit. Cest I'objet
de I'article 6. Le droit de police sera exerceé par le président de la Chambre ou de
la commission, dans les limites des pouvoirs allribués aux présidents des Cours
et tribunaux.

D'aprés Particle 7, les oulrages ct les violences envers les membres de la Chambre
qui procédent a enguéte sont punis des mémes peines que les cutrages el les vio-
lences envers les magistralsde Pordre judiciaire, el d'aprésles memes dislinetions.

Cette assimilation, qui a été admise dans les lois organiques des enquétes de
Louvain et de Bastogne, doit étre mainlenue. La commission de la justice du Sénat
estime que celie régle doit méme ¢ire adopiée d'une maniére générale, et, dans
son rapport sur le deuxié¢me ehapitre du titre V du second livre du projet de code
pénal, elle proposc de comprendre dans la méme disposition répressive les
oulrages ¢l les violences commis lant envers les membres des Chambres législa-
tives qu'envers les magistrals de Fordre administralif ou judieiaire, dans 'exercice
ou a l'occasion de I'exercice de leurs fonctions.

Les témoins, les interprétes et Jes experts sont soumis devant la Chambre ou la
commission aux mémes obligations que devant le juge dinstruction, et, en cas
de refus ou de négligence &’y satisfaire, ils sont passibles des mémes peines. Clest
Pobjet de Particle 8.

Par suile de cette disposition, tous les témoins eniendus dans Fenquéie devront,
avanl de déposer, préter le serment dont la formule est déterminée par Ie code
J'instruetion eriminelle. Le serment est la garantie néeessaire de Ja sineérilé des
dépositions en justice: lc maintien de cetie formalilé, qui élait impesée par les lois
de 1859 et de 1864, Wenlrainera pas les inconvénients que 'on a paru redouter
les témoins ne scront pas obligés de répondre aux interrogalions qui porterout sur
des délits qui leur sont imputés ou sur des_fails, que la loi les autorise & ne pas
révéler. _

Larticle 9 frappe des mémes peines le témoin qui apporte un faux témoignage.
Vinterpréte et Pexpert qui font de fausses déclarations, et eelui qui a suborné le
témoin, I'expert ou linterpréte.
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C’est 'application de la régle admise dans le projel de code pénal revisé, déja
volé par la Chambre des Représentants.

Le projet de code élablit des peines différentes selon que le faux témoignage ou
les fausses déclarations se produisent en matiére eriminelle, ou en matiére civile.

I autorise en outre le juge & prononcer 'inlerdiction totale ou partielle des
droits civils, civiques et de famille. )

La pejne d’emprisonrnement de deux mois & trois ans, inscrile daas Yarticle 9,
est celle que le prejet de code pénal prononce contre les coupables de faux témoi-
gnage ou de fausses déclarations en matiére civile. Il ne pouvaiten éire autrement,
I'enquéte ne constitue pas une procédure criminelle. elle conserve un caractére
purement eivil.

L’arlicle 9 n’admet, comme peine accessoire, quela privation du droit de vote et
d’éligibilité pendant cing ans au moins et dix ans au plus, mais elle devra toujours
éire prononcée.

Enfin, lorsque les coupables auront regu de ’argent, une récompense quel-
conque ou des promesses, ils seront condamnés, de plus, & une amende de
cinquante franes & trois mille francs.

Les peines encourues doivent étre appliquées par les tribunaux ordinaires,
auxquels seront renvoyés les procés-verbaux constatant les délits, Larticle 140
autorise les juges & modifier ou & réduire les peines, econformément 4 la loi pénale,
lorsqu’ils reconnaitront existence de circonstamces alténuantes.

L’article 11 consacre les indemnités dues aux personnes donl le concours a éte
requis dans 'enquéte ; ces indemnités seront réglées conformément au tarif des
frais en matiére criminelle.

Toutes les recettes et dépenses de I'Etat doivent étre votées par les trois
branches du pouvoir législatif. (Article 4145 de la Constitution.)

Par suile de celle prescription constitutionnelle, il importe que la loi affecte un
crédit spécial, pour couvrir réguliérement les dépenses résultant des enquéles
qui seront ordonnées par 'une ou 'autre Chambre.

C’est P'objet de Particle 12, qui porte que les dépenses résuliant de I'enquéte
seront imputées sur le Budget de la Chambre qui 'aura ordonnée.

Telles sont, Messicurs, les mesures que le Gouvernement a cru devoir vous
proposer, avee la pleine confiance de voir régler d’'une maniére définitive une
maliére qui, jusqu’a présent, n'a élé I'objet que de dispesitions purcment provi-
soires et passageres.

Le Ministre de la Juslice,

Vicror TESCH.
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PROJET DE LOL

ROl DES BELGES,
b tous Fméwuta el & veurr, safut.

Sur la proposition de Notre Ministre de la Justice,
Nous AvONS ARRETE ET ARRETONS ¢

Notre Ministre de la Justice cst chargé de présenter, en

Nolre nom, aux Chambres Législatives, le projet de loi dont
la teneur suit :

ARTICLE PREMIER,

Chaque Chambre législative a le droit d'enquéte a l'effet de
vérifier les pouvoirs de ses membres et juger les contestations
qui g'élévent a ce sujet,

AnT. 2.

Chagque Chembre exerce ce droit par elle-méme ou par
une comrnission qu'elle institue dans son sein.

Art. 3.

La commission est constituée et elle délibére conformé-
ment aux régles établies par la Chambre.

Elle procéde a 'enquéle sans préjudice du droit d'y assister,
réservé 4 chacun des membres de la Chambre.

ArT. 4.

La Chambre ou la commission est investie de tous les pou-
voirs attribués aux juges d'instruction par le code d'instrue-
tion eriminelle.

lle ne peut les déléguer qu'd des magistrats inamovibles
de 'ordre judiciaire et que dans le cas de nécessité, sans pré-
judice du droit réservé & chacun des mentbres de la Chambre
d’assister a leurs opérations.

Art. 5.

L.es citations sont faites, selon le cas, & la requéte du pré-
sident de la Chambre, du président de la commissien ou du
magistrat délégué,
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Agrt. 6.

Le président de la Chambre ou le président de la commis-
sion a la police de la séance.

} Pexerce dans les limites des pouvoirs attribués aux pré-
sidents des cours et tribunaux,

Ant. 7.

Les outrages et les violences envers les membres de la
Chambre qui procédent & lenquéte sont punis des mémes
peines que les outrages et les violences envers les magisirats
de Pordre judiciaire et suivant les mémes distinctions.

- Art. 8.

Les témoins, les interprétes ct les experts sont soumis,
devant la Chambre ou la ecommission, aux mémes obligations
que devant le juge d'instruction, et, en cas de refus ou de
négligence dy satisfaire, ils sont passibles des mémes peines.

Anrt. 9,

Le coupable de faux témoignage, linterpréte et l'expert
coupables de fausses déclarations, le coupable de suborna-
tion de témoins, d’experts ou d’interprétes scront punis d'un
emprisonnement de deux mois & trois ans, et privés de Pexer-
cice du droit de vote, d’élection el d’éligibiliié pendant ¢ing
ans au moins et dix au plus.

Lorsqu'ils auront regu de P'argent, une récompense quel-

" conque ou des promesses, ils seront condamnés de plus a

une amendc de 50 franes & 5,000 franes.

Ant. 10.

Les procés-verbaux conslatant les délits seront renvoyés
aux tribunaux, qui appliqueront les peines encourues ou les
modifieront ou les réduiront, s'il existe des circonstances atté-
nuantes, conformément ala loi pénale.

Art. 11.

Les indemnités dues aux personnes dont le concours a été
requis dans Venquéte sont régiées conformément au tarif des
frais en matiére criminelle.

Ant, 12,

Les dépenses résultant de I'enquéte sont imputées sur le
budget de la Chambre qui I'a ordonnée.

Donné & Laeken, le 12 décembre 1864,

LEOPOLD.,
Par le Roi:
Te Muriistie'de la J wstice,
Victon Fescn,
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ANXEXE N° 2.

QU e,

( N 95. )

CHAMBRE DES REPRESENTANTS.

SEANCE pU' 1 Févmien 1865.

i A A

Exercice du droit d’enquéte en fait de vérification des pouvoirs des membres
de la Représentation nationale {*).

—— -

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (%), PAR M. HYMANS.

X, £SSIEURS,

L’article 40 de la Constitution attribue & chacune des deux Chambres le droit
d'enquéle. Mais le mode d'enquéte n'est fixé ni par la Conslitution, ni par le
réglement des deux assemblées.

La Chambre a constaié les inconvénients de cette lacune ehaque fois qu'elle
a voulu user de son droit. L'enquéte parlementaire sur les désastres de 1831,
volée par elle & une forte majorité, dut son avortement en grande partic aux
difficultés d’exéculion.

En d'aulres circonstances, lorsqu'il s'agit d’ouvrir unc enquéte sur les élections
de Louvain ¢t de Bastogne. la prérogative parlemenlaire dut s’exercer en vertu
de lois spéciales qui, chaque fois, soumettaient le droit absolu de I'une des deux
Chambres auv conirdle des deux autres branches du pouvoir législatif.

Déja a plusieurs reprises celle lacune a été signalée, ainsi que les embarras
qu’elle occasionne.

« Le droit d’enquéte, disait entre autres M. Pirmez, dans un rapport du
6 janvier 48641, cst dans les Gouvernements parlementaires unc facullé précieuse
dont Pemploi fréquent, dans un pays ou les instilutions représentatives fonc-
tionnent depuis si longlemps avee tant d’éclal; prouve assez la haute utilité. La
Chambre qui veut exercer cetle importante prérogative ne doit ni étre laissée

(') Projetde loi, ne 30.
(*) La section centrale, présidée par M. CrosBez, élait composée de MM, MuiLLER, 1IyMANS,
MouroN, YANDER DoxckT, DELAET el THONISSEN.
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au bon vouloir des particuliers dont elle réclame des renseignements, ni dépendre
des autres branches du pouvoir législatif, et surtout du Gouvernement dont elle
peut avoir & apprécier les acles. »

« Rien de plus simples. ajoute notre collégue, que de donner au droit d’cn-
quéte la sanction dont il a besoin pour étre exercé dans la plénitude de Vindé-
pendance ct de Paulorité qu’il réclame.

» On peut, en effet, réduire 4 trois dispositions celles qui sonl nécessaires
pour atteindre ce résulial :

» 1° Proléger la dignité des comissivns d'enquéte contre les atlagques dont
elles peuvent étre Yobjet ;

» 20 Contraindre les individus appelés devant la commission d’enquéle a
comparaitre et & déposer;

» 3° Punir le faux témoignage. »

Telles sont les mesures que le Gouvernement nous propose aujourd’hui, en
y ajoutant une disposition aux lermes de laquelle les frais de 'enquéle sont
imputés sur le budget de la Chambre qui I'a ordonnée,

Toutefois, le projet de loi actucl ne sapplique qu'auy enquétes en maticre de
vérificalions d¢ pouvoirs.

Avee de légéres modifications de style, il serait aisé de 'élendre i loutes les
enquétes parlemenlaires en général,

NAMEN DU PROJET EN SECTIONS.

ire Section.

A Tarticle 1, un membre demande la fusion de ecile disposition avec lar-
ticle 2, ct propose la rédaction suivante -

« Chaque Chambre exerce, soit par cllc-méme soit par une commission
qu'clle inslituc dans son sein, le droit d'enquéte... » {le reste eomme 3 Uar-
ticle 1° du projet).

Cette proposition est adopiée,

A Particle 5, un membre propose de substituer la rédaction suivante : « If est
procédé 4 Penquéte ct aux délibérations quelle nécessite, conformément aux
régles élablics par la Chambre sans préjudice, ete. »

Celte modification est adoptée.

Ce membre fait cependant remarquer que la disposilion contenue dans le
§ 2 de larticle 3 devrait éire plulét une disposition réglementaire que Jégislative.

A Tarticle 4, un membre demande qu'il soit donné i la commission et au
président de la commission d’enquéte les mémes droils que ceux altribués au
président des cours d’assises ; 2° que le président ait le droit de déléguer, lorsquil
sagit de saisic de picees ou de toutes autres mesures d'instruelion autres que
Paudition de témoins.

La seclion décide que ces questions seront présentées 4 'examen de la section
centrale,
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Alarticle 6, un membre propose d’ajouter les mots : « ou le magistrat délégué » -
aprés ceux de « président de la commission. »

L’article serait ainsi rédigé :

« Le président de la Chambre, le président de la commission ou le magistrat
délégué a la police de la séance, ete. »

Cette modification est adoptée.

Un autre membre fait remarquer que Particle 6 serait inutile si I'on conférait
au président les pouvoirs attribués au président des cours d’assises.

Article 8. Il v alieu de dire devant la Chambre, la commission ou le
magistrat délégué.

Cette modification est adoptée.

Sur ce méme article, un membre demande que la formule du serment soil la
méme que celle en usage dans les eours d'assises.

Cette proposition est adoptéc.

Article 9. La section comprend par la privation du droit de vote, d’élection et
d’éligibilité, Pinterdiclion de conférer un mandat électif, de le conlinuer ou de
pouvoir Iacquérir, elle fait remarquer que la rédaction doit étre corrigée dans
ce sens.

La section, au 2¢ paragraphe- de Varticle 9, substitue le mot accepté au
mot regu.

Elle demande que la section centrale examine séricusement le point de savoir
quand il y aura réellement faux témoignage, et jusqu’a quand le 1émoin pourra
se rétracier.

Un membre demande si, dans le cas du 2¢ paragraphe. un supplémentde prison
ne serait pas préférable & 'amende comminée ; [a seclion décide que la question
sera soumise A la section centrale.

Article 10. La section demande une rédaction plus claire et plus précise de
cette disposition.

Le projet de Joi est adoplé & V'unanimité.

e Section.

La section charge son rapporteur de demander Vintroduction dans la loi d’une
disposition portant : que les parties en cause seront entendues sur lear demande
par la commission d’enquéte; qu’elles pourront produire leurs témoins, et que
les procés-verbaux leur seront communiqués apres laundition des témoins cités
d’office.

La section recommande la suppression des mots : dans le cas de nécessité, el
le remplacement du-mot que par le mol seulemeni, a l'art. 4.

Le projet est adopté &4 I'unanimité.

3¢ Seclion,

L.a discussion générale est ouverte et close sans observation.
Les articles 1 ¢t 2 sont adoplés.
A Parlicle 3, la section appelle l'attention de la section eenlrale sur le point
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de savoir s'il ne conviendrait pas d’abandonncer & Ia commission d’enquélte le soin
de décider s'il y a licu d’entendre les membres dont I'élection est contestée.

A Tarticle 4, la section désire savoir s'il ne serail pas nécessaire de confier a
la commission tous les pouvoirs des présidents de cour d’assises.

Elle demande aussi qui remplira les fonetions de greffier ou de secrétaire.

Les articles 3 et 6 sont adoptés. Elle demande si le président aura le droit de
faire détenir pendant vingt-quatre heures celui qui trouble Pordre.

Elle appelle Pattention de la section centrale sur le point de savoir ¢'il n'y
aurait pas licu de supprimer loutes les causes de récusation, en laissant 4 la
commission le¢ soin d'avoir tel ¢gard que de droit aux dépositions.

Axr. 9. Elle demande si la Chambre devra attendre, avant de statuer, les
Jugements rendus par les tribunaux correctionnels.

Art. 10. Une instruction nouvelle sera-t-elle faite devant les tribunaux aux-
quels les procés-verbaux seront renvoyds : la preuve contraire est-elle réservée?
Telle est la queslion posée par la questure.

Le projet de loi est adopté a Punanimité.

Les 4¢ et 5¢ seclions adoptent le projet sans observation.

6c Section.

La section fait observer que l'article 1¢* du projet de loi n’est que la répéli-
tion des articles 40 el 34 de la Constitulion, ¢t que, comme il n’est pas permis
de metire la Constitution aux voix, il y a lien de remplacer cet articlec par la
disposition suivante :

« L’exercice du droit d’enquéle, conféré aux Chambres par les articles 34
» et 40 de la Constilution, pour la vérification des pouvoirs de leurs membres,
» est réglé par les dispositions saivantes. »

Cetie résolution a été prise & I'unanimilé.

L’article 2 est adoplé sans observalion.

A Varticle 3, un membre de la commission proposc d’ajouter le § suivant :

« Le membre dont les pouvoirssont contestés a le droit d’assister a I'enquéte,
» soil en personne, soit par un fondé de pouvoirs.

Cclte proposition est adoptée par trois voix el une absiention.

Les articles 4, B, 6, 7, 8. 9, 10, 11 et 12 sont adoptés sans observation.

EXAMEN EN SECTION CENTRALE.

La section centrale a consacré une séance a la discussion générale du projet.
Nous ne parlerons pas iei des observations de détail, qui trouveront leur plaee &
propos des arlicles. Le principal débdt s’est engagé a4 Ioecasion du droit des
membres de la Chambre d’assister & 'enquéle.

Ce droit n’est conlesté par personne. 11 a été inscrit, a la suite d’'un double
vole, dans la loi du 21 octobre 1839, maintenu dans celle-du 7 janvier 1864, et
se trouve affirmé de nouveau dans le projel actuel ('). — Mais plusicurs

(*) En Angleterre, en principe, les enquétes de la Chambre des Communes sont publiques et,
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membres, dans les seclions comme dans la section centrale, ont été d’avis que
celte prérogative inhérente au mandat législatif, n’a pas hesoin d’étre constalée
par la loi; que Pexercice de ce droit ne rendre pas dans la catégorie des cbjets
qui doivent étre réglés par une mesure spéciale, et qu’il est plus rationnel de
laisser en dehors de la loi tout ce qui peut étre fixé par la voie réglementaire.

Celle opinion est aussi celle du Gouvernement, puisqu’il dit dans Pexposé des
molifs que la loi n’intervient que pour donner aux Chambres les pouvoirs qui
leur son! nécessaires et pour imposer aux citoyens des devoirs corrélatifs. Mais
le Gouvernement s'écarte de cette doetrine, en proposant d’inscrire aux arlicles 3
et 4 du projet le droit des membres d’assister aux opérations de I'enquéte. La
section centrale a trouvé plus rationnel de supprimer ces disposilions, et de
laisser aux Chambres la plénitude de leur liberté, pour tout ce qui n'a pas
besoin d’une sanetion légale. '

(Vest pour le méme molif que Ja section centrale a cru devoir éearter diverses
propositions émises relativement au droit des membres dont I'élection est
contestée, d’'étre entendus dans 'enquéte ou d'y assister. '

Deux opinions opposées se trouvaient ici en présence :

La premiére considére le membre élu, dont on conteste les pouvoirs, comme
jouissant des mémes droits que scs collégues, jusqu'a ce qu'il soit prouvé que
son ¢lection n’est pas valable. — Ce membre prend part a la vérification des
pouvoirs de ses collégues ¢l méme aun débat qui s’engage sur Vajournement de
son admission ; dés lors, peutl- on lui enlever Ja faculté d'assister & Fenquéte? La
Chambre ne se constitue qu’aprés la vérification des pouvoirs de ses membres.
Ceux dont les pouvoirs sont mis ¢n doute, peuvent donc étre appelés a voler sur
Fajournement ct Pélection de leurs collégues, cl il ne semble pas juste qu'ils
soicnl exclus du droit d'assisler & une cnquéte qui les concerne personnellement.

en fait, les étrangers ne sont exclus que pendant les délibérations de Ia commission. La Chambre
des Lords accorde quelquefvois aux curieux l'accés de ses commissions d’enquéte, mais ses
membres ont tovjours e droit d'y assister. Elle leur accorde méme le droit d'y présenter des
observations.

Les membres de fa Chambre des communes assistent de plein droit aux séances des commis-
sions d’enquétes, ct quoique la courloisic les détermine le plus souvent a se retirer pendant
ta délibération, ils ont fait plus d’une fois constater par V'Assemblée lear droit de rester dans la
salle, méme aprés la cloture des débats,

Dans deux cas spéciaux, le 24 avril 1626 (enquéte sur les actes du duc de Buckingham) el
en 1782 (enquéte sur les affaires de U'lnde), Ia Chambre décida que ses membres, étrangers a la
commission, pouvaient élre contraints de sc retirer pendant les délibérations, mais jamais on ne
contesta & un Représentant le droit d'assister aux instructions et aux débats engagés devant les
conimissions d’enquéte.

Aujourd’hui les séances de ces ecommissions sont accessibles 3 tous fes membres. s y siégent
« le chapeau sur la téte, » c’esl-a-dire en vertu de lenr droit de Représentants et non pas comme
public. Enfin, il faul un ordre formel de Ia Chainbre pour leur enjoindre de se vetirer, en cas de
refus, pendont que fa commission délibére.

Il est extrémement rare que les porles soient fermées au public, et Ie plus souvent c’est par les
jourmaux, qui cnvoient leurs sténographes aux séances, que le Parlement est informé de ce qui se

passe dans ses comités. — Quand Pintérét public Vexige, le président invite la presse & s’abstenir
de toute publication anticipée.
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On objeete a cette thése que les membres des Chambres w’entrent en fonctions
que lorsqu’ils ont prété le serment d'observer Ia Constilution. et ils ne penvent
préter ce serment quaprés la validation de leurs pouvoirs. Mais les fonelions des
Représentants consistent a faire les lois el la vérification des pouvoirs se fait, ¢n
général, par une assemblée dont les membres n’ont pas prété le serment déerdété
par Ie Congrés. En Angleterre, le serment est prété par tous indistinelement.
sans préjudice des actions en nullité. A quelque point de vue qu’on se place.
¢'est unc grave question constitutionnelle que de savoir si le député proclamé
par le président du collége électoral peut éire privé de son siége avant qu’il ail
6t¢ prouve qu’il w’y a pas droit ),

Plusicurs membres. pairmi ceux-1d méme qui ont des doules sur ce dernier
point, ont demandé que fe collégue dont Pélection est contesiée fat entendu dans
Penquéte. Rien nest plus facile que’de satisfaire a ce désir. Aux termes de la
Joi, la commission fera citer tous ccux qu'elle croib utile d'eniendre, et fa
personne sur Pélection de laqaelle se fail enquéte. rentrera, le cas échéant,
dans la catégoric des (émoins ordinaires. Mais, dil-on, le membre appelé i
déposer, dans ¢es conditions, ne peut élre a méme de contester les dépositions
des autres témoins. Pour le mettre & méme de les réfuler, on & proposé d’inscrire
dans la loi une disposition portant que les pariies en cause seront entenducs, sur
leur demande, qu'elles powrront produire leurs [émoins. ¢l que les proces-
verbaux leur seront communiqués aprés laudition des témoins cités d'oflice ().
Cele disposition, qui ne peut quiaider i la constatation de la vérité, seul but de
Penquéle, aurait probablement rallié la majorité de la scction centrale. mais les
considérations déja présentées plus haut, nous engageut a laisser loules ces
questions intactes. Chaque Chambre a le droit d'enquéte el détermine le mode
suivanl lequel clle exerce ses attributions. Dés lors, elle n'a besoin d'aucunc
intervention pour prendre des mesures qui n'obligent qu'clle-méme, et il faut

(') En Angleterre, lorsque fe Parlemnent se réunit aprcs des éleclions générales, le greflier fait
Fappel des membres élus, ei il est procédé sur le champ a la nomination du speaker. Aprésavoir
notifié Ie choix des Communes & la Chambre des Lovds, le président déclare & Passemblée que le
premicr devoir des membres est de préter e serment. Chacun d'eux, en se présentant pour
rempliv cette formalité, remet au greflier de la Chambre un certificat délivré par Pautorité du
collége qu'il représente, et constalant son clection cn sa qualilé d’¢ligible.

En méme temps, la Chambre ordonne que tout individu qui se croit autorisé @ conlesler lu
validité d’une élection, ait  introduire sa protestation endéans la quinzaine,

Mais jusqu'au jour o la nullité de Pélection est prouvée, le membre élu jouil de tous ses
droits, & moins qu’il n’y renonce de son plein gré. lors de 1a, il se borne & se retirer chaque fois
que la Chambre délibérc sar sa propre cause.

(?) En Angleterre, les conseils des partics en cause sont entendus comme devant les
tribunaux.

En France, en 1848, lors de Penquéte ouverle par 'dssemblée constituante de France sur les
¢lections de I'Iiérault, un ami de M. Laissac, M. Boycr, premier avoeat général, avait demandé
a assister & enquéte pour y représenter celui dont I'élection était contestée. La commission fit
observer & ce magistral « qu’aucunc assimilation ne saurait étre établic entre Penquéte parle-
mentaire et une enqguéle civile dans laquelle des inlévéts privés seulement sont en contes-
tation. » M. Boyer n'insista point ct se relira. — Moniteur universel, séance de I'Assemblée,
du 23 aolil 1848.
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lui laisser la faculté de régler ses enqudtes comme elle entend. Cette proposition
de la section centrale simplifiera la discussion de la loi. Elle nous parait conforme
a Vesprit de la Constitation, comme & celui qui a dicté le projel soumis & vos
délibérations.

DISCUSSION DES ARTICLES.

ArticLe {e.

Comme Ya fait observer la 6¢ scelion, cel arliele n'est que la répétition des
articles 34 ¢t 40 de la Constitution. Or, comme il n’y a pas licu de meltre la
Constitution aux veix, la section centrale propose de modifier comme suit la
. rédaction proposée par le Gouvernemt.

« L’exercice du droit d’enquéte conféré aux Chambres par les articles 54 el
40 de la Constitution, pour la vérification des ponvoirs de leurs membres. est
réglé par les dispositions suivantes. »

Arr. 2.

La section centrale n'a pas trouvé les termes de cet article suffisamment précis.
L.a Chambre cxerce son droit par elle-méme ou par une commission, mais cetle
commission peut éitre nommée par la Chambre ou par le burcau. Ce dernier
mode peut méme sembler préférable. paree quiil donne une garantie plus cer-
taine au droit des minorités. Certes la rédaction de P'article 2 nexclut pas ce
mode de proecéder, mais pérsonnc ne conlestera qu'il y ait avanlage & prévenir
de fausses interprétations.

Afin d’empécher toute équivoque, la secction centrale croil utile d’employer
ici les termes qui figurent dans tous les articles du réglement relatifs & la nomi-
nation des commissions. L'article 2 du projet serait donc rédigé comme suil :

« Chaque Chambre exerce ce droit par elle-méme ou par une commission
formée dans son secin. »

ArT. 3.

Cet article a donné lieu & plusieurs observations.

Le § ¢ est évidemment incomplet: car il ne statue que pour les cas o
I'enquéte se fait par une commission, tandis qu’clle peul éire faite par la Chambre
lout entiére. '

Pour ce motif, la seclion cenlrale pré)posc de remplacer ce § par Ia disposition
suivante, empruntée au procés-verhal de la premiére section :

« I est procédé & Venquéle et aux délibéralions qu’elle nécessite, conflormé-
» ment aux régles établies par la Chambre. »

Le 2¢ § a soulevé un débat dont il est rendu comple dans la discussion géné-
rale. Le droit incontesté quont tous les membres d’assister & 'enquéte n’a pas
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besoin d’étre inserit dans la loi, comme le fait observer In 1'¢ section ; cetle dis-
position est plutdt réglementaire que législative.

La section centrale est done d'avis de la supprimer.

Par ce fait el aprés mure délibération, elle conserve intacle la question du
droit des membres dont P’élection est contestée.

Nous avons reproduit plus haut Ja proposition de la 2¢ section. qui demande
que les partics en cause soicnt eniendues, qu’elles puissent produire leurs tlémoins
et que les procés-verbaux leur soient communiqués aprés Vaudition des témoins
cités d'office.

La 3¢ scetion demande que P'on abandonne & la commission d’enquéie Je soin
de décider s'il v a lieu d’entendre les membres dont I'élection est contestée.

La 6¢ section propose Vadoption d’un troisiéme paragraphe ainsi congu:

« Le membre dont les pouvoirs sont contestés a le droit d’assisler & I'enquéte.
» soit en personne, soil par un fondé de pouvoirs. »

On le voit, de graves difficultés s¢ présentent & propos de cet article. La
section centrale, aprés les avoir examinées toules, s’est {rouvée unanime pour
Jes éearler, ce qu'elle pouvait faire sans rien préjuger. en proposant la suppres-
sion totale du 2e {.

Arr. 4.

La 2e et 1a 3¢ section, comme on 'a vu plus haul, demandent que la loi attribue
A la commission et & son président les droils des présidents des cours d’assises.

La 3¢ section demandc que ¢ président ail le droit de déléguer, lorsqu'il sTagit
de saisir des piéces ou de toutes mesures d’instruction autres que 'audition des
1émoins.

On sc rappelle que les lois organiques des enquétes relatives aux élections de
Louvain et de Baslogne accordaient & la commission les pouvoirs des magistrals
instructeurs et des présidents des cours d’assises. L’autenr du projet actuel a
pensé que la Chambre ou la commission investie du pouvoir du juge d'instruc-
tion, possédait des moyens suffisanls pour parvernir 4 la connaissance de la
vérité ; c’est aussi l'opinion de la section cenirale, mais, par cing voix contre
une, elle propose de donner les mémes pouvoirs au président de la Chambre ou
de Ja commission qui fait U'enquéte. L’expérience a prouvé qu'il était parfois
nécessaire que le président put prendre certaines mesures, ordonner par exemple
de saisir des piéces ou citer des témoins sans délibération préalable de la com-
mission. L’on prévient ainsi des retards qui permettent d’agir sur les témoins,
ou de faire disparaitre des documents uliles.

e président, dailleurs, sera toujours Porgane dc la majorité de la commis-
sion, el soumis a son contrdle.

Au 2¢ paragraphe de 'articie, la section centrale propose de maintenir les mols
sans préjudice du droit réservé d chacun des membres de lu Chambre d’as-
sister a Penquéte, bien qu'elle en demande la suppression a Particle 5. — En
cflet, il s’agit ici d’obliger des tiers. Le magistrat délégud doit élre mis dans I'im-
possibilité de refuser aux membres de la Chambre Jaccés de son cabinet. —
D’autre pari, il faut assurer la publicité de 'enquéte, au cas ot Pandition d’un
1émoin se ferait 4 son domicile.
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Arr. 6.

La 1+ section propose de donner expressément la police de la séance au
magistrat délégué qui procédera & Iaudition des témoins. Cette disposition parait
inulile & la scetion centrale. — Le magistrat délégué a la police de son cabinet.
11 est suflisamment protégé par le Code pénal et par la stipulation de Tarticle 7.
— Si la présence des membres de la Chambre & Vinstraetion permet d’appeler
celle-ei une séance, il va de soi que le magistrat délégué cn aura la police. Nous
proposons donc de maintenir la rédaction de larticle dans les termes proposés
par le Gouverncment,

Art. 8.

Ici la section centrale cst davis qu'il y a licu, de faire droit i la demande de
la 4re seetion el d’imposer aux témoins devant le wagisirat délégué les mémes
obligations que devant le Chambre ou la commission d’enquéte. — Elle propose
un amendement dans ce sens.

Elle propose, en outre, d’'imposer aux lémoins le serment dans la forme citée
devant la cour d’assises.

Cette formule est & la fois la plus imposante et plus compléte, et de nature &
donner les plus sérieuses garantics pour la recherche de la vérité.

La 3¢ section a posé la question de savoir s’il n'y a pas licu de supprimer
toutes les causes de récusation, en laissant a la commission le soin davoir égurd
aux déposilions quelles qu’elles soient. La section cenlrale est davis qu'il 'y a
pas lieu dappliquer, dans celle maticre Loute spéeiale, les régles de la proec-
dure civile ou criminelle, el que la commission d’enquéle doit conserver un
pouvoir discrétionnaire pour le choix des (émoins qu'elle croit utile d’cntendre.

Art. 9.

Cet article a donné lieu & de nombreuses observations.

Comme on a pu le voir plus haut, la 4v¢ seelion a pri¢ la section centrale de
déterminer le caractére du faux témoignage. Le (émoin pourra-t-il se réiracter
jusqu’a la fin de l'enquélte, ainsi qu'il peut le faire en malic¢re criminelle, avant
la cloture des débals ?

La section centrale a pensé qu’en laissant cetle faculté aux témoins, on rendrait
une enquéte séricuse en quelque sorte impossible. Dans une pareille matiére,
quelle confiance inspirera le 1émoin qui saura qu’il pcul mentir impunément
jusqua la fin de Penquéte? Nous croyons donc qu’il faut considérer le faux
témoignage comme élant consommé dés Pinstant ott le témoin, ayant enlendu la
lecture de sa déposition, a déelaré y persister. La scction centrale est davis qu'il
suffira d'enregistrer cetle déclaration dans le rapport, et qu’il ne faat pas en faire
'objet d’un artiele de loi.

Aux termes du projet; le coupable de faux témoignage sera privé de I'exercice
du droit de vole, d’élection et d’éligibilité. La premiére seetion comprend par la
privation de ce triple droit, I'interdiction de conférer un mandat électif, de l'ac~
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quérir et de le conserver. si I'on en est revélu. La seetion centrale interpréte le
texte de la méme manicre, mais elie est d’avis que l'einploi des trois mois :
vole, élection, éligibilité, constitue un pléonasme, ct clie propose de supprimer
le second.

Nous pensons encore, avec la 17 seclion, qu’il y a lieu de remplacer au 2¢ § de
Yarticle Je mot re¢u par le mot accepté. 11 doit éire entendu en outre que les
promesses, pour constituer un délit, doivent avoir un caraetére d'immoralité qui
fasse de leur acceptation un fait coupable. Nous nous en référons, du reste, pour
cel objet, a linlerprétation de Parlicle 364 du Code pénal.

La clarté du texte exige un changemen! de rédaction au 2¢ § de Varticle.

Le e § punit le faux témoin, interpréte et I'expert coupables de fausses
déclarations, et eelui qui a suborné des témoins par de argent, des récompenses
ou des promesses. 1l va de soi que le suborneur, celui qui a donné ou promis,
ne peut lomber sous le coup de la peine appliquée & ceux qui ont accepté
Fargent, les promesses ou les récompenses. Nous proposons donc de remplacer
ces mols : lorsqu’ils auront acceplé, par ceux-ci : lorsque le faux témoin, I'in-
terpréte ou l'expert aura acceplé, elc.

La 3¢ section demande si la vérification des pouvoirs devra étre suspenduc
jusqu’aprés les jugements rendus par les tribunaux correctionnels.

La section centrale, & 'unanimilé, répond par la négative. Il ne peut dépendre
des tribunaux de retarder I’exercice des prérogatives de la Législatare.

Art. 9.

L'expéricnce a prouvé que le tarif des frais en maticre criminelle n’accorde
pas une indemnité suffisante aux témoins qui onl de grandes distances a par-
couarir, et que la durée de I'enquéte oblige parlois & un long séjour a Bruxelles.

La section centrale propose, par conséquent, de régler les indemnités comme en
matiére eivile.

Le projet de loi a été adopié & 'unanimilé par la section centrale.

Le Rapporteur, Le Président,
Lours HYMANS. Louts CROMBEZ.
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ARTICLE PREMIER.

Chaque Chambre législative a le droit
d’enquéte & effet de vérifier les pouvoirs
de ses membres el juger les contestations
qui s'¢lévent & ce sujel.

Art. 2. N

Chaque Chambre exerce ce dhoit par
clle-iéme ou par une commission gu'elle
institue dans son sein.

ARt. 3.

La commission est constituée et clle
délibére conformément auyx régles ¢tablics
par la Chambre.

Elle procede & Penquéte sans préjudice
du droit d'y assister, réservé a chacun des
membres de la Chambre.

Anrr. 4.

La Chambre ou la commission est in-
vestie de tous les pouvoirs attribués aux
juges d’instruction par le Code d'instruc-
tion criminelle.

Elle ne peut les déléguer qu'a des ma-
gistrals inamovibles de Fordre judiciaire
¢t que dans le cas de nécessiié, sans pré-
judice du droit réservé a chacun des mem-
bres de la Chambre dassister a leurs
opérations.

Art. B.

Les citations sont faites, selon le cas, &
la requéte du président de la Chambre,
du président de la commission ou du ma-
gistrat délégué.

Art. 6.
Le président de la Chambre ou le prési-

[oeen |
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ARTICLE PREMIER,

Lexerciee du drott d'enquéte conférd
anx Chambres par les articles 34 et 40 de
de la Constitution pour la vérification des
pouvoirs de feurs membres, estréglé par
les dispositions suivantes

Art. 2.
Chaque Chambre exerce ce droit par
clle-méme ou par une commission formeée
dans son sein.

Ant. 3.
Il est proeédé a Tenquéte et aux délibé-
rations quelle nécessite, eonformément
aux regles élablies par la Chambre.

ART. 4,

Les pouvoirs atribués aux juges d’in-
struction, par le Code d'instruction crimi-
nelle, appartiennent 4 la Chambre cu & la
commission d'eaquéte, ainsi qud leur pre
sident.

Ils peuvent étre deélégués en cas de ne-
cessité 4 des magistrats inamovibles sans
préjudice du droit réservé a chacun des
membres de la Chambre d'assister a Pen-
(uéte.

ArT. 3.

{Comme ti-contre.)

Art. 6,

(Comme ci-contre.)
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dent dc la commission a la police de la
s¢ance.

1l Pexeree dans les limites des pouvoirs
attribués aux  présidents des cours et
tribunaux.

Ant. 7.

Les outrages et les violences envers les
membres de la Chambre qui procédent 2
Penquéte sont punis des mémes peines que
les outrages et les violgnccs envers les ma-
gistrats de Vordre judiciaire et suivant les
mémes distinctions.

Awt. 8.

Les témoins, les interprétes ct les
experts sent soumis, devant la Chambre
“ou la commission, aux mémes obligations
que devant e juge d'instruction, el, en ¢as
de refus ou de négligence d’y satisfaire, ils
sont passibles des mémes peines.

Art. 9.

Le coupable de faux témoignage, Vin-
terpréte et 'expert coupables de fausses
déclarations, le coupable de subornation
de témoins, d'experts oun d'interprétes se-
ront punis d’un emprisonnement de deux
mois & trois ans, ct privés de Pexereice du
droit de vote, d'¢lection et Wéligibilite
pendant cing ans au moins et dix au plus.

Lorsqu’ils auront recu de Pargent, nne
récompense fqueleonque ou des promesses,
ils scront condamnés de plus & une amende
de 30 francs 4 5,000 franes,

Anrt. 10.

Les procés-verbaux constatant les délits
seront renvoyés aux tribunaux, qui appli-
queront les peines encourucs ou les modi-
ficront ou les réduiront, sil existe des
circonstances atténuantes, conformément
o la loi pénale.

(2% )
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ArtT. 7.

(Commie ci-contre.)

Ant. 8,

Les témoins, les interprétes et fesexperts
sont soumis, devant fa Chambre, la com-
mission ou le wmagistrat délégué. aux
ménies obligations, cte.

Le serment sera préié daprés la formule
usitée devant lu cour d’assises.

ART..9.

Le coupable de faux témoignage, I'in-
terpréte et Fexpert coupables de fausses
déclarations, le eoupable de subornation
de témoins, dexperts ou  dinterprétes
seront punis d'un cmprisonnement  de
deax mois 4 trois ans, et privés de I'exer-
cice du droit de vote et d'éligibilite pen-
dani cing ans au moins ¢t dix ans au plus,

Lorsque le faux témoin, Ucxpert ou
Uinterpréte aura aceepté de Fargent, cic.

Ant. 10.

(Commc ci-contre.)
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Art, 11, '

Lesindemnités dues aux personnes dont
le concours a été requis dans P'enquéte
sont réglées conformément au (arif des
frais en matiére criminelle.

Ant. 12,

Les dépenses résultant de 'enquéte sont
imputées sur le budget de la Chambre qui
I'a ordonnée.

[ N°39.)
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Arr. 11.

Les indemnités dues aux personnes dont
le concours a été requis dans l'enquéte
sont réglées comme en matiére civile.

Ant. 12,

(Comme-ci contre.)




