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Chambre des Représentants.

Seance pu 26 Novemere 1879,

Augmentation du personnel de quelques tribunaux de premidre instance.

EXPOSE DES MOTIFS.

st G421 b i

MEssiEURS,

On cst untverscllement d’accord & reconnaitre qu’il y a un inconvénient
sérieux a faire statuer les mémes juges sur la mise en prévention d’un inculpé
et sur sa culpabilité. Aussi le Code d’instruction criminelle (art. 257) et aprés
lui la loi d’organisation judiciaire de 41869 (art. 95) ont-ils, pour les affaires
les plus graves, celles déférées a la Cour d’assises, disposé que le magistrat
qui a rempli les fonclions de juge d’instruction, et les conseillers qui ont voté
sur Ia mise en accusation, ne peuvent dans la méme affaire siéger a la Cour
d’assises. C’est dans le méme ordre d'idées que Particle 183 du projet de Code
de procédure penale, livre I, soumis & la Chambre. interdit, dans les tribunaux
composés de plusieurs chambres, aux juges qui ont connu de l'aflaire en
chambre du conseil, d’en connaitre au tribunal correctionnel, et que Iar-
ticle 200 du méme projet dispose que les conscillers qui ont connu de I'af-
faire dans la chambre des mises en accusation ne pourront en connaitre dans
la chambre des appels correctionnels.

Les raisons de convenance sur lesquelles sont basées ces diverses disposi-
tions ont surtout la plus grande force a I'égard du juge d'instruction, a raison
meme de lintervention plus grande de ce magistrat dans la procédure prépa-
ratoire; il peut élre 2 craindre en effet que celui-ci, appelé a se prononcer sur
la culpabilité d'un prévenu, ne puisse se défendre d’idées précongues ou
n’exerce sur les autres juges unc influence prépondérante.

Il unporterait donc que les juges d'instruction ne fussent, dans aucun cas,
appelés a siéger dans les affaires qu’ils ont instruites. Or, la composition
actuclle de nos fribunaux ne permet pas (ue pareille régle puisse étre établie
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d’'une maniére générale. Il existe, en effet, dans le pays quatre tribunaux a
une chambre qui ne sont composés que de trois juges, y compris le président
et le juge d’instruction, c'est-2~dire, du nombre de juges strictement néces-
saire pour le jugement des affaires déférées au tribunal.

Le juge d'instruction dans ces tribunaux est donc appelé nécessairement &
prendre part au jugement des affaires correctionnelles qu’il a instruites. il
se récuse, son abstention eniraine chaque fois la nécessité de faire siéger un
juge suppléant. ‘

(’est pour mettre fin & cette situation,sur laquelle I’attention de la Chambre
a €lé appelée dans le cours de la session derniére,que jai honnear de sou-
meltre & vos délibérations, d’aprés les ordres du Roi, le projet de loi ci-joint,
augmentant d’un juge le personnel de chacun des tribunaux de Furnes,
Marche, Neufchateau et Turnhout.

Le Minastre de la Justice,

J. BARA.
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PROJET DE Lol

LEOPOLD T,

ROI1 DES BELGES,
. . - 2
A lous Sforewerily ef w wesnsr, Sati/

Sur la proposition de Notre Ministre de la Justice,

Nous AVOSS ARBETE ET ARRETONS:

Notre Ministre de la Justice est chargé de présenter en
Notre nom, aux Chambres législatives, le projet de loi dont
la teneur suit :

ARTICLE UNIQUE.

Le personnel de chacun des tribunaux de 1™ instance,
séant 4 Furnes, Marche, Neufchatean et Turnhout, est aug-
menlté d'un juge.

Donné a Bruxelles, le 24 novembre 1879.

LEOPOLD.

Pak LE Ros :
Le Ministre de la Justice,
J. BARA.



