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Chambre des Représentants.
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Seance pu 19 Frvrigr 1878.

Modifications aux lois relatives & I'organisation des Cours d’assises et au
Code d'instruction criminelle (*).

- B

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION (*), PAR M. THONISSEN,

ke e

MEessiEurs,

Suivant Particle 96 de la loi d’organisation judiciaire du 48 juin 1869, le
président de la Cour d’assises, si le nombre des affaires le requiert, les divise
en plusieurs séries, de maniére que chacune d’elles, pour autant que pos-
sible, n’occupe les jurés pendant plus de quinze jours.

L'organisation de nos Cours d’assises, con¢ue en vue de cette répar-
tition des causes, répond en général aux exigences de l'administration
de la justice; mais il n’en est plus de méme et des inconvénients graves
surgissent lorsque, soit par le nombre et importance des chefs d'accusa-
tion, soit par la nature et la complication des faits, les débats doivent se pro-
longer pendant plusieurs semaines ou plusieurs mois. On n’a pas assez songé
aux obstacles que la marche réguliere d’une longue procédure peut alors
rencontrer, par suite d’empéchements imprévus qui éloignent de I'audience le
président, les assesseurs du président ou les membres du jury.

Le projet de loi soumis a nos délibérations a pour but de pourvoir aux
nécessités inhérentes a Uinstruction de ces causes exceplionnelles.

Le projet ne modifie pas la compétence des Cours d’assises. 1l maintient
les régles prescrites par les lois actuelles pour la direction des débats,
la police de l'audience, Vinstruction de la cause, Fintervention du jury,

{(*) Projet de loi, n° 64.
(* La commission était composée de MM. Van Huusgeck, président, Tuomssen, Pirsez, DruseeL
et Jacoss,
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les formes et le caractére de Parrét. Les pouavoirs du président, la mis-
sion confiée aux assesseurs, les roles respectifs de la Cour et da jury, en un
mol, toules les parlies essentielles de la procédure sont conservées telles
gu'elles existent aujourd’hui. Les garanties établies en faveur de l'accusé,
comme celles que réclame l'intérét de la société qui I'aceuse, restent entiére-
ment infactes. Le projet de loi est uniquement destiné & pourvoir aux exi-
gences des débals qui se prolongent au dela du terme ordinaire et normal.
H améliore el compléte, sous ce rapport, nos lois d’organisation judiciaire et
de procédure pénale.

Larticle 1 détermine les causes auxquelles les dispositions du projet
recevront leur application. Ce sont les causes dont les débals paraissent de-
voir se prolonger durant plus de quinze audiences, (erme normal fixé par
Iarticle 96 de la loi citée.

Larticle 2 attribue a la Cour d'appel, réunie en assemblée générale, le
droit de désigner les affaires qui rentrent dans les prévisions de l'ariicle pré-
cédent.

Un membre de la Commission a proposé de remplacer cet article par la

disposilion suivante, dont ladoption entrainerait la suppression de Par-
ticle 3 :

« La chambre des mises en accusation décidera dans larrét derenvoi s'il y
a lieu d'appliquer larticle précédent. — Toulefois, pour les affairas dans
lesquelles un arrét de renvoi serait intervenu lors de la mise en vigueur de
» la présente loi, la chambre des mises en accusation pourra, sur la réquisi-
> tion du ministére public et avant la szgmfcahon de cet arrél 6t de Tacte
d’accusation,décider qu’il y a lieu de suivre pour le jugement de ces affaires
les dispositions de la présente loi. »
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Un aatre membre, tout en adinellant que l'intervention de la chambre ‘des
mises en accusation est préférable a celle de I'assemblée générale de la Cour
d’appel, a'proposé la rédaction suivante :

« La chambre des mises en accusation, & la requéte du procureur: général
» ou ce magistral enlendu, désigne, soit par l'arrél de renvoi, soitpar-un
» arrét postérieur, les causes auxquelles il y a lieu d’appliquer Iarticle pré-
» cédent. »

L'auteur de cette proposition déclare que, dans son opinion, le second pa-
ragraphe de l'article 2 doit élre supprimé, afin de laisser au ‘premier-pré-
sidenl le soin de désigner lc jour de I'ouverture des assises. Il déclare, en
méme temps, que la chambre des mises en accusation, staluant par ‘upe dé-
cision posiéricure a arrét de renvoi, ne devra pas nécessairement étre com-
posée des membres qui ont rendu cet arrél.

Cette proposition a été adoptée. La majorite’ de la commission a été d’avis
que les membres de la chambre des mises en accusation, conpaissant I'im-
portance des fails et tous les incidents de linstruction, se trouvent parfalte-
ment en mesure d’apprécier la longucur presumcée de la procédure, et que,
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dés lors, il est inutile de requérir I'intervention de 'assemblée générale de la
Cour. Au surplus, dans ce sysléme, comme dans celui du Gouvernement,
c'est le président de la Cour d’assises qui convoquera les jurés, et aucun ar-
ticle du projet n'enléve a ce magistral le droit de prorogation qu’il tient de
Particle 306 du Code d’instruction eriminelle.

Il est évident que, sous peine de jeter le trouble dans la procédure, la déci-
sion de la chambre des mises en accusalion, qui dessaisit la Cour d'assises
ordinaire, doit étre prise en temps opportun, Tel est le but de I'article 3. Il
exige que, dans tous les cas, la délibération ait lieu avant la signification de
Parrét de renvoi et de I'acte d’accusation,

On sail que, vingl-quatre hcures aprés le dépot des piéces au greffe et
Parvivée de l'accusé dans la maison de justice, celui-ci doit y étre interrogé
par le président de la Cour d’assises ou par un juge qui remplace ce magis-
trat. Sous peine de méconnaitre les veeux du législateur et de sexposer a
contrarier la manifestation de la vérité, il faut que, sauf les exeep-
lions que la nécessité commande, le magistrat qui procéde ou fait
procéder a cet inlerrogaloire soit égalemenl chargé de la direction des
débats publics. 1l est donc nécessaire que la décision qui écarte la juridic-
tion de la Cour d’assises ordinaire soit prise avant cet interrogatoire pré-
liminaire, doni le jour est déterminé par la signification de 'arrét de ren-
voi el de I'acte d’accusalion. En droit, la disposition est & Pabri de toute cri-
lique el, en fait, elle ne saurait donner lieu a un inconvénieni sérieux. Les
circonstances qui s'opposent & ce que la cause soit renvoyée a la Cour ordi-
naire sont complétement connues et peuvent étre aisément appréciées avant
la signification de I'arrét de renvoi.

La disposition de l'article 4 du projet est tout aussi facile a justifier.

Lrarticle 293 du Code d’instroction criminelle exige que Yinterrogatoire
préliminaire ait lieu dans les vingt-quatre heures du dépol des piéces et de
Farrivée de I'accusé. Les articles 296 et 298 du méme Code accordent aun
procureur général et a 'accusé un délai de cing jours pour se pourvoir en
cassation contre Parrét de renvoi

En thése générale, ces délais suffisent pour fournir au président, au procu-
reur géncéral et d 'accusé le moyen d'agir en parfaite connaissance de canse;
mais ces mémes délais sont presque toujours insuflisanis, quand la compli-
cation et la longueur inusitée de instruction requiérent un examen d'une
durée exceplionnelle. L président qui veut procéder & un interrogatoire
sérieux doit avoir le temps nécessaire pour étudier convenablement le dos-
sier de la cause. L’accusé, de son colé, doit étre mis en mesure de découvrir
et d'apprécier les nollilés qui peuvent légitimer le pourvoi en cassation. Cest
pour ces molifs que M. le Ministre de la Justice propose de porter & quinze
jours le délai de l'article 293 et a dix jours le délai des articles 296 et 298 du
Code d’instruction criminelle.

Sans méconnaitre les raisons de droit et d’équité qui exigent la modifica-
tion du texte des articles cités, la Commission a pensé qu’un délai uniforme
de dix jours suffit pour sauvegarder amplement les droits de loutes les
parlies.

Guidé par les mémes motifs, un membre de la Commission a proposé de
placer, a la suite de larticle 4. une disposition ainsi congue :
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« Si Paceusé 'exige, la cause ne pourra étre portée a Faudience que deux
» mois aprés la signification de larrét de renvoi et de P'acte d’accusation.

» L’accusé sera tenu de faire cette déclaration dans les huit jours qui sui-
» vent linterrogatoire exigé par l'article 293 du Code d’instruction crimi-
» nelle.

» La déclaration sera faite au greffe (*). »

L’auteur de la proposition a fait valoir que les régles nouvelles formulées
dans le projet de loi supposent I'existence d’une procédure longue et compli-
quée, d’une instruction ayant pris, sous le double rapport de son étendue et
de son imporlance, des proportions extraordinaires; d’ou résulte, 4 son avis,
la nécessité de laisser aux accusés et & leurs défenseurs un délai de deux mois
au moins, pour se livrer a 'examen approfondi des piccesd’'un énorme dossier.

La Commission, accueillant ces raisons, a voté Famendement a Punanimité
des membres présents.

L’article 8 du projet a pour but de prévenir les inconvénients qui résulte-
raient dela survenance de cas fortuils,empéchant le président ou ses assesseurs
de continuer & siéger & la Cour d’assises. 1l impose au premier président de la
Cour d’appel l'obligation de déléguer, en méme temps quele conseiller chargé
de présider la Cour d’assises, un second membre de la Cour destiné a remplir
les fonclions de président suppléant. Il prescrit, en outre, d’adjoindre aux
assesseurs du président deux assesseurs suppléants, pris dans le sein da tri-
bunal de premiére instance, suivant 'ordre indiqué au n° 2 de larticle 92 de
la loi du 18 juin 1869, ou délégués par la Cour d’appel, conformément au der-
nier paragraphe du méme article. Les suppléants assisteront aux débats et
remplaceront les titulaires en cas d’empéchement.

La Commission a ét¢ unanime a voter I'adoption de larticle, aprés avoir
rejeté, par deux voix contre une, la disposition addilionneile présentée par
un de ses membres, dans les termes suivants :

« Dans les villes ou siége une Cour d’appel, le procureur général, par
» dérogation au paragraphe 3 de l'arlicle 92 de la loi du 48 juin 1869, pourra
» désigner un membre du parquet du tribunal de premiére instance, pour
» remplir, conjointement avec lui, les fonctions du ministére public. »

La Commission estime que cette innovation n’est pas réclamée par les
exigences de la pratique judiciaire.

Elle a abordé ensuite Pexamen des articles 6,7 et 8 du projet, qui prennent
a 'égard des membres du jury des précautions analogues & celles que I'arti-
cle précédent a prises a I'égard des membres de la Cour.

L’article 6 porte de trente 4 quarante le nombre des jurés fitulaires fixé
par l'arlicle 108 de la loi da 48 juin 1869. L’article 7 éléve dans la méme
proportion le nombre des jurés, non excusés ou non dispensés, dont lar-
ticle 4141 de la méme loi requiert la présence au début de I'audience, pour la

{1) Comp. art 300, § 1 du Code d'instruction criminelle.
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formation da jury de jugement. L'article 8 éléve de deux & quatre ou & six
le nombre des jurds suppléants dont la Cour d'assises peut exiger fa présence
aux débats.

Ces trois dispositions se liennent; clles sont pour ainsi dire inséparables.

Aux termes de lavticle 16 de 1a loi du 15 mars 1838, la Cour d’assises a le
droit d'adjoindre au jury de jugement un on deux jurés suppléants. pour
remplacer éventuellement les jurés Litulaires qui ne pourraient pas continuer
a siéger. L'auleur du projel agit sagement en donnant a Ia Cour d’assises la
faculté de doubler ou méme de tripler ce nombre, quand la cause est de nature
a amener des débats d'une longuenr extraordinaive Mais. en proposant celle
mesure, on devait, en méme lemps, prendre les précautions nécessaires pour
ne pas diminuer les garanties précicuses que les accusés et le ministéve
public trouvent aujourd’hui dans I'exercice du droit de récusation. Actuelle-
menl, avec le nombre minimum de vingl-quatre jurés, dont la présence est
requise au moment de la formation du lableau, ce droit s’exerce dans la pro-
© portion d'un sur deux, ¢l cetle proportion n'est pas sensiblement altérée
quand la Cour exige I'adjonclion d’un ou de deun jurés suppléants. 1I n’en
serait plus de méme dans un systéme ou le nombre des jurés suppléants peut
étre porté a six. Dans celle hypothése, avec le nombre minimum de vingt-
quatre jurés, le droit de récusation de I'accusé et du ministére public devien-
drait réellement illusoire. Grice aux régles tracées par les arlicles 6.7cl8
du projet, cet inconvénient ne pourra pas étre reproché a I'organisation
nouvelle. Le droit de récusation ne sera pas amoindri; il sera méme exercé
dans des conditions plus avanlageuses , chaque fois que le nombre des jurés
suppléants sera inférieur & cing.

La Commission a voté Padoption de ces dispositions; mais clle a pensé que
le texte de l'article 8 devait étre complété. En exigeant que les jures sup-
pléants ne se retirent quiaprés que la déciaralion du jury a été signée par le
président de la Cour et par le greflier, il a évidemment pour but de leur attri-
buer le droit de remplacer les jures qui, dans la salle des délibérations, se
trouveraient dans impossibilité de continuer a siéger. Mais si telle est réel-
lement la portée du texle, il est indispensable que, jusqu’au moment de la
signature du verdict, les jurés suppléants soicul maintenus dans I'isolement.
Le texte de Particle 8 doit done étre complété par I'adjonetion des mots sui-
vants : « Le président prendra les mesures nécessaires pour que. pendant la
» délibération du jury, ils ne puissenl communiquer avec d’autres per-
» SOnnes. »

Une autre précaution était indispensable.

On ne saurait se dissimuler les graves inconvénients qui, pour un grand
nombre de citoyens, peuvent résulter de Pobligation de remplir les fonetions
de juré dans une causc dont les débats peuvent se prolonger pendant deux
ou trois mois. Pour les negociants, les chefs d’industrie et les hommes voués
a lexercice des professions libérales, celte absence prolongée du siége de
leurs affaires entrainera souvent des perles considérables. 1l en résulte que,
malgré le sentiment du devoir qui caractérise généralement les citoyens
belges, les amendes. comminées par Iarticle 396 du Code d'instruction eri-
minelle pourraient ne pas étre suflisantes, C'est pour écarler ce danger que

3
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Particle 9-du'projet-péimet & la Cour de’porler celte amcndejusqu 2 5,000 fr.
Par contre, pour compenser ‘dans ne certaitie niesure les fneonveiients
altachés aux fonctions de juré dans les assises organisées par le pro;et de 10,
Particle 10 accorde une indemnité de vingl trancs aux ]ures résidant & plus
de cinq kilométres de la commune ot se tiennent les ‘assises. Les autres ]ures
recevront une indemnité de dix franes par jour de séjour Le teate efface
toute distinetion entre le cas ot les jurés ont pu retéurner & lear domiéile
a la fin de I'audience et celui ou'ils se sont trouves dans limpossibilité de le
faire. 1l n’¢fait pas possible de maintenir ici la reeglc de Particle 84 du’tarif
criminel, qm alloue une indemnité de fr. 347 par jour aux jurés domiciliés
4 plus de-¢inq'kilométres de la ville ot se tiennent les assises
L7article 11 accorde au président suppléant Pindemnité que Parlicle 74 du
turif criininel du 48 juin 1853 alloue au presxdent de la Cour dassises. Tl
supprime, pour les assises organisées par le pro_let de loi, Ia dlsposxhon du
tarif cité, portant que I'indemnilé intégrale accordée au prosndcnt ne poutra
jemais dépasser 300 francs. Il en sera de méme pour le procureur général’dh
Pun de ses substituats, lorsqu’ils prendront la parole ailleurs que dans Ia ville
ou siége la Cour d’appel.

Liarticle 12 modifie I'article 4101 de la loi du 18 juin 1869. suivant leqjuel
ceux qui sont désignés pour remplir les fonction's de jurés et qui satisfotit
aux réquisitions légales, ne sont pas portés sur les lisles des autres sdssibns
de Pannée, ni sur les listes de I'année suivante. Célte dispense a'été éléhdie
aux deux années suivantes, au profit de ceus qui, dans les Cours dassises
orgahiséés par la présente loi, ont fait partic du jury de jugément, soit comitie
titulaires, soit comme suppléants.

Les ‘articles 13 a4 14 réglent Papplication du projet au cas de renvoi aprés
cassation, de renvoi & une autre Cour d’assises pour cause de stireté publique
ou de suspicion légitime, et de renvol & une autre scssion dans les diver's ¢as
prévus par les lois actuelles. 1l décide, avec raison, que les dispositions da
projet sont applicables, dans loutes ces hypothéses. aux assisés saisies de Ia
cause a la suite du renvoi.

Karticle 45 maintient toutes les dispositions des lois concernant les Cours
d’assises auxquelles il n’est pas dérogé dans 'organisation nouvelle.

I’article 16 a pouar but de dissiper un doute que pourrait faire surgir ta
combinaison des articles 89 de laloi du 18 juin 1869 ct 81 du décret di
6 juillet 1810. Les assises organisées par le projet seront complélement irdé-
pendanles des assises ordinaires, qui sont dessaisies de plein droit par la
résolution de la chambre des mises en accusalion, prise eb Vertu de Par-
ticle 2. Elles peuvent lés précéder, les suivre ou siéger & la méme époque.

La Commission a ’honneur, Messieurs, de vous proposer, a Punanimité dés
membres présents, Padoption du projet de loi, avec les modificdtiofis indiquéés
ci-dessus. On peut espérer que les chambres des mises en aceusatidn aurdnt
rarernént 4 user du pouvoir que leur attribue l'article 2; mais, chiaque fois
que leur intervention deviendra nécessaire, organisation nouvelle suffira
pleiriemert pour empécher intérruption todjours facheuse des débals ét le
renvoi & une autre session dés assises.

Le Rapporteur, Le Président,
THONISSEN. ¢ P. VANHUMBEECK.
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PROJETS DE LOL

Projet du Gouvernement.

ABTICLE PREMIER.

Toute affaire de la compétence de la Cour
d’assises dont les débats paraissent devoir se
prolonger durant plus de quinze audiences,
sera poriée devant les assises organisées par la
présente loi.

Art. 2

La Cour d’appel en asscmblée générale, & la
requéle du procureur général ou ce magistrat
entendu, désigne les offnires auxquelles il y a
lieu d’appliquer Particle précédent.

Elle indique, en méme temps, le jour ot les
assises s'ouvriront.

ARt 3.

Cette délibération doit étre prise avant la si-
gnification de J'arrét de renvoi et de P’acte d’ac-
cusation. Elle dessaisit de plein droit les assises
ordinaires.

AnT. 4.

Le délai de vingt-quaire heures fixé par
I'article 293 du Code d'instruction criminelle
et celui de cing jours fixé par les articles 296
et 298 du méme Code, sont portés, le premier
& quinze jours, le second & dix jours.

Arr. B,

Le premier président de la Cour d'appel dé-
légue, en méme temps que le conseiller quj

Projet de la Commission,

ARTICLE PREMIER.

Comme ci-contre.

ArT. 2.

La chambre des mises en accusation, & la
requéte du procurcur général ou ce magistrat
entendu, désigne les uffaires auxquelles il y a
licu d'appliquer Particle préeédent,

AnT. 3.

Comme ci-contre.

ART. 4,

Le délai de vingi-quatre heures fixé par l'ar-
ticle 293 du Code d’instruction criminelle et
celui de cing jours fixé par les articles 296
et 208 du méme Code sont portés & dix jours,

ArT. B,

Si Faccusé Pexige, la cause ne pourra 4tre
portée & laudience que deux mois aprés la
signification de 'arrét de renvoi et de Vacte
d’aceusation.

L’accusé sera tenu de faire cette déclaration
dans les huit jours qui suivent Vinterrogatoire
exigé par Particle 293 du Code d’instruction
criminelle. .

La déclaration sera farte au greffe.

Anrt. 6.

Comme ci-contre,
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Projet du Gonvernement.

présidera la Cour d'assises, un second membre
de la Cour qui sera le président suppléant.

Il est adjoint aux assessenrs deux assesseurs
suppléants pris dans le sein du tribunal de 1%
instance suivant J'ordre indiqué au n°® 2° de
Particle 92 de Ia loi du 48 juin 1869 sur Porga-
pisation judiciaire, ou délégués par la Cour
d’appel, conformément au dernier paragraphe
du méme article.

Les suppléantsassistent aux débats. 1ls rem-
placent les titulaires en cas d’empéchement.

IIs ne se retirent que lorsque le jugement
aura ¢t¢ rendu,

Axr. 6.

1 est tiré an sori quarante jurés titulaires et
en outre quatre jurés supplémentaires en sui-

vant les régles preserites par les articles 108 et
109 de la loi du 48 juin 1869.

Art. 7.

Si au jour auquel ils ont ét¢ convoqués par
le président, il y a moins de trente-quatre jurés
présents, non excusés on nun dispensés, ce
nombre est complété conformément aux arti-
cles 111 et 112 de la méme loi

Asnr. 8.

La Cour d'assises ordonnpe, avant le lirage de
la liste des jurés, qu'indépendamment des
douze jurés, il sera tiré au sort quatre jurés
suppléants an moins, six au plus. En ce cas, les
récusations que pourront faire l'accusé et le
procurcur général s'arréleront respeetivement
lorsqu’il ne restera que seize, dix-sept ou dix-
buit jurés. Les jurés suppléants ne se retirent
qu’aprés que la déclaration du jury a été signée
par le président de la Cour d’assises et par le
greflier.

AnTt. 8.

I'amende de cing cents francs comminée par

Yarticle 396 du Code d'instruetion criminelle |

peiit &tre portée jusqu’l cinq mille francs,

(8)

Projet de Ja Commission.

Art. 7

Comme ci-contre.

Arr. 8

Comine ci-contre.

Arr 0.

La Cour d’assises ordonne, avant le tirage
de la liste des jurés, qu'indépendamment des
douze jurds, il sera tiré au sorl quatre jurés
suppléants au moins, six au plus. En ce eas,
les récusations que pourront fairel’accusé ct e
procureur général s’arréleront respectivement
lersqu’il ne restera que seize, dix-sept ou dix-
huit jurés.

Les jurés suppléants ne sc retirent quaprés
que Ia déclaration du jury a été signée par le
président de la Cour d’assises et par le gref-
fier. Le président prend les mesures néees-
saires pour gque, pendant la délibération du
jury, ils ne puissent communiquer avec d’an-
ires personnes.

Ant. 10.

Comme c¢i-contre.
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Projet du Gouvernement.

Art, 40.

P

Les jurés résidant & plus de cing kilométres
de la commune ou se liennent les assises ré-
glées par la présente loi peuvent réclamer une
indemnité de 20 francs; les autres, une indem-
nité de 10 francs par jour de séjour, sans dis-
tinguer ¢'ils ont pu ou non retourner i leur
résidence le méme jour.

Ant. 14,

1’indemnité allouée au président des assises
par Particle 74 du tarif criminel du 48 juin
1843 sera, dans le méme cas, payée au prési-

dent suppléant.
Elle sera de 25 francs par jour de voyage et

de séjour.

Lorsque le procureur général ou Pun de ses
substituts prés la Cour d’appel portera la pa-
role devant les assises, il recevra la méme
indemnité.

ARt 12

Les jurés qui auront fait partic du jury de
Jjugementsoit comne titulaires, soit comme sup-
pléants, ne seront pas portés sur les listes des
autres sessions de Pannée ni sur les listes des
deux années suivanles.

Art. 13.

+ 8i, & la suite d’'un arrédt de cassation, laffaire
est renvoyée devant une autre Cour d’assises, le
premicr président de la Cour d'appel du res-
sort fixera, par ordonnance, le jour de I'ouver-
ture des assises.

Les dispositions des arlicles 5 el suivants de
la présenle loi seront exécutées,

Il en sera de méme dans le cas prévu par
Particle 342 du Code d’instruction criminelle.

Art, 14,

Si P'affaire est renvoyée & une autre session,
il sera procédé conformément & la présente
loi.

Arr. 15.

Pour le surplus, il n'est pas innové aux lois
relatives & Ja composition et 4 Ja tenue des

Cours d'assiscs, ni & celles qui concernent
'examen et le jugement.

[N 79]

Projet de la Commission.

Ant. 14.

. L
Comme ci-contre.

Ant. 12

Comme ci~contre.

Ant. 13.

Comme ci-conlre.

ART. 14

Comme ci-contre.

Ant. 15.

Comme ci-conlre.

Art. 16.

Comme ci-contre.



[Ne 79.] (10)

Projet du Gouvernement. Projet de la Commission.

— —

Art. 16. Amr. 17,

Les assises organisées par la présenic loi| Comme ci-contre.
seront tenues sans préjudice des assises pré-
vues par les articles 89 et 90 de la loidu 48 juin
1869,

Elles peuvent étre tenues concurremment.

Art. 17, Arr. 18.

La présente loi sera obligatoire le lendemain |  Comme ci-contre.
du jour de sa publication.




