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Chambre des Représentants.

Sgance pu B Décemsre {867.

PROTETS.

LR O U0 Ll g S

EXPOSE DES MOTIFS.

MESSIEURS ,

Les formalités prescrites par le Code de commerce, pour constater le refus
d’acceptation ou de payement des letires de change, engendrent des frais dont
Pimportance a soulevé de vives réclamations. Ces frais constituent généralement
une charge trés-lourde el pésent en grande partic sur les classes les plus modeste:
du commerce. Cette situation doit inspirer d’autant plus d’inlérét que le com-
merce a pris des développements dont les auleurs du Code de 1808 n’ont pu
avoir la prévision, el que des crises devenues périodiques affligent plus particu-
licrement les classes dont il‘vien_t détre parlé. Le Gouvernement a pensé qu'’il
¢élait urgent de chercher i atlénuer le mal, et ¢’cst dans ce but qu’il a honneur
de soumelire & vos délibérations le projet de loi ci~joint,

Aux termes de Vart. 175 du Code de commerce, nul acte, de la part du porteur
de la letire de change, ne peul suppléer Yacle de protét, hors Ie cas prévu par
les art, 4150 et suivants, touchant la perte de la lettre de change.

Cette disposition, qui révéle I'importance que le législateur attachait a la for-
malité du protél, offre cependant un caractére peu en harmonie avec les principes
larges consacrés par le Code de commerce ¢n maliére de preuves (art. 42 et 109).
Le but que le législateur se proposait, peut, semble-t-il, étre atleint suffisamment
par un autre moyen. Ainsi, une déclaration signée par la personne requise
d’accepter ou de payer, pourrail ienir lien de proléi, aprés avoir recu date
certaine par la formalité de I'enregisirement. Elle constaterait, d peu de frais, les
faits qui doivent servir de base au recours du porteur de Peffet. Clest dans cet
ordre d’idées que le Gouvernement vous propose, par I'art. 4¢* du projet de loi,
d’accorder la faculté d’empécher le protét, en le remplacant par une déclaration
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de refus sous seing privé, réunissant les conditions indiquées par les art. 2 et 3.
Celte déclaration produirail, vis-d-vis des liers, les mémes effets que le protét,
et, 4 ce titre, elle figurerait aux tableaux dont la formation est prescrite par
Yart. 443 du Code, lorsqu’elle aurail pour objel des letires de change acceptées
ou des billets & ordre

Parmi les formalilés prescrites par Part. 473 du Code de commerce, il en esl
une dont la suppression aménera une réduction notable dans les frais, sans
amoindrir les garanties dont le protét doit étre entouré. Dans Jétat actacl de la
procédure, les huissiers signifient des exploits d’'une importance plus grande sans
étre assistés de témoins : il semble inutile de maintenir obligation qu’impose &
cet égard le Code de commerce, lorsqu’il s’agit de protéts. L’art. 6 du projet de
loi supprime en conséquence la néeessité de I'intervention des témoins.

Enfin, en présence des considérations qui précédent, il est rationnel qu’an
point de voe de Vimpol, la Législature songe aussi a alléger le malaise des com-
mercants obligés de laisser leurs engagements en souffrance : une réduction du
droit fixe de fr. 2-20 2 1 franc constilucra un dégrévement, qui, joint aux autres

mesures qui vous sont proposées, sera de nature 4 satisfaire toutes les exigences
Jégitimes.

Le Mz'nislre_de la Juslice,
J. BARA.

Le Ministre des Finances,
FRERE-ORBAN.
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PROJET DE LOL

Feopold 1,

N

ROI DES BELGES,
Jb tous presents et o vemir, safus,

Sur la proposition de Nos Ministres de la Justice et des
Finances, -

NOUS AVOXS ARRETE £T ARRETONS :

Nos Ministres de la Justice et des Finances sont chargés
de présenter, ¢cn notre Nom, aux Chambres législatives, le
projet de loi dont la teneur suit ¢ ’

ARTICLE PREMIER.

L’acte de protét préva par les art, 119, 162 et 187 du
Code de commerce pourra étre remplacé, selon le cas, par
une déclaration de refus d'aceeptation de Peffet, faite av plus
tard dans les vingl-quatre heures de sa présentation, ou par
une déclaration de refus de payement de l'effet, faite au plus
tard le lendemain du jour de son échéance.

Awt. 2.

Les déclarations prévaes par Partiele précédent seront
consignées soit sur Peffet, soit dans un acte séparé.

Elles seront datées ot signées par la personne requise
d'accepler ou de payer. -

Etles seront cnregistrées dans les deux jours de leur date.

Arr. 3.

Les déclarations faites par acte séparé rappelleront a
substance de I'effet présenté soit & Tacceptation soit au
payement,

Ant. 4.

Les interventions prévues par les art. 126 et 158 du Code
de commeree pourront &tre constatées ddns les formes déter-
minées par les art, 2 et 3.



[N 44. ]

(4)

Art, 8.

Les formalités preserites par les articles préeédents seront
obscrvées cous peine de nullité.

ART. 6.

A défaut des déclarations prévues par Yart. 1, les protéls,
faute d’'acceptation ou faute de payement, seront faits par un
notairc ou un huissier, sans Passistance de témoins.

Les frais seront 4 la charge de Ja partic requérante, dans le
cas ol le défaut de déelaration du refus dacceptation ou du
refus de payement pent lui étre impnté.

AnT. 7.

. Le Gouvernement est autorisé, pour les localités ol il le
Juge utile et dans les Jimites & déterminer par tui, & permettre
aux notaires et aux huissiers de déroger, a I'égard des actes de
protét, aux dispositions de I'art. 1037 du Code de procédure
civile,

Anrt. 8.

Le droit d'enregistrement des actes de protét, des déclara-
tions de refus d'acceptation ou de refus de payement et des
déclarations d'intérvention, est fixé & 1 franc.

Ces déelarations, éerites sur papier non timbré, seront
soumises au timbre extraordinaire ou au visa pour timbre
dans le délai fixé par Vart. 2 pour enregistrement.

Art. 9.
Toute disposition coniraire a Ia présente loi est abrogée.

Donné & Bruxelles, le 4 décembre 1867,

LEOPOLD.
Par le Roi :

Le Ministre de la Justice,
J. Baga,

Le Ministre des Finances,
Frire-Orepay.,

et O -0 l————
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Modifications 4 la legislation sur les protéls.

ANNEXE AU PROJET DE LOL

Analyse de Uenquéte ordonnée en 4855 par la Chambre des communes d'Angleterre
sur la questiondes protéts.

A Toccasion d’une loi de 1855 inlitulée : sicle de procédure sommaire en
matiére de letires de change, la Chambre des communes a fait une enquéte
dans laquelle elle s’est fait rendre compte de Lous les frais et de toutes les forma-
lités qu’entraine le recouvrenient d’un effet non payé.

Naturcllement la question du protét ¢’y trouve examinée, ¢t non-seulement
‘on y apprend & connaitre la législation, mais encore ce qui est demeuré debout
de celte législation, ct par conséquent cc qui est tombé en désuétude; c’est 1A
un aspect de la question qu’aucun texie de loi n’aurait pu révéler,

L’enquéte est double : elle comprend la législalion écossaise d'abord, ensuite
Ia loi apglaise. Le comité d’enquéte interrogea tour & tour un solicilor écos-
sais et un solicifor anglais. Voici le résumé de Pinterrogaloire du solicilor
écossais :

1.
Législation el coulume écossaises.

En Ecosse, le protét se fail par une personnc qui a la qualité de notaire
public ; ¢’est généralement une des attributions des soficifors. 1l faut remarquer
tout d’abord qu’en Ecosse. le protét est i deux degrés. Le premier sappelle la
notation, le second, le protét ¢iendu (extend protest).

Le premier degré, comme le nom lindique, est une simple annotation, sur un
coin de I'eflet, de la date, de 1a somme percue, 4 schelling 6 deniers, el de la
signature du notaire public. On ne prend pas copie : cela devrail élre aux termes
de la loi, mais cette formalité est tombée en désuétude. Au besoin, deux bour-
geois d’une ville, sans aucune qualité spéciale quelconque, peuvent se réunir
pour faire une nolalion; mais c’cst encore 1a une pratique qui est tombée en
désuétude, et le solicilor inlerrogé par le comité d’enguéle eroit que c'estun bien.

Aucune trace de Ueffet noté ne resie done dans les livres du solicitor ; il se
‘borne & débiter son clicnt de 1 schelling 6 deniers. Le principe de la loi éeos~
saise est que le notaire public soit eru jusqu’a preuve contraire.

La notation proprement dile ne sert qu'a constaier oflicicllement le non-

Ce cahier fait suite ay n’ 44 de Ia
session de 1867-1868,

i
i
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payement d’'un effet & sa présentation ; mais lorsqu’une action se poursuit, il est
nécessaire de faire un protét complet, d’étendre le protét (extend the protest).

Le porteur dun effet noté a six mois pour compléter le protét. Le protét
complet doit éire enregistré,

L'cnregistrement de ce protét est une permission authentique (warrant) de
poursuite Cette permission authentique émane d’un tribunal et doane le droit
de faire une exécution sommaire contre la personne et la propriété du débiteur,
apres un délai de six jours. Toutefois il peuat faire saisic-arrét avant Pexpiration
du délai. On asix mois pour faire enregistrer un protét.

Voici les frais moyens d’'un protét noté, protesté complétement et enregistré.

Protét et timbre . . . . . . . . . . . . . 4sch. 14d.

Enregistrement . . . . . . ., . T | »

Honoraires du solicito . . . . . . . A 8
Ensemble . . A7 sch. 94d.

Voila donc les frais du protét exéeutoire proprement dit. Cependant 'exécution
du jugement entraine les frais proportionnels suivanis : pour un effet de moins
de 30 livres sterling, 2 schellings 6 deniers; au-dessous de 400 livres sterlings,
3 schellings ; au-dessous de 200 livres sterling, 4 schellings, et pour toule somme
supéricure, 5 sehellings.

Enfin, il résulte de Vinterrogatoire du solicitor que les notations, protéts, et
généralement toutes les formalités se font pour une lettre de change de linté-
rieur, exactement comme pour une letire de Pétianger, et cela depuis plus d’un
siecle.

.

Résumé de Uenquéte en ce qui concerne spécialement U Anyleterre.

A Londres, il y a une soci¢té¢ de notaires publics qui sont chargés de conslater
le non-payement des cffets 11 est d’usage que toutes les lettres de change non
payées soient notdes par un nolaire, & moins qu’il n’y ait des insiructiens
conlraires.

Selon la loi anglaisc, le fait du non-payement ne peul élrc preuvé que par
témoignage oral ; il suil de la que les protéts complets sont forl rares, puisqu’ils
ne dispensent pas du (¢émoignage oral. La nolalion est entourée de beaucoup
plus de garanties gu’en Ecosse, chaque lettre de change remise & un notaire est
enregistrée dans ses livres avec la mention de la réponse, ¢l ensuile la lettre de
change est retournée & celui qui en a fail la remise, avec un billel (ticket) oi
se trouve la réponse 4 la demande de payemeni et le coul de la nofation. Par
une marque particuliére faile sur la lettre de cbange, le notaire peut référer a
son livre et dire & qui el quand la letire de change a ét¢é présentée, ct ce qui est
résullé de la présentation.

La preuve de la présentation de la lettre de change se fait en juslice par le
témoignage 'du commis du notaire qui a effeetué la présentation, mais il dst
extrémement rare dans la pratique gu'on doive en arriver la.



(7) [N k. ]

Les frais de la notation & Londres varient suivant la distance, et la moyenne
serait de 2 schel. 6 deniers. si Ja plupart des effets ne se payaient dans la cité et
i la Banque d’Angleterre. Les frais dans la pratique sont de I schel. 6 deniers,

Enfin jamais, en ce qui concerne les effets de Pintérieur du moins, le protét
complel n’est demandé que lorsqu’il s’agit de poursuivre un accepteur, un tireur
ou un endosseur qui aurait quitté le pays. Les frais pour un protét complet sont
de B schel. 6 deniers pour un ¢ffet de 300 livres et au-dessous, ¢l de 7 schel.
6 deniers pour tout effet d'une somme supérieure. Les frais de timbre ne sont pas
compris dans cette évaluation, mais le monlant n’en est pas renseigné.

Le comité d’enquéte s’est préoccupé de la question de savoir si, dans cerlains
cas, il ne serait pas avantageux que le proléi complet put remplacer le témoignage
oral, comme preuve du non-payement; par exemple, pour éviler les dépenses que
le voyage d’un 1émoin pourrail occasionner et pour conslater oflicicllement que
Peffet a été présenté dans les heures prescrites et au domicile indiqué. Il résulte
de Yinterrogatoire que rarement le témoignage oral est requis, ¢l que, par consé-
quent. la subslitution d’un autre mode n'offrirait guére d’utilité. D'un autre coté,
comme il n’a jamais él1é constalé que les présentations d’effels se fissent d'une
maniére irréguliére, le mode actuel a été jugé bon. 11 est bicn enlendu que tout
ce qui précéde concerne les effels de Vintérieur. Il n’a pas é1é question des effets
étrangers.

Les poursuites pour le payement d’un effet doivent étre toujours intentées a
Londres, parce que les wribunaux inféricurs, ayant qualité peur prononcer,
résident 13 ainsi que le greflier, qui seul peut enregistrer.

Lois des letires de change par Byles. — 1839.

PU PROTET ET BE LA NOTATION.

Lorsque le payement ou Vacccptation sont refusés & une leltre de change
élrangére, il est nécessaire & Tintérél du négociant, dans le but de charger
le tireur, que le non-payement ou la non-acceplalion soient aitestés par un
protét. Car par la loi de la plopart des nations éirangéres, un protét est ou était
essenliel dans le cas ou il n’élail pas fait honneur & une letire de change; et
quoique par la loi de PAngleterre le protét soit inutile dans le cas ’une letire de
Pintérieur, néanmoins, pour une raison d’uniformité dans les transactions interna-
tionales, une lettre de change doit éire protestée. D’un autre ¢oté, un prolét prouve
avec une évidence suffisante le non-payement au tireur qui, par sa résidence i
I'étranger, pourrait éprouver des diflicultés a faire les démarches nécessaires a ce
snjel, el élre contraint de se reposer sur le dire du porteur. Le protét fournit &
Pendossé la plus stire évidence pour rendre responsable son endosseur qui réside
a ’étranger : car les tribunaux élrangers donnent créance aux actes d’un fonc-
tionnaire public, de la méme fagon qu'un protét portant le sceau d’un nolaire
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élranger, fail preuve dans nos tribunaux pour le non-payement ou la non-
acceptation d’une letire de change payable ailleurs.

Le protét doit ¢tre fait par un nolaire publie; mais s’il 0’y en a pas dans le¢ lieu
ou prés du licu ovi la letire de change est payable, il peut éire fait par un habitany
en présence de deux témoins,

Un noltaire, regisirarius, actuarius, scrivarius, ¢lail autrefois un seribe qui
ne prenail que des notes ou des minutes el autres courtes copies publiques ou
privées. Il est aujourd’hui un oflicier public de la loi civile el de la loi cano-
nique, nomm¢ par Yarcheyéque de Cantorbéry qui, dans l¢ brevel de la nomi-
nalion, décréle : que toute foi soit donnée, lant en jugement qu’aulrement aux
pi¢ces émanant de lui.

Cette nomination est ainsi enregistrée ¢l souscrite par le clerc de Sa Majesté
pour les faculiés de chancellerie L'acle actuel qui régle les attributions des notaires
est lc 41¢ de George 111, chapitre XCVII. Par la onzié¢me section de ce statat,
toute personmne agissanl comme notaire pour recevoir des émoluments, el qui
a pas é1é diment admise, paye un forfail de D0 livres, & celui qui les réelamera.

Par Yacle 6 de George 1V, chapitre LXXXVII, scetion 20, les consuls de
Sa Majesté dans les ports étrangers ont fe pouvoir de faire tous acies notariaux.

Et par les acles 3 et 4 de Gaillaume 1V, chapiire LXX, les allorneys résidant
& plus de dix milles de la bourse (Royal exchange), peuvent ére admis A
pratiguer comme notaires.

Le protét doit étre commeneé au moins (¢t ce protét préliminaire est nommé
netation) le jour ou Iacceplation ou le payement est refusé ; mais il peut étre
dressé ct compléié cn tout temps avanl le commencement de l'instance.

Une Iclire de change de intéricur ne peul éire protesiée pour non-payement
que le lendemain du jour de 'échéance.

Le protél se fait généralement & Vendroit ot l¢ refus de payement ou d’accep-
lation a eu lieu; les acles 2 et 3 de Guillaume 1V, chapitre XCVIII,
portent qu’une letire de change payable sur une place aulre que la résidence
du liré, cl qui ne serait pas acecptée & présenlalion, sera, sans présentation
ultérieure, protestée pour non-payement a la place ou elle a é1é renduc payable.

Un protét csl, dans la forme, unc déclaration solennelle éerite par le nolaire,
sous la copic de la letire de change, portant que le payement ou Pacceplation
ont ¢t¢ demandés el refusés, le motil du refus, s’il en est donné un, el que la
Ieitre de change est pour cela protestée.

La nolation est une minute faite sur les lettres de change par Poflicier public
quand il y a refus de payement ou d’aceeplation. Elle consiste en ses initiales, le
mois, le jour, I'année et ses frais dc nolation, el est considérée comme le degré
préparaloire au protdl. « La notation, dit M. J. Duller, est inconnue dans
{a loi comme acle distinel du protét; c'est seulement un pas préliminaire au
protét, et clle est intervenue dans la pratique it y a peu d’années. Gependant une
lettre de change est trés-souvent notée ol le protét wentre pas dans les inten-
tions; cesl le cas de heaucoup de letires de change de Pintérieur. »

L’usage qu'on fait de ee mode parait provenir de ee qu'un notaire étant une
personne versée dans de semblables Lransactions, est cn étal de diriger le porteur -
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pour employer les moyens voulus dans la présentation d’une lettre de change,
ct peut, cn cas de proeés, étre un témoin valable de la présentation et du non-
payement ou de la non-acceplation.

D'un autre coté, la minute du notaire accompagnant la traite retournée, est
une assurance salisfaisante de non-payement ou de non-acceptalion pour les
diverses personnes par lesquelles le montant de Ja lettre de change peut étre
successiveement payé. S’il s'agit d’'une letire de change de l'intérieur, comme
elle ne peut éire protestée que d’aprés le statut, et les honoraires d’'un notaire
pour protester étant fixés & six deniers, il a é1é dit qu’il ne peut éire demandé
plus pour la notalion, quoiqu’il soit usuel de le faire.

Le tribonal n'admet pas que les frais de la notation soient recouyrés contre
Faccepteur,

Si le tireur réside a Pétranger, une copic ou un exirait du protét doit accom-
pagner I'avis de¢ non-payement. Mais I'avis du protél n’esl pas néeessaire si le
tireur réside dans le pays, quoique, au moment de Ja non-aceeptation, il puisse
étre absent; ni si, au moment ot honneur n’est pas fait, il est retourné dans son
pays. Si, dit lord Ellenborough, I'intéressé est & I'étranger, il ne peuf pas savoir
que la lettre de change est protestée, cxcepté en recevant avis du protét lui-
méme; mais s'il est chez Iui, il Ini est facile, en S'enguérant, de s’assurer du fait.
Il est décidé maintenant qu’une copie du protét ne doit, dans ‘aucun cas, étre
faite.

1l est permis de ne pas faire la preave du protét pour un effet étranger, si le
tireur n’avait pas d’effets (provision) dans les mains du tiré et ne pouvait pas
raisonnablement s’attendre 4 ce que Peffet fat payé, ou lorsque le tireur a admis
sa responsabililé en s’engageant & paycr. Par la promesse de payer, un tireur,
remarque ford Ellenborough, admet Pexistence de tout ce qui est nécessaires pour
le rendre responsable. Lorsque le payement de la lettre de change lui a été
réclamé. il aurail dd objecter qu’il n’y avait pas de prolét; au lieu de cela, il
promet de payer. On doit donc présumer qu’il avail é1é dament avisé el qu’un
protét avait éLé réguliérement dressé par un nolaire.

Les billets de T'intérieur peuvent étre prolestés pour non-payement, d’aprés
les actes 9 et 10 de Guillaume 11, chapitre XVII, ¢l, pour non-acceplation,
d’aprés lcs actes 3 ct 4 de la reine Anne, chapitre 1X. Mais il a é1é reconnu qu’un
prolél n’étail pas nécessaire, exeepté pour permeltre au porieur de rccouvrer des
intéréts. Une pratique subséquente ¢l uniforme, confirmée par une récente
décision, a établi que le protét est superflu, méme pour cet objet.

Dans une action contre I porieur d’un effet étranger, le protét doit étre aussi
bien avéré que prouvé; et il a é1é reconnu que si le proiét d’une lettre de change
de Pintéricur est invoqué dans une plaidoirie, il doit éire prouvé. Mais cette
décision était basée sur ceei : c’est qu'une allégation de protét pour un effet de
Iintérieur comprenait comme conséquence une demande pour intéréls et frais,
du lien qu’il a é1é décidé depuis qu’une tellec demande peut étre faile sans protét.
Dans une action relative 4 unc lettre de change éLrangére, présentée a I'étranger,
le non-payement ou la non-acceptation serost prouvés en produisant le protét
dressé par un nolaire public, ou, s’il n’y a pas de nolaire prés de la place, il
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doft étre dressé par un habitanl en présence de deux témoins. Mais un protét fait
en Angleterre n’est pas une preuve suffisante de présentation.

DE L’AVIS DU NON-PAYEMENT OU DE LA NON-ACCEPTATION.

En général, il incombe au porteur d'une letire de change ou promesse &
laquelle il n’est pas fait honneur, soit par non-payement ou par non-acceplalios,
de donner avis de ce fait aux parlies antécédentes. Les nécessités de I'avis et les
conséquences de la négligence étant sensiblement les mémes dans les deux cas,
sous la rubrique davis de non-honneur scront compris les avis de non-aceepla-
tion et les avis dc non-payement,.

Entamant ce sujet, enquérons-nous d’abord de la question de savoir quelle
forme d'avis est requise; secondement, comment lavis doit éire donaé; troi-
sitmement, dans quel délai; qualriémement, par qui; cinquidmement, 4 qui
il doit éire donné; sixiémement, quelles sont les conséquences de la négligence ;
et, enfin, comment Pavis peut éire abandonné, et dans quel cas on peul s’en
dispenser.

Pabord, aucune forme particulitre d’avis n’est requise. i peut étre écrit ou
verbal. Toul ce qui est nécessaire, c’est d'inforiner la parlie de ce qu'il n'a pas
¢1¢ fait honneur au billel en question el quon attend d’clle le payement. Mais
dans le cas d’'unc simple demande de payement, il a é1é déclaré par un jugement
qu'aucune forme sacramentelle n'est requise en donnant avis du non-payement
d'une lettre de change; seulement le langage employé doil éire tel qu’il commu-
nique 4 la parlie la définilion spéciale de la lewre de change dont il est question,
el lui fasse savoir que le payement a été refusé par accepteur. Lorsque la lettre
en question ne communique pas au défendeur de tels renseignements; si elle ne
dit pas méme que la lelire de change ail jamais é1é acceplée, Pavis est insuffisant.
Dans un cas o} I'atlorney de Yendossé avait éerit une lettre & Pendosseur de la
maniére suivante : « Une letire de change de 683 livres, tirée par K. sur J. et G,
» el poriant voire endossement, a €1é mise en nos mains par A.. avec des instrue-
» lions pour prendre des mesures légales pour le recouvrement, 2 moins qu’clle
» ne nous soil immédiatement payée, » il fut décidé que cette letlre n’était pas
un avis suffisant de non-payement.

L’avis de non-payement ou de non-acceptation (dishonour), dit Tindal, rendant
jugement en cour de Iéchiquier, « qui est communément substitué dans le pays
» au protét formel (ce protét formel esl nécessaire en d’autres pays pour melire
» le demandeur & méme de recouvrer) ne doit cerlainement pas avoir toule la
» précision cl la formalité qui accompagnaient le protét régulier auquel il a été
» subslilué; mais il doit au moins informer la partie a laquelle il est adressé, soit
» en termes exprés ou par implication néeessairement élaire, que la letire de
» change n’a pas €1é payée ou acceptée, et que le porteur s'adresse & Jui pour le
» payement du montant. » ;

L’avis ne doit pas déerire faussement P'effet, de facon que le défendeur puisse
étre conduit 4 le confondre avec un autre, Ainsi, un avis dans les termes sui-
vants : jfs vous donne avisquiuneffetde . . . . . .4. . ... ., liré par vous
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sur. . ... , est non payé, mest pas suffisant pour soulenir une action contre
Pendosseur, qui n’est pas aussi le tircur.

1l a été reconnu que Pavis de non-payement ou de non-acceptation ne doit pas
porter en faveur de qui le payement est poursuivi ni ou I'effel se trouve.

1l n'est par nécessaire qu’une copie du protét accompagne l'avis du non-
payement ou de la non-acceplation d’une letire de change éirangére ; mais avis
du protét doit étre envoyé. i

DU MODE DE TRANSMISSION DE L’AVIS.

La remise d’un avis écrit nest pas néeessaire. Un message envoyé & un comp-
toir dans les heures habituelles du travail est suffisant, quoique personne ne se
trouve }a. Ainsi, quand le porteur envoie & un comptoir, el que lc messager
frappe & Ja porte extérieur deux jours de suile, faisant assez de bruit pour éire
entendu de lintéricur, lord Ellenborough dit : Le cowmnptoir est une place ou
lout ce qui concerne les affaires, tous les avis, doivent élre adressés, ct il est du
devoir du négociant de veiller a ce qu’une personne y soit de garde. — Ila cependant
é1é soutenu que Pavis écrit laissé au comptoir ou mis 4 la poste, €tait nécessaire ;
mais Ja loi ne le requiert pas. A qui doit-il étre laissé? Mettre unc lettre a la
poste, ce n’est qu’unc maniére de donner avis; mais quand les deux partics rési-
dent dans la méme ville, c’est un mode plus régulier et plus habituel d’envoyer
un commis. Un message laissé & la demeurc ordinaire d’une personne privée
(rentier) est également suffisant.

Mettre une lettre 2 la poste est le mode Ie plus commun et le plus sar de
donner avis. Il n’est pas nécessairc de prouver que la lettre a éié recue;
I'erreur de la poste ne préjudiciera pas & la personne qui donne avis. Il a été
décidé qu’a Londres, donner une lettre & un porteur dans la rue n'est pas suffi-
sant, et qu'elle doit étre mise & la poste, soit & 'oflicc général des postics ou & un
bureau autorisé. Il ne suffit pas qu’une letlre adressée dans une grande ville le
soit de la maniére suivante : « M. Haynes, Bristol, » sans spécificr dans quelle
paﬂic de la ville il réside, & moins que la personnc a laquclle Ja leitre est
adressée ne soit le tireur, ct n'ait indiqué Fadresse elle-méme d’une maniére
générale. Mais s'il I’a fail, 'envoi d’une leitre avec une adresse aussi peu détaillée
que celle que le tireur a indiquée, sera au moins une preuve dont le jury pourra
inférer que l'avis est valable.

Lorsqu’un témoin vient dire que la lettre contenant Pavis da non-payement ou
de la non-acceptation a €té mise sur la table pour étre portée & la poste, ¢t que,
dans le cours des affaires, toules les lelires déposées sur cetic table ont é1é
mises 4 la poste par un porleur, lord Ellenborough dit : « 11 faut aller plus
loin; quelque preuve doil étre donnée que la lelire a élé prise de la table du
comploir et mise & la poste. Si vous aviez appelé le porteur, el qu’il eat dit que,
quoiqu’il n’ail pas souvenir de la lettre en question, il a invariablement mis a la
poste loutes les letires qui se trouvaient sur la table, ceci eut pu suffire; mais
je ne puis pas considérer la preuve générale du cours des affaires dans le comp-
toir du demandeur, comme suffisante. » Les timbres de la posie en ville ou &
la campagne, sont des preuves que les leltres sur lesquelles ils se trouvent ont
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- é1é mises an burcau d’ol les timbres émanent & P'époque de la date de ces
timbres. Un duplicata de Y'original, ou une copie vérifiée, ou une preuve verbale
d'un avis éeril sont admissibles sans production de 'original.

Avis de non-payement ou de non-acceptation peut étre donné par la poste &
deux pence {lwo pence post). Cest 12 un office public et la parlie qui expédie
Pavis nes{ pas répondanic du fait davoir mal porté (mis carriage).

Quoiqu’il y ait unc posle générale, le porteur peut envoyer Yavis par un
messager spécial; mais si Pavis nest communiqué par le messager spécial
qu’aprés I'heure oii il aurait été remis par la poste, il est insuffisant. Lorsque
les communications de la poste ne sont pas réguliéres, comme aussi lorsque la
partic 4 laquelle Pavis doit étre envoyé demeure hors du rayon usuel de la
posie, de facon qu’il seit possible que la lettre ne lui parvienne pas avant une
gninzaine, il peul étre tenu de payer au portear une somme raisonnable pour
la dépense d’'un messager spéeial.

Lorsqu’il sagit d’un effet étranger, il suffit de Fenvoyer par le premier vaisseau
réqulier desliné  la place ot il doil étre envoyé, et on ne peut objecter que s'il
avail été envoyé par un vaisseau de hasard ayant une autre destinalion, il serait
arrivé plus tét. 1 suffit pour une partie résidant aux Indes, dit Eyre, « d’envoyer
Yavis par le premier vaisseau régulicr se rendant en Angleterre, et il nest pas
t¢nu d’accepter le transport incerlain d’un vaisseau étranger. » Il suffit d’envoyer
par le premicr vaisseau anglais ou étranger qui va en Angleterre, faisant office
de transport régulier.

En ce qui concernc le délai dans lequel 'avis de non-payement ou de non-
acceptalion doit &lre donné. — La régle générale est que Pavis doil élre donné
dans un temps raisonnable, el ce qui peut élre appelé un temps raisonnable
est une question dépendant des faits de chaque cas particulier. I appartient aux
tribunaux de prononcer. En conséquence, Pintervalle dans lequel Pavis peut on
doil étre donné, dans une foule de conjonctures, a ¢é1é élabli,par des décisions.

Lorsque le¢ porteur et la partie a laquelle avis doil étre donné demeurent &
des places différentes, il suflit d’envoyer Pavis le jour qui suit celui od honncur
n’a pas é1é fait. « 11 est, dit Abbelt, de la plus grande imporlance pour le
commerce, qu’une régle bien certaine et bicn précise soit établie pour guider
dans toutes les circonstances, quant au temps dans lequel avis du non-payement
ou de la non-acceplation doil ¢ire donné. J'ai toujours compris que ce temps
devait éire le départ de Ja poste du jour suivant celui ol la partie est cerlaine
qu’honnenr n’est pas fail.

» 8i, au licu de cette régle, nous disions que la partie doit donner avis par Ja
plus prochaine posie possible, nous souléverions, dans bien des cas, des ques-
tions de fail fort ardues, el, suivant les localités ol les parties résident, ce serail
donner plus ou moins de facilités pour se conformer & cette régle; mais aucun
différend ne peut surgir en adoptant la régle que j'ai établie. »

Si la posle nc parl pas le jour suivant, Pavis ne doit pas éire mis & la poste
avant l¢ jour d’aprés, ou avant le jour ot la poste fail le service Ainsi, lorsque
le demandeur a acquis Ja ¢conviction du non-payement ou de [a non-aceeptation,
le jeudi matin, & neuf heures, quoique la poste ne parle qu's ncuf heures du soir,
quunc malle n’cst pas expédide le vendredi el quil a éerit le samedi, lord
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Tenterden dit : « 11 sufiit dans ce cas que le demandeur melte la lettre & la poste
le samedi, car s’il Pavait fait le vendredi, elle n’aurait pas é1é envoyée avant le
samedi soir, et il est indilférent gne la lettre soit 4 Poffice de la poste ou dans les
mains du demandeur jusqu'au samedi. Donc, si la poste part 4 une heure extra-
matinale, le porieur »’esl pas tenu de se lever pour la seconde poste, mais il
pourra altendre la troisiéme. »

Ainsi, lorsqu’i} n’a pas été fait honreur un samedi, dans une place o la poste
part & neuf beures et demie du matin, il suffil d’envoyer Yavis par la poste du
matin le mardi suivant,

Lorsque les deux parties demeurent dans la méme ville ou qu’elles demeurent
4 Londres, ou dansle rayon de la poste & deux penee, I'avis doit étre donné & temps
pour étre recu dans le courant du jour suivant celui ol il n’a pas été fait
honneur. Et pour cela, quoiqu’ane lettre ait été mise a la posie & deux pence
le lendemain du jour ol honneur n’a pas é1¢ fait, Pavis ne sera pas suffisant s'il
n’a pas élé mis a la poste & lemps pour élre délivré le méme jour. Lord Ellen-
borough cst d’avis que « lorsque Jes parties résident & Londres, chaque partie
doit avoir un jour pour donner avis. Le porteur d’'un effet n’esl pas, omissis
omnibus aliis negotiis, tenu de se vouer a la tache de donmer avis. Si vous
limilez & la fractfion d’'un jour, vous en viendrez & la question de savoir avec
quelle vitesse I'avis peut étre envoyé ; vous aurez & employer un homme a cheval
et vous aurez de vérilables courses. Mais ici un jour a éié perdu. Le demandeur
avait avis lui-méme le lundi; il met la lettre & la postc le mardi aprés-midi, et
le défendeur ne recoil pas Pavis avant le Mercredi. Si un intéressé peut dis-
poser d’un jour entier, il doil envoyer la leitre portant Pavis dans les heures‘de
la poste ce jour-la. » Le demandeur n’a €erit sa letire au défendeur que le mardi.
Elle aurail pu aussi bien rester dans son pupitre le mardi soir qu’au.bureau de la
posle.

Une personne qui met la letire & la poste le jour ot elle doit éire recue, doit
prouver qu'clle & éié mise a Ja poste & temps pour élre remise ce joursla.

Une partie recevant avis de non-payement ou de non-acceplation, n’est pas
obligée de le transmeltre avant Ja prochaine poste, le lendemain du jour ou elle-
méme a recu l'avis.

L’accepteur d’'une letire de change de Pintérieur ayant tout le jour de
I’échéance pour payer, il a élé émis des doutes sur la question de savoir s'il est
possible de denner avis avant le jour suivant. 1l est décidé mainienant que
Pavis peut étre donné en tout temps, aprés la présentation, ce méme jour.
« L’autre partie, dit lord Ellenborough, ne peut pas se plaindre de l'exiréme
diligence mise en eeavre pour Vinformer. »

Avis de noun-honneur peut étre donné le méme jour, quoiqu’il n’y ait pas de
refus positif, si la maison o la leitre de change est payable est fermée, et si
personne ne s’y trouve.

Un banqguier chez lequel une letire de change est déposée pour recevoir le
payement est, qmnt a Favis, considéré comme un porteur distinel et a un jour
pour donner avis 2 son client, et ce client un autre jour pour donner avis aux
parlies antécédentes, D’aprés le méme principe, lorsque le porteur d’'une lettre
de change emploic un atforney pour donner avis & un endosseur, et que 'atlorney
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écrit & un autre homme de sa profession lui demandant de s’enquérir de la rési-
dence de l'endosseur, et s'il regoit une letire lui portant la réponse désirée
le 46 du mois, ce dont il informe son client (principal) 1 47, et envoie la letire
le 18, cela est tenu pour suffisant. « Si, dit lord Tenterden, Pavis avait é1é envoyé
au client, il aurait été tenu de le donner 4 son tour le jour suivant ; mais comme
il a é1é envoyé a Pagent, il n’était pas (enu de donner avis le jour suivant. Un
banquier porteur d’un effet pour son clicnt n’est pas tenu de donner avis le jour
ol la lettre de change n’est pas honorée. 1l a un jour pour le faire, ct, d’aprés le
méme principe, je pense que, dans ce cas, Vatlforney est en droit, d’aprés la loi,
d’avoir un jour pour consulter son client. Le dimanche, le jour de Noél, le
vendredi saint, un jour de priéres publiques ou de jeine, ou quelque jour de
féte ol il est défendu, par Ja religion, de faire des affaires (la loi respecte Ja
religion des différents peuples), ne sont pas comptés dans la compalation du temps
ou lavis doil élre donné. Si I'on recoit une lettre d’avis pour non-honneur un
tel jour, on n’est pas tenu de l'ouvrir et on sera considéré comme ayani regu
Pavis le jour suivant. »

Il incombe au demandeur de prouver qu'avis a été donné en lemps opportun.
Dans P'aclion d’un endossé contre un endosseur d’une lettre de change, un témoin
ayant affirmé que, deux ou (rois jours aprés qu’une letire de change n’avail pas é1é
honorée, avis avait élé donné par letire au défendeur; Pavis dans les deux jours
étant utile, étant tardif dans le délai de trois jours, lord Ellenborough dit, &
propos de ce cas : « Le témoin dit deux ou irois jours; mais le troisiéme jour
est tardif. 1l incombe au demandedr de prouver que Favis a été donné dans Ie
temps voulu, et je ne puis pas procéder sur un témoignage doutcux, sans une
preuve positive du fait. Je ne puis pas inférer un avis en temps utile de la non-
production de la lettre; la seule conséquence de cela est que vous pouvez éire
admis & en donner témoignage oral. Lc omes probandi incombe au demandeur,
et comme il n’a pas prouvé qu’un avis fut ddment donné, il doil étre mis hors de
cour (non suited). »

Qualritmement. Nous avons & voir par qui Pavis doit éire donné, — L’objet
de Pavis cst de deux natures : d’abord, d’informer la partie & lagquelle il est
adressé du non-honneur, et, secondement, de lui faire savoir que le porteur
compte sur elle pour le payement. Il s'ensuit que I'avis ne peul éire donné que
par un signalaire, quoiqu’il ne soit pas obligé d’étre porteur actuel de la letire
de change, mais qu’un étranger n’est pas eompétent pour le donner.

Il a été décidé par lord Eldon que lavis, par le premier endossé qui n’avait
pas recu avis lui-méme du second endossé et qui pour cela n’élait pas obligé de
reprendre la lettre de change, était insuffisant entre le second endossé et le tireur.
Mais il én est aulrement si le premier endossé a lui-méme regu un avis régulier.
L’avis du porteur ou d’une partie responsable, susceplible d’étre poursuivie ou
de poursuivre, vaudra au profit de loules les parties antécédentes ou subsé~
gquentes. De telle sorte qu'un avis par le dernier endossé au tireur sera opérant,
comme un avis de chaque endosseur au tireur ; et si le premier endosscur a regu
avis, un avis adressée par loi au lireur sera équivalent & un avis de chaque
endosseur et du porleur-au lireur,

H'y a deux cas nisi prius qu'on peul trouver dans les auteurs ou il est dit que
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Pavis de non-payement ou de non-acceplation de laceepteur lui-méme élait
équivalent a Yavis donné par le porteur. Mais l'on est d’avis que, dans ces deux
eas, le porteur devait avoir conslitué l'aceepleur son agent 4 Peffet de donner
avis, ou bien que les décisions sont illégales, élant en désaccord avee les principes
généraux et reconnus dans une foule de cas.

Avis de non-payement ou de non-acceptalion peut étre donné en son nom
personnel par tout agent porteur d’une traite en sa qualité dallorney ou de ban-
quier, ct il a é1é décidé que I'avis donné par unc partie an nom d’une autre,
méme sans autorisation, est valable.

Cinqui¢mement. A qui avis doit-il éire donné?

Le moyen le plus stir pour le porteur est de donner avis lui-méme i toules les
partics conlye lesquelles il peut étre dans le cas de procéder; car s'il ne donne
avis qu’d son endosseur immédial ct s’il n’est pas régulirement transmis aux
parties anlécédentes, elles sont déchargées; ct méme, lorsqu’il est ainsi transmis,
la preuve requise pour renvoyer Pavis & une partie €loignée est plus difficiie a
faire. Mais si Yavis du non-payement ou de la non-aceeplation est réguliérement
envoyé & un endosseur éloigné ou au tireur, il est responsable, soit envers son
endos'seur, soit envers le porteur, Done si toutes les parties demeurent & Londres
et si le porteur, le jour ol la traite n’est pas honorée, donnail avis au cinquiéme
endosscur, et le cinquiéme, le jour suivant au quatriéme, celui-ci, le jour suivant
au troisiéme, le troisiéme, fe jour d’aprés au sccond, ¢t le second, le jour suivant
au premier, il a été décidé, dans une action du second conire le premier endos-
seur, que Pavis a é&é dament donné, et il serait également suffisant dans une
aclion par le porteur, au momenl du non-payemeni ou de Ja non-acceplation,
pour le cinquiéme endosseur contre le premier. Sl ¥ a quelque négligence
(laches) dans la transmission aux différentes parties, méme quand la négli-
gence de P'une est compensée par Vextréme diligence de Pautre, la négligence
une fois commise décharge toutes les parties antécédentes, et des avis subsé-
quents ne sont pas valables, car ils sont donnés par des parties qui ne sont plus
responsables dans la letire de change. Ce n’est pas asscz que e tireur ou Pendos-
seur recoive I'avis en aulant de jours qu’il y & d’endosscurs subséquents, 4 moins
qu’il ne soit prouvé que chaque cndossé a donné avis e jour aprés qu'il I'a
recu lui-méme; car si un de ces avis a -¢té donné plus tard que le jour de
rigueur, le lireor et les endosseurs précédents sont déchargés. Dans un pareil cas,
une partie ne peut pas, cn abandonnant sa propre décharge, abandonner la
décharge des partics anlécédentes; un exemple : Ie défendenr était le huilidéme,
le demandeur le onziéme endosseur d’une leitre de change. Le billet passe dans
plusieurs mains subséquentes, n’est pas payé 4 ’échéanee, el retourne a Pendossé
immédiat du demandeur. 1l reste trois jours dans ses mains, el alors le deman-
deurle paye el donne avis au défendeur, qui regoit I'avis dans un plus couort inter-
valle do jour du non-payement, que celul qui se serait écoulé si chaque partic
entre les mains de laquclle la lettre de change avait passé, avait pris le temps 1égal
alloué pour donner avis. Abbott dit que dans ce cas le demandeur élait pleine-
ment déchargé par la négligence du porteur. Peul-il alors, en payant Ieffet,
placer les premiers endosseurs dans une pire situalion que cclle dans laquelle ils
sc seraicnt trouvés antrement ? Je pense qu'il ne le peut pas; cn payant le billet
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il 2 payé & son propre détriment. et il ne peut lui étre permis de recouvrer contre
le défendeur, .

Comme Pavis peul éire donné en le laissant & un comploir, Favis & un agent
chargé de la conduile générale des aflaives esl suffisant pour le principal. Mais
Pavis & Paltorney de la partie n’est pas suffisant. Un message verbal laissé & la
maison du porteur, & sa femme par exemple, a 6té reconnu suffisant. « Un par-
ticulier, w’élant pas négociant, dit Bolland, qui tire une lettre de change, s’engage
par Ja méme & avoir dans sa maison une personne qui puissc répondre 4 loute
requéle qui pourra étre faite 4 cet égard 4 I'échéance. »

Si le tireur d’une lettre de change est en état de banqueroute, Uavis doit
néanmoins lui étre donné, mais dans tous les cas avant le choix des eurateurs.
Si les curateurs étaient nommés, peul éire est-ce & enx que Pavis devrait dtre
donné. )

Lorsqu’ane lettre de change est acceptée, payable & une place déterminée, il
n’esl pas néeessaire, méme dans une action contre Paceepleur, de lui avoir donné
avis du non-payement. « Les letires de change, dit Abbolt, depuis quelques
années ont éié rendues payables par Paccepleur, soit au domicile ’amis ou
d’agents, expressément nommés dans Pacceptation, ou chez des banquiers, ou
dans des maisons simplement indiquées par leur numéro dans unc rue
déterminée. »

Il est ulile que la méme régle soil appliquée & tous les cas. La régle la plus
clairc et la plus simple a établir est celle-ci : -

Que Peffet d’une acceptation dans une de ces formes est de subslituer & la
demcure de Paceepieur, la maison, le banquier, ou la personne qui y est men-
tionnée, ct conséquemment, que la présentalion 4 la maison ou 4 Ja parlie
dénommée dans Pacceplalion est équivalente & la présentation faite a la
demeure de Paceepteur, Cette régle sera également appliquée & loute aceplation
ct sera commode et avantageuse au public. « A fortiore, il est inutile d’avoir
donné avis a 'accepteur dans unc action conlre le titeur. »

Lorsque les parties soni solidairement responsables pour une letire: de change,
'avis donné a 'une d’clles suflit. )

Celui qui transfert une lettre de change sans endossement, n’est pas admis a
exiger un avis du non-payement ou de non-préscntation. C'est pourquoi il semble
que la personne qui garantit simplement le payement d’une lettre de change,
mais qui n’est pas signalaire, n’est pas déchargé par la négligence du porteur
qui ne lui donne pas avis, quoiqu’elle ait en réalité subi un préjudice par celte
négligence,

Sixiémement. Yoyons mainienant quelles sont les conséquences provenant de
la négligence qu’on met & donner un avis valable. La loi présumec que si le tireur
mwa pas recu un avis valable, il a subi un dommage, parce que sans cela il aurait
pu immédiatement reliver sa provision des mains du liré, et que si 'endosseur
I’a pas eu avis & temps, son recours contre les parties responsables envers lui
est rendu plus précaire. La conséquence de la négligence mise & donner avis, est
que la partic & laquelle il devait ¢tre donné est déchargée de toute respon-~
sabilité, soil en ec qui concerne la lettre de change, soil en ee qui concernc la
valeur pour laquelle elle a é1é payée.
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La vicille doctrine sur celte question élail qu’il incombe au défendeur de
prouver qu’il avait subi un dommage par défaut d’avis; il est déeidé maintenant
que le manque d’avis est une réponse victorieuse, el que la preuve tendante &
établir que le défendenr n’a pas é1€ préjudieié par la négligence est inadmissible,
exceplé dansde cas d’une aclion contre le lircur qui n’avait pas d’effets (provision)
dans les mains du tiré. Yoici un exemple : un agentavait tiré une fetire de change
sur son prineipal pour des marchandises achetées par lui pour comple du dernier;
le billet n’avait pas é1€ payé et Vagent n’avail pas re¢u avis du non-payement; celui-ei
arrélé plus tard pour celie lraite et en ayant payé le monlant, avait intenté un
procés & son principal, en verlu du contrat d’indemnilé que la loi sous-entend en
faveur de Fagent en pareil cas. 11 fut décidé que, bien que Fagent n’eit pas invoqué
Pabsence d’avis comme réponse & I'aclion inteniée contre lui, il n’avait pas par le
fait perdu son recours pour recouvrer le montant de la letire de change contre
son principal.

Septiemement. Eofin, il y a des cas oi Pon peut sc dispenser de Pavis.

Si, pendant tout le temps que courl la Jetire de change, le tireur n’a pas de pro-
vision dans les mains de Paccepleur, il ne peut avoir subi de préjudice par défaut
d’avis, et pour cela ne peut cn faire un motif d’opposition. Il doit avoir su égale-
ment que Jalettre de change n’avrait pas é1€ payée; mais ce principe, qui substitue
Ja connaissance du fait & Pavis, a 61é beaucoup blamé. Fai toujours pensé, dit
Abbotl, « gu’il et micux valn n'avoir jamais considéré la connaissance du fait
comme équivalant i Pavis. Je ne puis consenlir 4 aucune extension de ee prin-
cipe. » Cest pourquoi, dans un cas od un cffet avait é1¢ tiré pour la facilité
d’'un endossé, ¢t que ni cet endossé ni le tireur n’avaient provision dans les nains
de J'accepleur, il a é1é décidé qu’un endossé subséquent, afin de recouvrer contre
le lireur, était tenu de lui donmer avis, parce que le lireur avait un recours
conlre son cndossé immédial. Ainsi, Pexcusc de n’avoir pas donné avis a un
endosseur parce que le lircur n’avait pas de provision dans les mains de I'accep-
leur, nest pas valable. « Celle circonslance, dit lord Kenyon, ne profitera pas
an demandeur, Ja régle ne s’élendant qu’aux aclions contre le tireur. L’endosscur
est en tout cas obligé de donner avis, car il n’a rien & voir dans les comptes entre
le lireur et le liré. » Une signification du liré qu'il ne peut pas payer la letlre
de change, mais que le tireur doit la payer, ne dégage pas le porteur de I'obli-
galion de donner avis au tireur; mais si P'accepteur donne au tircur de Pargent
pour cela, une telle somme est recouvrable du tireur par le porteur. comme de
Yargent payé a son profit

Quoique VPaccepteur, au moment oi il n’est pas fait honneur, n’ail pas de pro-
vision du tireur dans les mains, néanmoins, s’il en a eu aprés que Peffet a éié
tiré, ou si, sans provision, le lircur avait quelque sujel raisonnable de croire
quhonncur aurait éié fait a la Iettre de change, il a droit d Pavis. :

L’ignorance de la résidence d’une partie excuse Yabsence d’avis, aussi longtemps
que celle ignorance persisle, sans qu’on néglige les moyens ordinaires d’infor--
mation. « Il serait trés~dur, dit lord Ellenborough, lorsque l¢ porleur d’un effet
ne sait pas ot trouver Pendosseur, qu’il perdit son recours pour non-comsmunica-
tion immédiate du non~payement ou de la non-acceplation; et je crois que la loi
n’établit pas une régle aussi rigide. » Le porleur ne doil pas se permetire de rester
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dans un état d’ignorance passive ct lranqui“e; mais s'il use d’une raisonnable dili-
genee pour découvrir la résidence de Pendosscur, mon opinion est qu’un avis,
donné aussi vile que celle-¢i est découverte, est valable pour informer du non-paye-
ment ou de la non-acceptation de la lettre de change conformément & Pusage et 4
la coutnme do commerce. Dans un cas ol Ie porteur, dans le hut de découvrir la
résidenee de Vendosscur, avait simplement fait des démarches dans une cerlaine
maison ot la lettre de change élait rendue payable, lord Ellenborough a dit :
« L’ignorance de la résidence de lendosseur peut excuser le manque d'avis
valable, mais la partie doil prouver qu’clle a usé¢ d’une raisonnable diligence pour
la découvrir. » L’a-t-elle fail ici? Pouvait-on s’allendre 4 ce queles renseignements
nécessaires seraient ohtenus 1 oti lalettre de change était payable ? Des démarches
eussent pu étre faites chez les aulres personnes dont les noms figurent sur la
lettre de change, el on aurail pu s'adresser & des personnes portant le méme nom
que lc défendeur ct dont les adresses s¢ trouvent dans I 4Ilmanach des adresses.
Ce qui constitue la diligenee nécessaire a cependant été reconnu étre une ques-
tion de fait. Aprés que la résidence de la parlic est découverte, le porteur a, pour
donner avis, le méme temps qu’il avait au début.

Nemo ad impossibile tenelur ; ct pour cela il semblerait en régle générale
que la mort ou Ja maladic dangereuse du porleur ou de son agent, ou {out aulre
accident rendanl Pavis impossible, peul excuser. Dans un cas ot endosscur
avail quitlé sa maison, a causc de la maladie dangereuse de sa femme qui se
trouvait dans un autre_licu, ¢t qu’une letire conlenant Javis qu’honneur navait
pas €té fait & unc leitre de change, élait restée fermée dans sa boutique durant son
absence, au deld du délai voulu pour donner avis & son endosseur, lord Ellenbo-
rough a décidé que celle circonstance ne donnait pas d’excuse pour le délai.

Lorsqu’une leltre de change est lirée par plusicurs personnes sur Pune d’entre
elles, puisque I'accepteur est aussi un des tireurs, avis de non-payement ou de
non-acceplation est superflu, puisque le fait doil étre connu de 'un d’eux, et la
connaissance de I'un ¢st la connaissance de tous.

La mort, la banqueroute ou l'insolvabilité du liré, quoique notoires, ne consti-
luent pas une cxcuse pour négliger I'avis, non plus qu’un accord ou arrangement
entre les partics décidant que la traite ne sera payable quaprés Paccomplisse-
ment de cerlaine conjonclure.

Avis de non-payement ou de non-acceptation ne doit pas étre donné, si la letire
de change est faite sur un timbre insuflisant. -

Ni 4 Pendosscur d’'une promesse non négociable.

Les conséquences de la négligence dans ’envoi de I'avis seronl écartées, si une
promesse de payer subséquemment est inlervenue, s’il a été fait un payement
partiel, ou donné une reconnaissance de responsabilité, et cela quoique Paction
soil engagée.

11 est indifférent qu’une telle promesse, un (el payement, une telle reconnais-
sance aient été fails par ignorance de la loi, car ehacun csl censé la connaitre.
Sans cela une prime est offerte a Pignorance, ct il est impossible de dire jusqu’a
quel point on pourrail_aveir recours & celle cxcuse.

Mais si la promesse ou Parrangement a été fait par fausse interprélation d’un
fait, comme si la lettre de change a é16 présentée A I'acceptalion, et que Iaccep-
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tation a é1¢ refusée; unc promesse de payer, dans Pignorance de eelte eircon-
stance, m'écarte pas les conséquences de Ja négligence. Mais une promesse de
payer dispensera complétement de la preuve de la présentation ou de Pavis, ct
jettera sur le défendeur la double obligation de prouver la négligence, et de
proaver qu’il Pignorait. La promesse doil étre sans condition. Lorsqu'elle n’a
rapport qu'd une parlie de la somme, le demandeur ne peul en proliter que pro
tanto.

- G P RAES I~

Extrait du dictionnaire des lois, de Tomlins. Londres, 1835,

Si Paceeptation ou le payement d’une lettre de change est refusé ou que le tiré
de Veffet ou lc prometteur est devenu insolvable ou s’est évadé, avis doit élre
donné aux partics précédentes par le porteur lui-méme. Dans cet avis,il ne suffit
pas de dire que le tiré ou le promeiteur refuse, est-insolvable ou s’est évadé,
mais il faut ajouter que le porteur n’est pas dans Vintention de lui donner crédit.
Le but de Pavis n’est pas tant que 'endosseur sache qu’il a été fait défaut, car it
n’est responsable (chargeable) qu’au second degré; mais pour le rendre liable,
pour qu’il seit fenu, il faut qu'il soit prouvé que le porieur s’est préoccupé de lui
pour le payement et qu'il lui est donné avis de cetle préoceupation.

Le temps qui peut éire considéré comme un temps raisonnable dans lequel
avis doit étre donné, soit pour non-acceplalion soil pour non-payement, a é1é
sujet & beaucoup de doute et d’incertitude. 11 ful un temmps of on estimait quinze
jours un temps raisonnable, mais ccla est beaucoup abrégé maintenant.

Quant a Pacceptation, il est d’usage de laisser Peffet au liré jusqu'au iende-
main, ct on ne considére pas cela comme lui donner du tempé; c’est la
régle générale; mais si on réclame Peffet le lendemain, et qu'on veuille ajourner
ou refuser de payer cu égard 4 la teneur de la lettre de change, la régle mainte-
nant établic est que, lorsque les parties résident dans une autre place que le
portear, avis leur en soit donné par la prochaine poste. Dans les mémes circon-
stances, on applique la méme régle en cas de non-payement, Aussi, au cas ol
le tiré ou le crécur sont en fuite, ou ne peuvent étre trouvés, avis de ees circon-
slances, soit cn cas de non-payement ou de non-aceeptation, doit éire donné par
la prochaine posle.

La grande difficulté a ét¢ d’établir unc régle, générale, applicable quand la
partie chargée de notifier réside dans la méme place, ou une place peu éloignée
de celle ot demeure le porleur. Ce point, aussi bien que la question de savoir ce
qu’on peut appeler un temps raisonnable pour faire la demande de payement,
a élé lobjet d’une grande controverse pour savoir si ¢’étail au jury ou au juge
a prononcer. Mais depuis, il parait qu’il a éié rcconnu que le jury pouvait
prononcer, suivant les circonstances spéeiales de chaque eas pris individuelle-
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-

ment, quant au laps de temps qui peut éire accordé, soit pour faire fa demande
de payemenl, soil pour en donner avis.

Mais comme il a é€ reconnu que cela pouvait amener des incertitudes et
des inconvénienls sans fin, la cour, en différentes circonstances, a admis
en principe que ce qui sera considéré comme un temps raisonnable sera
dans chaque cas une question de droit, et non une question de fait. Cependant,
les jurys ont fait tant d’efforis pbur mainienir leurs priviléges a4 cet égard,
qu'en deux circonstances différentes ils ont abrégé le temps de la demande de
payement, contrairement & Popinion de la cour; et un second examen du procés
ayant ¢té accordé dans les deux cas, ils maintinrent leur opinion contrairement
i Pavis du juge. Dans l'un de ces cas, la demande d’un troisiéme examen du
procés ayant ¢lé faile, la cour Paurait accordé, si le demandeur ne s’était pas
exclu cn faisant preuve de sa créance devant une commission de banqueroute qui
était onverte contre les tirés de U'effet, entre Pépoque du verdict et de la demande.

Dans un troisi¢me cas, ott la lendance dujury élait de donner un plus long laps

de temps pour transmetlre avis que besoin n’était, la cour adhéra a son prin-
cipe, et n’accorda pas moins de (rois examens du procés, Il parail donce pleine-
ment établi que la décision de ce qui est un Lemps raisonnable est une question
de droil, et généralement quune demande doit étre faite ct avis donné aussilot
que, eu égard aux ci'rconslixnccs, il sera possible de Je faire,
" Si Jes parties résident dans la méme place, avis doit étre donné le jour suivant
celui ot la partie apprend qu’il n’est pas fait honneur. Lorsque lcs parties rési-
dent dans des places différentes, il suflit d’envoyer avis par Ja prochaine poste,
aprés le jour ou le fait que la lettre de change n'est pas payée ou n'est pas
acceptée, est connu.

La raison pour laqucllc la loi demande avis, cst qu’il est présumé que la
leltre de change est tracée, parce que le tiré a des effets (provision) du lireur
dans les mains; et que, si ce dernier est avisé que la leltre de change n’est pas
accepléc ou n’esl pas payée, il peut les remporter immédiatement, Mais sl n’a
pas de provision dans les mains du liré, il ne peut subir de domrnage par le fait
de wétre pas avisé. 8’ étail prouvé parle demandeur que, depuis épogue oul
la lettre de change a é1¢ créée jusqu’au moment de Péchéance, le liré n’a
jamais eu de provision du lireur entre Ies mains, avis au dernier ne serait pas
nécessaire pour le rendre responsable, car il doil connaitre son fait. S’il n’avait
pas de provision dans les mains du tiré, il n'avait pas le droit de tirer sur jui, ni
d’attendre payement; ainsi il ne peul avoir essuyé un dommage par le fait de
non-payement de I'eflet, ou par le manque d’avis.

Encore guw’il apparaisse que le lireur n’avait pas de provision dans les mains du
tiré, aucune aclion ne peul étre maintenue contre 'endosscur, si avis ne lui a pas
é1¢ donné du fait gu’il n’a pas él¢ fait honneur & la leltre de change, car quoique
Ie tireur puisse ne pas avoir encouru de dommage, 'endosseur, qui esl présumé
avoir pris I'effel comme une valeur réclie, en a probableinent essuy¢ un.

Cependant, dans le cas ot le tircur a provision dans les mains du tiré, le défaut
d'avis ne pent étre écarlé (waived) par une promessc nouvelle du lireur pour
rembourser la letire de change; toutefois, quand il n’a pas de provision, cela pour-
rail éire, quoiqu’il paraisse qu’en fait il ait essuyé dommage par défaut d’avis.
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- Par une promesse subséquente, il reconnait qu’il w’avait pas le droil de faire
traite sur le tiré, et si, duns le fait, il a essuyé un dommage, c'est sa faute. Majs
quand, duns un tel cas, le dommage a é1é essuyé ct quaucune promesse nouvelle
wintervient, il peut étre fort doulcu\c que le mangue d’avis puisse éire écarté
dans le procés.

Dans la facon dont Pavis doit étre donné, soit de non-payement ou de non-
acceplation, il y a une grande différence entre les cffets de Vintérieur el cenx de
Pétranger. Dans les premiers, aucune forme particuliére n'est requise pour donner
droil au porleur de recouvrer conlre le lireur ou les endosseurs le montani de la
letire de change, en cas de défautl du Liré ou de Paccepteur; il suffit qu'il paraisse
acquis quc le porteur n’a Pinlention de donner aucun crédil aux derniers, mais de
mainienir les premiers dans leur responsabilité. Pour les letires de change
de I'étranger, d’antres formalités sont requises ; si la personne & laquelle la lettre
de change cst adressée ne veut pas Paccepter, & présentation, le porteur doit la
remetlre & une personne revélue d’'un caractére publie, laquelle doit aller chez
le tir¢ et demander Faceeplation. S’il refuse, Poflicier public doit faire unc
minule sur la lelire de change méme, consistant en ses initiales, le mois, le jour,
I'année, et ses frais pour I2 minutation (notation). 1l doit, aprés ccla, dresser
une déclaration solennelle portant que la letire de change a é1é présentée a accep-
tation, que celle-ci a é1é refusée, ¢t que le porieur veul recouvrer les dommages
que lui ou celui qui a remis 'argent au tircur, ou loul aulre, pourraienl encourir
par le fait de la non-aceeplation; la minule, en langage ordinaire, cst appelée la
notation du billet; la déclaration solennclle, le protét; et la personnc dont cest

Poffice de faire ees acles s’appelle un nolane public; tous les iribunaux étrangers
donnent crédit & son protél.

Le protét doit &tre fait dans les heures réguliéres de travail, et asscz 4 temps
pour qu’il puisse étre envoyé au correspondant du porteur par la toule premidre
poste aprés que Facceptation a été refusée; car s'il n’était pas envoyé dés lors avee
une lettre d’avis, le porteur serait regardé comme ayant déchargé le tireur ct lcs
autres parlies qui avaient droil & recevoir Pavis. Le fait de noter ne suffit pas, il
faut qu’il y ait absolument un prolét pour rendre Ies parties précédentes respon-
sables (fiable). Dans ce cas, le porlear ne doil pas envoyer la lelire de change

elle-méme & son correspondant; il doit la rclcmr dans le bul d’en demander le
payement au tiré quand elle échoit.

Lorsque la leuire de change ¢choit, qu’elle ait é1¢ acceplée ou non, clle doit de
nouveau éire préseniée au payement dans les trois jours de grace, cl si le
payement cst refusé, la lettre de change doit élre protestée pour non-payement;
elle doit apres cela, accompagnée du prolél, étre envoyée au correspondant

du porteur, & moins qu’il n’ail Pordre de la retenir dans le but d'en obtenir
subséquemment le paycment par 'aceepleur.

Comme l¢ protét sur les leitres de change de Iéiranger doit étre fait le dernier
jour de grice, et qu'un avis doit étre envoyé aux, parlies que cela concerne, il
parait élabli qu’unc telle lettre de change est payable a présentation a toute

minui¢ de ec jour, dans des heures raisonnables, et que Paccepteur n’a pas le
jour toul entier pour la payer.
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_ Leffer du protét pour non-aceeptation ¢t non-payement est de charger le
tireur ou les endosscurs, non-seulement do payement de la somme principale,
mais des intéréls, dommages et frais, lesquels consislent généralement en change,
rechange, provision et ports ajoutés aux frais du protél.

La principale différence entre les letires de change de Vétranger et celles du
pays, quant a la loi commune, est eclle-ci : un prolét pour non-acceplalion ou
non-payement d’une lelire de change étrangére, é1ail el est encore essentiellement
nécessaire pour faire payer le lireur 4 défaul du liré. Rien, pas méme la somme
principale, ne pouvait ou nc pent étre recouvré conire lui sans prolét, ancune
autre forme d’avis n’ayant été admise comme suffisanle pour P'usage du négo-
ciant. Majs quant aux lellres de change de Pintérieur, un simple avis, dans
un temps raisonnable, est lenu comme suflisant pour faire payer le lireur sans
la solennité d’un protét. Le désavantage qui en résulle est que Vavis ne donne au
porteur que le droit de recouvrer la somme exprimée dans la letire de change,
ce qui, dans beaucoup de ecas, peat conslituer un préjudiee réel,

6 ¢t 7, Guillaume IV, chapitre LVIIL

Acte déclarant ce qui sera lot, quant aw jour ou il est requis de présenler au
payement les letlres de change auxquelles il w'a pas été fait honneur, aux
accepfeurs supRa PROTRT pour honneur, ou aux référés en cas de besoin.

Comme il arrive que des letires de change sont acceptées supra protét pour
Ilionnear d’'une signature, ou qu'il y a une référence cn cas de besoin, ¢t que des
doutes sc sont élevés, lorsque des leitres de change ont é(é protestées pour défaut
de payement, quant au jour ou il est requis qu'elles soicnt présentées pour le
payement aux accepleurs pour honneur, ou anx référés, el qu’il est ulile que ces
doutes soient levés, qu’il soit déclaré el aclé, ete., elc. ‘

Qu’il ne sera pas nécessaire de présenter de telles lettres de change aux accep-
teurs pour honneur ou aux référés, avautl le jour suivant celui ou elles sont
exigibles. Et si la résidence de ces accepleurs ou référés est dans une ville autre
que celle o0 Peffet étail rendu payable, il ne sera pas nécessaire d’envoyer celle
lettre de change a la présentation & ces accepleurs pour honneur, ou a ces référés
en cas de besoin, avant le jour qui suivra celui o I'effet était exigible.
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Acle servant ¢ végulariser le protél pour non-payement de lettres de change
tivées, payables sur une pluce qui w'est pas la place de résidence du tiré ow
des lirés.

Comme il est survenu des doutes quant & la place dans Jaquelle il est requis
de protesterdes lettres de change pour non-payemenl, lesquelles, & la présentation
pour Paceepiation du tiré ou des tirés, m'auront pas 61é acceplées, ces leltres de
change étanl rendues payables & des places aulres que la place qui y est men-
tionnée comme ¢lant la résidence du tiré on des lirés, ct qu’il st expédient de
faire cesser de tels doules, il est déeidé par le Roi, avec Favis ¢l le consenlement
des lords ct des communes, réunis dans Ie présent Parlement, el avee leur aulo-
rité, ce ui suil :

A partir de la passation du présent acte, toutes letires de change dans lesquelles
le tireur ou les tireurs auront exprimé qu’elles sonl payables dans une place
auire que celle par lni ou par cux y mentionnée, comme étant la résidence du
ou des tirés, et qui, & Ja présentalion pour Pacceplalion, n‘auront pas éié
acceplées. seront ou pourront éire, sans présenlation ullérieure anx tireurs
ou lirés, prolestées pour non-pavement & la place dans laguelle ces leltres de
change auront éié par le ou les tireurs exprimées étre payables, & moins que le
montant di sur les letires de change n'ait é1é payé au porteur on aux porteurs,
au jour ot Ies lettres de change seraient devenues payables. et qu’elles n'aient é1é
dament acceptécs.

Acte pour faciliter le vecovvrement de leltres de change el promesses con're
les défenses frivoles el fictives opposées aux actions inleniées.

Comme des porleurs de bonne foi (bond fide) de letires de change et promesses
impayées sonl souvent injustemenlt ajournés et induits en dépenses inuliles pour
le recouvrement de leur montant par des objeelions frivoles et fausses, el qu'il est
expédient que de plus grandes facilités que celles existanles soient données pour
le recouvrement de ces eflets ct promesses, il est arrélé par Sa Majesté, de Pavis
de la Chambre des lords et des communes assemblées en ce moment, et par leur
autorité, comme il suit :

A partir du 24 octobre 18353, toules actions eommencées pour des lelires de
change et billeis 4 ordre dans les six mois aprés leur échéance, pcuvent 'étre
par ordonnance de sommation (writ of summons) dans la forme de la cédule A,
annexée au présent acle, et endossées comme il vy est dit. A moins que le
défendeur n’ait obtenu le droit de comparaitre, il sera de droit pour le deman~
deur, en prétant serment, de se servir d’'une pareille ordonnance dans la
juridiction de la cour, ou bien d’unc autorisation de¢ procéder comme cela est
prévu par Pacte de procédure de 1832, en y joignant une copie de 'ordonnance
de sommation et les endossements qui s’y trouvent. 1l pourra signer le jugement
définitif dans la forme de la cédule B, annexée i cet acte, pour loule somine ne
dépassanl pas la somme ¢ndossée sur le writ avee les intéréls au taux spécifié
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(s°i Uest) jusqu’au jour du jugement ; de plus une somme pour Jes frais, qui sera
fixée par les mattres des cours supéricures ; celle taxation sera sujelte & Pappro-
bation des juges de cetle cour, & moins que le demandeur ne réclame plus que la
somme fixée, auquel cas les frais seront taxés de la maniére ordinaire, et sur un
parcil jugement le plaignant fera procéder & 'exécution.

I1. Un juge d’une des cours prémentionnées, sur requéte, dans la période de
douze jours, donnera Pautorisation de suspendre Paction si le défendeur paye
enire les mains de la cour la somme endossée sur le wril ou sur caulion jugée
suffisante par le joge, laquelle est une réponse légale et équilable, ou sur des
faits qui feraient incomber au porteur de leflet de prouver le mérite de sa
demande, ou tous autres faits que le juge trouvera suffisanis pour souienir.la
requéte, et de telles fagons qu’il le trouvera nécessaire,

ITI. Aprés le jugement, la cour ou un juge peut, dans certaines eirconstances
spéciales, suspendre le jugement, et, s’il cst nécessaire, surseoir & Pexécution,
ou Ja supprimer, ¢l peat permettre opposition & ordonnance et défendre Laction
(lexéeution du jugement), si cela parait raisonnable & la cour ou au juge,
et & telles condilions que Ja cour ou le juge pourront trouver justes.

1V. Il sera toujours dans le pouvoir du juge ou de la cour d’ordonner le dépot
de la lettre de change ou de la promesse, et d’ordonner que ioulcs procédures
seront arrélés jusqu’d ce que le plaignant ait donné des garanties pour les frais.

V. Le porteur de toule letire de change ou promesse 4 laquclle il n’est pas fait
honneur aura les mémes droits pour lc recouvrement des frais encourus par le
proléi de non-acceptation ou de non-payement, ou auirement, par le fait de ce
quil n’a pas éte fait honneur, comme il Pa par le présent acte pour le
recouvrement du principal.

V1. Le porteur d’une lelire de change ou promesse peut émeltre, s'il le veut,
une ordonnance de sommalion en vertu de cet acle, conlre tous ou une partie
des signalaires, et une telle ordonnance sera le commencement d’une ou plusieurs
actions contre les parlies qui y sont nommeées; ¢t toules procédures subséquentes
contre les parties seront exaclement, aulant que faire se pourra, comme si des
ordonnances séparées avaient é1¢ lancées.

Les régles de procédure nécessaires pous exéeution de cet acle seront fixées
par la cour des plaidoyers communs, ete.

La présente loi ne sera applicable'ni & PEcossg, ni 4 IIrlande.
Lorsqu’on citera la présente loi dans des documents ou procédures, il suflira
de Yappeler : )

« L’acie de procédure sommaire en matiére de lelires de change. »
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Annexes a Pacle de procédure sommaire en malitre de lettres de change.

CEDULE 4.

Vicroria, paR 1 6rACE pE Digu, grc., ETC,

AM-C.D. . . de. ., . . danslecomtéde . . . ., nous vous averlissons
qu’s moins que, dans les douze jours de cetle signification, vous nobteniez
d’un des juges de la cour de Westminster Pautorisation de comparailre et que

vous ne comparaissicz en effet dans nolre cour de. . . . ., I'acte de poursuile
étant intenté par A. B. . ., ledit A. B. . . peut demander le jugement et
I'exécuter. .

Note pour élre écrite sur Uordonnance :

Cette ordonnance peul servir pendant six mois, & parlir de la date ci-dessus,
ou, si clle est renouvelée, & partir de la date du renouvellement.

Endossement a faire sur Vordonnance avant de signifier.

Cetle ordonnance a é1é émise par E. F. de. . . .| alforney du demandeur.
Ou bien : Cette ordonnance a été émise en personne par A. B. . . qui réside a. . .

Endosscment.

Le demandcur réclame . . . . en principal el intéréls, lui due comme créeur
(ou endosseur) de Yeffet, dont voici copie :

(Copie de la letire de change et des endossements.)
Et si le montant ci-dessus est payé au demandeur ou & son a’lorney dans
. . . jours, a partir de la significalion ci-dessus, toutes procédares cesseront.

N. B. Remarquez que si le défendeur wobtient pas une autorisation de com-
paraitre, dans les douzc jours aprés la signification, devant la cour qui a émis
Pordonnance, le demandeur scra libre, en tous temps, aprés 'expiration des
douze jours, de signer le jugement final pour toule somme qui n’excéde pas la
somme précitée et la somme de. . . . pour frais, et lui donner exécution.

L’autorisation de comparaitre peut étre obtenue par une demande aux judjes
chambers avec Vassistance d’une eaulion prouvant qu’il y a des motifs de défense
ou qu’il est raisonnable que le défendeur soit admis & comparaitre.
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Endossement i faire dans Uordonnance aprés signification.
L’ordonnance a été signifiée par X. . . ., &. . . ., le 18 juillet I8. .

Par X. . . (Signature).

CEDULE B.

Av BaxC DE 1A RENE.

Le. . . . jour de. . . , e¢n lannée (jour de la signalure du jugement),
A.B. . . ., en personne (ou par son avout), a émis une ordonnance contre
C. D. . . ., endossée comme il suit :

(Copie de Ja demande du demandeur), et Jedit C. D. . . . a fait défaut.

Pour cela, il est considéré que ledit A. B . . . recouvre, contreledit C. D . . .,
..... livres, ensemble avee. . . . . . livres pour frais et poursuites.



