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Chambre des Représentants.

Seance ou 2 Fivrier 1861).

Suppression du dreit denvegistvement sur les ventes publigues de
marchandises réputées telles dans le commeree.

EXPOSE DES HOTIFS.

MEessiguns,
.

Depuis quelques années, le port d’Anvers re¢uit de grandes quantités de laines
provenatit pour la plupart de FAmérigue du Sud, et pour les traiter, sur place, on
a organis¢ des ventes aux enchéres publiques, qut ont lien réguliérement plusieurs
fois par an.

n signalant Auvers comme élaut pour I'Furope e point central du trafic des
laines, o des ventes périodigues attirent les induslricls étrangers comme ceux du
pays, la chambre de commerce de Verviers s'élevait, dis la fin de 1856, coalre les
frais excessifs dont ces ventes sont grevées. Cet objet a fixé aussi Pattention toute
pariiculicre de la chambre de commerce d’Anvers; 3 différentes reprises elle s'est
appliquée a faire ressorliv combien le développement da commerce des laines au
moyen de ventes publiques régulicres, ct I'extension de cc mode de vente 2 d'au-
tres marchandises, sont désirables dans Vintérét du pays en général et dans celui
de notre métropole comnerciale en particulier. Elle rappelle que les ventes publi-
gues n'ont pas peu centribué i la prospérite du port de Londres, el pour que la
place d'Anvers ne soit pas dans des conditions d'infériorite a Fegard des ports
dtrangers qui lui font concurrence, il est indispensable, suivant elle, de modifier
le régime des ventes publiques. A Uapput de ses veenx elle a indiqué, dans son
rapporl général pour 'annce 18357, les chifives des divers droits et frais dont les
procés-verbaux de vente stipulent le payement a charge des acheteurs, en sus des
prix d’adjudication, et par un tableau comparatif elle a établi que, sur une facture
de laines vendues & Londres an prix de 193,922 francs, les frais ne s'étaient
elevés qu'a 105 francs, tandis qu'il edt fallu payer & Anvers fr. 3,587 35 ¢, somme
qui, étant méme diminuée du fret de Londres & Anvers, soit fr. 2,616 55 ¢,
prisentait encore une différence de fr. 941 30 ¢* au désavantage de ce dernicr
port.
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Une pareille situation devait préoccuper le Gouvernement, en tant qu'il dépen-
dait de lui de la modifier; mais en Yapprofondissant, il a reconnu quiil fallait
attendre le principal reméde des propriétaires des marchandises exposées en vente,
ou des intermédiaires dont ils se servent. En cffet, indépendamment du droit
d’enregistrement, qui est de 63 centimes par 400 francs, additionnels compris,
et d'un prélévement de 25 centimes par 100 francs au profit de la ville d'Anvers,
on stipule 3 charge des acheteurs, dans les venles de laines, 935 centimes par
400 francs, dont le produit semble excéder de beaucoup les dépenses inhérentes
4 la vente, celles anxquelles le vendeur ne saurait se soustraire. Ainsi Fon stipule
10 centimes par 100 franes & titre de droit des pauvres, et le produit en est dis-
tribué, est-il dit, parle vendeur, selon ses convenances. Ce produit a dépassé
8,100 francs pour onze ventes de laines faites en 4837, les prix dadjudication
ayant atteint 8,409,000 francs. Pour rémunérer Fhuissier dont Fassistance ne com-
porterait qu'un salaire de vacation, on stipule aussi 10 centimes par 100 francs,
et le produit en a été, en moyenne, de 757 {rancs pour chacune des onze ventes
de 41837. Les 75 centimes restants sont affectés au payement des frais d'annonces,
dc catalogue, de location de salle, de criée, ete. Les onze ventes prémentionnées
ont donc fourni de ce chef la somme exorbitante de 60,823 {rancs, dont la moyenne
par vente est de 5,529 [rancs.

D'aprés les derniéres informations obtenues par le Gouvernement, il y 2 lieu
d’espérer que la ville d’Anvers se verra procorer par une autre voie que celle des
venles publiques, la ressonrce qui lui a 61¢ promise dans le temps par le commerce,
pour l'intérét et I'amortissement des frais de converture de la bourse.

En ce qui concerne les réformes que I'on est en droit d'attendre des vendeurs ou
des intermédiaires qu'ils emploient, le Gouvernement ne possiéde aucune action
directe pour les faire introduire; mais si, dans 'hypothése de leur réalisation, les
Chambres reconnaissent avec le Gouvernement que I'intérét général, dans ses
relations avec la prospérité du port d’Anvers, conseille de supprimer I'obstacle pro-
venant de la législation sur le droit d’enrcgistrement, rien n'empéche de lc faire dés
a présent, en restreignant la mesure aux ventes publiques faites sous la condition
expresse que les acheteurs sont affranchis de tout supplément de prix, pour droits,
frais ou dépenses quelconques dont la vente scrait la cause ou l'occasion.

Dans ce systéme, le vendenr, en fixant son dernier prix, aurait i tenir compte
des frais dont ce prix devrait subir le prélevement, et il serait mieux stimulé i
prendre les précautions nécessaires pour réduire au minimum les frais réels et in-
scparables de la vente. D'un autre ¢6é, rien n'empécherait que ces frais ne fussent,
en derniére analyse, supportés par l'acheteur, en ce sens qu'il les payerait dans
son prix d'adjudication au lieu de les payer séparément. Il faut supposer, en effet,
quayant & apprécier la valeur de la marchandise avant Fachat, il ne soumetira pas
ses encheres 4 la méme limite que si des centimes additionncls étaient stipulés 2
sa charge.

Maintenant, daps quelle mesure convient-il de réduire le droit d’enregistrement?
ou bien n'est-il pas préférable d’affranchir méme de tout droit les ventes publiques
dont il s'agit?

La loi du 22 frimaire an VII avait-soumis les ventes de biens meubles & un droit
de 2 p. %, en marquant leur place entre les obligations de sommes, frappées
d'un droit de 1 p. %, et les ventes immobilitres, assvjetties & un droit de
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4 p. %, Cette échelle a pu sembler rationnelle et juste en I'an VII; elle peut le
paraitre encore aujourd’hui si, des ventes mobilieres, l'on excepte les ventes publi-
ques qui sont déterminées par I'exercice régulier de professions commerciales ou
industriclles. Il y a entre les ventes publiques et les ventes & main ferme cette dif-
férence que, d’apres la loi du 22 plavidse an VI, les premiéres ne peuvent avoir lieu
sans lintervention d'officiers publics et sans donner ainsi immédiatement ouverture
au droit d'enregistrement; tandis que les secondes, affranchies du concours d'offi-
ciers publics, ne doivent, lorsqu'clles sont constatées par acle sous signalures
privées, &tre soumises A lenregistrement que dans le cas o il est fait usage du
titre par acte public ou en justice (art. 23 de la loi du 22 frimaire an VII).

Du moment que les enchéres publiques entraient dans les habitudes de la spé-
culalion et paraissaient de nature i favoriser le développement et la prospérité du
commerce et de I'industrie, un droit de 2 p. % sur de pareilles opérations devait
paraitre excessif. En France, on prit les devants : par une loi du 18 mai 1818, le
droit fut réduit & 50 centimes par 100 francs pour les ventes de marchandises
faites A la bourse et aux enchéres, et il a é1é abaissé 4 10 centimes par une loi du
28 mai 1858, qu'une pensée commune rattache 2 unce autre loi de la méme date,
introduisant un systtme de warrangs pour faciliter des opérations sur les mar-
chandises déposées dans les magasins généraux.

Chez nous, ou n'a modifi¢ qu'une fois la quotité dn droit; c’est par la loi du
Sl mai 1824 (art. 13), qui, descendant, comme la loi francaise de 41818, au taux
de 50 centimes par 100 francs, a appliqué ce taux aux ventes publiques compre-
nant, entre autres choses, des marchandises réputées telles dans e commnerce.

Or, le Gouverncinent pense que l'intérét de notre commerce maritime, son
influence sur le bien général du pays et la nécessité de provoquer dans les usages
de la place d’Anvers les réformes dont ils sont susceplibles, doivent déterminer la
Législature i supprimerle droit pour les ventes publiques, qu'il importe de faciliter.

La loi du 20 mai 1846 semble fournir une ligne de démarcation satisfaisante
entre les marchandises dont la vente publique serait favorisée dans linlérét du
commerce maritime, et les marchandiscs dont cette Joi interdit, au contraire, la
vente publique faite en délail, en méme Lemps que, pour en entraver la vente pu-
blique en gros, elle a élevé & 5 p. % le droil de 50 centimes par 100 francs,
Adoptant celte ligne de démarcation, arlicle 1* du projet laisse intact, suns ricu
préjuger a I'égard d'une révision éventuelle, le systéme d’une loi introduite dans
le but de protéger le commerce sédentaire.

Ainsi circonscrile, Pexemption d’impdt proposce ferait disparaitre une recetle
gui, pour la période de 1835 & 1857, s'est élevée en moyenne & 69,000 [rancs,
chiffre dans lequel les ventes publiques enregistrées & Anvers figurent pour
55,178 francs. -

Au premier abord, il semblerait préférable de maintenir, comme en France, un
droit de 40 centimes par 100 francs; mais ce droit, d'aprés les chiffres que fournit
le passé, ne donnerait qu'un produit de 43,980 francs, lequel, en le supposant
méme susceptible d'gtre doublé ou triplé dans I'avenir, ne vaudrait pas Favantage
consistant 3 dégager complétement le trésor public de la situation que nous avons
eu I'honneur d’exposer. En effet, Ja suppression du droit ne laissera plus méme de
prétexte pour faire remonter au Gouvernement la responsabilité des mécomptes
que l'on pourrait éprouver dans la prévision d'une extension progressive des opé-
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rations intéressant le commerce maritime. D'on autre cdté, elle nous autorise da-
vantage i user d'une certaine rigueur 3 'égard des ventes publiques dont les condi-
tions ne répondraient pas an but de la loi. Si ces ventes ne comportent pas le
droit de 3 %o auquel la loi du 20 mai 1846 soumet les ventes publiques en gros
des marchandises dont elle interdit 1a vente en détail, il semble au moins rationnel
de les placer sur 1a méme ligne que les ventes publiques d'objets mobiliers, qui
nont pas cessé d'élre assujetties au droit de 2 %, établi par Part. 69,8 3, n° 1,
de la loi du 22 [rimaire an VIL

Pour justifier lart. 2 du projet deloi, il snffira, sans doute, de faire remarquer
que les articles 14 et 13 de la loi du 31 mai 1824 ont &é abrogés en Hollande,
depuis prés de 48 ans, par une loi du 16 juin 1832. Ces articles ont créé un droit
qui n'existait pas dans la loi générale du 22 frimaire an VII, et qui est en opposi-
tion avec le systéme de I'économie de cette loi; ils en ont, en méme temps, orga-
nis¢ la perception d'une maniére sbscure et incomplite, au point que le produit
moyen se réduoit 3 4,000 francs. Au surplus, ils ne sauraient étre maintenus dans
la législation & co1é de Vart. 1¢ du projet.

L'art. 5 se borne 3 accorder aux notaires des facilités pour I'accomplissement
des obligations qui leur sont imposcées & Végard des actes dont il est fail usage par
leur ministere. En effet, il arrive qu'un nolaire est requis de rédiger, de suite ou &
un interyvalle rapproché, deux actes dont F'un est la conséquence de I'autre. Avjour-
d'hui, le premier acte doit étre enregistré avant la passation du second acte. De 13,
12 nécessité de renvoyer les parlies 3 un aulre jour, inconvénient peut-tre grave,
lorsqu'il s’agit de contrats pour lesquels il a été difficile de mettre plusicurs parties
en présence el d"accord. Cet inconvénient se préscnle aussi 3 1'égard des actes sous
seing-privé ou passés en pays élrangers, dont les parlies ont & faire usage devant
le notaire, avant qu'ils aient recu la formalité de l'enregistrement et, au besoin,
celle du visa pour timbre.

Or, Pexpérience prouve que le but des dispositions sur la matiére sera rempli, si
les nctes dont il s’agit regoivent les formalités en méme temps que les actes nota-
riés auxquels ils servent de base.

Le législatenr de Pan"Vil avait déja jugé nécessaire une exception pour les effets
négociables; mais en permettant de les soumettre 3 la formalité en méme temps
que les actes publies par lesquels il en serait fait usage, il n'a pas expressément
étendu an défaut de cel enregistrement simultané, 'amende par laquelle il a sanc-
tionné la regle de Pearegistrement préalable.

Le doute sur ses intenlions n'est pas admissible; mais en matidre pénale, l'inten-
tion doit étre exprimée, et sous ce rapporl larticle 4 du projet de loi comble une
lacune. i

Les articles 5 et 6 du projet ont été dictés par les considérations snivantes.

Certains droits d’enregistrement et de grefle, établis en sommes rondes par des
lois portées sur ces matiéres (lois du 22 frimaire an VII, du 27 ventése an IX, du
21 ventése an VII, ete.), ont eu & subir, notamment & I'occasion des réductions
monélaires des francs en florins des Pays-Bas (loi du 31 mai 1824) et des florins en
francs (loi du 50 décembre 1832), des transformations qui ont fait : — du droit de
25 centimes un droit de 20 cents en principal d'abord, et ensuite un droit de
42 40100, soit, avec les 30 p. %o additionnels, 33 centimes 1200, ou H3 centimes;
— du droit de 1 franc, un droit de 80 cents d'abord, et plus tard un droit de
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fr. 4 69 %100, faisant, avecles 30 p. %o additionnels, 2 20 8100 ou 2 21, et ainsi
de suile.

Des résullats analogues se sont produits dans le tarif des droits proportionnels.

Cest la la source d'une complication dont les inconvénients se font surtout
seutir depuis que le produit des centimes additionnels, an lieu d'dtre calenlé sur
les recettes mensuelles et renseigné seulement dans les picces de compiabilité, a
du étre constaté pour chaque perceplion dans les registres de formalités, oir il est
tiré hors ligne enmulativement avec le droit principal.

Pour y remédier, le Gouvernement propose de ramener les droits fixes et pro-
portionnels qui le comportent, & des chilfres ronds avssi rapprochés que possible,
soit en plus, soit en moins, du taux acluellement établi; il propose aussi de
réduire 2 23 eentimes par 100 frances, ou Vs p. %0, Fadditionnel qui se pergoit au
taux de 206 cenlimes p. % sur les droils hypothécaires. ’

I suffit de rapprocher les chiffres pour reconmaitre gne les propositions sont
élrangéres 2 toute question d'impét; elles ont uniquement pour but de faciliter les
liquidations de droits, les additions dans les registres et autres documents, et les
opérations de controle qui s’y rattachent. Avec ce caractére, elles ont encore une
assez grande importance pour Fadministration. En cffet, les perceptions dans les-
quelles se produisent des unités de centimes sont nombreuses; elles se partagent
entre plusieurs registres qui sont affectés & l'enregistrement des diverses eatégo-
ries d'acles dont s'occupe la loi du 22 frimaire an VII; duns ces registres, chaque
page peut recevoir Penregisirement de sept actes; Jaddition de chaque page est
reporiée & la page suivante jusqu'a la fin du mois; les nombres fractionnaires se
reproduisent ensuite dans le journal qui résume les receltes effectuées dans les
registres de formalités; enfin, la complication s'étend aux quiltances ayant pour
objet plusieurs droits différents, dont laddition doit se faire sur ces documents.

it remarquons bien que les inconvénients signalés ne pisent pas senlement
sur les complables : pour les opérations de contrdle dont nous avons parlé, les
employés supérieurs doivent vérifier i la fois les perceptions, les tirés hors ligne,
les additions des pages, les reports et les pitees de comptabililé.

Il'y a plus; indépendamment du travail de comptabilité, tous les droits fixes et
proportionnels, renseignés dans les registres de formalités, font l'objet d'un dé-
pouillement ayant pour but de constater le produit de chague espeee de droit, avec
une subdivision basée sur la distinction d'assez nombreuses catégories d'actes.
Cetle statistique, en méme temps qu'elle sert & corroborer les additions dans les
registres, fournit la matiere des états de développement dont le Budget des Voies
et Moyens doit étre appuyé. On comprend que les droits qui comprennent des
unités de centimes, élant ainsi groupés, il y a dans Tétat de dépouillement des
additions plus difficiles que dans les registres de recette.

Nous avons peal-élre poussé trop loin la justification des articles 5 et 6, dont
I'adoption ne saurait rencontrer aucune difliculié.

Le Ministre des Finances,

FREGE-ORBAN.
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PROJET DE LOL

f topold,

ROI DES BELGES,
A lows //’(:I't’ﬂb ef a wenor, Salif

Sur la proposition de Notre Ministre des Finances,
Nous AVONS ARRETE ET ARRETONS :

Notre Ministre des Finances est chargé de présenter, en
Notre nom, aux Chambres législatives, le projet de loi dont
la tencur suit :

ARTICLE PREMIER.

Les ventes faites volontairement et aux enchéres publiyues,
de marehandises réputées telles dans le commerce el non pré-
vues par I'article 2 de la loi du 20 mai 1846, seront enregistrées
gratis, lorsque les procés-verbaux, catalogues et annonces y
relatifs porteront expressément que les acheteurs w'auront i
payer aucun frais en sus des prix d’adjudication.

Si cetie condition n’est pas remplic, les mémes ventes se-
ront assujellies an droit établi par l'article 69, § 5, n° 1, de
la loi du 22 frimaire an Vil '

ART. 2.

Les articles 14 et 15 dela loi du 31 mai 1824 sont abrogés.

ArT, 3.

La défense prononcée par l'article 24 de la loi du 135 bru-
maire an VII et par les articles 41 et 42 de la loi du 22 fri-
maire de la méme année, est modifiée, a I'égard des nolaires,
en ce sens que P'acte dont il est fait usage pourra étre présenté
A Penregistrement avec l'acte qui s’y rapporte, ei en méme
temps 2 Ja formalité du visa pour timbre.

Anr, 4.

I exception établie par les articles 41 et 42 de la loi du22
frimaire an VI, pour les effets négociables compris sous I'ar-
ticle 69, § 2, n° G, de la méme loi, est maintenue,  condi-
tion que ces effets seront présentés a V'enregistrement avec
les actes par lesquels il en aura été fait usage.
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Les droits fixes d’enregistrement et de grefle, et les droits
proportionnels d’enregistrement, dont la désignation suit,
sont réduils ou portés aux taux ci-aprés indiquds, savoir :

§ 1o —

e droit de fr.

o~ 1o Y

&% oY b

|8}

§

Le droit de fr.

Droits fizes d’enregistrement.

21
90
4
62
02
78
05
o7

69 (50 p.oaddl.

. — Droits fizzes de greffe.

55 (30p.%0 add.compris)a fr.

»

¥ ow Y ¥ w ¥ Y Y

compris) & fr.

>

¥ ¥ ¥ w

§ 5. — Droils proportionnels d’enregisirement.

Ledroitdefr. »

L]

QT w= W

96 %o (30%0 add,

321/
65 %

%

81%:%
974/2%
621/2%o

6.4)3 0/0

Arr. 6.

compris) & fr.

»
»
»
»
»
»

>

=

Ql e =

50
20

40

70
40
70

30

25%e
50%o
60%s
80Y%

» %
6G%

20°%%

rl

Les additionnels de 26 p. °fo sur les droits d'inscription et
de transcription hypothécaires sont réduits 2 25 p. %o.

Donné & Laeken, fe 1% février 1860.

Par 1 Ror:

Le Ministre des Finances,

DR ONRAN

LEOPOLD,
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A Messieurs les Présudent et Membres de la Chambre de commerce
d’ Anvers.

iy < Nl e

Brovelles, le 31 décembre {838.

MEssizuRs ,

Le Gouvernement a porté son attention sur les moyens de faciliter et d’étendre
les ventes publiques qui inléressent le commerce maritime.

Yai examiné avec sein tout ce que renferme & ce sujet votre rapport général sur
la sitnation du commerce ¢t de Tindustrie pendant année 1857.

Vous reconnaissez, Messieurs, que cc n'est pas du Gouverncment seul, mais
aussi de la ville d’Anvers ¢t du commerce lui-méme que doivent émaner les ré-
formes dout les conditions actuelles de Ia vente publique semblent susceptibles. 1
est vivement & disirer, dites-vous, « que de sérieuses réformes ¢mances du Gou-
» vernement, de la ville ¢t du commerce, soient apportées dans ce mode impor-
» tan! de traiter les affuives. »

Me plagant 4 ce point de vue, je me trouve en présence de faits et d'éléments
qui appellent un complément d'instruction. Afin de bien en préciser le cadre, je
vais m'attacher aux donuées du tableau annexé & votre rapport général sous le
n 10.

Pour faive la comparaison entre les frais & payer par lacheteur & Londres et
cenx qui lui sont imposés & Anvers, vous avez pris pour exemple nne partie de
300 Dhalles de laine achetée en vente publique. Si Jécarte le {ret de 'nne & lautre
de ces villes, les {rais de venle s'¢levent, en total, i raison d’un produit principal
de 193,922 franes, savoir:

AAnvers, 2. . . . . . . . . . . . .« . . o . . D587 »
A Londresda . . . e e e e e e e e e 105 »
Différence en faveur decette dernitre place . . . . . . . . 3482 >

D'aprés les renseignements consignés a la page 58 de votre rapport, le total des
cenlimes additionnels imposés 4 I'acheteur & Anvers est de fr. 1.83 ¢* par 100
francs du prix d'adjudication. Pour la vente servant d'exemple, ces additionnels et
leur produit se répartissent de la maniére suivante :
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G5 centimes de droit d'enregistrement . . . . . . . .fe. 1,260 »
25 centimes au profit de la ville d'Aavers pour I'intérét et I'amor-

tissement des frais de couverture dela Bourse. . . . . . . . 483
10 centimes stipulés & titre de droit des pauvres et dont le produit

est distribué, est-il dit, par le vendeur, selon qu'il le juge convenable. 194 »
10 centimes au profit de Yhuissier instrumentant . . . . . . 19% »
Les 75 centimes restants figurent pour . . . 7 . . . . . 1435 o>

Cette derniére charge, Messicurs, forme les deux cinquitmes du total des frais,
et lunique passage de votre rapport que je puisse y rattacher est concu en ces
termes ;

« Le surplus sert & payer les frais d'impression, d’annonces, de catalogues, et
autres. »

S'il s'agil la de dépenses inhérentes 4 la vente, ayant pour but d’en assurer la
publicité et le suceés, clles doivent se faire nécessairement a Londres comme i
Anvers : or, dans T'exemple choisi, nous voyons prélever de ce scul chef, ches
nous, une somme dépassant pres de quatorze fois le total des {rais de vente stipulés
en Angleterre. EL remarquons bien qu'un écart aussi exorbitant est signal¢ 4 occa-
ston d'une partic de marchandises relativement peu importante.

En 1856, il y a eu & Anvers quatorze ventes publiques, dont cing ont donné
chacune un produit principal de plus d'un demi-million de francs. Ainsi, dans le
but ¢énoneé de couvrir les dépenscs accessoires dont il s'agit, on a prélevé (jindigue
des chiffres ronds) :

4,500 francs pour uue vente du 2% mars, ayant produit 600,000 francs;

6,500 francs pour une vente du 11 septembre, d'un produit de 848,000 francs et
7,300 francs ponr une vente du 18 juin, de Fimport de fr. 974,000.—En opérant sur
le produit des quatorze ventes (5,180,000 francs) on obtient pour les 75 cenlimes
additionnels, une somme de 38,800 franes, dont la moycnue par vente est de
2,770 francs. En 1857, d'apris le relevé inséré dans votre rapport, il y a cu onze
ventes de lainc, d'un produit total de 8,109,805 francs, et on a prélevé au méme
titre une somme de 60,823 francs, dont la moycone par vente est de 5,529 franes.

Yous comprendrez, Messicurs, que le Gouvernement a besoin d'étre éclairé sur
le fond d'une pareilie situation, pour qu'il puisse justifier devant les Chambres
legislatives les mesures quiil aurait & proposer pour atteindre le but indiqué dans
votre rapport général.

Y a-t-il quelque obstacle & ce que le prélevement fait dans les termes que vous
signalez, soit ramené dans la limite dont Ia place de Londres nous offre Uexemple?

La déperse de publicité, de location de salle, de criée, ete., n'est-clle pas & peu
prés la méme pour une veante de 200,000 francs que pour une vente d'un million?
Congoit-on que, pour couvrir leurs déboursés, les vendeurs ou feurs mandataires
aient hesoin de stipuler le méme nombre de centimes additionnels pour toute vente
quel qu'en soit Ie produit probable?

Il est & remarquer a ce sujet, que si I'excédant de la charge sur la dépense réelle
demeure ou arrive dans les mains du vendeur, T'exagération de la charge peut
néanmoins lui étre préjudiciable en exercant sur I'esprit des concurrents une
influence de nature i les éloigner du marché d’Anvers. Cetle dernitre prévision me
conduit 4 rechercher plus avant les résultats que produit effectivement, pour le
vendeur ct pour Iacheteur, la stipulation de centimes additionnels.
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Mattachant aux dépenses réelles, 2 Texclusion de T'excédant du prodnit des
additionnels dont profiterait le vendeur, je me demande si ces dépenses sont bien
_supportées par Tacheteur. Jusqu'a quel point fait-il ‘entrer dans ses caleuls les
additionnels qu'il sait d'avance devoir payer en sus du prix d'adjudication? Avant
dacheter, il doit natuvellement apprécier la valenr de la marchandise, supputer
le bénefice quril peut se promettre de son emploi. 8i, par hypothtse, le vendeur
avait la fantaisie J'exiger, a titre de charge on sous toute autre dénomination
50 p. 0 en sus de la dernitre enchire, il est évident que Fachetéur devrait limiter
ses offres anx deux tiers de fa valenr qu'il aurait assignée & la marchandise. Et
s'il faisait un calcul analogue lorsque les centimes additionnels ont relativement
pen d'importance, il faudrait encore dire qu'en les acquittant, il en retrouve le
montant dans Pexcédant de la valewr de la marchandise sur le prix principal.
Aiosi, une venle publique qui a produit & Londres fr. 193,922 40 ¢, sous I'in-
fluence d'unc charge de 1035 franes, waurait donné 3 Anvers qu'un produit de
fr. 190,440 40 ¢, sous le coup d'une charge de 5,587 francs.

A ce point de vue, exageration do nombre de centimes additionnels n'antori-
serait aucune plainte séricuse de la part des acheteurs: ja conditicn dn vendeur
seul en serait affectée, mais seulement & concurrence des droits et frais qu'il ne
dépendrait pas de lui d'éviter dans son recours aux enchéres pnbliques. Toutefois,
il faut le reconnaitre, si Facheteur a ses limites, le vendeur a aussi les siennes,
et 'espéce de tiraillement qui en résulte, se combinant avec d'autres causes trés-
variées, ne permet peul-étre pas méme de conjecturer si les dépenses dont il s’agit
sont réellement supportées par le vendeur ou par Pacheteur, ou par tous les deux
plus ou moins inégalement. Mais ce qui n'est pas donleux, c'est que vendeur et
acheteur doivent désirer de traiter dans les conditions qui lenr laissent la plus
grande somme de bénéfices : vendeur et acheteur ont Fun et Pautre intérét i
choisir le marché oltils trouveront le moins de frais a supporter; et, par cela seul,
il importe que des prélevements excessifs ne détournent pas au profit dantres
marchés d'Kurope les opérations qui ont lien par voie d'enchéres publiques.

Reprenons ici les éléments du tablean n* 10 et adettons gue les prix de Lon-
dres eussent €té obtenus aussi & Anvers, sans aucune réduetion dun chef de la dif-
ference des frais de vente.

Si, pour les dépenses inhérentes a la vente, Fon réduit Ja somme

de 1,435 fr.a. . . . . . . . . o . . . . . e 105 00
Et si on maintient les antres frais, s'élevanta . . ., . . . 2,134 00
On obtientun totat de . . . . . . . . . . 2,259 00

Or. d'apres ce calenl et en tenant compte dn fret de Londres 3 Anvers 'fr. 2541.55),
Ja difféerence de fr. 94,130 signalée en faveur de la premiere de ces villes, fait
place i une différence de fr. 407.55 en faveur de la seconde, et ce chiffre devien-
drait heauconp plus important par des réformes non moins sérieuses, portant sur
les prélevements faits au profit de I'Etat, de la ville d’Anvers, de ses pauvres et
de T'huissier instrumentant.

En ce qui concerne les 10 centimes par 100 fr. dont le vendeur se réserve de
convertir le produit en dons charitables, rien ne parait justifier le maintien d’une
pareille stipulation. D'ailleurs, le vendeur peut, il le juge convenable, faire, pour
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cet objet, un prélévement sur le prix principal cblenu saus réduction & raison
d'une stipulation faite de ce chel contre Facheteur.

Quant aux 10 centimes additionnels renseignés pour hionoraires de Thuissier,
cetle preportion, Messieurs, w'est indiquée daus votre rapport que comme formant’
une moyenne, mais i ce litre méme, jéprouve le hesoin d'avoir des éclaircissements.
En effet, l'huissier ne concourl aux venles qui nous occupent que pour lenir la
plume, sans assumer aucunc responsabilité réelle envers les contractauts. Ce con-
cours semblerait done suffisamment rétribué par un simple salaire de vacation.
Poar une vente de 194,000 {r. un salaive de 19% fr. serait déja excessif, et dans
Pétat de linstruction, je ne puis admeltre quon alloue & l'officier ministériel
500 francs pour une vente de 500,000 francs, 1,000 francs pour une vente d'un
. million. Si I'on prend 10 centimes par 100 franes du produit des ventes publiques

de laine de 1850, auxquelles ont concouru trois huissicrs, on obtient 5,180 francs,
dont la moyenne par vente est de 5370 francs. Pour les onze ventes de laine de
1857, la moyenne par vente est de 757 francs.

Telles sont, Messieurs, les observalions que m'a suggérées pour le moment la
destination assignée au produit des centimes additionnels, en tant gu'elie est étran- |
gére au trésor public et aux finances de la ville d’Anvers. Je ne me suis occupé que
des ventes publigues de laine, auxquelles j'attache avee vous une importance en
quelque sorlcexceptionnelle. Je remarqueque, pour d'autres marchandises, les addi-
tionnels stipulés dépassent notablement fr. .83 par 100 fr., et je désive aussi éire
éclairé sur la différence.

Avant de terminer, je crois devoir vous entretenir de certaines charges dont les
conditions de vente ne portent pas la trace.

A l'égard du courtage, votre rapport s'exprime ainsi : « Quant au courtage i
» Anvers, il est de 1 % a la charge du vendeur, et & Londres de 12 %o pour chaque
» partic; mais comme & Londres le courtier est également commissionnaire, a rai-
» son de 1 %o pour courtage el commission réunis, l'acheteur y paye la méme com.
» mission qu'd Aovers, laquelle est également de 4 Co. »

Je ne saisis pas bien la portée de ce passage. Ixaminons séparément la position
du vendeur et celle de 'achetenr. Au courtier qu'il cnploie, le vendeur paye-t-il '2%o
a Londres, et 1 %0 & Anvers,  titre de courtage?

Quant i 'achetenr, peut-il se dispenser, soit & Londres, soit & Auvers, d’em-
ployer un courtier, en se rendant dircctement adjudicataire? §'il emploie un cour-
tier pour ['achat, doit-il, & I'égal du vendeur, payer L2 p. %0 & Londres ¢t § p. %
a Anvers ?

Enfin, des deux cotés, le courtier du vendeur recoit-il un courtage de l'acheteur
qui aurait choisi un autre courtier, ou qui se serait rendu directement adjudica-
laire?

Si je suis bien inlormé, le courlicr 3 Londres ne regoit jamais de son client
(vendeur ou acheteur) plus de Y2 %0, & moins qu'il ne lui procure une avance de
fonds, en quel cas il vbtient en outre, i titre de commission, V2 % du montant de
Cavance.

1l y a un dernier point, Messieurs, sur lequel Jappelle toute votre atlention.

L'acheteur qui tient en mains les fonds nécessaires pour solder le prix de son
achat au moment out il se rend adjudicataire, ou pour en payer au moins une
grande partlie, esi-il dispensé d’avoir recours & un intermédiaire dont il n'aurait

' 4
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pas besoin au point de vue de son intérét exclusif? Fait-on, sous ce rapport, une
distinction entre I'acheteur qui habite Anvers, et celui qui est établi dans toute
autre localité du pays, ou & Pétranger?

Je tiens & vévifier une information relative aux ventes publiques de laine et dont
je vais transcrire les termes :
« Les marchandises sont vendues par hallots et & raison de tant par kilogramme.
Les acheteurs ne peuvent donc connaitre exacternent le montant de leur acquisi-
» tion que lorsque la pesée a eu lien, pesée a laquelle on ne procéde que plusieurs
» jours aprés la vente. Cest par mesure de prudence et pour ne pas entraver la
» vente, qu'un négociant ou industriel qui n’habite pas la ville d’Anvers, voulit-il
» méme payer comptant, n'est pas recu adjudicataire; il est foreé ainsi de faire in-
>
»
>

-

tervenir un commissionnaire, auquel on payait autrefois un droit de commission

de 2 p. %, lequel, par suite de la concurrence, n'est plus aujourd’hui que de

2 p. %o. »

Si linformation est exacte, je ne saurais accepler comme sérieux ni surtout
comme impossible & lever, 'obstacle que rencontrerait 'admission directe des ache-
teurs qui se trouvent en état de se passer d'intermédiaire.

Les développements dans lesquels je suis entré vous indiqueront suffisamment,
Messicurs, la nature et 'étendue du concours que je me promets de votre dévoue-
ment aux inléréts bien entendus du commerce et de Uindustrie; je suis persuadé
que vous n'hésiterez pas & m’'indiquer les moyens qui seratent de nature, selon vous,
a réduire aux dépenses réelles el inséparables des ventes publiques, les charges
dont la stipulation dépend exclusivement des vendeurs ou de leurs agents.

Le Mindstre des Finances,

FRERE-ORBAN.
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CHAMBRE DE COMMERCE D’ANVERS.

Anvers, le 20 janvier 1859.

Moxsizer Le Mixistie,

Yotre lettre du 31 décembre, n* 54010, .nous consulte au snjet des frais des
ventes publiques & Anvers et nous demande guelques renseignements pour coin-
pléter ce que nous avons élabli dans notre rapport géuéral de 1837,

Nous allons, Monsicar le Ministre, nous expliquer avee unc entitre {ranchise :
les chiffres préseuntés dans notre rapport avaient pour but d'éclaircir une question
que quelques intéréts mal entendus auraient voulu depuis longtemps laisser dans
I'ombre. — Mais nous l'avons dit, et nous voulons encore le répéter, « il faut que
» de sérieuses réformes, ¢émaundes du Gouvernement, de la ville et du commerce
» soient apportées dans cc mode important de traiter les aflaires. » — Le Gou-
vernement doil réduire ses frais : nous croyons que c'est son devoir, mais nous
nous empressons d'ajouter que la ville doit en faire autant, et que le commerce i
sen tour doit supprimer des préléevements qui ne sont pas justifiables et que nous
n‘avons nulle mntention de dissimuler.

Les intéréts généraux de notre port exigent impérieusement des réformes que
nous avions déja indiquées dans notre dernier rapport annuel, et surlesquelles nous
sommes tout disposcs 4 nous expliquer catégoriquement.

§ 17, — Avaant d'entrer dans le fond méme de la question, on peut d’abord se
demander pourquoi ces réclamations ne se font jour que depuis quelques années,
alors que la plupart des frais des ventes publiques existent depuis fort longtemps
et n'avaient pas, jusqu'a ces dernieres annces, soulevé les plaintes dont nous nous
sommes rendus l'organe.

La raison en cst simple, Monsicur le Ministre, et vous-méme I'avez pressentie:
c'est seulement depuis pen, et par suite des arrivages considérables de lrine de
Buenos-Ayres, que le systtme — si bautement utile — des ventes publiques de
marchandises saines, a pris sérieusement racine dans notre ville.

Antérieurement, quelques rares articles étaient parfois vendus publiquement;
mais la plus grande partie des ventes publiques ne portaient que sur des marchan-
dises avariées, vendues pour comple des assureurs, ou des articles exposés en vente
par décision judiciaire.

Le systéme des ventes publiques et périodiques de marchandises saines, qui n'a
pas peu contribué & 'augmentation de la puissance commerciale de I'Angleterre,
était donc 3 peu prés inconnu chez nous, et les quelques ventes d'articles avariés
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avaient trop peu d'importance pour qu'on songedt a réclamer une réduction sur les
frais.

Aujourd’hui, la situatien a changé : un marché de laines de Buenos-Avres s'est
établi & Anvers, et le mode de vente publique ne peut que prendre de plus en plus
d'exteusion si, comme nous Uespérons, un systeme de warrants élabli sur de larges
bases vient agrandir le cercle de nos importations.

11 devient done urgent dans ces circonstances de débarrasser les ventes publiques
de toute cutrave, et de réformer le systéme vicieux des frais qui les a régies jus-
qu'aujourd’hud, afin de nous mettre sous ce rapport au niveau des ports étrangers,

Nul n'aura & regretier ces réformes : le Gouwvernement recupérera les sacrifices
qu'il fera de ce coé, par les avantages qu'il retire naturellement d'un plus grand
mouveincnut commercial; la ville, par des réunions périodiques dans ses murs, de
nombreux acheteurs ¢lrangers. Quant au commerce, rien n'est plus favorable 3 son
développement gue I'établissement d'un marché régulier des principaux articles,
auquel, nous le :'épéwus, les ventes publiques coucourreat si puissamment.

§ 2. — Quels sout les frais actuels ?

Yous les ¢numérez, Monsieur le Ministre. Yos calenls sont parfaitement exacts
et nous allons les reprendre rapidement dans Vordre ol vous les présentez.

Mais auparavaut, Bous avons un veeu a émettre, un conseil a donner aux négo-
ciants importateurs de notre place : Cest de prendre d leur charge tous les [rais de
vente publique, ainsi que cela se fait en France, au lieu de les faire, comme au-
jourd'hui, supporter par I'acheteur.

Qu'unporte au surplus? le vendeur en fixant son dernier prix, y fera naturelle-
ment colver les frais véels qu'il devra supporter, et en derniére apalyse ce sera
tovjours l'acheteur qui devra les payer. Seulement il les payera dans son prix
d'achat au lieu de les payer s¢parement. Mais ce mode plus simple, plus commode
de traiter les affaires, aurait pour résultat dattirer d'autant plus d'acheteurs que
Fannouce d'une venle suns aucun [rais excreera loujours a I'élranger unc salutaire
influence.

En ua mot, nous croyons que les frais de vente quisont actuellement en dehors
(pour Vacheteur) doivent étre reportés en dedans {pour le vendeur), et nous appli-
quons ce principe aussi bien aux ventes publiques de marchandises avariées et aux
ventes judiciaires qu'aux venles publiques de marchandises saines.

Mais comment en arriver 137 comment engager les vendewrs a prendre celle ini-
tiative, alors que I'usage et les habitudes commerciales sont aujourdhui tout diffé~
rents?

Ce n’est mi le Gouvernement, ni nous-mémes, Monsieur le Ministre, gui pou-
vons forcer le commerce a ne pas traiter ses affaires comme il T'entend. Nous ne
pouvons que lui donner des conseils par des annonces et circulaires. Yous pouvez
peut-&lre davantage, Mansienr le Ministre: vous pouvez, en supprimant lus droits
percus par le Gouvernement, déclarer que la condition de cette réforme esl que,
dorénavant, le vendeur prendra tout i sa charge et que les catalogues de venles
publiques porteront expressément cette mention que « Facheleur n’aura aucun
[rais a supporter. »

Nous nous engageons volontiers & vous seconder de tout notre pouvoir dans celte
réforme, facile du reste a controler, et qui, une fois I'usage établi, ne pourra plus
étre modifiée dans un sens contraire 4 nos intentions,
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De cette maniére, Monsicur le Ministre, tous les abus, tous les inconvénients
que vous signalez viennent a disparaitre. lLe vendeur, devant paver les frais, est le
premicr intéressé 4 en faire le moins possible, a agiv sur la ville peur la suppres-
sion du %1 %, & ne.payer & Phuissice que Uéquivalent réel de son office et a réduire
les dépenses de catalogunes, d’annonces et de surveillauce & leur exacte valenr.

Nous pourrions donc nous arréter 1, Monsieur le Ministre; toutelois nous dést-

rons vous donner sur ces divers frais les quelques ¢claircissements que vous nous
demandez.
§ 5. — Si ces frais d'abord ne sont pas les mémes pour toutes les marchandises,
cest qn’ils sont caleulés d’apres importance présumdée de la vente, Plos eelle-ci est
considérable, plus naturellement les frais peuvent &tre véduits. Cest pour celo gue
les ventes publiques de grains, de graines, de bois, ete., dont la valeur est relati-
vement moins importante, ont a supporter des {rais plus éleves,

Quant aux tabacs, la différence provient de ce que, se vewdant sur échantillons,
on a des frais spéciaux de salle, de classement ct d'échantitfonage, que Fon ue ren-
contre pas pour les laines ou pour d’autres articles.

§ 4. — Nous sommes d'accord avec vous, Monsieur le Ministre, que le 1 p. %o,
prélevée pour les charités du vendeur, doit disparaitre en tous cas. C'est un ancien
usage que plus rien ne justifie.

§ 5. — Les frais d'huissier sont bien tels que vous le supposez; vous les tronvez
¢levés et avece raison,

Quand le vendeur devra les payer fui-méme au lieu de les porter au compte de
Pachetenr, on peut &tre persuadé gu’'il profitera de la concurrence des grefliers el
notaires que la loi met & sa disposition, et que tout se réduira a de simples vaca-
tions.

§ 6. — Viennent ensuite les frais prélevés par la ville d’Anvers, Tesquels se
montent 3 Y4 p. % pour subvenir aux intéréts et i Famortissement de Vemprunt
conclu pour la couverture de I'ancienne Bourse.

Le commerce, 3 'époque de la confection de ce travail, sest engagé & garantir
cet emprunt, et, a cet effet, il a accepté, par notre entremise, cet impot de s p.oo.

Aunjourd’hui, tout en respectant les convenlions anltéricures, nous nous propo-
sons de modifier cette garantie en demandant 3 la ville d’Anvers d’abolir ce Ls p. %o,
et de le remplacer jusqu'a concurrence de la somme nécessaire pour Pintérét et
Famortissement de 'emprunt précité, par d'autres impots que nous lui indiquerans.

Clest une négociation que nous allons entamer. Mais, en tous cas, cet impot de
s p. %0, doit selon nous disparaitre, et nous ferons, a cet cffet, toutes les dimar-
ches nécessaires. (1)

(1) I résulte d'une letire de Padministration communale d'Anvers.”en date du 17 novembre

1859, en réponsc i une communication du 31 janvier 1838, faite au sujet de ceite tave par le

Département des Finances i autorité locale, que Uon peut espérer unc prochaine solution de fa
diffienlté.
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§ 7. — Il ne reste done plus, Monsicur le Ministre, que les 0.65 p. %o de droit
d'enregistrment prélevés par FEtat, lesquels, en 1857, ont rapporté pour les ventes
publiques effectuées sur notre place une somme de 84,000 francs.

Nous avons F'espoir que vous les abolirez. Nous vous en avons indiqué plus haut
les motifs. — Ce petit sacrifice serait d’autaut plus fructucux qu'il servirait de
prétexte & unce réforme que nous appelons de tous nos veeux, que vous devez dé-
sirer aulant gue nous, au point de vue de nos commercants comme & celui de nos
industriels, et quine pourrait aisément se réaliser qu'au moyen de la combinaison
que nous avons 'honneur de vous exposer.

Les ventes publiques périodiques créent un marché, remuent une place, donnent
de limpulsion aux affaires; il est done d’une bonne politique commerciale de
les favoriser en les dégrevant de tous ces frais que w'ont pas  supporler les ventes
a la main, lesquelles ne produisent pas cependant, en général, d’aussi excellents
effets.

§ 8. — Quant au courtage, vous nous adressez (rois demaudes & ce sujet.

1* Au courtier qu'il emploic, le vendeur paye-t-il 2 p. % a Londres et 1 %o &
Anvers & titre de courtage?

Oci; mais, & Londres, Pacheteur paye aussi 42 p. %o.

2 Quant & l'acheteur, peut-il se dispenser, soit & Londres soit & Anvers, d'em-
ployer un courtier, ete.?

Oui. — L'acheleur n’emploic jamais de courtier séparé, il se sert de celui choisi
par le vendeur et payé par celui-ci. Il W'y a qu'un courtier; Vacheteur ne se sert que
d'un comissionnaire de la ville, lequel répond de lut vis-2-vis du vendear et lai fait
les avances de fonds.

C'est ce point qui fait Fobjet de votre troisitme question.

3 Linformation qui vons a été transmise & cct ¢gard est exacte.

Vous remarquerez du reste, Monsieur le Ministre, que c'est une affaire dappré-
ciation du vendeur dans laquelle nous ne pouvons pas intervenir.

Si le vendeur croit devoir exiger qu'une personne connue de la ville garantisse
un acheteur étranger, ¢’est son droit, et nous devons le lui laisser,

En fait, cette commission esl considérablement réduite, comme on vous I'a, du
reste, indiqué; c'est plas 16t une commission pour avances de fonds et pour soins
donnés & la marchandise, qu'une commission de garantie. L'acheteur étranger de-
mande généralement du crédit, et celoi qui n’en a pas besoin s'arrange de manicre
a indiguer au vendeur son propre expéditeur, lequel lui préte méme son nom gra-
tuitement si le vendeur ne e connait pas assez pour se passer d'inlcrmédiaive et
Taccepter directement.

C'est donc 1a une affaire toute privée dans laquelle on ne peat pas intervenir.

§ 9. — Remarquons cn terminant que lintervention méme du courtier dans les
ventes publiques est tout 4 fait facultative de la part du vendeur,

Si celui-ci recourt au courtier el lui paye 1 p. %, ¢’est qu'il juge Ia chose utile &
ses intéréls, car la loi lui permet parfaitement de vendre par lui-méme au moyen
d’un simple huissier, tout comme elle lui permet de vendre directement de la main
4 la main sans intermédiaire.

Au surplus, le chiffre de 1 p, %, payé pour le courtage, viendra a se réduire de
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lui-méme par l'effet de la concurrence, si le courtage est rendu complétement libre,
comme nous l'espérons et comme nous 'avons demandé récemment dans un rapport
détaillé que nous avons adressé M. le Ministre des Affaires Etranggres.

Telles sont les considérations que nous avons désiré vous présenter au sujet des
frais des ventes publiques, Monsieur le Ministre.

Nous espérons qu'aprés avoir examiné cette affaire, vous voudrez bien nous ac-

eorder volre puissant appui pour arriver promptement & une réforme si désirable
sous tous les rapports.

Recevez, Monsieur, le Ministre, I'assurance de notre haute considération.

Le Secrétaire, Le Président,

Leox YERCKEN. G. NOTTEBOHM.

CHAMBRE DE COMMERCE D’ANVERS.

o —p—

Anvers, le ¢ novembre 183Y.

Moasiesr LE MiNisTrE,

S'il est une vérité commerciale qui n’ait plus besoin d’étre démontrée, c'est que
les ventes publiques de marchandises saines exercent une puissante infiuence sur
le mouvement des affaires.

Attirer de nombreux achetéurs 2 un moment donné, les stimuler en lear pré-
sentant de fortes quantités de marchandises, aiguillonner leur amour-propre en
les placant en présence, tel est le résultat inévitable des enchéres publiques, et
I'expérience a prouvé que c'est la un des leviers les plus puissants que puisse pos-
séder un port de commerce. .

Aussi partout les villes maritimes font des efforts pour entrer de plus en plas
dans cette voie.

Londres doit & ses ventes publiques une grande partie de sa prospérité; les ports
hollandais sont le siége de ventes publiques considérables, inaugurées par la Société
de Commerce; le Havre et Rouen organisent ces enchéres; de tous cotés, on corg-
prend leur importance et Von s'attache a les développer.

S



[Ne 48.) (18)

A Anvers méne, nous avons sous les yeux les excellents résultats de ce mode de
vente, qui s'applique presque exclusivement aux laines de Buenos-Ayres, dont des
quantités trés-notables nous arrivent tous les ans.

Pourquoi ce systéme ne pourrait-il pas également s'appliquer aux cotons?

N'avons-nous pas en Belgique une industrie cotonniére aussi importante que
Findustrie lsiniere? N'avons-nous pas nos voisins, et spécialement les Sunisses , qui
pourraient arriver a Anvers pour y faire leurs achats & des ventes publiques régu-
lieres?

Les cafés, dont la consommation est si considérable dans notre pays et dans les
pays avoisinants; les sucres, matiere premitre d'une de nos grandes industries
exportation; les cuirs, pour lesquels notre marché est déja si bien posé, ne pour-
raient-ils fournir de précieux aliments & des enchéres publiques réguliérement orga-
nisées? ' :

Tous nos eiforts doivent tendre de ce coté. Mais la premiere condition pour favo-
riser les ventes publiques, c'est de les dégrever de tous les frais, de les soustraire
a toutes les formalités auxquelles elles sont sujettes aujourd’hui.

(Cest ce qu'on fait dans les ports concurrents, cest ce que nous devons faire
chez nous o, par une étrange anomalie, la vente publique, au lieu d’étre favorisée,
est au contraire surchargée de frais auxquels échappent les ventes de la main 4 la
main. '

Nous avons donné dans notre dernier rapport annuel (p. 46) an tableau sta-
tistique indiguant le nombre et 'importance des ventes publiques de marchan-
dises commerciales tenues dans potre ville en 4838, ainsi que les frais spéciaux &
la vente de chaque article.

Nous sommes en instance auprés de I'administration communale pour obtenir
Fabolition du Y4 p. % temporairement percu par la ville sur ces enchéres publiques,
et nous espérons aboutir 4 un résultat favorable.

D'antre part, nous venons d’envoyer & M. le Gouverneur, avec priere de I'ap-
puyer auprés de vous, une demande tendante & réduire a '/2 p. %o le droit de cour-
tage, ainsi que le Gouvernement frangais vient de le faire pour les ventes publiques
au Havre.

Enfin nous venons vous demander, Monsieur le Ministre, 'abolition ou tout au
moins la réduction considérable du droit d'enrcgistrement de 65 centimes par
100 francs, prélevé par le Gouvernement du chef de I'enregistrement du procés-
verbal de vente.

Pourquei imposer des frais semblables 2 des ventes qui, faites de la main 2 la
mains, seraient exemptes de droits? Pourquoi favoriser ainsi les ventes privées,
au detriment des ventes publiques, qui devraient plutdt, au contraire, étre prote-
gées dans Uintérét de Vavenir de notre commerce et de la création d’'un marché im-
portant dans netre ville pour le courant d’affaires que ces encheres réguliéres ame-
nent infailliblement?

Le Gouverngment franqais I'a bien compris; non-seulement il a diminué le cour-
tage pour ces ventes i Y2 %o comme nous venons de le dire, mais par la loi du
28 mai 1858 (art. 4) il a réduit 3 10 centimes pour 100 francs le droit d’enregis-
trement.
 Aussi le Havre commence-t-if 2 nous faire, spécialement pour les laines, une

concurrence sérieuse que, de son ¢oté, la Société de commerce hollandaise nous pré-
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sente depuis quelque temps par des ventes publiques de cet article & Amsterdam.

Nous attirons spécialement votre attention, Monsieur le Ministre, sur ces faits
et sur ces considérations, dont 'importance ne vous échappera certainement pas, et
nous espérons que, dans sa haute sollicitude pour les intéréts commerciaux du pays,
le Gouvernement reconnaitra la justesse de Ros réclamations et n'hésitera pas 2
prendre 2 cet égard les mesures que la situation comporte.

La Chambre de commerce et des fabriques d'Anvers.

Le Président.

CATAU_X WATTEL.
Le Secrétqire.

YERCKEN.





