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Chambre des Représentants.

Skance pu 22 Dicemsre 1838.

Convention conclue, le 30 aont 4858, entre la Belgique et les Pays-Bas, pour la
garanlie réciproque de la propriété des wuvres scientifiques et litiéraires ©.

et O PO

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (*), PAR M. DE HAERNE.

Messieuas,

Les diverses sections ainsi que la section centrale ont admis, & 'unanimité, le
projet de loi ayant pour objet Papprobation a donner par les Chambres a Ja conven-
tion conclue, le 30 aotit 1838, entre la Belgique et Jes Pays-Bas, pour Ia garantie
réciproquc de la propriété des ceuvres scientifiques et littéraires.

La scction centrale, d’accord en cela avec le Gouvernement, voit dans fa con-
vention hollando-belge un nonvesu gage de rapprochement entre les deux pays,
par la reconnaissance officicile de la similitude des idiomes hollandais et flamand,
el par la conséeration légale et réciprogue du droit d’auteur, en matiére de
sciences et de littérature. Les bonnes relations entre la Néerlande et la Belgique,
pays, qui ont tant d’aflinités, ne pourront que se développer de plus en plus par
suite de cet acte diplomatique.

Cet accord international doit éire considéré, de la part de la Belgique, comme
une conséquence de ceux qu’elle a contractés antériearement, dans lc méne but,
avec la France ct Ja Grande-Bretagne, el comme ouvrantla voied des arrangements
semblables 4 conclure avec d’autres nations.

C'est par la convention liltérairc et artistique avee la France, que la Belgique
cst entrée dans une ére nouvelle, dans laquelle, en abolissant la contrefagon des
ccuvres d’origine francaise, elle pouvait espérer de donner une forte impnlsion &

(*) Projet de loi, n° 46.
(*) La scclion centrale, présidée par M. Dorez, était composée de MM. Pirson, Wata,
Moreau, pe Haenne, JacQuewyns et ALLARD,
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Fesprit national, appelé par Ji & combler le vide produit par la suppression des ou-
vrages de contrefagon. Celie espérance s'est réalisée, en ce sens que les productions
originales du demainc intellecluel se sont considérablement multipliées & 1a suite
de Ja convention Franco-Belge. Ainsi, tuudis qu'en 1833, année qui a suivi celle
de Ja convention, le nombre d'oovrages de tous genres el en diverses langues,
publiés en Belgique, n'a été que de 1,227, i) s'est élevé, en 1836, 4 4,881, Ces
chiffres sont extraits du Journal de la Librairie et ne comprennent pas les
ouvrages non déposés, qui sont & peu prés aussi nombreux que les autres et doi-
vent s’étre accrus proporlionnellement. Comme 'ane convention appelle l'autre,
lesavanlages résullant du premier traité littéraire, devront se mulliplier & mesure
que le principe de la propriété intcllectuelle recevra une application plus large
par les nouveaux arrangements a intervenir. Clest ce que le Gouvernement et les
Chambres ont compris en 1834 ; aussi, la convention avec I'Angleterre est venue
bientdt justifier ces prévisions, et eelle, qui fail Pobjet de ce rapport, fournit une
nouvelle preuve & Pappui des motils, qui ont gnidé le législatcur belge en cetle
maliére.

L’exemple de la Belgique, qui ne peut que sapplaudir. au peint de vue de
Phonneur national et des intéréls inatéricls méme, de Ja nouvelle position qu'clle a
prise, ne scra pas perdu, nous osons lespérer, pour les nations étrangéres, qui
pourraient encore hésiter & consacrer en tout ou cn parlie les principes que nous
avons adoplés, ¢t qui tendent de plus en plus & se généraliser chez Jes nations
civilisées. On comprend tous les jours de mieux en micux que les sciences, Ies
Jettres et les arts, bien qu’ils dépendent en partie du génie national, s’él¢vent au-
dessus des nationalités et doivent, dans Pintérét de la civilisation , pouvoir élendre
lenr domaine dans le monde eatier.

La Belgique, mue par Vintérél mal entendu de son industrie typographique,
avait longtemps reculé devant Papplication de ces idées généreuses ; mais Pexpé-
rience du régime admis chez elle est de nalure & dissiper toutes les préventions.

La convention conclue avee la Nécrlande ¢st un nouveau pas fait dans la voie,
ol nous sommes entrés depuis quelques années, Nous tacherons, Messieurs, d’en
exposer les avaniages, et de faire comprendre les lacunes gu’elle présente, au
point devue des encouragements & donncer aux créations du génie, qui doivent
étre considérées conune ¢lant supéricures aux intéréls matériels.

Le premier bienfait que Ja convention est appelée a produire, consiste dans Fas-
similation compléle du droit d’auteur, en Belgique et dans les Pays-Bas, de telle
maniére, que les derivains, appartenant a 'un des pays, sont nationalisés dans
'aulre, quant & la propri¢té de leurs ceuvres originales, composées en toutes Jan-
gues. Le Nederduitsch ou bas-allemand, qui ne différe, de 'une nation & autre,
que par quelques Iégéres modiflications orthogruphiques et par certaines tour-
nures de phrases, est reconnu por lc traité, comme élant une scule et méme
Jangue, sous deux dénominations différentes, langue qui est également comprise,
davs le nord de VAllemagne. La substitution des formes hollandaises aux flamandes
ou des formes fMlamandes aux hollandaists, sans Iassentinent de l'auteur, est
déclarée contrcfagon et prohibée ecomme telle. Il s'ensuit que le débouché des
ouvrages ¢crits dans celte langue, soit en Belgique soit dans Ja Néerlande, recoit
une extension considérable, ce qui assure un encouragement proportionnel aux
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auleurs. Aiusi, 'on ne verra plus, comme par le passé, les éerits hollandais
réimprimés en Belgique, sous une forme flamande, ni les ceuvres des litlératenrs
flamands, reproduites dans les Pays-Bas, soit d’aprés Poriginal, soit d’aprés une
traduction frangaise.

1l existail depuislonglemps un doute sur le sens & donner au mot schoolboeken,
livres d’école, compris parmi les ouvrages, auxquels, d'aprés le § 4¢r de Fart. 5
de la loi du 23 janvier 1817, la garantie du droit exclusif de copie n’est pas appli-
cable. On avait pensé qu’en vertu de cette disposition, les livres d’école nouveaux
aussi bien que les anciens, pouvaient étre librement réimprimés, sans égard pour
le droit des auteurs. Cette dispositlion équivoque, qui avait déja été abrogée par la
loi, portant approbation de la conventlion arlistigue etlitiéraire franco-belge, a été
d'ailleurs expliquée, méme pour le passé, par un arrél de la cour de cassation
du 11 aoit 4856, qui reconnait expressément le droit d'auteur pour ces produc-~
tions Jittéraires, comme pour toutes les aulres. La convenlion conclue, le 50 aont
dernier, entre la Belgique et les Pays-Bas, consacre également ce principe, cn assi-
milant, dans les deux pays, les auteurs de ees espéces d'ouvrages.

Un membre de la section centrale a demandé quelle serait la position des
auteurs, appartenant a l'un des pays, vis-d-vis de I'autre, quant au droit execlusif
de copic, si les lois, qui garantissent ce droit aux nationaux, venaient & changer
a I'égard de cecux~ci. La seclion centrale s'est mise, a ce sujct, en communication
avec le Département des Affaires Etrangéres. Voici Jes notes, qui ont ¢té échan-
gées relativement & cclte question ¢

Lettre adressée & M. le Ministre des Affuires Etrangeres, le 4 décembre 1838.

« Monsigor LE MINISTRE,

» La section centrale, occupée de I'examen dc la convention liltéraire conclue
» avece les Pays-Bas, n’a fuit honnenr de me nommer son rapporteur et m’a
» chargé dc m’adresser 4 votre Département, pour obtenir des renseignements sur
» une question qui Jui a été posée par un de ses membres ct qui se rapporte a
» art, 4¢* de celte convention.

» Cet honorable membre a fait remarquer quil y a une différence entre la
» rédaction de Varticle donl il s’agit, et celle de l'art. 1« de la convention litté-
» rairc existant entre la France ct les Pays-Bas. L’art. 1¢r de Ja convention hol-
» lundo-belge définit les conditions de réciprocité stipulées en faveur des auteurs
» d’eeuvres scicntifiques el lilléraires, auaquels, y est-il dit, les lois de leur pays
» garantissent acluellement, ou garanlironl, a l'avenir, le droit de propriété ;
» lesquels auleurs, esi-il dit plus loin, jouiront des mémes garanties que celles
» que la loi accorde, ou pourrait accorder par la suile,

» Cette double phrase disjonctive semble infirmer les garanties de réciprocilé,
» dans le cas ot la législalion actuelle viendrait & étre modifiée dans le pays de
» Yunc des Hautes Parties contraclantes. La seclion centrale s'est demandé si le
» caractere synallagmatique. du traité internalional continuerail & subsister en
» pareil cas, tel qu’il est élabli, ou bien si les auteurs, appartenant a'un des pays,
» devraient subir les condilions introduites dans 'autre par la législation nou-
» velle, quelque onéreuses qu'elles pussent éire. En d’autres termes, la section
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» désirerait savoir ce qui adviendrait, si la législation protectrice du droit
» d'auteur continuait & exister telle qu'elle est avjourd’hui dans Pun des deux
» pays, et devenait restrictive, sous ce rapport, dans Pautre. L'éventualité d’'une
» inégalité choquante entre les régimes des deux pays n’est pas probable; mais,
» comme la possibilité d’une inégalilé quelconque parait devoir étre admise
» d'aprés le texte de lart. 1¢r de la convention soumise & Papprobation des Cham-
» bres, la section cemtrale désire étre éclairée & cet égard. C'est & cette fin,
» Monsieur le Ministre, qu'elle m’a chargé de vous demander des explications sur
» la question soulevée dans son sein.

» Je vous prie, Monsieur le Ministre, dans I'intérét des travaux de la scetion
» centrale, de m’honorer d’'une réponse aussi prompte que possible, et d’agréer
» J'assurance de ma haute considération.

» D. pe HAERNE. »

M. le Ministre a répondu, a la date du 9 décembre, de la maniére suivante :

« Monsieor LE PrEstoeNT,

« La seclion centrale, par 'organe de son rapporteur, honorable M. de Haerne,
» m’a demandé quelques éclaircissenients sur la portée de Part. 4¢r de la conven-
» tion conclue, le 30 aout 1838, entre la Belgique et les Pays-Bas.

» 1l s’agit des conditions de réciproeité stipulées en faveur des auteurs d’euvres
» scientifiques ou littéraires, auxquels, selon Varlicle, les lots de leur pays ga-
» rantissent actuellement ou garantiront é Uavenir le droit de propriété, les-
» quels auteurs jouiront des mémes garanties que celles que la loi accorde ou
» pourrait accorder par la suite, ete.

» L’art. 1¢r de la convention, Monsieur le Président, a pour objet de placer
» les auteurs belges et néerlandais d’eeuvres scientifiques ou littéraires , sur un
» pied de parfaite égalité dans les deux pays, quant au droit de propriété ou d’au-
» teur; — cetle assimilation réciproque est stipulée pour le présent et pour
» l'avenir.

» L’assimilation aux nationaux, co tout état de cause, est la formule la plus
» large que 'on puisse insérer dans une convention diplomatique.

» L’art. 4er dont il S'agit dit la méme chose, en d’autres termes, que l'art, {er
» de la convention franco-belge du 22 aott 1832, et, littéralement dans les
» mémes termes, que art. 1" de la convention anglo~belge du 42 aout 1834,
conventians qui I'une et 'autre, comme la seclion centrale le sait, ont été ap-
» prouvées par les Chambres.

» Ausurplus, comme la seclion centrale I'a elie-méme fait remarquer fort judi-
» cieusement, il n'est pas 4 craindre quaucun des deux Etats fasse un pas en
» arriére dans la voie tracée par l'art. {er,

» Veuillez agréer, Monsieur le Président, les nouvelles assurances de ma haute
» considération.

- ~ ~
r

~

~

>

» Le Ministre des Affaires Etrangéres,

« Boo pg YRikng, »
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1l résulte dela réponse adréssée par M. le Ministre des Affaires Etrangéres & Ia
section centrale que, si la législation concernant la propriété intelleciuelle est mo-
difiée dans I'un des pays contractants, les auteurs, appartenant & 'autre, devront
subir, dans le premier pays, les conséquences de ces modifications, Toutefois, le
Gouvernement, comme la section centrale, reconnait que des changements de
cette noture ne sont guére 4 craindre, en ce qu’ils auraicnt de contraire au but de
la convention, qui tend & encourager les productions littéraires et scientifiques.

Le principal bienfait de la convention hollando-belge est relatif, comme nous
venons de le voir, 4 la langue commune aux deux pays, et aux ceuvres ori-
ginales composées dans cette languc. Cette protection, qui repose sur I'assimilation
réciproque des autcurs, est toute morale. de méme que celle qui se rapporte aux ou-
vrages en toutc autre langue. Mais & colé de cet avantage, le traité en consacre un
autre, qui se rattache directement auxintéréls matérielsde lalibrairie et qui, par voie
de conséquence, doit donner un nouvel essor aux productions littéraires. Nous
voulons parler de la suppression de tout droit de douane de part et d’autre sur les
livres. Celle mesure réalise la liberté réciproque des échanges, en ce qui concerne
le commerce intellectuel, qui doil élre enticrement libre, sclon 'heureuse expres-
sion de Vexcposé des motifs, présenté aux Etats-Généraux. Celte innovalion est
trés-imporiante, comme le dit M. le Ministre des Affaires Ktrangéres dans Pexposé
des motifs du projet de loi bejge. Elle sera aceucillie d’autant plus favorablement
dans le pays, qu'elle avait été sollicitée, dans plusieurs congrés linguistiques, par
les représentants naturels des intéréls littéraires des deux nations, et que la Bel-
gique n’a pas méme obtcnu, sous ce rapporl, l'assiinilation compléte, vis-3-vis de
la France et de la Grande-Bretagne, dans lcs conventions conclues avec ces pays.
Comme cetle stipulation vraiment libérale sapplique aux ouvrages en toutes lan-
gues, dont les auleurs appartiennent a 'un des pays des Hautes Parties contrac-
tantes, la Belgique doit naturellement y trouver un avantage spécial,  raison de
la supériorité numérique de sa populalion,

Tels sont, Messieurs, en résumé les principaux avantages de l'accord inlerna-
tional soumis A votre approbation. Le Gouverncmenl belge aurait voulu, I'Ex-
posé des motifs en fait foi, élargir le cercle tracé par la convention aux ceuvres
intellectuelles, en I’étendant au domaine des beaux-arts. Ce régime a ¢lé consacré,
vous le savez, par les actes diplomatiques, qui relient entre elles, en matiére de
beaux~arts, de littérature et de sciences, la Belgique, la France et la Grande-~
Bretagne. Tout fait espérer que cette extension pourra étre donnée plus tard
a la convention hollando-belge, en vertu du § 4 de Fart. 12, qui porte : « Les
Hautes Parties contractantes se réservent la faculté d’apporter & la présente eon-
vention, d’un commun accord, toute modification qui ne serait pas incompatible
avee Pesprit et les -principes qui en sont la base, et dont l'expérience aurajt
démontré I'opportunité. »

Celte disposition est en quelque sorte un protocole, qui reste ouvert aux amé-
liorations que Yavenir, pensons-nous, ne tardera pas & révéler. 8ila Belgique,
imitant la France en matiére de littéralure, et la devangant en ce qui concerne les
arls plastiques, garantissail le droit d’auteur aux écrivains et aux artistes de tous
les pays, méme sans la condilion de réeiprocité, son exemple trouverait sans
doute des imitateurs. La nation Néerlandaise, chez qui fes beaux-arts aussi bien que
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Jes belles-leltres ont toujours été en honneur, nous suivrait bienidt dans celte
voie, ol une noble émulation deviendrait le principal stimulant du génie. Une des
gloires de la Hollande, c'est que ses artistes manient le burin aussi bien que le
pinceaun ; les Lucas de Leide, les Rembrandt, étaient non-sculement des peintres
un mérile éminent, mais aussi des graveurs de¢ premier ordre. On sail que
I'euvre gravé du célébre Philippe Wouvermans est considérable. La race de ces
princes de 'art n'est pas éleinte dans les Pays-Bas, et cerles, les gravures el les
lithographies des ceuvres de pareils auleurs seraient recherchées par les connais-
seurs et les amateurs de Belgique, ot la contrefagon en serait prohibée, comme
clle Vest aujourd’hui dans la Néerlande pour les nationaux.

Il est & regretier que la convention ait laissé ecite porte ouverte & la contre-
fagon. Avant 1884 la Belgique croyait aussi devoir tolérer, dans un intérét
matériel , ces imilations frauduleuses ; ceux gui s’y adonnaient se sont imaginé
que la convention conclue avec la France allait tuer lcur industrie. On a osé
leur prédire un résultat tout contraire, et lexpéricnce a pleinement justifié
cette prédiction; ainsi, Yindustrie des bronzes, qui s’exerce aujourd’hui sur
des modéles nalionaux, est en voie de prospérité; clle sattache & former et &
perfectionner ses ouvricrs, el cherche & en augmenter le nombre. Le domaine
desarts, en s’étendant, a formé de nouveaux arlistes, ot a fortifié Vindustrie, qui vit
de leurs @uyres. Les créalions du génie national ont été encouragées par le nou-
veau débouché qui leur a été ouvert. Les avantages de ce régime ont été com-
muns a la Belgique ct & la France.

Par ces molils, Ja section centrale, d’accord avec le Gouvernenent, regrette
que la convention hollando-belge n'embiasse point le domaine des beaux-arts.

Une seconde lacune a été signalée dans celte convention, par des membres
appartenant & la 4 seclion et a la B¢, el a fixé égalemenl 'aMention de la seclion
centrale. Elle se rapporte au droit exclusif de traduction qu’on aurait voulu voir
réservé aux aulcurs d’ouvrages liltéraires et scicntifiques. Ce droit est admis
dans les Pays-Bas pour les auteurs nalionaux ; muais la convention ne consacre, a
cet égard, quc le droit du traducteur méme, quant & sa propre traduclion, soit de
son ouvrage, soit de celui d’un autre.

On peut soutenir qu’une bonne traductivn est une ceuvre de génie, et & ce
point devue, elle doit éire protégée par la défense de la contrefagon. Mais quand
il s'agit de traductions d’ouvrages modernes, il faut que le droit de traducteur
céde le pas & celui d'auteur, dans intérét des progrés de la litlérature et des en-
couragements qu’elle attend du législateur. C’est ee qu’on doit micux comprendre
co Hollande que dans d’auires pays, vu que les traducteurs néerlandais les plus
célébres ont élé cn méme temps des écrivains distingués, et n’ont pas peu con-
tribué¢ comme tels, d la renommée liltéraire de leur patrie. Vondel, en effet, a
fait une belle traduclion de Virgile ; Hooft a su interpréter en hollandais le pro-
fond Tacile; Feitama, sans égaler le eharme inimitable du Télémaque, a su
rehausser, par sa brillante versification, éclat de Ja prose poétique du Cygne de
Cambrai. 8i Fénélon avait pu lire celte magnifique traduction, il m'aurait pas
dit sans doute de la Jangue néerlandaise ce qu'il ne craignait pas de dire de la
sienne, qu'clle se préte difficilemment aux conditions cssentielles de la poésie, le
frangais n’ayant pas, comme lcs langues germaniques, les ressources des quan-
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tités, de la déclinaison el d'une grande liberté dans la combinaison des mots ct
dans les inversions. Les traducteurs hollandais que nous venons de nommer, font
honueur sans doute & leur pays par leurs admirables traductions; mais. d’un
autre cdlé, la Néerlande peut se vanter de posséder, dans les conpositions origi-
nales de ces mémes écrivains, de vrais modéles en maliére de poésie, de drame et
d’histoire. On doit donc étre persuadé, dans ce pays plus qu'aillears, que ce sent
les antenrs d'ouvrages originaux qu’il faut protéger avant tout, vu que souvent les
deux intéréts se¢ confondent, les boms traducleurs élant en méme temps auteurs.
Un des encouragements les plus cflicaces quon pnisse accorder aux auleurs, consiste
¢videmment & Jeur garantir, au moins pendant un certain temps, lc droit exclusif
de traduction de leurs ceuvres. Ce droit a ¢t¢ reconnu pour cing ans dans les
conventions que nous avons conclues avee la France el avec 'Angleterre. La raison
indiquc qu'un autenr qui est en quelgue sorte aussi le eréateur du fond de la
traduction de son ouvrage, méme lorsgu’elle est fuite par un autre, doil pouvoir
revendiquer en parlic la propriété de celle-ci. Ce droit ne sanrail lui dire contesté
en justice. Mais il y a plus, ct nous ne craignons pas de dire qu'il importe de le
lui garantir, an point de vue des traductions mémes, pour qu’clles présentent
toutes les garanties possibles de fidélité et de perfection,

En cffet, plus le marché des traduclions s'élargit, plus il cst probable qu’on
aura de bons traductenrs. Il est évident que, si tout le monde pouvait se jeter sur un
auteur, pour le revélir d'une forme littéraire empruniée & unc avtre langue, on
verrait s'élever une classe de traductears & autant la ligne, entre lesquels s'orga-
niserait une cspéee de course an clocher, au profit de celui qui aurait assez de
forces physiques pour atleindre le premicr au but, ¢’est-a-dire pourlivrer Ic pre-
mier sa traduction telle quelle au public, ¢t restreindre ainsi la vente d'autres
traductions, fussent-clies incontestablement supéricures & la.premiére. 1 s’établi-
rait aivsi entre les traducteurs une lutle semblable 4 celle, dont nous avons cu
Je speclacle en Bélgique, sous-le régime de la contrefagon des ouvrages et
principalement des romans d’origine francuise. Cetle concurrence entre les con-
trefacleurs a éL¢é ruineuse pour cux, ct 'on a ditavee raison quela conirefacon
s'¢tail tuée clie-méme,

La libert¢ de traduction gu’on abandonncrait a tout le monde, sans stipuler
pour Pauteur la faculté cxcelusive de se traduire ou de s’entendre avee son traduc-
teur, produirait des effets semblables,

I.orsque, au conlraire, Jes lois garantissenl aux aulcurs un droit exclusif pour
la traduction de Jcurs ceuvres, lus traducteurs savent qu’ils doivent, avant de ricn
entreprendre, s'arvranger avee Pauteur. Cest ainsi qu’ils peuvent produire une
ceuvre sérieuse, qui, par son mérite particalicr , a quelque chose d’original, et
qui concilie les intéréts de Vauteur, du Iraductcur et de la socicté.

Pour les mémes raisons, on angimente les garantics de bonne traduction, lorsqu’on
¢tend @ d’autres pays Je droit exclusif, que la loi accorde a cet égard aux auteurs
nationaux. En introduisant ce principe dans la convention hollando-belge, on
multiplierait les chances de placement des bonnes traductions, consenties par les
auteurs, ct ’on assurerail 4 ceux~ci un nouvel avantage proportionnel,

Ain-i, par exemple, la traduction frangaise d’un auteur hollandais, aulorisée
par celui-ei, pourrait rencontrer en Belgigue, d’aprés la convention, la concur-
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rence d’une autre traduction dn ménie ouvrage, qui scrait permise, tandis que,
dans notre systéme, elle n'aurait rien & craindre de ce chef.

C'est pour cela, Messicurs, que la section centrale aurait désiré que la conven-
tion, conclue ‘avec fa Néerlande, eut renfermé une disposition semblable 3 celle
qui a ¢té introduite dans les conventions que nous avons avee la France et la
Grande-Bretagie, quant au droit des auteurs relativentent 4 la traduclion de leurs
propres ouvrages ‘C'est 13 encore une lacuneiqui, nous espérons, sera comblée
dans un avenir peu ¢loigné.

En somme , fa convention est bonne ; mais elle appelle certaines améliorations
qui ne peuvent étre longlemps méconnues par ceux qui, dans les Pays-Bas aussi
bien qﬁ’en Belgique, voient avant tout, dins les arrangéments de ce genre, un
puissant moyen d’encourager les lettres et les arts, dont le domaine n’a d’autres
Jimites naturelles que celles de I"Univers. Cest par de pareilles mesures qu’on
contribue d’'une maniére efficace et toute pratique an progrés de la civilisation.

Les veeux exprimés par la section eentrale ne Pempéchent pas de reconnaitre
avec le Gouvernement que la convention donne satisfaction & plusieurs inté-
réts belges et n’en blesse aucun ; que, d’un autre céle, elle favorise en générai
des relations internationales, qui peuvent devenir de plus en plus fécondes au
point de vue intellectuel ct matériel.

Telles sont, Messieurs, les considérations sur lesquelles la section centrale se
fonde, pour vous proposer, a l'unanimité, de donner volre assentinient & la con-
vention, conclue enire la Belgique ct les Pays-Bas, pour la garantie réciproque
de la propriélé des ceuvres scientifiques et littéraires.

Le Rapporteur, Le Président,
D. DE HAERNE. H. DOLEZ.



