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Chambre des Représentants.

Séance pu 22 Mars 185].

Redevance annuelle sur les prairies ou ierres arables irriguées au moyen
de certains canaux.

DEVELOPPEMENTS.

P

MEessiEuRs,

L’Etat s'est imposé de grands sacrifices par ouverlure de canaux dans la
Campine. L'entretien de eces canaux exlgc de fortes dépenses (travaux et per-
sonnel) qui ne sont el ne seront pas méme couvertes par les droits percus sur
la navigation.

Il est vrai que Pouverture de ces canaux a été décrétée pour établir une voie
de communication entre la Meuse et 'Escaut, comme pour faciliter et favoriser
le défrichement de la Campine ; que, pour ce dernier objet, les propriétaires
des bruyeéres inlerviennent pour upe certaine part dans les dépenses, propor-
tionnellement a leur distance du canal.

Mais il est des propriélés, dans la zone la plus rapprochée du canal, qui
Jouissent d'avantages immenses et hors de toute proportion avec ce qu’en reti-
reot Ja majeure partic des autres terrains de celie méme zone : ce sont les
prairies irriguées au moyen des eaux du canal.

1 semble done juste el rationnel que les propriétaires de ces pranxes payent
la redevance la plus élevée , puisque , pour fournr Peau devant servir aux irriga-
tions, PEtat a d faire des dépenses plus considérables que pour I'établissement
d’un canal proprement dit.

D'up autre c6ié, le volume d’eau nécessaire a larrosage exigera un écoule-
ment irés-rapide dans le canal, ce qui aura pour cffet d’amener des dégrada-
tions au lit et aux Lravaux d’art et de rendre la remonte des bateaux plus difhcile.

La redevance que I'on ferait payer par les propriétaires de ces prairies est
Iégitimée par I'immense puissance de fécondité et de richesse productive que les
bruyéres acquiérent a Iaide de Varrosage au moyen des eaux du canal, et celle
redevance , tout en étant une source de revenu pour I'Etat, ne pourra en aucune
maniére cmpécher le défrichement ou la formation de nouvelles prairies. En
effet, elles se trouvent daus des conditions bien plus favorables, elles sont diun
produit bien plus élevé que les fertiles prairies situées méme au centre du pays.
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Ces assertions ressortent des rapports officiels de M. Tingénieur Kimmer,
chargé de la divection des irrigations dans la Carapine.

Voiei quelques extraits de son dernier rapport du 26 décembre 1849 :

« (Page 132.) Le résuliat qui précéde doit élre considéré comme trés-avan-
lageux, notamment en le comparant i ceux oblenus les années préeédentes dans
la vallée de la Meuse.

» La vente des foins ne s’y opére que dans les premiers jours de juillet. Lo
deuxieme coupe de nos praivies irrigables sera déja en pleine activité a la méme
époque ; les forles sécheresses sont trés-désavantageuses aux prairies de la val-
lée de la Meuse; les irrigations garantissenl nos prairies conlre celle influence
nuisible.

» Les foins de Phectare de prairie dans la valiée de la Meuse, se sont vendus
les années précédentes 140, 115, 100 franes 'hectare , y compris le regain. Les
foins el le regain des prairies de Slockheim, Rothem ct CGrevenbicht ont été
vendus, en 1848, aux prix de 70 et de 80 francs 'hectare...

» (Page 134.) Resultats de 1848. — Uune superficie de 30 hectares environ a
¢té semée aux mois de juin, juillet et septembre 1847 ; ces praivies ont donné
co juin 1848, par suite de lirrigation de Parriére-saison de 1847 et du prin-
temps de 1848, une récolte qui a produil en vente publique, pour la premiére
coupe, une somme tolale de 2,600 francs.

» (Page 135.) Résultats de 1849. — Le gazon s’esl si prodigieusement déve-
loppé par Faclion de F'irrigation de l'antomoe 1848 et de celle du printemps de
cetie année . que la deuaiéme récolte a 616 de 60 p. 0o supéricure & la précédente.
11 est des parties ot lherbe a atteiot la hautewr extraordinaive de 1 métre 50 cen-
timélres, etqui oot produitde 16,000 18,000 livres de foin par hectare (8,000 &
9,000 kilogrammes).

» Les faits que nous venons de relater ne présentent point la moindre exagé-
ration. On peut en vérifier Pexactilude en visitant les localités et en compulsant
les actes du notaire Missotten, d'Overpelt. On pourra y conslaler ce qui suit :

» Que la venle des foins sur la superficie des 30 hectares pré-

cités, en 1848, a produit . . . . . . oo e 2,600 »
» ld.duregain . . . . . . . . 569 50
Toran. . . . fr. 3.169 350

SOttt p————————

» Que la vente des foins des 30 hectares précités a produit cetie
année . . . . . L . . L L L L . L . . . L fr. 3560 »

» Id. duregain . . . . . . . . O . . . 0 . L L1580 »
Torar. . . .fr. 5,140 »

» Ces résullats prouvent plus que tous les raisonnements possibles , et ifs
élablissent d’'une maniére incontestable , que non-seulement lirrigation rend
avec usure au sol les engrais que les herbes y puisent, mais encore que les
parties fertilisantes que 'eau améne , améliorent d’'une maniére sensible le gazon
quelle arrose.....

» Du moment oti le premier gazon a éié formé, lirrigation devient le senl
stimulant nécessaire pour le maintien en parfait état de production , et a plus
forle raison , s'il est fait usage des eaux de la Meuse.....

» (Page 138.) N suffira, pour eréer le premier gazon d’'une surface quel-
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conque de prairie irvigable, de faire emploi , une seule fois, de Uengrais dont 11
dott étre fait wusage toules les anndes pour entretenir une méme surface de
prairies naturelles ou non irrrigables.

» Ces prairies non irrigables pourront étre rendues a la culture, voire méme
a une trés-bonne culture , avec beaucoup moins d’engrais qu'il n’en fallait pour
les maintenir 4 Pétat de prairie. Elles se trouveront en méme temps trés-avan-
tageusement remplacées par les prairies irrigables dont le gazon , une fois formé,
n’a besoin daveun autre stimulant que celui de Uenws pour produire plusiewrs
coupes de foin an hew d'une; d’autre part, la récolte sera toujours certaine ,
tandis que celle des prairies naturelles est soumise 4 des influences atmosphé-
riques aussi nuisibles que fréquentes.....

» (Page 138.) 1 est possible de se dispenser deFadjonction d’engrais 2 Pemploi
des irrvigations, si 'on veut ou si Fon peut étendre le laps de temps endéans
lequel la prairie irrigable doit étre créée. » Ce laps de temps est de quatre ans.

Les extraits de ce rapport nous prouvent clairement que les prairies irriguées
au moyen du canal de la Campine se trouvent dans des conditions exception-
nelles en Belgique; que ces prairvies donnent annuellement, sans provoquer
avcune dépense porr engrais , plusieurs coupes de foin.

La redevance que les propriétaires auront a payer, d’aprés la proposition de
lot que jui Phonneur de soumettre a la Législature,, pour faire usage de Teau
du canal, étant fixée 3 50 francs par hectare, ceux-ci auront donc encore un
bénéfice considérable.

Cette redevance constitucra, en 1853, pour le wrésor public, un revenu de
200,000 francs; car & cette époque 4,000 hectares de prairies seront créés ,
d'aprés le compte rendu de Pexécution de fa loi du 25 mars 1847, fait a la
Chambre des Représentants par M. le Ministre de Plotérieur. De ce méme
comple rendu il ressort qu'avec les canaux actuels , on pourra créer 7,000 hec-
tares de prairies irrigables , donc un revenu de 350,000 franes pour IEtat.

Enfin, daus ses rapports des 13 décembre 1844, Icr novembre 1846 el
29 juin 1848, M. lingénieur Kitmmer annonce qu'on créera dans la Campine
25,000 hectares de prairies irriguées, ce qui fait un revenu pour PEtat de
1,250,000 francs.

Ce revenu tmportant n'est pas le produit d'un impét. Au contraire, ce n’esl
quun payement trés-modéré, trés-faible , d’une chose qui donne aux proprié-
laires, qui en fonl usage , un bénéfice considérable.

La redevance de 50 francs n’a rien de fiscal. Elle n’est pas obligatoire, puisqu’il
sera loisible aux propriélaires de renoncer a emploi de 'eau du canal et de rem-
placer cetle eau. éminemment fertilisante, par d'autres matiéres, par des engrais.

Mais ils ne recourront pas a ce moyen, car M. Kiimmer constate que, powr
maintensy les prairies non érrigudes en ¢tat de fécondité, et pour »'y faire qu'une
serde rccolte de foin, ol furt faire emploi, chaque année, d'une quantité d’engrais
plus forte que pour les terres arables. Yailleurs, Pean est un engrais plus facile
a distribuer el qui peut s'employer a toute époque de 'année.

1l résulte naturellement de cette observation que la redevance de 30 franes
par hectare de prairie, soumise a Pirrigation au moyen des canaux ouverts dans
la Campine, sera payée avec empressement par les propriétaives.

L’Etat peul la réclamer en toute équité, en toute justice: il fera cn’ méme
temps un acle de bonoe adwinjstration.

;
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Que vous dit, du veste, 'honorable Ministre de Ulntérieur dans l'exposé des
motifs & 'appui du crédit de 500,000 francs pour mesures relatives au défri-
chement, aux irrigations et au drainage? (Session législative 18501851, n° 111
des documents parlementaires.)

« Que fait le Gouvernement dans cette derniére contrée? Aprés y avoir creusé
des canaux, qui colitent des sommes considérables , il distribue gratuitement aux
entrepreneurs des irrigations l'eau qua grands frass il a amenée prés de leurs
terres et qui aillewrs se vend a un priv élevé dans de semblables condations. L'eau
est le véritable amendement des sables campinaires. Cest celui qui a le plus
d’efficacité sur ces terrains légers et arides. En le cédant gratuitement, aprés la-
voir luz-méme payé fort cher, le Gouvernement fait sans doute un sacrifice con~
sidérable en faveur de cette contrée, »

On ne peut nier que les frais de construction du canal de la Campine aient
été beaucoup plus élevés qu'ils n’auraient dit I'étre, si ce eanal n’avait pas éié
disposé en vue de fournir des eaux pour les irrigations. Ceux done qui usent de
ces eaux doivent, en toute justice, inlervenir dans les dépenses plus que ceux
qui n’en tirent ni profit ni bénéfice.

Or, déja le Gouvernement doit simposer de nouvelles charges pour aug-
menter le débouché de la prise d’eau de Hocht, afin d’assurer immédiatement
Farrosage des prairies créées. (Voir exposé des motifs du crédit de 500,000 fr.
pour mesures relatives aux irrigations , etc., Documents parlementaires, n° 111,
p. 15.) Il ne faut pas perdre de vue qu’il 0’y aura qu'une surface Lrés-res-
treinte de terrains qui jouira des avantages des irrigations. Par conséquent, ces
terrains ont une plus grande valeur; ils donnent des bénéfices plus imporlants
que ceux qui ne profitent pas des bienfails des irrigalions.

Il 0’y aurait pas égalité devant la loi, devant les charges publiques, si les pro-
priétlaires des prairies séches et ceux des prairies irriguées payaient les mémes
impols ou contributions : les premiers ne peuvent faire annuellement qu'une
seule coupe de foin en employant beaucoup d’engrais, tandis qu’aux derniers
UEtat fournit un élément de fécondité qui leur permet de faire plusieurs coupes
de foin chaque année et sans engrais.

Aiusi, ceux qui posséderaicnt des prairies irriguées seraient favorisés au dé-
triment de ceux qui, ne pouvant avoir de ces prairies (puisque la surface est
limitée par le volume d’eau), devraient payer la redevance de la zone sans pou-
voir jouir des avantages de lirrigation réservés exclusivement & une certaine
catégorie de propriétaires.

Le taux fixé pour la redevance n'est pas trop élevé, quand on le compare au
prix réclamé dans d’autres contrées pour I'eau servant a lirrigation.

Il faut, en outre, observer que les propriélaires des prairies de la Campine
irriguent a toute époque de I'année, et quainsi ils usent des eaux au printemps,
en €1¢, en aulomne, tandis que, dans d’autres pays, la redevance est payée soit
pour emploi de l'eau pendant six mois d'été, aw mazimum, soit pour emploi
d’eau pendant hiver sur les prés marcites.

Au surplus, il suffit de mettre en regard du produit des prairies irriguées
celui des prairies qui ne le sont point, et Pon pourra se convainere que le chif-
fre de 50 francs ne représente que le tiers, et , dans les conditions les plus défa-
vorables , la moilié des bénéfices extraordinaires cque réalisent les propriétaires
par le seul usage de U'eau appartenant a PEtat. 1l est donc de toute justice que le
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Gouvernement relire une partie de ces bénéfices dus 3 un élément de fertilité
qu’il donne lui-méme, et pour la distribution duquel il s'est livré & d'énormes
dépenses.

Les faits constatent que , par I'action desirrigations, les propriétaires des prai-
riesirriguées ont un aceroissement de produits de plus de 100 francs par heclare,
et sont dispensés de fumer les prés qui, avant Virrigation, exigeaient chaque
année des quantités considérables d’engrais. Le bénéfice que ces propriétaires
en obliennent peut ainsi étre évaluéa 150 francs.

Un point essentiel & considérer, c'est que les prairies irriguées qui ne sont
pas fumées, exigent, pour produire d'abondantes récolles, beaucoup plus
d’eau que si elles recevaient des engrais, de telle maniére que leurs proprié-
taires demandent & un excés d’eau le surplus de fécondité, 'accroissement ex-
traordinaire de produil qui devrait étre la conséquence d’une fumure. Il en
résulte que c’est au détriment de la formation d’une plus grande surface de
prairies que les propriélaires des prairies irriguées recueillent ce supplément
de bénéfices.

Dés lors, on doit encore mieux comprendre le droit équitable de I'Elat a
une redevance annuelle de 50 francs par hectare irrigué.

Le produit de cette redevance pourra éire versé au trésor public ou appliqué
inlégralement au défrichement'de la Campine.

Dans ce dernier cas, le Gouvernement n’aurait plus & demander a la Législa~
ture des crédits pour mesures relatives au défrichement et aux irrigations.

11 disposerait alors chaque année d’'une somme considérable pour 'améliora-
tion des communications, pour Pétablissement de travaux d’utilité publique ,
pour la création d’abris végétaux, pour faire des boisements, pour assainir les
localités.

Sous ce point de vue, Ja redevance que je propose d’établir serait encore
plus fondée en raison I'Elat aurait un droit réel 4 Pexiger , et elle profiterait,
en outre, a ceux quila payent; car son emploi, pratiqué comme je viens de le
détailler , aurait incontestablement pour conséquence immédiate d’aceroitre fa
valeur de ces mémes prairies irrigucées.

La proposition de loi que jai 'bonneur de soumetire a vos délibérations est
faite dans lintérél des ouvrages qui doivent s'exécuter en Campine; elle est
juste, elie est utile, elle peut augmenter enfin, dans une large proportion, les
ressources financiéres de PEtat.

Armane DE PERCEVAL.

.
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PROPOSITION DE LOI

ROI DES BELGES, e7c.

Les Chambres ont adopté et Nous sanctionnons ee gui suit :

ArmicLe UniQue.

1 scra payé par les propriétaives des prairies ou lerres
arables , irriguées au moyen du canal de Maestricht 2 Bois-
le-Duc et des autres canaux ouverts ou & ouvrir dans la Cam-
pine, et alimentés par la Meuse, une redevance annuclle de
cinquante francs (50 francs) par hectare, qui sera pergue
comme en matiére de contribution directe.

Donnéa . . ... Jle . oL 1851.



