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Chambre des Représentants.

Stance vv 14 Mans 1870.

CODE PENAL MILITAIRE (),
(QUESTIONS RENVOYEES A LA GOMMISSION )
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RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION (2), PAR M. GUILLERY.

Messizurs,

L’honorable M. de Brouckere a demandé le renvoi a la cominission de la ques-
ion suivanie :

« Y a-t-1l liew d’insérer dans le code pénal militaire des dispositions spéciales
contre le supérieur qui injurie ou maltraite sou inférieur? »

M. Orts a présenté, de son coté, un amendement dont le bul est d'infliger une
aggravation de peine au supérieur qui se rend coupable envers un subordonné
de Vun des délits prévus par les avt. 398, 399, 400 et 4(H du code pénal ordi-
naire.

En voici I¢ texte :

« Les violences commises pav un supéricur sur son inféricur, sans excuse ni
circonslances atlénuantes, seronl punies da maximum de la peine prononcée par
le code pénal commun. »

Les considérations qui militent en faveur do systéme de Pamendement ont é16
développées dans la séance du 9 de ce mois.

(+j Projet de loi, n° B6 {session dc 1868-1869).
Rapport, n” 96.
Amendements, o 103, 105 et 109.
Projet de loi adopté par la Chambre, au premier vote, n® £13.
() La commission élait compesée de MM. Tescn, président, Onts, Tuomssey, GUiLLERY,
Mowcueun, Duront et Tack.
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M. le Ministre de la Justice et M. le Ministre de la Guerre, de feur eoté, l'ont
combatlu come étant tout au moins inutile.

La queslion élait assez grave pour mériter un examea spéeial, ¢t la Chambre
a désird avoir Popinion de la commission chargée d’examiner le code pénal mili-
laire.

Votre commission a convoqué, dans son sein, les honorables membres qui
avaient scutenu Famendement de notre honorable collégue et a pesé murement
les considérations qui avaient ¢té produites de part et dautre.

II'y a cu unanimité pour rendre hommage au sentiment d’équité qui avaitdieté
Parnendement.

Nul ne pouvait contester et n’a songé & conlester que le premier devoir d’un
chiel esl de se respecter lui-méme, de respecter les fonctions dont il est investi, ct
de s¢ montrer a 'égard de ses subordonnds, non-seulement observateur des lois,
mais ¢quitable et bienveillant.

Ce n'est que par la paticnee, par la douceur, par un dévoucment qui ne se lasse
pas devant Ies obslacles, que Pon peut former une armée et la maintenir dans un
étal moral aussi néeessaire & la discipline que obéissance et la subordination.

Tempérer la vigueur d’'un ordre par la maniére de le donner, se faire aimer
en s¢ faisant respecter, tel est le devoir des chefs A lous les degrés de la hiérar~
chie militaire.

La seule question que nous ayons cu 4 examiner ¢t & discuter est celle de savoir
si la législation acluelle est insuflisante pour assurer, dans Parmée, la stricte
observation de ces principes.

Aprés une discussion approfondie, voire commission a pensé, Messicurs, que
tout en partageant les idées qui ont dicté Pamendement de Phonorable M. Orts,
elle ne pouvait cependant vous en proposer ladoplion.

Le réglement de discipline (art. 9) et la loi du 16 juin 4836 (art. 7) donnent
desarmes suffisantes pour réprimer des fails contraires aux devoirs des supéricurs
envers les inférieurs.

Dans les cas prévus, par Pamendement, le juge chargé de prononcer nsera de
la latitade que foi donnent les art. 398 et suivanls du code pénal ordinaire, et
infligera une peine proportionnée d la gravité du délit

La qualité de supérieur chez le coupable constitue une de ces circonstances
aggravantes, telles qu'il s’en trouve dans beaucoup de faits criminels ¢t qu'il est
difficile de prévoir tous dans la loi.

Enfin Ja loi du 16 juin 1836 sera bientot revisée et la Législature aura alors
I'occasion d’examiner la question, qui nous occupe, dans toute son étendue, en
déterminant quels sont les devoirs ¢t les obligations des ofticiers.

Le Rupporteur, - L.e Président,
J. GUILLERY. Vicror TESCH.



