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Chambre des Représentants.

Séxsce pe 12 Mar 1866.

Crédit an Ministére de la Justice pour la conlinualion des travaux de
Péglise de Lacken 1),

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (:), PAR M. YMANS,

Messieuns,

Uépoquc avancée de Ia session ne nous permet pas de donner a ce rapport de
grands développements. Nous nous bornerons & vous scumeltre un résumé
succinet du travail des sections et de la scetion centrale.

Le Gouvernement sollicile de la Chambre le vote d’un crédit de 500,000 franes,
dont 150,000 scraient affcetés 4 des travaux de construction détaillés dans une
lettre de M. Parchitecte Payen, et 330,000 franes, comme premier erédit, & Por-
nementation de V'édifice.

Dans quatre sections sur six, des renseignements ont été demandés sur le chiflre
des crédils & voler cncore pour Pachévement de I'édifice; sur les molifs de la
démission de M. P'architecte Poelaert, et sur le degré d’exactitude des rumeurs
qui eirculent au sujet de la solidit¢ du monugent.

La seclion cenirale, dans sa premiére séance {21 février), a décidé qu’une
demande de renseignements serail adressée au Gouvernement, et qu’elle porterait
sur-les points suivants :

1o Communication du dossier concernant la construclion de Péglise de Laeken
el nolamment des rapports périodiques de la commission de surveillance et des
procés-verbaux de ses séances ;

(1) Projet de loi, n° 45,
(¢) La scetion cenlrale , présidée par M. Cromsez, ciail composéc de MM. Vannin Donckr
Hyuans, JuLrior, oe Ruopese oe 18 LoKEREeN, LE IIAnpY ok Beaviiev et Fusck.
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2+ Communication des rapports des trois ingénieurs nommés par M. le
Ministre de la Justice, en 1863, afin de vérifier la solidité du monument ;

3° Les motifs de la démission de M. Poelaerl.

Le 2 mars, communication a été [aite  la seetion centrale de la lettre suivante
de M. le Ministre de la Justice :

« Bruxelles, 26 février 1866.

» Moxsieur LE PrEsipENT,

» Jairegu votre leitre du 24 de ce mois, et je m'empresse de satisfaire au désir
qui y est exprimé, en vous adressant :

» 4 Une copie du rapport, en date da 30 aoit 1863, qui m’a été a dressé par
MM. les ingénieurs Boudin, Ch. Andries et Dedicr, sur la situation des travaux
exéentés & I'église de Laeken ;

» 2° Une copie des lettres éerites par M. Poelaert, architecte de cette église, a
mon prédécesseur, le 24 mai et le 23 juin- derniers, ¢t contenant les motifs de la
démission de cet architecte.

» J'ai 'honnevr de joindre & ces documents une collection des rapports pério-
diques adressés a mon département, par la commission dircetrice et de surveillance
de la construction de Péglise.

» Ces rapports, indiquant les diverses phases de la marche des travaux, ren-
dront inutile, je I'espére, la communication des regisires des procés-verbaux des
séances, dont ils sont le résumé. )

» Celte communication enlrainerait de longs retards, parce que, comme je ne
puis en autoriser le déplacement, il serait nécessaire de les faire copier.

» 1l en est de méme des dossicrs qui font partie des archives de mon départe-
ment ; ¢t je ferai remarquer que les dossiers concernant la construction de Péglise
de Lacken sont trés-nombreux et irés-volumineux ; au reste, je m’empresserai
de communiquer & la section sentrale les renseignements ct les documents parti-
culiers qui me scraient indiqués comme étant nécessaires a 'appréciation de la
demande de crédit provisoire, soumise au vote de la Chambre et dont je crois
devoir signaler 4 la section centrale toute 'urgence.

» Agréez, elc.

» Le Ministre de la Justice,

» J. Bagra. »

Le rapport de MM. les ingénicurs est reproddit plus loin (annexe A).

11 résulte des lettres de M. Poelaert que celui-ci a donné sa démission pour des
molifs de santé.

Aprés avoir pris communication de ces documents, la seclion centrale a décidé,
a 'unanimité, qu’elle prierait M. le Ministre de la Justice d’assister & sa prochaine
séance, el de vouloir bien lui fournir des explications ullérieares.

Le 23 mars, nous nous sommes réunis de nouvean. M. le président nous a
rendu compte de sa démarche auprés de M. le Ministre de la Justice. Celui-ci a
cxprimé le désir d’étre renseigné exactement sur lobjet des demandes de la
seclion centrale. s
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Celle~ci, dans la méme séance, a ratifié le projet de lettre ci-dessous -

« Bruxclles, 23 mars 1866.
» Moxsigon LE MiNisTRE,

» Dans sa séance du 2 de ce mois, la section eentrale chargée de Pexamen
du projet de loi accordant un crédit de 500,000 francs, pour I'églisc de Laeken,
a pris connaissance des piéces et documents que vous luiavez adressés le 26 février
dernier.

» Avant de prendre aueune résolution, la section cenlrale a manifesté le désir
d’obtenir du Gouvernement quelques explications sur I'état de solidité de ce
monument. Elle m’avait donc chargé, Monsicur le Ministre, de vous prier
d’'assister & sa premiére séance.

» Mais & celle époque vous éliez rcienu au Sénat par la discussion du Code
pénal.

» Lorsque tout récemment je vous ai fait part de la décision de la section
centrale, vous m’avez fait remarquer qu’il vous était impossible de donner des
explications techniques sur la solidité de Péglise de Laeken, et sur les travaux a
exéeuter, et qu’il serait préférable de vous indiquer d’avance Ies points sur
lesquels la section centrale désirait éire éclairée.

» Elle s’est réunie aujourd’hui, Monsieur le Ministre, et je m’empresse de vous
transmettre les questions qu’elle pose au Gouverncment.

» 4° Dans sa lettre du 25 novembre dernier, M. Parchitecte Payen conclut en
ces termes :

« En somme, je suis d’avis que, grace au travail de renforcement indiqué plus
» haul, la situation de I’édificc ne présente aucun caractére alarmant. »

« Cependant lc rapport de MM. les ingénicurs des ponis et chaussées, du
30 aotit dernier, exprime & cet égard des doules trés-séricux, ¢ il énumére les
accidents qui sc sont révélés dans I'ensemble des constructions.

» La section centirale signale cette divergence d’opinions & Yatlention du
Gouvernement. Avant de faire de nouvelles dépenses, elle eroit que loute incer—
titude doit cesser sur la solidit¢ du monument, et elle désire que les divers points
signalés par MM les ingénieurs soicnt rencontrés d’une maniére spéciale.

» 2° Dans Pexposé des motifs, le Gouvernement déclare qu’il aurait vouln
étre en possession des plans et devis complels des travaux a exécuter, pour étre
a méme de délerminer définitivement la semme qu’il sera encore mécessaire
d’affecler i I'entier achévement de I'édifice.

» Mais, sappuyant sur une lettre de la commission directrice €t de surveil~
lanee, en date du 1°r décembre 1865, le Gouvernement fait ¢bserver que ces
plans et devis ne pourront éire fournis avant quelques mois.

» Or, depuis le 1¢r décembre, quatre mois se sonl écoulés, et les études dont il
s'agit, doivent étre terminées. La section centrale désire en avoir communication.

» En résumé, Monsicur le Ministre, la section centrale est d’avis d’ajourner
Pexamen du projet de loi jusqu’d ce que ces documents lui aient 1€ fournis,

» Yeuillez agréer, elc, .
» Le Président,

» L. Crompez, »
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Une nouvelle réunion de la section centrale a eu lien le 9 mai, M. le président
a donné lecture de Ja dépéche de M. le Ministre de la Justice, qui figure ci-aprés,
et des documents qui y étaient joinls (voir annexe B).

« Bruxelles, le 7 mai 1866.

» Monsieur Lz PRESIDENT,

» En réponse & votre letire du 23 mars dernier, jai 'honneur de vous
adresser le rapport ci-joint de la commission directrice et de surveillanee des
travaux de Péglise de Laeken.

» La commission s’est atlachée i rencontrer les divers points signalés dans le
rapport de MM. les ingénicurs, qui, d’aprés Pavis de la seclion centrale, laissait
planer quelque incertitude sur la solidité de Pédifice.

» Dans ce travail, clairement molivé. la commission rend un comple détaillé
des accidents qui se sont révélés dans Pensemble des constructions, en Jes rédui-
sant 4 Jeurs véritables proportions.

» Ces accidents, plus ou moins nombreux, quoique d’une importance relati-
vement minime, avaient d éire minuticusement relevés par MM. les ingénieurs,
au point de vue de la mission qui leur élait confiée. Il résulte du rapport dc la
commission qu’il y sera remédié au moyen de quelques travaux peu considé~
rables de réparation ou de consolidation et dont le prineipal a déja élé exéculd,
mais qu’il n’y a rien qui soit de nalure & inspirer quelque crainte an sujet de la
solidité du monument.

» Dans cet ¢tat de choses, je ne puis, Monsicur le Président. que maintenir Ja
demande de crédit provisoire présentée aux Chambres pour la conlinuation des
travaux, en insistant pour quc ce crédit soit voté avant la fin de la session, lcs
constructions ne pouvant étre abandonnées sans de graves inconvénients.

» Au reste, je dois déclarer & la section centrale qu’il sera rendu un compte
détaillé des fonds qui scront volés, el qu’il n’en sera disposé qu’aprés que le
Gouverncment anra acquis, au sujet de P'état des constructions, toutes les garan-
ties dont il pourra s'entourer.

» Agréez, ele.

» Le Ministre de la Juslice,

» J. Bara. »

Aprés avoir pris connaissance de ces picees, la seclion centrale s’est ajournée
au 12 mai. afin de prendre une décision.

Dans le débat qui s’est alors engagé, plusieurs membres ont été d’avis que le
rapport de la commission directrice des travaux de Véglise de Laeken, devait
donner A Ia section centrale des garanties suflisantes pour Vengager a voler Yen-
semble du crédit sollicité par le Gouvernement; que le rapport des ingénicurs
élait entaché d’exagération; que la compétence des ingénicurs des ponts et chaus-
sées peul éire révoquée en doute en matiere de construction d’églises.

Dautres membres ont été d’avis que, sans contester la compéience de la com-
mission directrice, il faut la considérer comme juge et partie, el que, dans une
question aussi grave, I'enquéle opérée par lrois ingéniears des ponls el chaussées
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devrait étre contredite par une contre-enquéte, confiée 4 des personnes entiére-
ment désintéressées dans la question.

Cette contre-enquéte peut se faire en quelques jours, et si les ingénieurs des
ponls el chaussées ne sont pas suffisamment compélents, on peut leur adjoindre
des architecles.

La section centrale estunanime, du reste, pour exprimer le désir de voir les
travaux de I'église de Laeken repris en toute séeurité, et les membres dont Popi-
nion a prévalu nont été inspirés par aucunc idée de défiance. Ils veulent que
tous les doules soient levés, et que la Chambre puisse voter, 3 Punanimité, le
crédit sollicité par le Gouvernement.

La proposilion suivante a ¢é1é mise aux voix et adoptée par quatre voix
contre trois :

« La section cenirale propose 4 la Chambre de voter la somme jugée néces~-
saire pour solder les dépenses arriérées et payer les travaux indispensables a la
conservalion de Védifice (150,000 francs). Pour le reste, clle demande que le
Gouvernement fasse opérer une contre-enquéte par unc commission composée

d’ingénicurs el d’architectes, et que le rapport de cetie commission soit commu-
niqué a la Chambre. »

La majorité de la section centrale a la confiance qu’a la fin d’une session, el au
moment ol une discussion approfondic parait difficile, sa proposition coneiliera
tous les intéréls et recevra volre assentiment.

Le Rapporteur, Le Président,
Lowis HYMANS. Louis CROMBEZ.



(©)
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ANNEXES.

Annese 4.

k]

Lettre des ingénieurs Boudin, Dedier et Andries ¢ M. le Ministre
de la Justice.

Bruxelles, le 30 aout 186%.

Monsieor 1E MiNISTRE,

Par les dépéches que nous a adressées, le 24 juillet et le 4 aotit 1868, M. le
président de Ja commission de surveillance ct d'exécution des travaux de I'église
de Laeken, nous avons é1é chargés de constater la situation des travaux exéculés
jusqu’ici & cette église.

Aprés nous étre réunis unc premicre fois, le 9 aoul, nous avons, depuis

e 47 aoul jusqu'a ce jour, visité, & diverses reprises, les travaux en question.
M. Parchilecte Payen a assisté & deux de nos visites. et M. le contrdleur Rous-
seau & plusieurs d’entre elles; le 24 aoul, nous nous sommes, en outre, fait
accompagner par M. Mélot, ct Ic 25 aout par M. Lamal, qui ont tous deux con-
-couru, comme entreprencurs, a la construction d’une partie de 'édifice. Quant &
M. PFarchitecte Poelaert, il n’a pu assister 4 nos opérations, élant retenu a
Pétranger pour motif de santé.

Nous allons, Monsieur le Ministre, vous faire connailre successivement les
divers points sur lesquels notre examen a porté.

§ 1. Magonnerie en général.

Les maconneries de Péglise de Lacken sont généralement formées d’'un massif
en briques de Boom, revétu extérieurcment d’'un parement en pierres tendres de
France, des espéces dites vergelé et bane royal.

L’examen de ces maconneries montre qu’un grand nombre de pierres du pare-
ment sont fendues verticalement sur toute leur hauteur; d’autres présentent des
ruptures obliques ; aillcurs les aréles s’écornent.

Aussi a-t-on di, dés mainienant, y exéculer des réparations; les parties les
plus altérées ont é1¢ renouvelées et I'on s’occupe a remplir, plus ou moins bien,

3
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par un coulis, les vides qui existent dans les endroils oi1 les parements se sont
détachés des magonneries en briques. :

Des bréches qui ont ¢1¢ pratiquées en différents points par nos ordres, nous ont,
en outre, montré que géndralement les pierres sont démaigrics dans lears lits
jusqu’a peu de distance des parements, que leurs joints sont imparfaitement
remplis de mortlier et que les pierres n’ont pas ¢t appareillées en liaison suffi-
sante avee le massif en briques placé a 'arriére.

Ajoutons toutefois que les fissures et les lézardes des parements ne paraissent
pas s’étendre dans U'intérieur des maconneries en briques.

Nous avons enfin constaté, dans les galeries que nous avons parcourues, que
les tablettes, corniches et balustrades ont subi des infiltrations s¢ produisant par
leurs joints mal fermés.

Comme conclusion, nous croyons qu’on sera sucecessivement amené i renou-
veler en pierre plus dure les diverses parties du parement. Ces renouvellements

présenteront des difficuliés sérieuses, 1a surlout ot la maconnerie de brigues offre
peu d’épaisseur.

11 est, en outre, urgent que toutes les parties dircctement exposées aux eaux
pluviales soient minutieusement visitées, réparées avee un grand soin ci, au
besoin, préservées par une couverture imperméable.

Quant aux nombreux travaux de sculpture qui doivent étre exéentés A Pexté-
rieur, il nous semble impossible de les mener actuellement & bonne fin, vu
I'état ct la qualité des matériaux employés jusqu’ici pour les parements; nous
estimons qu’il y a licu de les ajourner pour le moins jusqu’d ce que les travaux
de renouvellemeut et de restauration soient complétement achevés.

§ 2. Chapelle royale.

Les assises en picrre blanche, intercalées dans les quatre colonnes en macon~
nerie de briques qui supportent les pans de 'oélogone ereusés pour I'élablisse-
ment des petites chapelles régnant au pourtour de la chapelle royale, s’écrasent :
de nombreuses fissures s’y montrent déja et la mali¢re se désorganise compléie~
ment: la voute de l'une des pelites chapelles est en outre Iézardée. L’élat dans
lequel se trouvenl ces partics nous parait tellement grave qu'il y a urgence,
selon nous, & les faire immédialement élanconner et reeonstruire en matériaux
beaucoup plus résistants.

En second licu, il existe de chagque ¢oté de Penlrée de la chapelle royale un
systéme de voutes établies, les unes ¢n porte & faux, les aulres non contrebutées,
¢t dont Pancrage, consistant uniquement en deux tirants horizontaux plaeés apreés
coup el engagés par de simples queues d’hyronde dans les maconneries, semble
irés-insuffisant. Jusqu’ici ces voules sont restées élanconnées comme & Pépoque
de leur construction et nous pensons que leurs appuis ne sauraient élre énlevés
sans compromeitre la stabilité de tout le systéme.

En outre, et dans le but de réduire antant que possible la charge que portent
ces voutes, la parlie supérieure des magonnerics a été établic en porte & faux sur
des longerons en fer, ayant une saillie de plus de 4 métres sur les piliers oil ils
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sont engagés. Néanmoins, des écrasements se sont déja produits 4 la naissance de
I'un des ares inférieurs.

M. Yarchitecte Poelaert parait avoir le dessein de remplir ces ares de la maniére
adoplée pour les autres cdiés de Poctogone ; tout en approuvant ce projet, nous
croyons qu’il sera nécessaire de prendre Passicite des constructions nouvelles sur
le sol méme de la crypte et de remplacer le demi-arc non contrebulé par un are
complet de méme ouverlure.

En troisi¢me lieu, le grand arc ogival qui sépare I'église de la chapelle royale
repose, ainsi que les voltes dont il vient d’étre question, sur des piliers d’une
grande hauteur ¢t d’une section rclativement faible ; nous estimons que le iravail
de renforcement, dés mainlenant cnirepris, doit étre continué¢ jusqua leur
sommet et ensuite complété par un nouvel arc intérieur au premier.

Ajoutons que les ancrages généraux qui devraient relier entre eux, a leur
parti¢ supérieure, les edtés de oclogone et les quatre grands piliers intérieurs de
la chapelle royale ne consistent aujourd’hui qu’en quatre cours de tiranis de
0™, 05 de diamétre, placés & angle droit sur les piliers intérieurs; de plus, ils ne
sont jusqulici que provisoires, I'entrepreneur les ayant établis A ses frais et
comptant les enlever, son entreprise terminée.

Quant & la crypte située sous la chapelle royale, bien que les piliers et les
colonnes soicnt construites en pierre de Goberlange, ils ont été néanmoins I'objet
de nombreuses réparations ; déji un grand nombre de picrres ont dit y étre rem-
placées. Ce travail devra étre continué avee soin; en outre. il conviendra, pour
ne point trop augmenter les charges, de ne pas enireprendre, dans la chapelle
royale , Pédification d'un monument funéraire aussi considérable que celui
projeté,

On doit s’abstenir également, selon nous, de surcharger la charpente métallique
du dome, laquelle repose uniquement sur Poctogone extérieur de la chapelle
royale.

§ 3. Puisseau de Uéglise.

Les maconneries du vaisscau de l’éélise étant aujourd’hui presque entiérement
enduiles de crépissage, il nous a été impossible de constater I'état réel des maté-
riaux dont on y a fait usage et notamment des pierres tendres intercalées entre
les brigues des colonnes.

On remarque tloutefois que les pignons du transept se sont inclinés vers
Pextérieur ; divers moyens ont méme élé employés pour leur consolidation, et
une crevasse longitudinale qui s’était produite dans les grandes vodles a di étre
fermée.

lei d’ailleurs et comme pour la chapelle royale, les moyens d’ancrage sont nul
" ou insuflisants.

§ 4 Tours de Uéglise.

Les travaux de grosse magonnerie des deux tdurs latérales sont terminés, mais
1a tour centrale doit encore recevoir la fléche proprement dile et sa base, formant
ensemble une hauteur de 80 métres. Tout le dessous des parements a é1¢ établi
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en pierre tendre et c’est sculement & partir de la corniche, qui supporte la grande
balustrade de la tour centrale que Fon a fait wsage, pour la construction de
celle-ci, d’'une picrre plus résistante (pierre d'Euville). Les parties inférieures des
parements présentent, daillleurs, des dégradalions de méme nature que celles
- dont il s’est déja agi.

En ce qui concerne les tours en elles-mémes, on constate :

1¢ Deux lézardes notables traversant le massif des fondations sur foute sa lar-
geur, dans chacun des iniervalles compris entre Ja grande tour et les tours laté-
rales; ces lézardes se margquent, pour chaque intervalle, dans les divers étages de
voules reliant les tours enire elles;

2° Des erevasses dans les voules ¢l les parois du vaisseau de Péglise, atienant
aux massifs des tours. o

3 Des disjonctions entre ces massifs eb les contreforis ¢tablis & leur pied,
aussi bten pour la grande tour que pour les deux autres;

4° Des fissures diverses dans les maconneries de chaque tour, dénotant des
mouvements locaux dans chacune d’clles.

Ces dillérents faits indiquent, d'une part, une insuffisance de résistance du mode
de fondalion, d'autre parl, unc insuffisance des moyens de liaison horizontale,

tant par ancrages que par massifs dc maconnerie.

Comme conclusion, notre avis est, qu’il y a licu tout ou moins de suspcndu,
quant & présent, les Lravaux d’¢élévation de la tour centrale. Il conviendra, d'ail-
leurs, de suivre avee soin les ellels qui se produiront a 'avenir dans cetle partie
de Pédifice et dans les tours lalérales.

Nous croyons, Monsieur le Ministre, avoir, par ce qui précéde, satisfait & la
mission dont vous avez bien voulu nous charger, et nous vous prions de recevoir
I'expression de notre profond respect.

Les ingénieurs des ponls et chaussées,
(Signé) E. Boumwy, J. De Dier, Cu. Anpries.

Anxexg B.

e I

La commission direcirice el de surveillance des travaux de Uéglise de Laeken,
a M. le Ministre de la Juslice.

Bruxclles, 4 mai 1866.

Monsizur LE MiNisTRE,

VYous avez bien voulu nous transmelre avec votre dépéche du 24/26 mars
dernier, 4ve dive", 4er b™. ue 8266 C/75, unc copie d’une letire de M. le président
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de la scelion ecntrale de la Chambre des Représentants, chargée d'examiner le
projel de loi accordant un crédit de 500,000 francs pour la continuation des
travanx de Péglisc de Lacken. Cette letire énumére divers points sur lesquels la
section centrale désire recevoir des éclaireissemenis avant de continuer 'examen
du projet de loi, )

Pour répondre & la premiére question posée, nous désirons présenter d’abord
quelques observations générales sur les poinls qui nous paraissent ressortir de la
maniére la plus saillante du rapport fait par MM. les ingénieurs gui ont examiné
au rnois d’aoiit dernier la situation des travaux.

MM. les ingénieurs ont signalé, en premier lien, des dégradations dans les pare-
ments en picrre blanche de Iéglise, et ils les ont atiribuées & la mauvaise qualité
et & la mise en ceuvre défectuense des matériaux employés.

Nous rappellerons d’abord, Monsicur le Ministre, que Padoption des espéees de
picrres dites vergelé de Saint-Waast el bane royal de Méry, provenant des
exploitations de MM. Duez, Letellier et C*, poar la conslruclion d’une partic
des paremenls de Yéglise, n'a ¢Lé proposée par la commission directrice ct rali-
fiée par le Gouvernement, quaprés une étude séricuse des conditions d’emploi
habituclles de ces matériaux. A la suile des difficnltés qu’avail suscitées le con-
trai conclu avee le sicur Cordier pour la fourniture des picrres dites de Tonnerre,
un membre de la commission, spécialement compélent pour loul ce qui concerne
les qualités el Pemploi des matériaux de conslruclion, fut chargé, en 1830, par
un de vos prédécesseurs, de sc rendre en France. 11 eut, dans cette mission,
Yoecasion de sassurer, aussi bien parles nombreux renscignements qu’il recucillit
que par une inspection minutieuse de la plupart des grands édifices alors en
construction 4 Paris, qu'on n’y employait la pierre dure ou de roche que dans
les soubassemenls et jusqu'd une certaine hauteur.

Au Louvre, par exemple, la pierre dure sarréte & environ 27,50 au-dessus
du sol. A Péglise Sainte-Clolilde, le soubassement seul est en pierre de roche.

Immeédiatement au-dessus des soubassemenls, on fail usage d’'une pierre moins
dure, telle que le banc royal, et au-dessus on cmploie le vergelé.

Nous avons d’ailleurs entre les mains des certificals, en original, ¢manés d’ar-
chitecles éminents el qni renferment les atiestations les plus favorables a Pemploi
du banc royal et du vergelé. Ainsi les sicurs Sauvage et Milon, entrepreneurs,
qui ont été chargés des travaux de restauration des eathédrales de Paris, Meaux,
Laon, Noyon et Beauvais, déclarent ce qui suit dans un certifical dont Fexaclitude
est attestée par le eéleébre archilecte de la cathédrale de Paris, M. Viollet le Duc :

« Le vergelé el lc bane royal de Méry sont des pierres qui s'emploient dans la
» conslruction des édifices publies & Paris; clles sont de trés-bonne qualité, se
» travaillent facilement, ne sont pas gélives ni sujettes & se détériorer, leur nature
» ¢élant essenlicliement maigre; de plus, et bien que tendres, ces pierres offrent

» une résistance relative trés-forte, et enfin elles sont d’'une parfaite uniformité
» de teinle.

~

4
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» I est notoirement reconnu que le vergelé, employé depuis plusicurs siécles
» dans la construction d’édifices publics, n’a subi aucune aliération. »
Toute Ia fagade nord du palais de justice de Paris a été édifice en vergelé de

Saint-Waast, ¢t M. Varchitecte en chef Duc déclare n’avoir cu « qu’a se louer de
» l'emploi de cette pierre. »

M. Lefuel, architecte des travaux de la réunion des Tuileries au Louvre, a
employ¢ dans ces travaux un cube considérable de vergelé de Saint-Waast fourni
par MM. Duez, Letellier et C*, et il atlesic « la force relative de résistance, la
» longue durée, la nalure non gélive » de celte pierre.

A la nouvelle église russe de Paris, le socle, d’'une hauteur de 4,75 seulement,
esl en roche; le banc royal de Méry a été employ¢ depuis le socle jusqu’a la nais-
sance des voules et le dome tout entier qui a plus de 40 métres de hauteur, cst
construit en vergelé de Sainl~-Waast.

A la gare du chemin de fer de Lyon, le Vergelé a été employé depuis le soubas-
sement jusqu’a Pentablement. ‘

1l nous a paru qu’il n’était point inopporiun, Monsicur Je Minisire, d’entrer
dans ces détails, afin de montrer le peu de fondement de cerlaines allégations qui
se reproduisent fréquemment et qui tendent & représenter I'architecte, la com-
mission direetrice et le Gouvernement comme n’ayant pas examiné avee le soin
qu’elle méritait, 'importanle question du choix des matériaux.

Les pierres qui ont été choisies s’offraient entourées de toutes les garanties que
peut donner un usage constant et éprouvé, et elles devaient inspirer une compléte
confiance.

Quec certains mécomples se soient produils, ¢est ce dont on ne saurait discon-
venir. Nous ne chercherons pas & établir des hypothéses pour expliquer comment
il a pu se faire que des pierres dont les excellentes qualilés étaient atlestées par
les constructeurs les plus expérimentés de la France, n’aient donné, ¢n Belgique,
que des résultats médiocrement salisfaisants. Mais il est un point que nous tenons
a signaler, paree que, selon nous, il domine ici toute la question : ¢’est que, si
les dégradalions des parcments sont sans contredit facheuses, surloul au point de
vue des sculptures que ces parcmenis doivent recevoir, clles ne sont nullement
de nalure a comprometlre la stabilité et la conservation de Pensemble de
Pédifice. '

Les parements ne sont, en effel, et n’ont jamais di étre anire chose que ce
qu’en termes de mélier, on appelle un placage.

Lorsque, contrairemenl aux prévisions primitives, on a propos¢ de revélir en
pierre blanche les parements de Péglise, on avait en vue de donner & Pextérieunr
du momént un aspect plus en harmonie avee son origine el sa destinalion; mais
il n’cst jamais entré dans la pensée de Yarehitecte, ni dans celle de la commission,
de compter sur lc surcroil de résislance que ees parcinenls en pierre pouvaient
apporter aux massifs en maconnerie de briques auxquels ils sont aceolés. En
envisageant les choses 4 ce point de vue, on doit admettre, ce nous semble, -
Monsieur le Minisire, que le plus ou moins de soin apporté & Vexécution des
parcments, n’a qu'une importance secondaire. Les éléments essenticls de la résis-
tance, il ne faut pas aller les chercher ailleurs que dans la carcasse en magonnerie
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de briques de Boom, dont la bonne exécution et Ja parfaite conservation n’ont pas
été mises en doute par MM. les ingénieurs.

Si, lors de exéculion des sculptures cxlérieures, on reconunait la néeessité de
remplacer unc certaine étendue des payements, cela ne saurait, sclon nous, offrir
des difficultés séricuses. DYailleurs, une inspeclion minuticuse de Péglise, nous a
fait acquérir la convietion gue, contraircment A Popinion de MM. les ingénieurs,
ces renouvellements ne devront s'appliquer qu'a une faible étendue de la surface

tolale des parements, et n’entraineront par conséquent qu’une dépense peu consi-
dérable.

1.

En ce qui concerne la chapelle royale, MM. les ingénicurs ont signalé comme
noffrant pas les garanties nécessaires, certaines combinaisons de voltes, présen-
tant, il est vrai, des dispositions quelque peu inusitées. 1ls ont méme pensé qu’il y
aurait danger & enlever les appuis qui soutenaient les voutes dont il s°agit.

Depuis Pépoeque olt MM. les ingénicurs ont procédé a leur examen, le travail
de renforcement des piliers placés 4 Ientrée de la chapelle royale, et qui avail été
commencé sous Ja direction de M. Poclaert lui-méme, a éi¢ enticrement achevé.

M. Parchitecte Payen, confiant dans les bons effets de cc travail, a fail enlever,
il y a quelques semnaines, les appuis dont il vient d’étre parlé, ¢t il ne s’est pas
manifesté depuis lors Ie moindre mouvement dans les voltes complétement aban-
donndes a elles-mémes Ce fait est, pensens-nous, de nature & dissiper complé-~
tement les craintes que pourrait avoir causées la leeture du passage du rapport de
MM. les ingénicurs, rclatif 4 la chapelle royale.

Ces messieurs ont, cn outre, signalé comme trés-périlleuse la situation des
quatre colonnettes en briques avee chapileaux et tambours en pierre lendre, qui
supporient les pans de Toclogone, creusés pour I'élablissement des pelites cha-
pelles régnant au pourtour de la chapelle royale.

L’état de ces parlies ne s’cst nullement aggravé depuis le mois d’aott dernier,
bien qu’aucun étangon n’y ait ét¢ appliqué. Toulefois, M. Yarchiteete propose,
par mesure de prudence, de reconstruire les colonnelles dont il sagit en picrre
blcue petit granit.

La commission ne considére pas ce travail comme indispensable et elle croit
devoir proposer seulement de remplacer les chapileaux qui se sont détériorés.

La commission reconnait, du resie, que la chapelle royale est une conception
empreinte d’un cachet trés-marqué d’originalité et de hardiesse, et, tout en
n’éprouvant aucunc inqui¢tude au sujet de la stabilité de cette construction, elle
ne voit pas d’inconvénient a faire étudier par M. Parchitecte les moyens d’en
consolider I’ensemble, soil par un systéme complet d’ancrages intérieurs, soit par
un syst¢me de bridage polygonal extérieur.

1.

MM. les ingénieurs ont signalé ensuite les mouvements qui se sont produits
dans le massif des tours et dans les parties attenantes du vaisseau de I'église; et ils
considérent ces mouvements comme lindice d’une insuffisance des fondations.
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Tous les mouvements indiqués, ct classés par MM. les ingénieurs en quatre
catégories,'dérivcnt d’une méme cause, 4 savoir la prédominance trop marquée
du poids de la tour centrale, qui, en déterminant dans le sol un tassement plus
prononcé, a occasionné, comme clfet principal, des disjonctions entre les massifs
des trois tours. Secondairement, I'influence de celte cause, par une corrélation
aisée a saisir, a du se manifester aussi dans la partic antérieure du vaisscau de
Péglise, '

Les procés-verbaux et les rapports de la commission attestent, Monsieur le
Ministre, que le mode de fondation n’a été arrété qu'a la suite d’investigations
approfondics et d’une étude séricuse du ferrain sur lequel Pédifice est érigé.
Toutes les précautions que pouvaient dicler la science et Pexpérience ont élé
prises en vue de prévenir les conséquences de P'inégale répartition des masses, de
réaliser autant que possible Tuniformité des tassements et d’empéeher ainsi la
déliaison des massifs.

Mais nous dcmandons, Monsicur le Ministre, quel est Ie constructeur, si savant
et si expérimenté qu’on veuille le supposer, qui oserait se flatter de rester a 'abri
de tout mécompte, lorsqu’il aura & ériger sur un lerrain compressible des masses
aussi considérables el aussi inégalement distribudées?

Nous concevrions quc les cffcts dont il s’agit pussent inspirer quelques alarmes,
si le mouvement de descente de Ja tour centrale avail é1é accompagné d’un cer-
tain déversement vers Pavant, et si les deux tours latérales, en se séparant de la
tour cenlrale, s’étaient déjetées vers Pextéricur. Mais aucun indice ne permet de
supposer quc 'une ou l'autre de ces circonstances se soil réalisée. — Tout doit
faire penser au contraire que la tour eenirale a deseendu toul A fail verlicalement
¢l que les deox tours fatérales nont pas cessé de sappuyer sur la tour centrale.

En somme, que résulte-t-il du tasscment qui ’est manifesté? C’est que P'église
se compose de plusicurs massifs quasi-indépendants, mais s’appuyani les uns aux
auires, ¢t dont chacun aa surplus présenie par lni-méme une stabilité suffisante
pour se soulenir isolément.

Il est vrai quindépendamment du mouvement principal dont il vient d’étre
queslion, des mouvements locaux se sont produits dans chacune des tours en
particulier. Mais nous ne eroyons pas trop nous hasarder, Monsieur le Ministre,
en aflirmant que des mouvements analoguces peuvenl se conslaler, et souvent avee
un caractére beaucoup plus grave, dans un grand nombre de monuments, ¢t méme
dans ces magnifiques édifices du moyen Age qui excilent & bon droit Yadmiration.

S'il fallait citer ici des exemples pour justifier ce que nous venons d’avancer,
nous pourrions aisément les trouver sans sortiv de noltre pays, ni méme de la
capilale.

D’aprés une déclaralion de M. I'architecte Payen, tous les mouvements se sont
arrélés depuis la suspension des travaux de la tour centrale,

La Commission pense que le moment nest pas venu de reprendre ces travaux,
qui ne présentent du resle, aucun caractére d’urgence. Mais cile est fondée a
cspérer qu’en-procédant avee prudence cl par degrés lents, en diminuant au
besoin Pimportance de la fleche qui reste 4 consiruire, on arrivera a lerminer ce
travail sans encombre.

La Commission a prescril & M, Varchitecte d’organiser un sysiéme d’observa-
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tions ayant pour but de rendre compte d’une maniére en quelque sorte mathéma-
tique, du progrés éventuel des tassements. Cet objet important ne sera pas perdu
de vue par la Commission.

Nous allons maintenant reprendre, point par point, le rapport de MM. les ingé-
nieurs, en commencant par nous excuser de devoir reproduire ¢d et 13 diverses
considérations qui ont déja trouvé leur place plus haut. Nous ajouterons que, si
en général nous ne pouvons nous rallier 4 Pappréciation de MM. les ingénieurs,
quant & [a gravilé réelle des fails constatés par eux, nous ne saurions d’un aulre
colé nous ¢tonner de ce qu’ils n’aient pas cru devoir passer ces faits sous silenee,
car nous nous rendons bien comple de la situation dans laguelle ces messieurs se
sont trouvés. Yous vous rappelez, Monsieur le Ministre, que c’est 4 la suite de Ia
retraite de M. Poclaert et préalablement a Pacceplation 'de M. Payen, quiil fut
reconnu nécessaire, a raison de la part de responsabilité qui devait incomber a
F'un et & Pautre archilecte, de faire procéder par des hommes compéienls & une
constatation précise de la situation des travaux exécutés jusqu’a cette époque. 1l
entrail évidemment dans la natnre et les exigences de la mission qui a été confiée
4 MM. Boudin, Dedier ct Aundries, de dresser une descriplion trés-minutieuse de
I’état des travaux el d’en relever jusqu’aux moindres défccluosités, Si donc nous
nous croyons obligés de marcher souvent & I’encontre des conclusions posées par
MM. les ingénieurs. nous ne pouvons cependant nous abstenir de rendre hom-~
mage au ztle serupuleux avec lequel ils ont rempli leur mission.

N

Les observations présentées ci-dessous n’ont ¢té formulées qu’aprés une inspec~
tion minutievse des licux faite par la commission au complet, avec le concours
de M. l'architecte Payen, et en présence de M. le controleur Rousseau et de
M. Pentrepreneur Mélot.

RAPPORT DES INGENIEURS.

MAGCONNERIES EN GENERAL.

i° Les magonneries de 'église de Lae-
ken sont généralement formées d’'un massif
en briques de Boom, revétu extérieure-
ment d'un parement en picrres tendres de
France des espéces diles vergelé et banc
royal.

2° }. examen de ces magonneries montre
qu'un grand nombre de pierres du pare-
ment sont fendaes verticalement, sur toute
leur hauteur ; d'autres présentent des rup-
turesobliques, ailleursles arétes s'écornent,

OBSERVAT/ONS DE LA COMMISSION DE L'EGLISE.

1° I est & remarquer que les soubasse-
ments ont é1¢ revétus en pierre bleue, petit
granit, des carriéres de Soignies. En outre,
prés de 400 métres cubes de pierre dure,
dite de Tonnerre, ont été employés dans In
partie inférieure des facades jusqu’a 2™,50
environ au-dessus des-soubassements.

2° Les parements en pierre dont l'en-
semble des magonneries est revétu, cou-
vrent une surface considérable; il a é1é
employé pour ce travail plusieurs milliers
de métres cubes de pierre.

5
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30 Aussi a-ton du, dés maintenant. y
exéeuter des réparations; les parties les
plus altérces ont é1¢ renouvelées et Ton
goccupe & remplir, plus ou moins bien,
par un coulis, les vides qui existent dans les
endroits ou Ies parements se sont détachés
. des maconnerics en briques.

4° Des bréchies qui ont é1é pratiquées
en dilférents points par nos ordres, nous
ont, cn outre, monlré que généralement
les pierres sont démaigries dans leurs lits
jusqu'd peu de distance des parements,
que leurs joints sont imparfailement rem-
plis de mortier ¢t que les pierres n'ont pas
é1é appareillées en liaison suffisante avec
le massif en briques placé en arriére.

5° Ajoutons toutcfois que les fissures et
les 1ézardes des parements ne paraissent
pas s'é¢tendre dans Vintérieur des magon-
neries en briques,

(16)

Dans tout le coté de Védifice exposé &
Vest, il est difficile de remarquer des
picrres fendues, rompues ou écornées; on.
n'en comple peutl-élre pas Lrois ou ¢quatre
sur toute cetle face de I'édifice.

Le nombre total des pierres qui se trou-
vent dans I'état daltération indiqué par
MM. les ingénicurs ne justifie pas les
termes vagues et beaucoup trop généraux
de leur appréeiation. Eu égard 3 I'énorme
quantité de pierres qui forment le revéte-
ment de I'édifice, le nombre de celles qui
ont éprouvé quelque aliération est peu
considérable, on pourrait méme dire in-
signifiant.

3" Les travaux de ce genre qui ont été
exéeutés ne dépassent pas les proportions
de simples réparations qui s'expliquent
naturellement par le fait du temps guh
déja duré Védifice et des accidents qui sont
inévitables dans des construetions de cette
imporlance.

Si quelques vides ont du étre remplis
par un coulis, ¢es accidents ne se sont
produits qu’en pen d’endroits, et sans que
des soufflures se soient manifestées d’unc
maniére sensible 4 Pextérieur.

4° 11 nous semble que des bréches pra-
tiquées en trois ou quatre endroils sur une
ttendue de parements aussi considérable
nc suffisent pas pour eonclure, d’'une ma-
niére générale, a un excés de démaigris-
sement et & linsuffisance de liaison dans
Yappareillage. Au surplus, nous croyons
avoir au cormencement de ce rapport,
ramené & ses proportions réelles, la gra-
vilé que pourraient offrir des défauts de
celtc nature, si tant était que lon en
eut démontré, d'une maniére pertinente,
l'existence et le caractére de généralité.

5° Il ne s’agira donc en définitive que
d'un travail de réparation consistant dans
le remplacement d’un certain nombre de
pierres. ’

M. Tarchitecte fait observer qu'en ad-
mettant méme qu'une grande partie des



(17)

6° Nous avons enfin constaté dans les
galeries, gue nous avons parcourucs, gue
les tablettes, corniches, balustrades ont
subi des infiltrations, se produisant par
leurs joints mal fermés.

7° Comme conclusion, nous croyons
qu'on sera sueeessivement amené & renou-

veler en pierre plus dure les diverses

parties de parements.

8o Ces renouvellements présenteront
des difficultés sérieuses, 14 surtout ot la
magonnerie en briques offre peu d’épais-
seur.

9° 1l est en outre urgent que toutes les
parties dircetement exposées aux eaux plu-
viales soient minutieusement visitées, ré-
parées avee un grand soin et, au besoin,
préservées par unc couverture imper-
méable.

10" Quant aux nombreux travaux de
seulpture qui doivent étre exéeutés a l'ex-
térieur, il nous semble impossible de les
mener actuellement 4 bonne fin, va 'état
et la qualité des matériaux employés
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parements des murs de face dussent étre
reconstruits, ce qui n'est pas & redouter,
il est évident que si les fissures ot 1é-
zardes qui se sont produites dans ces pa-
rements ne sélendent pas dans la magon-
nerie en briques, les réparations seront
toujours possibles sans comprometire la
solidité de 'ensemble de I'édifice.

6” Il nc fout pas perdre de vue que
I'on estoccupé & la constuetion depuis plus
de treize ans; que Pédilice offre un grand
nombre de parties formant saillie, qui ont
besoin d'¢ire particulicrement préservées
contre Paction de la pluic.

7° Ceei est une question de lemps; il
n'exisic pas un monument de ce geure,
dont les paréments n'aient da étre, avee le
temps, renouvelés en foul ou en partie.
Pour le moment il pous parait cerain,
d'apres ce qui a é1é dit ci-dessus, que les
réparations 4 l'église de Laeken peuvent
se borner au remplacement d’un certain
nombre de pierres qui paraissent avoir
plus particulierent souflert, soit qu'elles
aient é1¢ taillées dans un bloe de qualité
inférieure, soit par suite de défauts de
pose.

8° Rien ne nous parail juslifier ces
craintes. Les réparations qui peuvent de-
venir nécessaires, dans la svile des temps,
enlreprises successivement et pierre par
pierre, ne sauraicnt, sclon nous, présenter
aucune difliculié.

9° M. larchitecte présentera incessam-
ment & la commission un devis spécial
pour les réparations & exécuter aux balus-
trades, corniches, elc.; cette dépense peut
¢tre considérée comme frais d’entretien,

10° 1l semble résulter de cette observa-
tion de MM, les ingénieurs que, dans leur
esprit, il serait nécessaire de procéder & la
démolition des parements dans un temps
trés-prochain, L'on a vu, au contraire,
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jusqu'ici pour les parements; nous esti-
mons qu’il y a lieu de les sjourner pour le
moins jusqu'd ee que les travaux de

renouvellement et de restauration soient’

complétement achevés.

CHAPELLE ROYALE.

11° Les assiscs en pierre blanche, in-
tercalées dans les quatre colonnes en
magonnerie de brigues qui supportent les
pans de loctogone creusés pour 'établis-
sement des petites chapcllcs'régnant an
'pourtour de la chapelle royale, s’éerasent;
de nombreuses fissures s’y montrent déja
et la matiére se désorganise complétement.

12° La voulte de I'une des petites cha-
pelles est en outre lézardée,

(18)

qu'il ne peut sagir que de réparations peu
importantes. M. l'architecte exprime avis
que les réparations ne doivent pas étre un
obstacle & I'exéeution de 12 sculpture exté-
rieure. Ces travaux, dans son opinion,
devraient s’exécuter simultanément : 1l en
résulterait, dit-il, ce double avantage de
pouvoir se servir en partie des mémes
échafaudages et de diminuer de beaucoup
le volume de certaines pierres dont plu-
sieurs partics de la construclion sont au-
jowrd’hui surchargées.

11° 11 sagit de quatre petites colonnes
de 3 métres de hauteur sur 07,60 de lar-
geur et 0,20 d'épaisscur.

Ces colonnettes n’ont, pour ainsi dire,
aucun poids & supporter, parce gu’elles ne
servent qu'd soutenir fa maconnerie enve-
loppée par une grande voute ogivale et
par deux petites ogives intérieures qui
viennent s'arc-bouter aux colonnelics en
question.

Par cette raison, il r’cst pas & présumer
que les édelats quon remarque dans les
assises des chapileaux proviennent de
Pécrasement de la pierre; Il'existence de
ces éclats, ainsi que celle de quelques fis-
sures, peut étre attribuée & d’autres causes
plus probables, par exemple, la pose dé-
fectueuse de la pierre, ou la mauvaise
qualité des blocs desquels proviennent les
chapiteaux et assises dont il s'agit. 11y a
en tout cas, nous semble-t-il, quelque
exagérationy,d y voir une désorganisation
compléte de la matiére.

Sl en avait été ainsi, de prompts
remédes, auraient di étre apportés a un
état de'choses aussi grave, tandis que loin
de faire exécuter le travail indiqué, I'ar~
chitecte, comme on le verra plus loin, n’a
méme pas jugé nécessaire de recourir an
placement d’étangons conseillé par MM. les
ingénieurs.

19 Cette lézarde qui se trouve dans la
voute d'une petile chapelle qui n’a pas
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43° L'état dans lequel se trouvent ces
parties nous parail tellement grave qu'il y
a urgence, selon nous, 4 les faire immé-
diatement étanconner et reconstruire en
matériaux heaucoup plus résistants,

14° En second lieu, il existe, de chaque
coté de Yentrée de la chapelle royale, un
systeme de voutes établies les unes & porie-
a-faux, les autres nron contrebutées, et
dont Pancrage consistant uniquement en
deus tirants horizontaux, placés aprés coup
ct engagés par de simples queues ’hyronde
dans les magonneries, semble trés-insuffi-
sant; jusqu'ici ces voutes sont restées
étanconnées comme a Pépoque de leur
construction et nous pensons que leurs
appuis ne sauraient étre enlevés sans com-
prometire la stabilité de tout le systéme.

-,

15° En outre, el dans le but de réduire
autant que possible la charge que portent
les voutes, la partie supérieure des magon-
neries a é1é Ctablie en porte-a-faux sur des
longerons en fer, ayant une saillie de plus
de 4 métres sur les piliers ol ils sont
engagés. Néanmoins des écrasements se
sont déji produits & la naissance de I'un
des ares inférieurs.
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3 métres d'élévation est & peine visible et
ne s'étend pas 4 plus d'un métre,  /

Clest la seule lézarde qui se remarque
dans toute cette grandiose ct hardie con-

struction de la chapelle royale.

13° Tel wa pas té Pavis de Parehitecte
qui jusqu’d présent n’a pas cru devoir faire
placer des étancons dans la partie dont
I'état de gravité est signalé par MM. les
ingénicurs, et a méme fait enlever ceux
qui avaient é1é conservés A proximité.

H est néanmoins d’avis que les colon-
nettes en briques dont il s'agit pourraient
¢étre avantageusement remplacées par des
colonnettes en pierre dure et que ce travail
'offre aucune difficulté. Nous avons fait
connaitre plus haut, 'avis de la commis-
sion & cet égard.

14° Iei MM. les ingénieurs se sont corn-
plétement trompés dans leur appréciation.
Les appuis ont ét¢ enlevés par ordre de
I'architecte, il y a au moins un mois, et pas
la moindre pierre n’a bougé.

Au reste ce qui offre la plus grande
garantic de la solidité de la chapelle royale,
c'est Pétat parfait " des six colonnes qui
forment les arétes extéricures dJe 'octogone
ct gui constituent la base de tout le systéme
de la eonstruction. Aussi depuis le renfor-
cement des deux colonnes intérieures, qui
séparent la chapelle de la grande nef de
I'église, fa solidité de cette partie de Pédi-
fice ne parait plus devoir inspirer la moin-
dre crainte,

18° M. larchitecte fait remarquer que
le renforcement de la grande ogive achevé
depuis Uépoque ob le rapport de MM. les
ingénieurs a é1¢ élaboré, répond d'une
maniére satisfaisante aux observattons rela-
tives aux volies signalées comme n’étant
pas suffissamment contrebulées. Les étais
(ui soutenaient ccs votles ayant été enlevés
comme il a €ié dit, aucun mouvenent ne
g'est produit jusqu’a ce jour. Au reste cette
partie de la construction ainsi que quelque

6
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. 16° M. larcintecte Poclaert paroit avoir
eu le dessein de remplir ces ares de la
maniére adoptée pour les autres colés de
Poctogone. Tout ¢n approuvant ce projet,
nous croyons qu'it sera nécessaire de
prendre D'sssietic des constiuclions nou-
velies sur le sol méme de la erypte et de
remplacer le demi-are non contrebutlé par
un are complet dec méme ouverture,

17° En troisitme licu, ie grand arc
ogival qui sépare I'églisc de la chapelle
royale repose, ainsi que les voules dont il
vient d’¢tre question, sur des piliers d’'unc
grande hautcur et d’une section relative-
ment faible, nous estimons que le travail
de renforecment, dés maintenant entrepris,
doit étre continué jusqu's leur sommet et
ensuite complété par un nouvelarc intérieur
au premier.

18° Ajoutons que les ancrages géné-
raux qui devraient relier entre cux & leur
parlic supéricure les parties de Foctogone
el les quatre grands piliers intéricurs de la
chapelle royale, ne consistent aujourd’hui
gqu'en guatre cours de tirants de 0,03
de diaméire placés 3 angle droit sur les
piliers intérieurs; de plus, ils ne sont
jusqu'ici que provisoires : entrepreneur
les ayant établis 4 ses frais et complant les
cenlever, son entreprise lerminée.

19° Quant & la crypte, située sous la
chapelle royale, bien que les piliers et les
colonnes soient construils en pierre de
Gobeitange, ils ont été néanmoins Pobjet
de nombreuses réparations ; déja un grand
noisbre de pierres ont dii éire remplacées.

Ce travail devia éire contipué avee soin.

(20)

antres sont soumises A une surveillance
spéciale et incessante.

16° M. Tarchitecte ne peut se rallier &
Pidée de construire dans les voutes dont il
esl parlé ei-contre une double ogive devant
prendre son point d’appui sur le sol de la
eryple, par le motif que, dans ee cas, les
escaliers qui conduisent 4 la erypteseraient
partagés dans leur largeur par une colonne
ou pilier qui serait d'un trés-mauvais effet
et génerail la eirculation dans les cérémo-
nies.

De plus cette construction ne doit pas
étre considérée comme étant encore néces-
saire aprés le renforcement des piliers
auxquels ¢lle sc rattache.

17° C’est ce travail, dont il est parlé ci-
dessus, qui a ét¢ enliéreinent achevé et qui
assure la stabilité des voutes, dont lesappuis
ont pu étre enlevés,

18° Il n'y a aucun inconvénient & lais-
ser & demeare et & renforeer au besoin les
quatre eours de tirants que l'entrepreneur
a placés provisoirement.

Au reste, il faut répeter que l'absence
de tout mouvement dans I'ensemble des
construclions de la chapelle royale est de
nature & rassurer complélement sur la
résistance des colonnes qui forment les
arétes de l'octogone, el permet en tout cas
d’attendre que des mouvements indiquent
la néeessité de prendre des mesures pour
y remédier,

19° Ces réparations consistent dans le
remplaccment d'une dizaine de pierres; il
en existe peut-étre encore deux ou trois
qui devront subir la méme opération.

Il est toutefois & remarquer que, &
raison de I'étendue de la construciion, ce

fait n'offrc aucun coractére anormal. Ce



20° En outre, il conviendra, pour ne
point trop augmenter les charges, de ne
pas entreprendre dans la chapelle royale
Pédification d’'un monument funéraire
aussi considérable que celui projeté.

21* On doit s'abstenir également sclon
nous de surcharger la charpente mélal-
lique du déme, laquelle repose unique-
ment sur Poctogene exiérieur de la cha-
pelle royale.

VAISSEAU DE L'EGLISE.

22° Les maconneries du vaisseau de
I'église étant aujourd’hui presque entiére-
ment enduites de erépissage, il nous a éié
impossible de constater I'élat réel des ma-
térinux donton ya fait usage, et notamment
des pierres tendres intercalées entre les
briques des colonnes.

23° On remarque toutefois que les pi-
gnons du transept se sont inclinés vers
Pextérieur, divers moyens onl méme éié
employés pour leur consolidation, et une
crevasse longitudinale, qui s'était produite
dans les grandes votles, a du étre fermée,

(20) .
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serait au contraire un miracle si de pareils
accidents ne s'étaient pas produits.

20° Il ’est pas question en ce moment
de Pédification de ce monument, dont
M. P'srchitecte Poelaert a fourni les plans
et quil a fait exécuter en maquelte.

Le poids dépendra des matériaux qu'on
voudra employcr pour I'exécution de cetie
ceuvre d’art. )

Avant qu’on en soit 13, on saura i quoi
s'en lenir au sujet de la résistanec du
sysiéme de voutes sur lequel le monument
devra reposer, et Ion pourra ealeuler en
conséquence le poids a faire suppoiter par
ces voutes.

21° Pour ne pas surcharger [aconstruc~
tion, le projet présenté par M. Farchitecte
Payen propose de fermer la coupole au
moyen (Pune charpente intéricure en bois
enduite de platre.

22° On a employé dans la construction
du vaisseau de I'église des matériaux de la
méme nature que ceux dont il a éé fait
usage dans la chapelle royale.

Des lits de pierre de Vergelé ont éié
nolamment intercalés de distance en dis-
tance entre les blocs de magonnerie en
briques des colonnes.

Nous constatons avec satisfaction que le
crépissage qui recouvre aujourd’hui ces
colonnes, nonobstant le poids que celles-ci
supporlent, ne laisse apercevoir aucune
trace.de fissure qui dénoterait l¢ moindre
mouvement dans le massif de la con-
struction,

25° L'inclinaison dont il est question
nest pas apparente : elle n'existe que vers
les parties supéricures des pignons et a £té
conslatée dés Pépoque de la eonstruction
de ces parties. Comme moyen de consoli-
dation on a ajouté deux massifs destinés a
renforcer les contreforts extéricurs et Ton
a placé une angre (ransversale passant au-
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24° Ici d'silleurs et comme pour la cha-
pelle royale les moyens d'ancrage sont
nuls ou insuffisants.

TOURS DE UEGLISE.

28° Les travaux de grosse magonnerie
des deux tours latérales sont terminés,
mais la tour gentrale doil encore recevoir
la fléche proprement dite et sa base, for-
mant ensemble une hauteur de 30 métres.

Tous le desscus des parements a élé
établi en pierre tendre, et c'est seulement
4 partir de la corniche qui supporte la
grande balustrade de la tour centrale que
T'on a fait usage, pour la construction de
celle-ci, d'une pierre plus résistante(pierre
d’Euville). Les parties inférieures des pa-
rements présentent d’ailleurs des dégrada-
tions de méme nature que celles dont il
s'est déja agi.

26° En ce qui concerne les tours en
elles-mémes, on constate :

s. Deux lézardes notables traversant le
massif des fondations sur toute sa largeur,
dans chacun des intervalles compris entre
la grande tour et les tours latérales, ces
lézardes se marquent pour_chaque inter-

(82)

dessus des voutes et reliant les pignons
I'un & lautre.

Ces moyens ont ¢été efficaces, puisque
la crevasse qui s'élait manifestée dans les
grandes vofites, n’a plus reparu aprés avoir
é1€ bouchée.

24° La quantité de fer employée pour
ancrages dans les constructions de V'église
géléve 4 un bon nombre de mille kilo-
grammes,

Cest done aller trop loin que d'affirmer,
d’une maniére en quelque sorte générale
et absolue, que les moyens d'ancrage sont
nuls : et puisqu’on ne cite qu'une légére
inclinaison des pignons (inclinaison qui
n’est que de-quelques centimétres sur une
élévation de plus de 40 métres, égale aux
3 de la hauteur de la tour Saint-Michel
a I'hotel de ville), on ne semble pas ad-
missible & tirer de ce fait unique la con-
clusion que les moyens d’ancrages sont
insuffisants.

2%° Nous renvoyons aux explications
qui ont éé données plus haut, au sujet de
I’étaL des parements et de In qualité des
pierres qui y ont é1é employées.

26° A moins que I'on ne se trouve en
présence d'un sol d’une nature privilégiée
et exceptionnelle, il cst pour ainsi dire
impossible que des tassements plus ou
moins considérables ne se produisent dans
une construction de quelque importance.
Le tassement est en quelque sorte un phé-



valle, dans les divers étages de voiles re-
liant les tours entre elles;

b. Des crevasses dans les voules et les
parois du vaisseau de 'église, attenant aux
massifs des tours ;

¢. Des disjonctions entre ces massifs et
les contreforts établis & leur picd, aussi
bien pour la grande tour que pour les
deux autres;

d. Des fissures diverses dans les macon-
neries de chaque tour dénotant des mou-
vements Jocaux dans chacune d’elies. .

27° Ces différents faits indiquent, d'une
part, une insuffisance de résistance du
mode de fondation ; d'autre part, une in-
suffisance des moyens de liaison horizon-
tale, tant par ancrages que par massils de
magonnerie.

28° Comme conclusion, notre avis est
‘qu’il y a lieu tout au moins de suspendre,
quant & présent, les travaux d’élévation de
la tour centrale. B

Il conviendra dailleurs de suivre avee
soin les effets qui se produiront & Pavenir
dans cette partie de l'édifice et dans les
tours latérales.

(23)
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noméne normal et qui ne présente par
lui-méme aucune gravité réelle; seule-
ment il peut en acquérir par les irrégula-

‘rités dont il s'accompagne assez souvent.

Or, nous pensons avoir fait voir, au com-
mencement de ce rapport, que le caractére
des mouvements qui se sont produits, dans
Pespéce, ne peut pas légitimer des craintes
au sujet de la stabilité de Yédifice.

Nous nous référons done aux observa-
tions présentées ci-dessus.

27° Nous pensons que, dans les eircon-
stances donndes et eu égard aux masses
considérables en jeu, des ancrages hori-
zonlaux n'auraient pu étre employés avee
une efficacité réelle pour prévenir les dis~
jonctions, et que, d'un autre coté, les fers,
forcément entrainés par les mouvements
des massifs, auraient pu occasionner de
plus graves désordres dans les magonne-
ries.

28° Les travaux d'élévation de la tour
centrale ont été suspendus depuis le mois
d’aolt dernier, époque de la visite de
MM. les ingénieurs.

Il n’y a pas-le moindre inconvénient a
ajourner la continuation de ces travaux.

M. Parchitecte déclare que depuis la
suspension des travaux dont il s'agit, les

effets du tassement se sont complétement
arrétés.

Nous terminons ici 'examen du rapport de MM. les ingénieurs.

Nous avions & apprécier les faits signalés par eux, a en déterminer la portée et
les conséquences probables. C’est ce que nous nous sommes attachés i faire
avec conscience et impartialité; et mainlenanl nous vous laisserons a juger,
Monsieur le Ministre, si la gravité réelle des choses peut justifier les rameurs
sinistres que Y'on se complait & propager avec un déplorable esprit de légéreté,
.p'our ne pas dire plus? Ainsi n’est-on pas allé jusqu’a faire prophétiser par
MM. les ingénieurs, presque 3 point nomm¢é, I'écroulement infaillible de Péglise ?
Editée d’abord par un journalisie de province, celte nouvelle était portée ¢n deux
jours aux quatre coins du pays. MM. les ingénieurs, nous en sommes convaincus,
‘seraient les premiers & désavouer cette conclusion outrée ‘quon préte a leur
rapport, et nous en appelons avec confiance 4 leur témoignage.

- Nous nous plaisons & croire, Monsieur le Ministre, que les Chambres législa-
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lives sauront résister a Ia pression qu'on veut exercer sur elles par ce concert
d’exagérations malveillantes, de réeriminations injustes et d’accusations imméri-
tées. Nous avons le‘ferme espoir quaprés avoir examiné froidement et impartia-
lement toute cette affaire, clles sauront se résigner aux sacrifices qui scront
encore néeessaires pour parachever le monument. Un jour viendra, et nous
espérons que ce sera dans un avenir rapproché, ou église commémorative de
Lacken apparaitra enfin telle que la voulait voir celui qui I'a eongue. Alors il n'y
aura plus qu’une voix pour la proclamer digne de Panlique renom architectaral
de notre pays, et T'on rendra enfin justice & un arliste éminent, dont sa palrie
pourrait & bon droit se glorifter,

B S —

Vous trouverez ci-joint, Monsieur le Ministre, les devis détaillés, avec plans
4 Tappui, de divers travaux qui se rapportent a la construction proprement

dile et dontla dépense doit étre prélevée sur le erédit de 500,000 francs pélilionné.
Ces travaux sont les suivants :

{¢ Décoration de la toiture extéricure du ddme . . . .fr. 76,300 »
20 Ajustement et déecoration de la partie postérieure du dome. 15,260 »
J° Couverture des petites plates-formes du dome. . . . . 884 19
4° Construction du dome intéricur de la chapelle royale . . 25,194 80
5¢ Pose du pavement de Pégliseet de laerypte . . . . . 410,606 30
6 Enduit en ciment des murs de laerypte . . . . . . 2,392 »
7° Canalisationdu gaz. . . . . . . . . . . . . 4,906 50

135,543 79

Il faut y ajouter les travaux de sculpture en pierre a exéeuler a lintéricur de
I'église et pour lequel nous vous avons transmis, le 13 novembre dernier, une
soumission du sieur ¢’Union, au montant de 26,000 francs.

11 faut y ajouter aussi les travaux a faire pour Yappropriation provisoire des
abords de I’église. ainsi que pour le parachévement des fenétres de la facade prin-
cipale. Ces travaux n’ont pas fait encore l'objet d’évaluations détaillées.

M. Tarchitecle a annoneé U'envoi prochain de propositions ayant pour but de
remédier aux infiltralions qui se sont produiles dans certaines balustrades et
corniches. La dépense a fairc de ce chef n’a pas é1é évaluée jusqu'ici.

Nous notons pour mémoire que le crédit pétitionné devra tout d’abord servir
en partie & couvrir le déficit que laissent les fonds disponibles, mis en regard du
total des créances actuellement exigibles el de celles qui le deviendront dans un
avenir prochain, en vertu des conlrats en cours d’exéeulion.

M. Payen nous a aussi transmis et nous avons Phonneur de vous adresser
ci-joint, Monsieur le Minisire, des évaluations globales relatives & une partie des
travaux d’ameublement et d’ornementalion.

La commission se plait & espérer que la communication des document ci-joints
permclira & la section cenirale de sc prononcer sur le projet de loi qui est actuel-
lement soumis & ses délibérations. Si, comme cela parail résulter de la seconde
question posée par elle, la section ¢tait résolue & ajourner tout examen jusqu’a
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la production des plans et devis compleis de tous les travaux nécessaiers pour
Ventier achévement de V'édifice et de ses abords, nous considérerions ceite déci-
sion comme trés-regrellable, car il faudrait alors se résigner & perdre compléte~
ment la campagne qui commence el en partic probablementl la suivante.

- Un travail aussi compiet que celui dont il s’agit, réclame dec irés-longues
études, alors surtout qu'il doit étre fait par un architecle qui a repris récemment
la direction des construction et qui s’est trouvé, aussi bien que le personnel qui
lui est adjoint, complétement étranger aux éludes faites par son prédécesseur.

La rédaction du présent rapport a été approuvée, @ lunanimilé des membres
de la cormission, savoir : MM. Noél, président ; Torfs, vice-président ; Deman,
Herry, Paquet, général Weiler et Schuster.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, assurance de notre haute considération,

Le Secrétdire, Le Président,
A. Dusoss. Nokr.

il .



