ey

3

Chambre des Représentants.

S¢ance pu 20 Fivrien 1864.

Credit de 4,600,000 francs pour la constraction de denx batiments de guerre ),

L AVOENS A

HAPPORT
FAIT, AU NOM DE L4 SECTION CENTRALE (*), PAR M. GOBLET.

MEessIEURS,

Le projet de loi relatif au crédit sollicité par le Gouvernement pour la construe-
tion de deux bitiments de guerre et déposé sur le bureau de la Chambre
le 10 mars 1860, a €1é examiné par les sections.

Voici Ie résultat de cet examen :

La 4'c seetion demande si les biliments nouveaux sont destinés & -remplacer
les anciens batiments de guerre. — Elle adopte le projet de loi par une voix el
quatre abstentions.

La 2¢section désire savoir :

{2 Si cesvaisseaux sont destinés & garder I'Escaut ou bien a faire des voyages ;

2> Quelle sera la dépense annuelle pour entretien, solde, munition et ce que
P'on fera des vaisseaux existants ;

3o Si Etat compte construire des chaloupes canoniéres pour défendre I'Escaut
et demande le détail de celte dépense nouvelle;

4c Combien ont cotité les navires la Louise Marie et le Duc de Brabant,
ainsi que leur armement et leur entretien ;

e O ces baliments seront construits, quel sera leur tirant d’eau; leur vitesse
a vapeur seule; quelle sera la consommation du charbon par jour et quelle-
quantité de charbon ces navires pourront-ils embarquer. Si la coque des navires
sera en fer:

{4} Projet de loi, n° 83,
(*) La seetion eentrale, présidée par M. Venvoont, élait composée de MM, Sxoy, Vax Istouey,
Lavery, Goprer, pe Reyesse o Hymans,
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Enfin, 6° si la corvette nouvelle pourra servir 4 protéger notre commerce dans
les mers lointaines.

Le projetde loi est adopté dans celte section par une voix et quatre abstentions.

La 3¢ section demande quelles sont les intentions du Gouvernement en ce qui
coneerne la marine militaire,

Elle adopte le projet de loi par deux voix et trois abstentions.

La 4¢ section se préoccupe de savoir si le Gouvernementcompte solliciter de la
Chambre d’autres fonds, soit actuellement, soit dans 'avenir, pour la marine
militaire. En cas de réponse aflirmative elle tient a savoir quelle est la somme
qu’il eroit nécessaire,

Elle charge son rapporteur de demander :

1o Quel est le nombre de matelots inserits dans la marine militaire et combien
il en faudra pour les deux navires A hélices ;

2° Combien y a-t-il de matelots belges?

Enfin, & quel usage le Gouvernecment emplojera-t-il ses deux nouveaux
navires. )

La section adopte le projet de loi par une voix et six abstentions.

La Be section désire saveir si le Gouvernement considére le erédit réclamé
comme un acheminement vers la création d’'une marine militaire plus considérable.

Elle adopte le projet de loi par cing voix contre trois.

La 6¢ section demande que la vente des navires existants, suive immédiate-
ment la construction des nouveaux vaisseaux et que des matériaux indigénes
soient employés a la construction des deux navires a hélices.

QUESTIONS POSEES AU GOUVERNEMENT PAR REPONBES.

LA BECTION CENTAALB.

2

1" quesmion. Le crédit demandé est-il Le crédit demandé a pour objet de

un acheminement vers la création d'unc
marine militaire ?

Se propose-i-on de faire des chaloupes
canonni¢res pour défendre I'Escaut ?

renouveler les deux bhatiments existants
qui ont alteint la limite de leur durée.

Le Gouvernement n'hésite pas & décla-
rer qu'il lui pavaitrait désirable de recon-
stituer I'élat manitime sur le pied ol il a
existé depuis 1830 ; mais il ne peut entrer
dans scs vues de développer cet élat au
point de crécr en Belgique une puissance
maritine, .

En ce qui concerne I'Escaut, toutes les
comimissions spéeiales qui ont cxaming la
question de la délense d’Anvers contre
une atlaque marilime ont reconna la né-
cessité d'un certain nombre de chaloupes
canonniéres stationnant dans le fleuve,

Ces chaloupes surveilleraient les digues
ct les inondations; elles relieraient les
forls entre-eux; elles les approvisionne-



QUESTIONS POSEES AU GOUVEANEMENT,

2° quesTion. Quelles sont A cet égard les
intentions du Gouvernement?

Le projet renferme t-il tout ce quiil
compte demander actucllement et dans
Vavenir pour la marine militaire ?

3° quesTios. En eas de réponse affirma-
tive sur la 1% question, quelles sont les
dépenses que pourra entrainer dans le
présent et dans lavenir la réalisation des
projets du Gouvernement?

(3) [ N°70. ]

REPONSES,

raient et faciliteraient les mouvements de
leurs garnisons. Avee leur secours, il serait
possible de tendre, de manceuvrer et de
surveiller les barrages mobiles & établir,
sur I'Escaut.

Trop faibles pour arréter une flotte, les
chaloupes ne se commetiraient pas dans
une lutte corps & corps. Leur poste de
combat se trouverait, soit dans les inon-
dations, soit prés des forts ou des barrages,
et, dans ces siluations, clles coopéreraient
énergiquement 4 la délensc et rendraient
des services inappréciables.

Dans les intentions du Gouvernement,
la marine militaire ou de combat doit étre
eonstituée principalement pour la défense
de Y'Escaut et de la place d’Anvers.

Le Gouverncment n'a pas cess¢ de se
préoccuper de cet 'objet important; mais
il n'est pas encore entitrement ¢difi¢ suv
les mesures & prendre.

La nécessité du barrage de IEscaut est
généralement reconnue; mais il faut étre
extrémement prudent dans emploi de ce
moyen, car il est assez difficile de con-
struire un barrage capable d'arréter une
flotte sans créer des entraves prématurées
pour la navigation ou des dangers pour le
régime du fleuve.

On n'est pas non’ plus fixé, méme &
Uétranger, sur le modéle 4 suivre dans la
construction des chaloupes canonniéres.
Des expériences se poursuivent chicz les
nations maritimes, et les progrés quon
réalise chaque jour ne permeitent pas de
regretter lesoin qu'a mis le Gouvernement
& ne pas précipiter la solution de questions
évidemment délicates,

Les olsservations qui précédent feront
comprendre 4 Ja scction centrale que le
Gouvernement n’est pas suffissamment ren-~
seigné jusqua présent quant au chiflre
exact de la dépense des canonnicres. On
peut eslimer néanmoins que les canon-
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QUESTIOUS POSBES AU GODVERNEMENT,

4 questiox. Quels sont les motifs qui
engagent le Gouvernement & remplacer
les deux navires, qui, depuis plusieurs
années, sont considérés comme inutiles ?

(&)

REPONSES,

ni¢res naviguant dans I'Escaut couteront
environ 230,000 francs ‘chacune et que
les petites canonnitres employées dans les
inondations cotteront de 60,000 4 80,000
franes.

]

Le nombre des canonnitres étant res-
treint, la dépense totale ne sera pas consi-
dérable et clle ne pourra, en aucun cas,
¢étre mise en balance avee des résultais
qu’elle permelttrait d’obtenir,

Avant de répondre 4 cctle question, il
parait néecssaire de conslater qu'a aucune
époque le Gouvernement n's reconnu
Finutilité des deux navires le Duc de Bru-
bant et la Louise Marie.

Ce n'est point 4 cette considération qu'il
faut attribuer P'inactivité forcée & laquelle
ces deux navires ont 6té voués depuis plu-
sieurs anndes. :

Lorsqu'en 1833, 'honorable vicomte
Vilain X111X fut interpellé sur les intentions
gquavait le cabinet relativement a Ia
marine, lc Ministre des Affaires Etran-
géres reconnut que la situation ne pouvait
continuer. 11 prit afors 'engagement de
soumeltre & une commission toutes les
questions relatives & cetic branche de ses
attributions.

Le rapport parut dans le courant du
mois de février suivant; mais alors Ia
défense de I'Escaut semblait subordonnée
au systéme auquel on donnerait la préfé-
rence pour Ja défense du pays.

La question n'a point marché depuis
cette époque, mais, dans lintervalle, le
Gouvernement ne possédant que deux
vieux navires dépourvus d’un moteur méca-
nique, crut, avec raison, qu'il était d’une
sage économie, de ne point leur faire subir
un radoub; cett été consacrer & des
coques d'un systéme hors d’usage des fonds
qu'on aurait di employer utilement 4 des
constructions efficaces.

11 n’a fait entretenir le brig et la gotlette



(8)

QUESTIONS POSEES AU GOUVEANEMENT,

37 oursTion. Les navires demandés sont
ils destinés & garder I'Escaut ou 4 faire des
voyages?

[ N70.]

RXPONSES,

que pour ne pas disperser les faibles élé-
ments dont il disposait. Il s'est borné &
meltre les ¢quipages & Pabri, mais il n'en
a pas moins vivement regretté inaction
des navires de UEtat, Les circonstances
éwient favorables & plusicurs expéditions,
parmi lesquelles il suffira de citer une
campagne pour faire participer notre pays
aux entreprises que font naitreles contrées
nouvellement ouvertes au commerce,

Le Gouvernement a déploré I'état d'in-
fériorité que lui a fait cette situation
laquelle des puissances moins populeuses,
moins industrieuses que la Belgique ont
cependant su se soustraire.

Des navires du genre de la corvelle ot
de I'aviso demandés sont plus spécialement
destinés & visiter les parages lointains.

La corvelte, par son artillerie, son
équipage rclativement considérable et la
force de ses machines, peut se rendre’
partout ot Tintérét de I'Etat on du conr-
merce néeessitera sa présence.

L'aviso avee des dimensions moindres
serail néanmoins propre b visiter les ¢otes
occidentales d'Afrique, fes edtes orientales
de PAmérique ct les Indes occidentales.

Clesl a cc batiment que serait plus par-
ticulicrement dévoluce la surveillance an-
nuclle de nos pécheurs dans la mer du
Nord.

1l est reconnu nécessaire qu’un certain

‘nombre de canonniéres soit spécialement

affecté 4 la défense de I'Escaut ; nos deux
batiments de mer coopéreraient & garantir
les approches d’Anvers, celles du littoral
et méme la place d'Ostende.

En supposant qu’on voulut réserver nos
batiments 2 ce service exclusif, il ne serait
pas moins indispensable d’cnvoyer souvent
des équipages & la mer pour leur instuc-
tion pratique,

Dans l'armée dc terre, ie camp de Be-
verloo permet presque chaque année d'y

2
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QULSTIONB POSEES AU GOUVEANEMENT,

6¢ question. Quelle sera la dépense
annuelle pour Uentreticn des deux navires,
pour lasolile et la novrriture des hommes.

Quel sera le tirant d’eau?

Quelle seva la vitesse?

(6)

REPONSES,

»

familiariser des officiers avee la taclique
des trois armes. Pour Yartillerie, le camp
de Broscheet donne 4 toutes les batteries
les moyens de conserver ct de metlre &
profit les *bons prineipes de Finstruction
théorique. I} nen saurail étre autrement
pour Ja marine.

Sans navire de mer, ie personnel gue
Ton emploicroit. sur les canonniéres flu-
viales serait en trés-peu de temps au-des-

sous de sa mission. Il faut, pour qu'il.

puisse rendre des services réels, que les
officiers et les matclots soient aussi exerces

"4 la navigation et aussi familiarisés avec

les phases diverses de leur profession que
pourraient T'élre les équipages auguels
scrait confiée l'attaque de U'Eseaut.

L’envoi d’'un bdtiment 4 la mer aurait
done le double avantage de protéger notre
pavillon, de donner plus d'influcnce & nos
consuls et de vivifier Fesprit de corps, en
donnant aux équipages, sur leur véritable
champ de manceuvre, Vinstruetion pratique
que les autres éléments de la défense du
pays regoivent dans les camps,

La dépense annuelle pour Ventretien des
deux navires, la solde el la nourriture des
hommes s'élévera 4. . . fr, 548,204 350

De cette somme doit se
déduire le cout actuel du
matériel et du personncl de

la marine, soit. . . . . ., 226,400 »

De sorte que la dépense
réelle de armement et du
maintien en aectivité d’une
corvette et d'une goélette &
vapenr augmentera le bud-
getannuelde . ., . .. . . 321,894 50

D’apris le détaillé ci-annexé,
Le tirant d'eau de la corvette est caleulé

devoir atteindre 4™,47.

Sa vitesse sous vapeur seule sera de 91/
it 10 neeuds,



QUESTIONS POSBES AU GOUVEANEMENT

(7) [ N°70. ]

REFONSES,

Le tirant d'eau de I'aviso sera de 4,10,
avec une vitesse sous vapeur seule de 8 4 9
neeuds.

Budget annuel normal d’une corvette et
dun qviso & hélice, montées ensembles
par 264 officiers, sous-officiers et m-
rins de tous grades.

Elat B. Dépenses annuellcs

relatives au ma-

tériel . . . . fr. 230,720
Etat €. Solde de I'équipage

de la corvette. . 107,283
Xiat D. Solde de 'équipage '

delaviso. . . . 56,402 »
Elat . Vivres etindemnités

demer. . ... 153,887 10

Total . . fr. 548,204 50

De cetle somme doit se
déduire :

{1° le matériel et Pentre-
ticnactuel desdeuxbatiments
deI'Blat . . . fr. 30,000

2° La solde du
personnel actuel-
ment embarqué. 118,000
" 3° Lesvivresde
¢e méme person-
nel . .. .. .. B8400

226,400 »

De sorte que la dépense
réelle de Parmement et du
maintien en activit¢ d'une
corvette et d'un aviso & va-
peur n‘augmenterait le bud-

getannuel que de. . . . fr. 521;%94 50

Outre cette somme, le budget doil
comprendre l'allocation pour solde du
personnel des malles-postes, officiers du
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QUESTIONS POSEES AU GOUVEANEMENT,

7° quesTion. Le corps des navires sera-
t-il en fer?

Quelle sera leur consommation en char-
hon et quelle quantit¢ de charbon pour-
ront-ils embarquer?

8)

AEPONSES.

génie maritime, magasin et personnel &
terre . . . . . . fr, 118,746
Pour vivres, d°, . . .. 29,600 »
Plus I'allocation ordinaire
et actuelle pour le matériel
des malles-postes . . . . .

Total . . . . fr.

160,800
309,146

x

Dépenses annuelles relatives au matériel,

1o du matériel pour en-
tretiene . . . . . . . L1
Charbon compté & raison
de 4 jours de¢ chauffe par
mois pour les deux navires,

150,000 »

,soit 320 chevaux de force,

a raisonde 3 kil. de charbon
par force dc cheval et par
heure, ou, pour un an,
1843 tonneaux & fr. 40, en
mMoyenne . . . . . . . . .

Huile; graisse, déchet de
coton, dans la méme pro-
portion ., . . . . . .. ..

Feu et lumiére . . . . .

Total. . . fr. 280,720 »

73,720 »

18,500
8,500 »

Les deus navires devront de toute né-
cessité étre construits en bois,

Ces batiments, bien que destinés en
temps de paix & remplir des missions
diplomatiques et commerciales, peuvent
cependant un jour étre appelés & protéger
militairementnotre commerce 4 'extérieur
ou & coneourir & la défense de I'Escaut et
de nos cotes.

s doivent done étre de véritables
navires de guerre. Or, les expériences
faites en Angleterre et en France ont
prouvé d'une maniére irrécusable que
pour ces batiments Femploi.du fer doit
étre rejeté d'une maniére absolue.

En voici les motifs ¢

Les boulets sur les toles et fers d'angle
opérent des déchirures qu'aucun moyen



QUESTIONS POSEES AU GOUVERMNEMENT,

(9) [ N*70. ]

REPONSES,

ne réussil & aveugler momentanément; il
en résulie des voies d'ean considérables
dés que le bordé -est atteint par un pro-

* jectile.

Dans un navire en bois, au contraire,
les boulets pénétrent au travers ce la
muraille en faisant des trous toujours eir-
conscrits el qu'il nest pas absolument im-
pessible de boucher au moyen de tampons
préparés a cet effet,

11 ne faut pas confondre avee des navires
en fer les batiments cuirassés qui se sont
construits et qui se construiseni encore cn
France ct en Angleterre. Ces dernicrs,
sauf un seul, ont leur coque en bois, mais
clle est recouverte depuis 0™,75 au-des-
sous de Ja flottaison jusquan haut du na-
vire d'épaisses plaques de fer qui la
mettent jusqu’a un cerlain pointd I'abri des
projectiles.

Le #errior que l'on construit actuel-
lement a Blackwall a2 une coque en fer.
mais comme les autres navires blindés, i
porte une seconde enveloppe'de fer qui est
superposée & un blindage trés-épais de hois
dur fortement boulonné.

Pour soutenir une telle armure, ces
batiments doivent avoir des dimensions
considérables, des motcurs puissants, ct
c'est dans ces conditions seulement qu'ils
deviennent des machines de guerre formi-
dables.

Avecles dimensions des deux bdtimenls
demandés, il serail impossible de réaliser
cette idée, Des navires de celle espéce exi-
geraient du reste des sommes bicn autre-
ment importantes que le chiffre du erédit.

"lis 'atteindraient pas du reste le but que
se propose le Gouvernement d’avoir des
batiments qui puissent aider au développe-
ment et 2 la protection de notre commerce
marilime en étantessenticllement propres &
coneourir 4 la défense du pays.

Lo consommation de charbon pour des
machines d'une force nominale de 200 che-
vauy, calculée d'aprés la régle de V'Ami.

L4

)
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QUESTIONE POSKEER AU GOUVERNEIMENT,

8¢ question. Le Gouvernement se pro-
posc-t-il de les faire construire dans le pays
et de n'employer 4 Farmement quc des
objets de production nationale?

9¢ Question. Combien faudra-t-il de
matelots pour les deux navires & hélice?

Quel est le nombre des matelots inscrits
dans la marine militaire ?

Voit-on figurer parmi eux des matelots
belges et combien?

(10)

REPONSES.

rauté anglaise, serait de 28 tonncaux par
24 heures, et d'environ.17 tonnesux dans
les mémes limites pour une machine de
120 chevaux.

Chague batiment pourrait embarquer
pour 8 jours de chauffe, avec quatre mois
de vivresou une quantité plus considérable
de charbon, si T'on diminuait Papprovi-
sionnement de victuailles.

Il est une vérité reconnue dans tous les
pays ol Y'on s’oceupe d'architecture navale,
c'est que la durée d’un navire dépend de la
qualité et du degré de siceilé du bois em-
ployé i sa construetion; on ne peut se
dissimuler que le Gouvernement ne pos-
sédant actuellement ni chantier, ni appro-
visonnements de bois, la construction de
ces navires en régie entrainerait un délai
fort long.

Si Yintérét bien entendu de la chose
publique exige que Von ait recours pour
la coque & lindustrie éirangére, cette
question fera I'objet d'un examen appro-
fondi, el ce ne scrait qu'aprés avoir essayé
en vain de surmonter les obstacles que
rencontrerait la construction de ces bati-
ments de guerre dans le pays, que le Gou-
vernement pourrait se décider 4 s'adresser
au dchors.

Les équipages, dont la composition est
détaillée aux annexes C et D de la 6° ques-.
tion, comptent :

Pour la corvelte. . . 476 hommes
Et pourfaviso . . . 88 »

Dont 91 matelots, novices et mousses
4 bord de Ja corvette,

-Et 37 matelols, novices et mousses &
bord de Fauire navire.

Le usombre actuel des sous-officiers,
matelots et mousses de la marine miliaire
proprement dite, s’éléve au chiffre de 83.

Ils sont embarqués sur le brig « Duc de
Brabant. »



(1)

QUESTIONS POSEES AU GOUVEANEMENT,

10° quessiov. Que se propose-t-on de
faire des deux navires la Louise Marie ct
le Due de Brabant?

Combien ont couté ces navires et leur
arimement?

Quelle a été la dépense annuelle?

[ N°70. ]

REPONSBES.

Tous sont Belges.

Depuis 1849, il n'y a plus eu d'admjs-
sion d’étrangers dans la marine, si ce n'est
de loin en loin, pour des fonciions spé-
ciales, telles que cuisinier, cte.

' Bn douze ans, le nombre s'cn est ¢levé
h seize,

La Louise Marie ne pouvant plus conve-
nablement abriter son équipage, a été mise
hors de service le 1 avril 1860.

Lebrig Duc de Brabunt n'est guéredans
un éfat plus satisfaisant; on peut donc
déclarer que, dés qu'il y aura moyen de
placer les équipages sur l'un des navires
neufs, lc scul hatiment actuellement en
activilé devra étre désarmé et vendu ainsi
que la goélette,

La Louise Marie a €16 achetée en 1840,
moyennant 44,160 francs.

Cettc somme comprenait le prix du la
coque et des bois ronds; la Louise Marie
n’était alors qu'un navire marchand; la
mise d'un entrepont, laccastillage inté-
rieur, les chambres, le doublage en cuivre,
le gréement, la voilure, les rechanges, en
ont porté la valeur & plus du double,

I artillerien’a cotté quune somme peu
élevée; les caronnades dont esl armée la
Louise Marie provenaient, des aneciennes
canonniéres ne 1, 2, 3 et 4.

Elle n'a nécessité que quelques frais
d'appropriation. On peut donhc compter
que le navire tout armé a couté au Tré-
o« o« « + .« . . 400,000

Le brig Duc de Brabant a €t adjugé (la
coque) pour . . . . .fr. 80,000

Le fer el le cuivre de la construction,
le doublage en cuivre, l'inventiire, qui est
au grand complet, la mature, la voilure,
le gréement et les rechanges ont porié la
dépense a 270,000 francs, parce que le
Gouvernement avaiten magasin la quanlité
de lest nécessaire etles caronnades de30 liv.
qui composérent d'abord Varmement de
ce navire.



QUESTIOKES POSEES AU GOUVEANEMENT.

11¢ quesmioy. Dans la pensée du Gou-
vernement, la goélette ( corvette) qu'il
demande, est-clle destinée a protéger notre
commeree extérieur dans les mers loin-
taines?

12° guestion. Quel est le nombre des
navires belges qui ont composé la marine
militaire belge, et leur foree depuis 18307

(12)

REPUNBES,

Plus tard, cette artitlerie a ét¢ modifiée
et remplacde par des canons cbusiers
de 30 liv. qui forment sa batterie actuelle.

Depuis 1884, une somme de 50,000 fr,
a été affectée annuellement & Uentretien
de ces deux batiments de guerre.

Cette question doit étre résoluc affirma-
tivement,

Le Gouvernement, pour justifier l'em-
ploi d’'un semblable navire & Uextérieur,
se rapporte aux réponses qu’il a faites ci-
dessus aux 4° et B* questions, et rappelle
les nombreuses considérations qu'a fait
valoir la commission de la marine au com-
mencement de 1836, pour appuyer les
conclusions qui terminent son rapport.

En 1852:

La marine se composait, de

2 brigantins,

Et 4 canonniéres chaloupes dont la con-
struetion avait été décrétée en 1831,

Les dépenses oceasionBées pour le
matériel, le personnel, vivres, achat de
poudre ete., s'élévent pour cet cxercice &
environ , . . . . . « . .. fr. 480,000

De 1833 & 1839 inclus :
La marine posséde :
Enactivité :
2 brigantins.

4 canonniéres gotletics.
6 canonni¢res chaloupes.

Désarmées :

2 canonniéres chaloupes.

Ces canonniéres chaloupes coulees par
la marine néerlandaise en 1832, ont ét¢
relevées par les soins de la marine belge.

Le budget s'éléve chaque année en
moyeone , de 1833 & 4839 inclus,
Bu e oo . fr, 632,273 58

De 1840 4 1848 inclus,

La marine se compose :



QUESTIONS POSEES AU GOOVHRNEMENT,

(15) [ N70.]

REPONAES.

En 1840 :
De la goélette, Louise Marie.
De 2 brigantins.

Et de 4 canonnitres (huil. canonniéres
désarmées).

1841,
La gotlette, Louise Marie.
2 briganltins.
8 canonniéres (sept canonniéres désar-
mées).
1842.
La goélette.
2 brigantins,
3 canonniéres arinées.

1843.
La goélette.
2 brigantins.
3 canonniéres armées.,

{844.
La gotlette.
1 brigantin.
2 canonniéres.

A la fin de celle année, le brig Duc de
Brabant entre en armement.

1845 et 1846.
Le brig.
La goélette.
3 canonniéres armées.

1B47.
Le brig.
La goélette.
9 canonniéres armées,

1848.

Le brig (désarmé le 30 décembre de
cette année),

La goélette,

2 canonniéres armeées.

De 1840 & 1848 inclus, le budget de la
marine s'¢léve chaque année en moyenne
Bow v s e e e e fr. 587,795 27

4
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QUESTIONS POSEERS AU GOUVEAREMENT,

12¢ question. A quelle époque la Louise -

Marie et lé brig Duc de Brabant ont-ils é1é
lancés et quand s'est accompli respective-
ment leur premier voyage?

13° question. Quel est le nombre des
marins belges inscrits au role maritime de
notre commerce el de notre péche ?

(14)

BEPONBES.

1849, 1830 et 1851,

La goéletle en activité.
Le brig et les canonniéres désarmdées.

La dépenses'éléve en moyenne, chacune
decesannges 4. . , . . fr, 166,920 52

1853.
Le brig est réarmé 4 la fin de cette
année.,
La gotlette, Louise Marie.s
Le budget s'éléeve &, . fr. 284,932 34

18544 18 60 inclus,
Le brig.
La goélette.
Le budget s’éléve en
moyennc i, . . . .. . fr. 250,000 00

La gotlette est désarméeeni860 ct son
¢quipage passe sur le brig.

La goélette Louise Marie a été achetée
en 1840 au sicur Vangheluwe, construc-
teur de navires & Bruges, moyennant
44,160 francs.

La Louise Mariea fait un premicr voyage
en 1840 dans le nord pour la surveillance
dela péche, puis & Lisbonne pour y con-
duire notre chargé d'affaires.

La construction du brig Duc de Brabant
a é1é adjugée en 1842 au sicur Vanghe-
luwe de Bruges.

Lancé dons le courant de Pannée 1844
ce navire est entrg en armement cn 1843 et
a fait son premier voyage en 1846 dans le
nord pour la surveillance de la peche.

.

Les commissaires maritimes des diffé-
rents porls tiennent des registres matri-
cules ol sont inscrits les nfarins qui s'en-
gagent dans leurs bureaux. Toutefois, le
nombre d’hommesinscrits sur ces regisires
est loin d'indiquer celui des marins réelle-
ment embarqués, car il arrive souvent
qu’aprés un premier voyage, des hommes
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S
—

- cessent de naviguer, et ils n'en continuent
pas moins a figurer sur les livres matri-
cules des commissariats maritimes;

Les chiffres ci-dessous répondent antant
que possible 4 la queslion posée par
M. le Rapporteur de la section centrale.

Le nombre dés marins tant nationaux
quétrangers qui ont été embarqués sur
des navires de commerec belges s'est

élevéen:

Belgys. Etrasgers.
1846 & 1,422 dont 826 et 396
1847 4 1,719 » Q03 » 726
1848 4 1,788 » 1,046 » 742
1849 4 1,782 .« 1,074 » 708
1850 4 4,847 » 1,102 » 748
1851 a 1,880 » 1,093 » 787
18582 4 1,958 » 4,137 » 821
1853 & 2,162 » 4,312 » 830
1854 & 2,539 » 4,408 » 1,041
1885 4 2,368 » 1,410 » 038
1886 4 2,394 » 1,831 »  B43
1857 4 2,432 » 1,394 » 738

1858 4 1,564 » 1,054 » 510
1859 & 1,857 » 1,077 » 480
1860 4 1,370 » 803 » 477

Le nombre des pécheurs a été en :

1846. . . . . .. 1,251
14T . ... 1,306
18468, . . . ... 1,947
1849. % . . .. 1,957
1850, . .. ... 1,24
1858, . ... .. 1,266
1852, ... ... 1,285
1883, . . .. .. 1,547
1884, ... ... 1,242
1885, . ... .. 1,506
1856, . . .. .. 1,293
1887, . ... .. 1,549
1858, . . . . .. 1,385
1859, ..., .. 1,471
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Diecussion en scction cendrale.

Aprésavoir enlendu la lecture des réponses du Ministre des Affaires Etrangeres,
la section cenirale ouvrit la discussion sur le projet de loi.

Trois opinions se sont trouvées en présence. L’une. qui soutient que I'établis-
sement d’une marine militaire est une charge onéreuse sans compensation aucune
pour la Belgique ; Pautre, qui admet F'utilité d’une marine de guerre, mais quine
Ja croit 1afionnelle que si le nombre et fa force des navires permettent de faire
convenablement respecter notre pavillon. Enfin, la troisiéme, qui pense qu’une
marine militaire, quelque faible quelle soit, peut, en toul état de chf)se7 étre
employée avee sucecs et sans danger sérieux pour le pays.

Cette derni¢re opinion est la scule qui soit favorable au projet de loi. Un
membre la défend et cherchie & démontrer que les navires qui seraient construits
au moyen du crédit demandé, pourraient étre convenablement employés, en
venant en aide & la péche nationale et au commerce.

11 rappelle que la Lowise Marie et le Duc de Brabant, pendani tout le temps
qu’ils ont navigué, ont rendu des serviees, dont on peut aujourd’hui appré-
cier toute I’élendue. La désorganisation qu’a amenée, sur certains points, oli notre

commerce s'était établi et développé, Vabsence de toule espéce de protection, en
cst Ia meilleure preuve.

Ce membre ajoute que, pendant la campagne de la péche dans les mers du
Nord, il cst pénible de voir nos nationaux abandonnés & eux-mémes sans autres
secours, que ceux qu’ils peuvent obtenir des étrangers.

Toutefois, en défendant le projet, ce membre admet que le Gouvernement ne
doit pas entrainer le pays dans des dépenses sans limites bien tracées, aussi, comme -
il lrouve que les réponses sont peu concluantes & cet égard. il fait 4 la section
centrale la proposition d’entendre conjointement le Ministre des Affaires Etran-
gtres ct celui de la Guerre, avant de prendre une décision définitive.

Cetle proposition est combatluc par plusieurs membres, qui la considcrent
comme unc molion dajournement indéfini tout a fait inutile, alors que depuis si
longtemps déja la Chambre cst saisie de cette question, qu’il importe de vider.

Les réponses du Ministre sont suffisantes pour former leur opinion.

IVincertitude qui y régne et les contrad'ictions qui s’y rencontrent démon-
trent & la vérité que les intentions du Gouvernement ne sont pas bien arrétées
au sujet de I'importance de notre marine militaire, mais il est établi que ces
réponses onl ¢i¢ marement réfléchies et discutées.

La lettre, en date du 1er février 1861 (anncxe ne 2), adressée au président
de la scction cectrale en fait foi.
La proposition mise aux voix est rejetée.

Pour ceux qui croient, qu'en présence des termes du projet de loi, la question
de la marine militairc qui nous est soumise, doit étre uniquement envisagée au
point de vue des exigences et des intéréls de nos relations commerciales et loin-
taines, la cinquiéme réponse du Ministre des Affaires Etrangéres est Ia seule qu;
se rapporte directement au crédit demandé. — Elle définit et indique, autant
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que faire se peat, Pusage auquel sont destinés les navires, que le Gouverneinent
veut construire.

La corveite et Paviso doivent desservir des besoins nombreux, tellement nom-
breux qu’ils paraissent & ces membres de la section centrale en dehors de toute
proportion avee leur nombre et leur force.

Non-sculement ces batiments anront & se mulliplier pour parcourir le globe
entier, pour passer la saison. de péche dans les mers du Nord, mais ils devront
de plus se tenir & la disposition de nos agenls diplomatiques et consulaires, soit
pour les transporter, soit pour les soutenir, le cas échéant.

Encore si ¢’était 1 tout ce que I'on demande & ces deux navires, mais non;
si la guerre €clate, alers que la protection est plus néeessaire que jamais pour
ceux, qui sont Join de la mére-patrie, on compte sur eux pour venir coopérer 4 la
défense des rives de 'Escaut, du littoral etdu porl 'Ostende, contre les atlaques
des flottes ennemies.

Discuter dans de telles conditions la néeessité el Y'utilité d’une marine militaire
pourla Belgique ne semble pas logique. Les propositions du Gouvernement ne sont
nullement en rapport avec les services qu’il attend de Yemplot du erédit demande.

Admettre, d’'un colé, ces deux nm'irc;s comme derniére raison de notre force
maritime, serail chosc contraire & toutes les nolioms pratiques en cetle maticre,
ou Pinsuffisance des moyens offre surtout de graves périls.

Tandis que si, d'un autre coté, ces baliments ne sont que des objels de fuxe,
destinés & de rares voyages diplomatiques, la dépense de leur acquisition et de
leur entreticn wuura pour le pays aucune compensation réclle.

Tout en reconnaissant done que Ia Belgique peut avoir besoin d’une marine
militaire, ces membres sonl conséquents dvec cux-mémes, en rejetant le erédit
demandé. — 11 leur répugnerait de laisscr croire au pays que scs cofanls ct
ses intéréts sont cilicacement protégés, quand ils ont linlime conviction du
contraire. ,

Des objections d’'une autre nature furent aussi faites au crédit demandé. —
Par des motifs différents, des membres de la section centrale en arrivérent égale-
ment & conclure au rejet du projet de Joi en discussion.

Pour cux, la nécessité d'une marine mililaire en Belgique n’est nullement
démontrée.

L’impuissance manifeste ol se sont trouvés successivement les ministres, depuis
de si longues années, de créer une marine militaire viable; ces tentatives si sou-
vent réitérées ct toujours vaines de constituer une force de mer, ne sont-elles
pas des preuves Cvidenles qu’en Belgique une marine militaire n’a jamais eu de
raisons d’¢tre bien séricuses.

Nous navons gu'une population maritime cxcessivement restreinte. Le cabo-
lage, cette véritable pepiniére de marins, n’cxisle pas chez nous, ot méme les
relations par cau enirc nos porls se font au moycn de la navigation intérieuree.
Notre commerce maritime, d'une importance relativement trés-secondaire, n'a
jamais témoigné de bien vives appréhensions en absence d’'une protection armée.
— D’autres Ltats, bien autrement que nous occupés d’échanges maritimes, nous
donnent, sous ce rapport, un excmple & suivre et se passent parfaitement d’une

marine mililaire onéteuse,
’J
b
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Certes, ce n'est pas les quelques années d’existence du Duc de Brabunt et de la
Marie Louise qui peuvent éire admises, comme une situation normaic. — Invo-
quer Pétat de nos forces maritimes dans le passé, serait bien plutét donner des
arguments en faveur d’une suppression totale de ce qui existe, que d’vne création
nouvelle.

D’un autre 016, si les périls d’une petite marine militaire sont frappants, une
force maritime séricuse peut devenir pour notre pays une source d’embarras. —
Quoique notre patriotisme, vivace et fier, alors qu'il s’agit d¢ notre indépendance
et de nos libres institutions, soit trop réfléchi pour admettre comme possibles des
expéditions guerricres et bruyantes, il est des esprits aventureux que le mirage
de eonquétes lointaines pourrait séduire. — La Belgique, puissance neutre, doit
avant toule chose se préoccuper de la défense de son territoire, et encourager de
pareilles hypothéses par la eréation d’'une marine militaire serait imprudent de
sa part. '

L'expérience des faits, daccord avee les raisons matérielles et politiques qui
nous sont propres, doit donc nous décider 4 repousser les propositions du Gou-
vernement. '

En dehors de ces objections basées sur les deux systémes, qui viennent d’étre
exposés bridvement, il en cst d’autres plus générales et se rapportant plus direc~
tement au projet de loi actuel. qui ont attiré Tattention séricuse de la section
centrale. ' '

Pour bien apprécier la valcur des déclarations du Gouvernement, alors qu’il
afirme, qu’il ne veut que reconstituer I'état maritime, tel qulil a existé
depuis 1830, il importe de bien établir, ce qua ¢1€ notre marine militaire.

f.a marinc militairc, saul quelques chaloupes canonmitres propres a la
défense de I'Escant, n’a jamais été eréée régulierement en Belgique. Jamais les
Chambres n’ont é1¢ appelées & se prononcer sur la construction de ces navires,
dont on envisage aujourd’hui I'exisience, comme une sorte de droit acquis.

Deux cent mille florins environ ont suffi en 1831 pour construire deux bri-
gantins et des chaloupes canonniéres. Ces batiments destinés & la défense des
rives de¢ ’Escaut ont successivement disparu par vélusté, sans qu'on ait songé
a les remplacer.

En 1838, le Gouverncment fit une tentalive pour consacrer le principe de la
création d’une marine militaire en Belgique;.il inscrivit au budget une somme
de 380,000 francs pour la construction de trois bitiments de gucerre, Celte somme
devail étrc nécessairement portée 2 41.012.000 francs, et répartic sur trois
exercices.

La section centrale de cetle époque demanda, pour $e prononcer, I’avis d’'une
commission spéciale, qui nc fut jamais réuniec, et par 'organe de son rappor-
teur, M. Yan Hoobrouck de Ficnnes, clle ajourna la solution de la question,
en la distrayant du budget. :

Depuis, la création d’unc nouvelle marine mililaire ne fut plus agitée. — La
fouise Marie et le Duc de Brabant, achetés, construits et équipés au moyen de
transferts plus ou moins réguliers, de désarmements suceessifs d’anciennes canon-
nitres et de ressources existantes dans lcs arsenaux de IElat, se substiluaient,
sans augmentation de budget, & la flotille fluviale de 1831, — Les Chambres
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onl accepté, il est vrai, le fait accompli, mais sans trancher la question de
principe, et sans s'cngager, en quoi que ce soit, pour l'avenir, i remplacer ou
méme A utilser les navires censtruits sans leur participation.

I’existence de ces deux marines el fluviale el de mer, que Pon nous déelare
indispensables aujourd’hui, ne fut en aucun temps simultanée.

C’est doncavant toutune question de principe qui est posée anjourd’hui devant
la Législature. — Faul-il ou ne faut-il pas une marine militaire en Belgique? —
Quelle sera sa force ; quelles seront les conséquences {inanciéres de ce nouvel élat
de choses? ‘

11 ne faut pas se le dissimuler ; voter le projet du Gouvernement, c'est engager
Ja rvesponsabilité parlementaire devant le pays et accepter les conséquences. duns
toute leur ¢tendue, des prémises posées.

Le Gouvernement déclare, qu'en Belgique la marine militaire doit étre princi-
palement constiluée pour la défense de I'Escaut et de la place d’Anvers. Mais.
dans cetle hypothése, que deviennent ces argumenls si puissanis en favenr du
projet de loi, quand on cherche & ¢tablir la nécessité absolne d’une force de mer
pour étendre et protéger notre commeree dans des parages ¢loignés.

Le projel de loi en discussion ne doit-il avoir pour résultat, que I'établissement
’une marine militaire accessoire, 4 peine suffisante pour maintenir utilement
unc école de navigation? cela n'est pas admissible. Le projet que nous sommes
appelés a discuter, doit &lre séricux, murement débattu, et prévoir les éven-
tualités de I'avenir,

J.a commission constituée en 41834, pour élablir les exigences de la marine
militaire en Belgique, a pris des conclusions ; sont-elles fondées, sont-clles exagé-
rées ? L’objection d’incompétence, quon semble souvent vouloir opposer au par-
lement, ne peut 'atteindre. Ses travaux ont du nécessairement servir de base anx
demandes du Gouverncment.

Ces conclusions ¢lablissaient la nécessilé d’'une marine militaire fluviale, ainsi
que d'une marine militaire destinée a la grande navigation.

Et nous vovons, en cffet, dans Ie projet de loi actuel, Je méme principe admis
d’une maniére absoluc.

La marine militaire fluviale d’aprés le cout indiqué par la réponse de M. le
Ministre lui-méme, pour la construction des chaloupes canonnitres, atteindra un
chiffre de dépense ¢gal au moins A celui qui nous est demandé pour Ja construc-
tion de deux batiments de gucrre.

Cette hypothése modérée nous met immédiatecment en présence d'un chiflre
de 3,000,000 de franes pour premicres consiructions, et d’un budget de la
marine, de plus du double des budgets les plus élevés depuis 4850.

Et pourtant en présence de l'insuflisance manifeste des deux navires nouveaux,
aprés avoir créé une marine militaire et décidé qu’il faut la maintenir, on se verra
amené a en construire d’autres.

Les propositions de la commission de 4854, qui exigeaient une dépense de
plus de 6,000,000 de [rancs, seraient bientét admises comme nécessaires ct
méme comme indispensables. — Pour les partisans d’'une marine militaire qui
puisse se faire respecter. cc nc sera pas trop de quelques brigs et de quelques
corvettes, ¢t sans crainte de vouloir faire de nous une puissance maritime, le
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Gouvernement s'étayant sur les exigences de la voie nouvelle, olt I'on se sera
engagé, sera conduit & demauder au pays de plus grands sacrifices.

On pe peut cerles reprocher & la législature d’avoir marchandé les millions,
quand il s'agissait des nécessités impérieuses de la défense nationale ; aussi est-
elle plus que jamais en droit d’obtenir de ne se prononcer qu’en présence d’un
ensemble définitif et complet. La confiance et la Jibéralité dont elle a fait preuve
ne peuvent se légitimer aux yeux du pays que par une fixité incontestable dans
les projets du Gouvernement, ct le mérite ainsi que Putilité pratique parfaile-
ment ¢tablis des mesures qu’il propese.

La section centrale, mue par ces considérations, rejetie les propositions du
(rouvernement, par cing voix contre une et une abstention.

Lie membre qui s’est abstenu déclare qu’il ne veut pas confondre les questions
relatives & la marine militaire fluviale et le but de protection commerciale qui
est assigné aux navires que le Gouvernement voudrait construire. II tient 4 ce
que la protection atiribuée 4 notre marine de commerce soil, sérieuse et eflicace,
et il ne lui est pas prouvé que les deux navires auxquels le Gouvernement
semble vouloir donner une double destination puisse remplir ce but.

Le Rapporteur, Le Président,
L. GOBLET. YERVOORT.
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ANNEXES.

ND .l-i

capitaine lieutenant commandant. .
lieutenant de vaisseau de 4 classe, {¢r officier.
id. de 2 id.
enseignes & 2,520 franes .
aspirants de 1¢ classe 2 1,260 funcs
chirurgien major de 2° classe .
id. sous-aide

infirmier. .
sous-commissaire dc QC c]assc
LCHVGIH .
cambusier NN
sccond maitre de manccuvre o,
conire-maitre dc manccuvre de 1™ classe

id. id,  de2e id. .

id. id.  de3c id. a 600 francs .

quartiers-maitres a 540 francs.
maitre d’hotel du commandant
id. de I'état major..

cogs & 516 francs
aide-coq boulanger . .
contre-maitre charpentier de 1'e classe
quartier-maitre charpentier
contre-maitre voilier
quartier-maitre voilier .
tailleur
cordonnier
barbier
matelots de 4 classr* h oib fx ancs

éd. de2 id. 384 id .

A reporter

. fr.

[N 70.]

7,600
5.040
3,600
7,560
3,780
3,600
2,400
584
2,520
945
516
900
720
648
1,200
1,080
516
584
1,032
584
720
540
790
540
516
516
384
7.740
7,680

63,365

6
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69 Report
30 matelots de 3¢ classe & 336 francs. .
20 novices 288 id .
6 mousses 156 id .
1 sergent e e
2 caporaux 420 id .
1 iambour . '
{1 fifre . . . . . . . . .
30 soldals 288 id .
1 mécanicien de 47¢ classe
1 id. de2 . . . . .
2 id. de 3¢ id.4 4,500 francs
12 chauffeurs de 1:¢ id. 816 francs TS
176 hommes. Fr.
Sapplément a la saer.
1 capitaine lieutenant commandant . . . . .fr. 1,800
Chevrons aux maitres et contre-maitres . . . . . 500

Etat de solde annuelle el suppléments de solde du personnel d’un aviso.

N TR R T U C Ry 3 S R

2
1
!
8
8

Total . . . .fIr.

ey, & GR——

lieutenant de vaisseau de I classe, commandant . . fr,
enseignes de vaisseau, & 2,520 francs .
aspirants de 4 classe. .o
chirurgien aide ou sous-aide major.
infirmier S e
agent comptable . . . . . . . .
cambusier de 1€ classe
maitre d’hotel de 2@ classe
cocqs de 17 classe, 4 546 francs
contremaitre de 1 classe

— de 2¢classe . . . . . .
quartiers-maitres de manceuvre, a 540 francs
contre-maitre charpentier de 4r¢ classe

— voilier de 3¢ classe .
matelots de 47 classe, 4 516 francs.

—  de 2v¢ classe, & 384 francs .

A reporter . . fr.

63,865
10,080
5,760
936
600
840
336
336
8,640

9,400°

2,000
3,000
6,192

104,985

2,500

107983

5,040
7,560
5,780
2,520
384
1,260
516
384
1,032
720
648
1,080
720
v 600
4198
3,072

33,444
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36 Report . . .fr. 33,444 »
10 matclots de 3¢ classe, 4 536 franes. . . . . . . . 3,360 »
6 novices, 4288 frames. . . . . . . . . . . . 1,728 »
5 mousses, 486 franes . . . . . . . . . . . 780 »
1 sergent. . . . e e e 600 »
2 caporaux, 4 420 francs Ce e e e e 840 »
1 tambour . . . . e e e e . . . . . . = B36 »
13 soldats a 288 franw e e e e 4,320 »
i mécamclen de2eclasse . . . Coe e e 1,800 »
2 —_— de 3¢ classe, & 1,500 francs C e 3,000 »
9 chauffeurs, & 546 franes. . . . . . . . . ., . 4,644 »
88 hommes. fr.  B4,852 »

Supplément de solde & la mer.

1 lieutenant de vaisseau de 4% cl., commandant. fr. 1,200
Chevrons aux sous-officiers . . . . . . . 250

1,450 »
Total. . . .fr. 56,302 »

et Trlad KhBmteree

Vivres el indemnités de mer pour le personnel embarqué sur les deux
navires, équipages au complet : 264 hommes.

—_—

A raison de fr. 1-28 par jour 4 ]a mer ou dans le pays. . . fr. 120,450 »
Barils & renouveler. . . . .. . . 3,500 »
Indemnités & la mer pour 9 ommers de ]a corvetle dans les tro-
piques, & fr. 600. . . . oo e 5400 »
1d. pour 3 aspirants, 4 fr. 500 e 900 »
Id. pour 4 écrivain . . . N 300 »
1d. pour 2 mécaniciens de 1" et dc 2° classe,
a fr. 300 e e e v 600 »
1d. pour 13 sous- ofhmers a fr 482 50 ... 2372 50
Id. 2 mécaniciens de 3¢ classe, 4 d> . . . ., . 365 »
9,937 50
fr. 133,887 50
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A M. le Président de la Chambre des Représentants.

Bruxelles, le 4% janvier 1864.

Moxsievr L PREsipENT,

3

En réponse 2 la lettre que vous m’avez fail Phonneur de m'éerire 4 la date
d’hier, je m’empresse de vous informer que je viens de rappeler & M. le Ministre
de la Guerre les questions de la section centrale qui concernem la défense
d’Anvers, et auxquelles il lui appartient de répondre.

Agréez, Monsieur le Président, Vassurance de ma haute considération.

Le Ministre des Affaires Etrangéres,

Baron ve Vnikre.
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