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Chambre des Représentants. .

Sgance pu 26 Janvier 1861.

REVISION DU CODE PENAL ©,
(LIYRE Iy, TITRE YII.)

ARTICLES RENVOYES A LA COMMISSION.

—— e

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION (%), PAR M. PIRMEZ.

MEessicuRs,

Les articles de ce titre qu’a son premier examen la Chambre avait,tenus en

(") Projet de loi, n° 48. . N
‘Rapport sur le tit. Ier du liv. II, n° 170. ; Session de 1857-58.
Rapport sur des articles du titre I, renveyds 4 la commission, n® 56.

Rapport sur les chap. I-1V du tit. 1I du méme livre, n° 174,
Rapport sur le chap. V de ce titre, n° 87.
Amendements au tit. IT, no* 19, 22 et 23, session de 1858-59.
Rapport sur l¢ tit. I du liv, 1, n° 9, session de 1858-59.
'Bnpporz sur des articles du titre 111, renvoyés & la commission, n°® 57.
Kapport sur le tit. IV du méme livre, n° 13. :
Nouveau rapport sur les art. 295 et suivants, n° B4. Session de 41858-59.

; Session de 1857-58.

Amendements au tit. IV, n* 76, 78, 81 et 82,

Rapport sur le tit. V, du livre 11, o 33. )

Amendements au titee V, n°* 90, 94, 105 ct 116. Session de 1859-60.
Rapport sur des amendements au titre V, n>* 93 et 108. S

Rapport sur le tit. VI du livre 11, n° 79.

Rapport sur le tit. VII de ce livre, n° §6.

Rectifications et modifications & ce titre, proposées par le Gouver-
nement, n° 128.

Amendements au tit. VII, n° 130 de la session de 4858-59 et n°* 62 et 64 de la session
de 1859-60. :

Rapport sur le tit. VIII du livre 11, n° 104, de la session de 1858-39.

Amendements & ce titre, n°* 153 et 4137 de la session de 1838-59, ¢t n* 61, 68, 69 et 72
de Ia session de 1859-60. '

Rapport sur quelgucs articles ct amendements aux tit. VII et VIII du livee 11, n° 183,
session de 1858-59,

Rapport sur le tit. IX du livre 1, n° 33, session de 1860-61.

(1) La commission cst composée de MM. Dovez, président, J. Leseav, b GorraL, MoNcHRUR,
Piamez, e MueLeENAERE e CARLIER,

Session dc 1858-59.
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réserve, ont déjd fail Pobjet d’'un rapport ¢t d’une discussion ; tous ces articles
ont ¢é1¢ votés & I'exception d’un scul, qui concerne la liberté de la défense devant
les tribunaux. .

C’est 1a rédaction de cct article que votre commission vient vous soumetire,
mais clie doil auparavant atlirer votre attenlion sur la nécessité de modifier la
rédaction d’'un amendement adopié¢ dans la discussion, et d’étendre le principe de
cet amendement & un autre article ot il ne pourrait élre méconnu sans inconsé-
guence. '

Ant. 478 &1 484.

.

Ces articles, qui eoncerneni 'homicide, les blessures et Ies coups excusables
ou justifiés, ont élé présentés dans les termes suivants par la commission au vote
de Ja Chambre :

« Art. 478. Les crimes ct les délitls mentionnés au précédent article, sont
également excusables, §'ils ont éi¢ commis en repoussant, pendant le jour,
Pescalade ou Peffraction des clotures, murs ou entrées d'unc maison ou d'un
appartement habité ou de leurs dépendances.

» Art. 484. Sont compris dans les eas de néeessité actuclle de défense les deux
cas suivanls :

» 1o Si hemicide a été commis, si les blessures ont été faites, si les coups ont
» €L¢ portés, en repoussant pendant la nuit Tescalade ou Teffraction des elotures,
» murs ou entrées d’'une maison ou d’'un appartement habité ou de lears.dépen-
dances -

» 20 Sile fait a eu lieu en se défendant contre les auteurs de vols ou de pillages
exécutés avee violence envers les personnes. » -
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L’art. 478 a i€ adopté dans les termes ol il était proposé, mais il sest élevé
désla premiére discussion unedivergence d’opinion sur I'application de Part. 484.
On a demand¢ si cetic disposition avail une portée tellement générale et si abso-
lue, quelle dit méme étre appliquée lorsque Pautenr de Phomicide ou des bles-
sures sait que Pescalade ou I'effraction qu’il repousse, ne lui font courir aucun
danger. Le rapport, tenant lieu d’exposé des motifs, et le rapport de votre com-
mission résolvaient cetle queslion en Sens opposé. Saisie de nouveau de ce
débat, votre commission persévéra dans le sentiment adopté d’abord par elle, et
qui enlendait dans le sens le plus large Vimmunité de Ja défense du domicile.
Mais la Chambre, sur la propoesition de M. le Ministre de la Justiee, adopta 'opi-
nion conlraire, en remplacant le premier alinéa de I'art. 484 par ces mots : Il y
a présomption de légitime défense dans les dewx cas suivants.

Mais cctte rédaction irréprochable, en ce qui concerne la premiére disposition
de I'article qui scule avait atliré I'attention de la Chambre, ne peut étre admise
en ce qui concerne la seconde disposition ; les faits prévus dans celle-ci doivent,
en effet, dans lous les cas, étre unc cause de justification.

Drautre part, Yart. 478 prévoit des fails entiérement semblables a ceux dont
soccupe I'art. 484 ; Yun consacre I'excuse, quand il y a agression de jour, Pautre
la justification, quand il y a agression de nuit. Or, il est évidemment impossible
d'admettre que, pendant le jour, Pesealade ou Peffraction rendent toujours I'homi-
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cide ou les blessures excusables, el de reconnaitre des cas ol pendant Ia nuit ces

faits ne seraicnl pas une cause de juslification. On remédic a eette inconséquence
en introduisant dans les art. 478 et 484 des modifications semblables, correspon-
dant & 'amendement admis au dernier de ces arlicles.

Draprés les observalions qui précédent, ces deux articles scraient rédigés
comme suit :

« Art. 478. Les crimes et les délits mentionnés au préeédent arlicle, sont
ézalement excusables, s’ils ont é1¢ commis en repoussant pendant le jour,
Vescalade ou Peffraction des eldtures, murs ou entrées d’une maison habitéc ou
» de Jeurs dépendances, é moins loulefois que U'agent n’ait su qu'il ne courait
» aucun danger.
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» Ant. 484. Sont compris dans les cas de nécessilé actuclle de fa défense, les
deux cas suivanls :

-
~

» {2 Si homicide a é1¢ cemmis, si les blessures ont ¢1é faites, si les coups ont
» ¢16 poriés, en repoussant perdant Ja nuit Pescalade ou 'effraction des clotures.
» murs ou enlrées d’'une maison ou d’un apparlement habité ou de leurs dépen-
» dances, d moins que Uagent n’ait su qu’idl ne courait aucun danger ;

» 20 Sile fail a cu lien en se défendant conlre les auleurs de vol ou de pillage,
» exéeutés avee violence envers les personnes. »

Art. H32.

Cel article, dans le projet de volrc commission, élait la reproduction de
Yart. 377 du Code actuel, qui est ainsi concu :

« Arr. 532. A Pégard des impulations et des injurcs qui seraient conicnucs
» dans les éerils relatifs @ Ja défense des parties ou dans les plaidoyers, les juges
» saisis de Ja conteslalion pourronl, en jugeant la cause, ou promoncer la sup~
» pression des injures ou des éerils injurieux, ou faire des injonctions aux
» auteurs du délit, ou les suspendre de leurs fonclions et statuer sur les dom-
mages-inléréfs.
» La durée de cetle suspension ne pourra excéder six mois. En cas dc récidive,
» clle sera d’'un mots an moins et de cing ans au plus.

» Si les injures ou écrits calomnieux porlent le earactére de calomnie grave ou
» (ue les juges saisis de la contestation ne puissent connaitre du délit, ils ne
» pourront prononcer contre les délinquants qu’unc suspension provisoire de
leurs fonctions et les renverront pour le jugement (Il.l délit devant les juges
compélents. »
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M. Guillery a proposé 4 fa Chambre de remplacer celle disposition par celie
que le projet duo Gouvernement avait présentée, cl qui est empruntée & la législa-
tion francaisc. Votre commission croil devoir admetire cette proposition, qui a
pour but daugmenter les garanties de Ja liberté de la défense.

L’article serait ainsi rédigé :

« Ne donncront licu & aucune poursuite principale en ealomnie on injure, les
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» discours prononeés ou les éerits produits devant les tribunaux, lozrsque les écrils
» sont relatifs 4 la cause ou anx parties,

» Néanmoins les juges pourront, seit d’office, soit sur Ja demande de Pune des
» parties, prononcer la suppression des écrits injurieux ou diffamatoires, ¢t con~
» damner qui il appartiendra 4 des dommages et intéréts.

» Les juges pourront aussi, dans le méme cas, faire des injonctions aux avocals
» el officiers ministériels, ou méme ordonner des poursuites disciplinaires.

» Les faits calomnieux ou injurieux étrangers & la cause ou aux parlies, pour~

» ront donner lieu, soit & Faction publique, soit A Paction civile des parties ou
» des liers, »

Le Rapporteur, Le Président,
Euvvore PIRMEZ, H. DOLEZ.



