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ETABLISSEMENTS DE BIENFAISANCE ¢,

(AMENDEMENTS DE MM. TESCH ET DE STEENFAULT.)
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RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SRCTION CENTRALE(?), PAR M. MALOU.

MEssiEURS,

Les amendements présentés par 'honorable M. Tesch reproduisent les art. 5,
12, 13 et 48 du projet de 1854.

"~ s ne reproduisent ni Parlicie relatif .d Padmission dua curé comme membre de

droit du burcau de bienfaisance, ni Part. 47 autorisant J’intervention de liers on

ide membres de la famille comme distributeurs spéeiaux.

Lesysitme de ces amendements eonsiste 4 donner invariablement, pour toute
fondation charitable, Padministration des biens et la distribution des revenus au
bureau de bienfaisance ct aux hospices. les fondateurs ou bienfaiteurs pouvant
réserver pour eux-mémes cu pour les membres de feur famille le droit de con~
courir, mais toujours i état de minorité, 4 la direction des établissements fondés
on dotés.

Toute autre administration charitable ne peut étre autorisée que par une loi,

Les fondateurs de lits peuvent réserver pour eux ou pour les membres de leur
famille, le droit de présenter les indigents pour occuper les lits,

Enfin, les fondateurs de distributions d‘auménes & faire & Dissue des services
religieux, peuvent stipuler que ces distributions auront lieu par les soins ou avec

(1) Projet de loi, n® 88 (session de 1855-1856).
Rapport, n° 33.
Amendements, n® 4173, 189, 194 et 201,
Propositions préliminaires, n* 198,
Rapport sur des pétitions, n° 203.
(3) La scction centrale, présidde par M. pr Lenayr, dtait composée de MM, pe Lifar, Marov,
dvrtor, Teseavu, of Treux ot Faeap-0RBaN.
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lc concours des membres des cultes, des fabriques ou consistoires, sous le contréle
des administrations de bienfaisance.

Les motifs de ces d!SpOSItlonS sont indiqués dans Pexposé du prOJCt de 1854,
dans le rapport de 'honorable M. Tesch sur ce projet, et dans le discours qu'il a
prononcé & la séance du 21 mai.

La majorité de la section centrale n’adopte pas ces amendements, Déterminée
par’les motifs énoncés dans son rapport du 20 décembre {856 et par les faits et
considérations dévleoppés dans le cours de la discussion géncrale, ouverte depuis
un mois, elle estime qu'il serait contraire aux inléréls sociaux comme aux droits
des pauvres de reslrcmdlc i ce point la liberté de disposer en favem des mai-
heurcux.

’interventlion de membres de la famille, & V'état de minorité perpétuelle a
Pégard des administrateurs appelés légaux, ne confére aux premiers qu’un pou-
voir illusoire.

1l n’y a aucune raison d’intérét public &inlerdire au bienfaiteur des panvres,
lorsque lelle est la condition du hicnfait, le droit de réserver Padministration, Ia
collation ou la distribution, soit pour lui-méme, soil pour des tiers, soit pour des
membres de sa famille, ou pour des titulaires d’offices civils ou ecclésiastiques par
ordre suceessif, sous approbation et moyennant le contréle cfficace de l'autorité
publique.

La loi qui prétendrail enlever cette Jiberté serait inefficace.

L’amendement de Phonorable M. de Stecnhault, conforme aa dernier para~
graphe de P'un des arlicles proposés par Ihonorable M. Tesch, réserve & la loi
Pinstitution de fondations charitables ayant une administration distincte.

La majorité de la section centrale ne peut admettie cette disposition. Aucun
bienfaiteur, assurément, ne consentirait & subir la discussion publique, & voir les
secrets de famille, Jes réclamations des héritiers, ses intentions comme ses actes,
débattus 4 la tribune. Le débat sur des actes de dernigre volonté w'aurait rien de
séricux ; sur des actes entre vifs, il serait inacceptable. I1-n'est pas besoin, au
surplus, de réserver le droit de Faire des lois spéeiales ; ce droit existe, quoigu’on
fasse aujourd’hui.

Deux principes se trouvent en présence deul% Porigine de ceite discussion ;
¢'une parl, la liberté de disposer au profit des pauvres, la propriélé ¢lant attri-
buse aux ¢établissenients officiels, 'administration, la collation ou la distribution
pouvant étre réservées, mais avee des garanties efficaces de conservation des biens
et de bon emploi des revenus; d'auire part, Vattribution de la propriété comme
de Padministration ‘des biens et de la distribution des revenus aux seuls établisse-
ments officicls, les membres de la famille pouvant inlervenir dans Padministra-
tion, & I'état de perpétuclle minorité.

La Chambre aura i se prononeer entre ces deux principes. Le dernier, qui est
la négation pratique de Ja liberté el qui a dieté les amendements de I'honorable
M. Tesch, implique évidemment le rejet de laloi en discussion.

La majorité de la scction centrale pxoposc Je rejet de ces amendements.

Le Rapporteur, Le Président,
J. MALOU. DY LEHAYE.



