Chambre des Représentants.

Sizance pu 17 Janvier 18D3.

POLICE SANITAIRE DES ANIMAUX DOMES’I’IQUE“S ",

(PROJET AMENDE PAR LE SENAT.)

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (*), PAR M. LELIEVRE.

Messiguns,

Le projet voté par la Chambre a été profondément modifié par le Sénat. Des
amendements nombreux ont ¢1¢ introduits et ils ont pour résuitat d’altérer com-
plétement le systéme du projet tel qu'il avait été proposé par le Gouvernement et
admis par la Chambre dcs Représentants. La loi, ainsi qu’elle a été formulée par
le Sénat, innove enticrenicrni le régime en vigueur jusqu’d ce jour; clie crée un
ordre de choscs augquel Ja seetion centrale regreite de ne pouvoir s rallier. Sans
doute, par esprit de conciliation, nous sommes disposés a admettre tous les amen-
dcments gui ne compromettent pas les graves intéréls que le projet a pour but
dc sauvegarder, mais il nous est impossible de sanctionner des dispositions qui,
dans notre conviction, doivent donner lien & de graves inconvénients ‘et & des
résultats facheux qu’on ne larderait pas a déplorer.

Nous examinerons les différents changements apportés au projet et nous dédui~
rons en peu de mots les motifs qui ont dicié les résolutions de la section centrale.

("} Projet de loi, n” 242, session de 1833-1854%.
Rapport, ne 36.
Amendements, n°* 43 et 47.
Rapport sur des amendements, n® 48.
Projet de loi adopté par la Chambre, au premier vote, n® 3.
Amendement & ce projet, n° 52.
Projet de loi amendé par le Sénat, o° 74.
(*) La scction centrale, présidée par M, Viearx XIII, était compasée de MM. Visant,
Yan Cioxpiaut, Lausky. Cavxeyn, D Steenmauvet ct Levidvee,
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ARTICLE PREMIEL.

Le § 1¢r du projet, admis par la Chambre, a subi un Iéger changement. Le Sénat
a cru devoir énoncer que les maladies contagicuses donl s’oceupait la loi, et &
Pégard desquelles des obligations élaient imposées aux propriélaires d'animaux,
devraient &tre déterminées par arrété royal.

La section cenfrale adopte cet amendement qui est conforme au systéme du
projet primitif et qui se borne & exprimer plus posilivement la volonté du iégis-
Tateur.

Mais\Je Sénat a introduit un paragraphe nouveau qui mérite Patiention parti-
culitre de la Chambre.

Dapriés cette disposition, les animaux présentant les indices de contagion qua-
fifiés au § 4, dofvent étre isolés par le propriclaive, autant que le permeitent
Fétat des lieux et le caractere de la maladie.

La section centrale ne peut se rallier & cet amendenmient, paree qu'il est concu
en termes vagues qui. loin de faire cescer les diflicuités qu’on redoute, multi-
plieraient, au conirairc, les contestations ¢t donneraient licu & un arbilraire
fhcheux. Nest-il pas évident, cn effel, quénoncer dans une loi que Plisolement
doit avoir licu antant que le permet le caractére de la maladie, ¢'est formuler
une preseription que les magistrats cux-mémes ne peurront appliquer sans de
séricuses difficullés ?

D’un autre c6té, la disposilion, telle qu'elle est admise par le Sénat, laisse le
propriétaire juge de Pexécution de la loi. En outre, ainsi qu’elle est formulée, elle
présente une véritable lacune. En effet, on n’impose aucune obligation au pro -
priétaire dans le cas ou létat des licux ef le caractére de le maladie ne permet-
fent pas Uisolement. 11 ne lui est pas méme interdit de Jaisser communiquer les
animaux atteints de maladie conlagieuse avec ceux apparlenant & autrui. Pareil
¢1at de choses est inadmissible. Il est évident que, dans Phypothdse méme ot 'état
des lieux ne permel pas Pisolement, le propriétaire doit au moins élre tenn de
renfermer les animaux suspects, el rien ne saurail justifier, en ce point, Pabro-
gation de Part. 459 du Code pénal.

En conséquence, la section centrale , -adoptant Jes denx premiers paragraphes
de Iartiele admis par le Sénat, propose de rédiger le § 3 en ces termes :

« Les animaux présentant les indices ci-dessus qualifiés sont isolés sans délai

» par le décla,:ant, si I'état des licax le permet , et cn tout cas ils sont tenus ren~
» fermés, »

Arr. 2.

L'amendement du Sénet a pour objet de conférer, a tout médecin vélérinaire
diplomé, Jes atiributions que le projel né déférait quiaux médeeins vétérinaires
du Gouvernement.

Le Gouvernement estime que le rejet de Ja loi scrait préférable & ladoption de
semblable systéme. La seclion ecntrale partage le méme avis. En effet. ne perdons
pas de vue que Ja question de savoir si les animaux dont il sagit au projet sont
alteints de maladies eontagicuses , intéresse non sculement la salubrité publique,
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mais aussi les finances de VEtat. Or, est-il possible de faire décider cc point im-
portant par.des médecins vétérinaires choisis au hasard et ne présentant pas
méme les garanties des experts ordinaires qui, d’aprés le droit commun, ne pro-
cédent jamais 4 une opération queleonque sans prestation de serment.

Dans le systéme du Sénat, tout cst abandonné au jugement d’individus sans
caractére public et dont rien ne garantit 'impartialité.

Il y a plus : autoriser lesbourgmestresd faire juger les questions prévues par le
projet, par tous médecins vélérinaires diplomés, c’est mettre le trésor public i la
merci des particuliers, en ne Jui laissant pour sauvegarde contre les intéréts privés
que les bourgmesires, magistrats relevant de Pélection et toujours plus disposés &
favoriser les intéréts de leurs adminisirés que ceux de IEtat.

L’expertisc prescrile par le projet engage les intéréts financiers du pays, non
moins que la salubrit¢ publique. Sous ce rapport, elle ne peut étre confiée a des
médeeins vélérinaires diplomés, non responsables, paruii lesqucls souvent le Gou-
vernement rencontrera les homunies qui traiteront habitucllement les bestiaux du
proprictaire des animaux infectés.

A Tappui de celte opinion, M. le Ministre de I'Intérieur a fait remeitre a la
seetion centrale unc note dans laquelle se trouvent exposés les inconvénients aux-
quels donnera lieu Vamendement volé par le Sénat, nole concue en ces lermes :

« Quel sera Pefletimmédiat de Vart. 2 combiné avee les art. 3, § ¢t 12? Chaque
fois qu’un propriétaire fera une déclaration an bourgmestre, qui sera délégué
par cclui~¢i pour visiter la béte ¢t cn provoquer, au besoin, I'abatage? Eh! le
bon sens le dit ; cesera le vélérinaire qu’il aura sous fa main et qui sera agréable
» & son administré, a savoir, le vétérinaire traitant.

» Cclui-ci, a son tour, dépendant de son eclient, que fera-t-il? 1 adoucira
» autant qu’il le pourra en sa faveur exéeution de Part. 3, et lorsque le moment
» sera venu, il fera toul ce que Vintérét de son client exigera pour gu'il obticnne
» une large et prompte indemnité en vertu des art. B ct 12. Ce qui. en dautres
» termes, revient a dire que le trésor public sera ouverl devant le propriétaire, et
que, pour peu qu’il ne soit pas honnéle & Pexeés, il y puisera & deux mains,
» d’abord plus qu’il ne lui sera du en cas d’abatage légilime, ensuile ce qui ne
» lui sera nullement du par suite d’abatages franduleux faits en présence du bourg-
» mestre.
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» L’art. 2 aura d’autres conséquences plus désastreuses. Cest une prime offerte
aux déclarations erronées et mensongéres des vélérinaires. En effet, les véléri-
» maires de toule catégorie, sachant qu’ils peuvent éire requis par le bourgmestre
» pour faire des experlises an compte de PEtat, ne lui plaindront pas les déclara_
» tions de maladies conlagieuses reconnues ou soupconnées, et comme le bourg-
» mestre ne voudra rien faire de désagréable & son administré en faisam visiter
ses élables par un vélérinaire qui west pas le sien, il chargera le vétérinaire
» déelarant de la visile, ce qui sera trés-laeratif pour ce dernier.,

» En provoquant 4 inmoralité chez le propriétaire ct chez e vétérinaire, le
» systéme admis aura encore Lrés-souvent pour résultat de perverlir les autorités
» localcs et de les porler & sacrifier leur conscience et leur devoir 4 leur intérét
» et & leur dévouement pour leurs administrés.

» L’expérience Pa démontré. Il n'y a rien de plus contagieux que les germes de
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corruption offerts, en pareille matliére, aux populations rurales. Nous avons vu
des communcs entiéres qui ont élé en proie A la fraude, au mensonge et méme
au faux pendant plusicurs années, sous le régime actuel ot le contrdle est
cependant trés-sévére, et plusicurs proeds criminels sont venus montrer des
fonctionnaires publics sassociant & un systéme de corruption et s’exposant,
pour dépouiller FEtat an profit de leurs administrés, & figurer sur le banc des
» cours dassises.

» Que sera-ce lorsque la fraude sera pour ainsi dire indignée aux intéressés
» parla lol méme, ct que vétérinaire ct propriétaire auront également intérét a
» dépouiller le trésor publie et pourront le faire impunément, sans méme que le
» bourgmestre doive étre lear complice actif ? »
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La scction centrale est convaincue de la vérité de ces observations. Du reste,
clle fait remarquer que la disposition volée par le Sénat tend & innover ce qui
s'est constamment pratiqué en Belgique depuis 1816, alors qu'aucun motif plau-
sible ne justific lc ehangement proposé.

Il 'y a plus, le régime nouveau consacre en fail Ja suppression du service des
vélérinaires du Gouvernement, institué par la loi du 11 juin 1850. En effet, ce
service consiste principalement dans la surveillance de I'état sanitaire des animaux
domestiques de la circonscription assignéc a chaque vélérinaire. Or, celte sur-
veiblance ne sera pas possible, dés que le vétérinaire du Gouverncment ne con-
naitra plus tows les cas de maladic contagicuse qui se développeront dans son
ressort. D'un autre coté, pourra-t-il signaler a Paulorité supéricure, comme les
véglements lui cn font un devoir, les affections qu’il n‘aura pu constater ? En cet
état de choses, la contagion se développera sans obstacle, souvent méme 2 I'insu
de Paulorité supérieure.

Ces considérations portent la section centrale & proposer de rédiger I'art. 2 ¢n
ces termes:

"« Dans les 24 heares, l¢ bourgmestre fait visiter par le médcein vétérinaire
» compétent les animaux qui lui ont été signalés conformément & Larticle préce-
» dent.

» § 2. Le rapport constalant celle visite est remis le jour méme au bourg-
» mestre qui en transmel immédialement une copie au commissaire d’arroadisse-
» ment. »

ArT. 3.

D’aprés la rédaction de Vart. 4er proposée par la section centrale, celle~ci est
d’avis quil y a lieu a rédiger les deux premiers paragraphes de l'art. 3 de la
manicre suivanite :

« Sur le rapport du médccin vétérinaire, le bourgmestre prescrit les mesures
» préventives qu’il croit utiles el qui consistent, suivani les cas, soit & isoler
» les animaux de sorte qu’ils ne puissent communiquer avec d’auires d’aucune
» maniére, soit & les tenir renfermés, soit & leur assigner, s'il y a lieu, dans le
» patarage commun, un canlonnement spéeial.

» Les animaux soumis & l'unc des mesures mentionnées au paragraphe précé-
» dent ne peuvenl Cétre conduils que par les chemins indiqués par le bourgs
»n mestre, »
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Quant au § 3 admis par le Sénat, la scetion centrale ne peut s’y rallier. En
cffet. Tisolement des animaux ne peuf, en aucun cas, éire mis & charge de la
comniune. On ne congoit pas & quel titre cette derniére devrait supporter les
frais de cetle mesure. D'ailleurs il est bien certain que maintenir la disposition
dont il s’agil. ¢’est rendre la loi inexéeuntable. Presque toujours le bourgmestre
substicndra de prescrire I'isolement, du moment que la caisse communale aura
des dépenses & supporter de ce chef. Nous proposons, en conséquence, la suppres-
sion du § 3 introduit par le Sénat.

Le § 4 sera congu en ces termes :

« Ces mesures, dont des visites ordonnées par le bourgmesire assurent Pexéeu-
» tion, ne peuvent éire levées on modifices que sur une déclaration éerite du
» médecin vétérinaire. »

Art. 4.

Le Sénat a admis un changement de rédaction qui rend Ia loi plus compléte.
La section centrale déclare s’y rallier.

Arrt. D.

La scclion centrale, adoptant le changement de rédaction admis par le Sénat,
propose toutefois d’énoncer Varticle en ces termes :

« Les animaux que le médecin vétérinaire déclare atteints d’une maladie con-
» tagicuse incurable sont abatius, immédiatement aprés la remise, au domicile du
» propriclaire ou du détenteur, de Yordre éerit de I'aulorité chargée du soin d’or-
» donner Pabatage.

» Celte autorité scra désiguée par un arréié royal. »

Art. 6.

L’amendement volé par le Sénat tend & admeltre de la part du propriétaire le
droit de contester Ies mesures énoncées aux art. 3 et 4.

Ce systéme cst conlraire & toutes les régles administratives. 11 s'agit ici de me-
sures de précaution prescrites par I'autorité communale dans Pintérét de la salu-~
brité publique. Or, enrayer sur ce point Faction de Fadministration par des
expertises el des contre-cxpertises, c'est réellement rendre toute policc impossible.

Cest drailleurs constituer des experts juges des dispositions prises par le bourg-
mestre agissanl comme magistrat de Pordre adminisiratif dans un but d’intérét
général, Or la légistation n'offre aucun exemple d’un semblable sysiéme, qui pent
donner licu & de graves inconvénicnls et aurait d’aillcurs pour conséquence de
meltre 4 la charge du Trésor public des frais considérables résultant d’expertises
multipli¢es outlre mesure.

En conséquence, la section centrale maintient Fart. 6 (el qu'il a été voié par la
Chambre. Elle admet, toutcfois, un paragraphe additionnel concu en ces terses :

« Ces frais sonl régiés suivant un tarif fixé par arrété royal.
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Arr. 7.

La section centrale adople le principe de Famendement du Sénat; mais elfe
propose la rédaction suivante :

« Tout propriélaire ou délenteur d’animaux est tenu de déclarer, dans fes
» vingt-quatre heures, an bourgmestre de la commune, ceux qui succombent 4
» I'one des maladies contagicuses déterminées en vertu de Yart. 1€, ou qui, en
» deliors des cas prévus aux art. B, 6 et 9, sont tués comme atteints de 'une de
» ces affections.

» Celte déclaration doit ¢tre faile, dans le ménme délat, par les maréchaux ou
» les médecins vétérinaires gui ont donné leurs soins d ces animaux od qui en

» onlt prescrit 'abatage. »

~

~

Ant. 8ct 9.

Ces articles sonl restés tels qu'ils ont ét¢ votés par la Chambre.

Art. 10.

La seelion centrale adopte Vamenden:ent du Sénat qui, au lieu d’énoncer :
1t GobVERNEMENT détermine les cas dans lesquels il est interdit, elc., porte :
UN ARBETE ROYAL délermine les cas dans lesquels il est interdit, cte.

Cet amendement se borne & exprimer plus clairement la pensée du projet.

Art. 11, 12 ¢t 15.

Le motif que nous venons de déduire & ’art. 10 engage aussi la section centrale
a proposer Fadoption des amendements adinis aux art. 41, 12 ¢t 45.

ArT. 14.

Les considérations que nous avons développées & I'art. 2 nc permeticnt pas a
la section centrale de se rallier & la suppression de I'art. 44. Elle croit, cn eonsé-
quence, devoir en proposer Je mainticn.

Art. 13 (ancien).

Le Sénat a réduit les pénalités comminées par cetle disposition & unc simple
amende de 1 & 23 francs. 1l nous est impossible d’adncitre semblable systéme.
Qu’on ne perde pas de vue gue notre article atteint des faits qui peuvent avoir
un caractére particulier de gravilé. Ainsi, le defaut d’isoler ou de renfermer les
animaux conformément & l'art. 4¢r, peut avoir de facheux résultats que I'on ne
préviendra pas en comminant unc peine aussi légére que celle prononcée par
Yarticle volé par le Sénat.

Si I'on veut que Ies lois soient eflicaces, il faut que la peine soit proportionnée
a la gravité des faits et & Pimportance des conséquences qu’ils peuvent produire.
Or, punir d'une simple amende de 41 4 25 franes celui qui, en ne se conformant
pas & Fart. 4¢r, aurait propagé la contagion dans une comnmune entiére ¢t méme
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dans tout un canton, c’est véritablement prononcer une peine illusoire et ne pas
faire ehose séricuse.

La contravention 4 Part. 4 peut également amener les résultats les plus désas-
treux. [l est certain que la pénalité énoncée & Particle voté par la Chambre des
Représentants, et qui peut encore étre réduite par le juge, est loin d’étre exorbi-
tante. On pourrait peut-étre lui reprocher de ne pas étre assez clevée, puisqu’elle
est de beaucoup inféricure aux peines comninées en pareille occurrence par le
Code pénal.

En conséquence, la section centrale propose le maintien de Yart. 45, sauf que,
par suite de Yamendement proposé & lart. 1¢r, le § 3 doit étre rédigé en ces
termes :

« Ceny qui se scront abstenus d’isoler ou de renfermer leurs animaux, confor-
» mément & Part. {er. »

Art. 16 (ancien).

Le Sénat a élevé les pénalilés du projet contre les individus qui cemmettent
les faits énoneés au § 3, propres & compromettre la santé publique. La section
centrale est d’avis que Pamendement du Sénat améliore ¢ projet primitif qui,
effeclivement, ne prononcail pas une peine assez sévere contre un fuit dont la
gravit¢ nc peut éire méconnue. Ceux qui ne craignent pas de sacrifier la santé
des ciloyens & de honteuscs spéeulations, ne méritent pas cerlainement Pinduol-
gencee des législateurs.

La seetion centrale rédige toutefois 1c § 3 cn ces termes :

« Ceux qui auront contrevenu @ Uart. 10, en vendant, faisant vendre, tuant
» ou faisant tuer pour la consommalion, des animaux qu'ils savaient étre
» alteints de maladie contagicuse, » seront, cn oulre, punis de, ele.

En effet, c’est I'un des faits énoncés & I'art. 10 que Pon entend réprimer plus
sévérement. La rédaction proposée caractérisc le délit d’'une manitre plos pré-
cise, elle parait préférable 4 la disposition admisc par le Sénat.

Art. 17 (ancien).

La Chambre n’avait admis la récidive que dans le cas ou il serait rendu contre
le contrevenant, dans les trois années précédenles, un premier jugement pour
contravention semblable. Le Sénat a pensé qu’il devail y avoir récidive du mo-
ment que, dans le terme ci-dessus fixé, il était intcrvenu un premicr jugement
de condamnation pour Lun des fails énoncés a la présente lot.

On peut admeltre ce systéme lorsqu’il s’agit de la récidive & Pégard des faits
prévus par les art. 45 et 16, § 4¢r, mais il doit en éire autrement lorsqu’il s'agit
du fait spécial prévu par le paragraphe final du méme art. 16. Eu ce cas, la réei-
dive ne peut résulter que d’'une contravention scmblable commise itérativement.
Ainsi, celui qui aurait été condamné précédemment pour Yun des fails énoneés
aux art. 15 et 46, § 4er, n’encourt pas la peine de la récidive comminée par
Part. 16, § 5, il commet, pour la premiére fois, Ja contravention réprimée par
celte dernicre disposition.

En conséquence, la seclion centrale propose de rédiger art. 17 cn ces termes :
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« 11y a réeidive dans le sens des art. 15 et 16, § 2, qui précédent, lorsqu’il a
» ¢1¢ rendu contre le contrevenant, dans les trois anndes préeédentes, un premier
» jugement pour un des faits punis par la présente loi.

» Dans le cas préva par Parl. 16, § 3,]a peine de la récidive comminée par
» cette disposition ne sera appliquée au contrevenant que si, dans les trois années
» précédentes, il a é1é rendu contre lui un premier jugement pour contravention
» scmblable. »

Art. 18 (ancien).

La section centrale propose le maintien de l'article voté par la Chambre. Clest

la conséquence du rejet de Pamendement du Sénat, relativement & 'ancien arli-
cle 13.

Arrt. 18, 19 gr 20 du Sénat.

Le Sénat a proposé trois articles mouveaux ayant pour objet d’appliquer au
projel en disenssion, les dispositions du Codc foreslier qui preserivent aux tribu-
naux d’ordonner qua défaut de payement de Pamiende, celle-ci soit remplacée
par un emprisonnement dont la durée est déterminée par Ia loi.

En ce qui concerne la condamnation aux frais, la durée de la contrainte par
corps doit également étre fixée par les tribunaux dans certaines limites tracées
par e législatcur. La section centrale whésite pas A reconnaitre que ces disposi-
tions ont pour but d’assarer exéeution réguliére de la loi nouvelle et améliorent

le projet primitif. En conséquence elle déclare les adopter purement et simple-
ment,

Arr. 21 du Sénat (19 ancien).

Cet article n’a subl aucun changement.

Art. 22 du Sénat.

Lintin le S¢oat a proposé un artiele nouveau tendant a exprimer formellemen,
Yabrogalion des lois et arréiés contraires au projet, Cette disposition, fondée sur
la nature des choses, a ¢t¢ admise sans obscrvation.

M. le Ministre de Vintérieur a fait parvenir 4 1a seciion centrale, le relevé des
animaux gui ont éi¢ aticints de maladies contagicuses depuis 41847 4 1853, Ce
document que nous anng¢xons au présent rapport, démontre de plus en plus
importance du projet qui touche & des intéréts considérables : pour sauvegarder
ces intéi ¢ts. 1l ne peut étre question de remplacer les dispositions du Code pénal
par des prescriplions illusoires ni d’énerver action de Padministration en ee qui
concerne des mesures de police qui doivent étre efficaces.

Le projet en discussion ne fait que régulariser I'ordre de choses en vigueur,

La scction centrale, convaincue qu’il répond aux esigences légitimes et aux

besoins administratifs, n'hésite pas & en proposer Padoption, avee les amendements
¢noneds au présent rapport.

Le Rapporicur, Le Président,
X. LELIEVRE. Ve VILAIN X1i1L.
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PROJETS DE LOL

Projet amendé par le Senal,

ARTICLE PREMIER.

Tout propriétaire on détenteur, & quel-
que titre que ce soit, d’animaux qui pré-
sentent des indices propres i faire recon-
naitre 'existence de T'unc des maladies
contagicuses déterminées par un arrété
roval, ou qui ont communiqué avee dcs
animaux atteints de Y'une de ces affections,
est tenu d'en faire immédiatement la dé-
claration au bourgmestre de la eommune
oi ces animaux se trouvent.

La méme obligation incombe aux maré-
chaux ou médecins vétérinaires qui, 4
T'occasion de Vexercice de leur profession,
reconnaissent ou soupgonnent [existence
de l'une de ces affections.

Les animaux présentant les indices ci-
dessus qualifiés sont isolés sans délai par
le déclarant, autant que le permettent 'état
des lieux et le caractére de la maladie,

Ant. 2.

Dans les vingt- quatre heures, le bourg-
mestre fail visiler, par un médecin vétéri-
naire, les animaux qui lui ont é1é signalés
comme se trouvant dans un des cas spéci-
fiés par T'article précédent.

Le rappert constatant cette visite est
remis le jour méme au bourgmestre, qui
en transmet immédiatement une copie au
coramissaire d’arrondissement,

ArT. 3.

Sur le rapport du médecin vétérinaire,
le bourgmesire prescrit unc des mesures

Amendements progosés par Ia section cenleale.

ARTICLE PREMIER.

§ 1. (Comme ci-contre.)

§ 2. (Comme ci-contre. )

§ 3. Les animaux présentant les indices
ci-dessus qualifiés sont isolés sans délai par
le déelarant, si T'état des licux le permct,
et en tout cas ils sont tenus renfermés.

Ant, 2.

Dans les vingt-quatre heures, le bourg-
mestre fait visiter par le médecin véiéri-
naire compétent les animaux qui lui ont
élé signalés conformément a Tarticle pré-
cédent,

Le rapport constatant eclle visite est
vemis le jour méme au bourgmestre, qui
en transmet immédiatement une copic au
commissaire d’arrondissement.

AnT. 3.

Sur le rapport du médecin vétérinaire,
le bourgmestre preserit les mesurcs pré-
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suiranles, sclon les cas et les licux: 1 d'iso-
ler les animaux; 2° de leur assigner. dans
le paturage commun, un cantonnement
spécial, sans que dans ces deux cas ils
puissent  eommuniquer avee  d'autres;
3" de les faire surveiller.

Les animaux souniis aux mesures pres-
crites dans les deux premiers numéros ne
pourront éire conduits que par les che-
mins indiqués par Ie bourgmestre.

Si lisolement ne peut Ctre opéré par le
proprictaire, & défaut de local ou de res-
sources pour s'en procurer un, ily cst
pourvu par le bourgmestre aux frais de la
comnunc.

Ces mesures, dont des visites ordonnées
por le bourgmestre assurent Yexéeution,
ne peuvent étre levées ou modifides que
sur une déelaration éerite du médecin vé-
térinaire.,

ArT. 4.

Le troupeau auquel appartiennent des
animaux signalés comme affectés ou soup-
connés d’étre atteints de moladie conla-
gieuse, ne peut ¢re conduit au piturage
commun ou dans un paturage' particulier
flue sur une autorisation du bourgmestre,
délivrée en conformité d'un certificat du
médeein vétérinaire.

Art. B.

Les animaux que le médecin véiéri-
naire déclare atteints d’une maladie conta-
gicusc incurable, sont abattus, iinmédia-
tement aprés la remise, au domicile du
propriétaire ou du détenteur, de Vordre

¢erit de Tautorité désignée par un arréié
reyal,

( 10)

Amendements propesés par la seclion cenlrale.

ventives qu’il eroit utiles et qui consistent,
suivant les cas, soit a isoler les animaux
de sorte qu'ils ne puissent communiquer
avee d'autres d'aneune manitre, soit & les
ienir venfermés, soit & leur assigner, ¥l y
a lieu, dans le paturage commun, un can-
tonuement spéeial.

Les animaux soumis a Fune des mesures
mentionnées au paragraphe précédent ne
peuvent étre conduits que par les che-
mins indiqués par le bourgmestre.

§ 5. (Supprimé.)

Ces mesures, dont des visites ordonnées
par le bourgmestre assurent Vexéeution,
ne peuvent ¢ire levées ou modifides que
sur unc déclaration écrite du médecin vé-
térinaire.

Ant. .

(Comme ci-contre.)

Art. B,

Les animaux quc le médeein véiérinaire
déclare atteints d'une maladie contagieuse
incurable, sont abattus, immédiatement
aprés la remise, au domicile du proprié-
taire ou du détenteur, de Vordre éerit de
T'autorité chargée du soin d'ordonner I'aba-
tage.

Cette autorité sera désignée par un ar-
rété royal,
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Arnt. 6.

En cas de contestation dans les cas
prévus par les art, 3, 4 et 3, celui qui
conteste désigne un second médecin véié-
rinaire que le bourgmestre requiert im-
médiatement pour faire une visite contra-
dictoire.

S'il s’agit d’abalage, cette désignation a
lieu dans les douze heures qui suivent la
remise de Pordre mentionné i Particle pré-
cédent.

En cas de dissentiment, le bourgmestre
appelle un troisiéme médecin vétérinoire,
qui décide en dernier ressort.

f.es frais auxquels donneront licu les
mesures indiquées aux paragraphes pré-
cédents sont supportés par Ie propriétaire
ou le détenteur de l'animal, si son opposi-
tion est reconnue non fondée ; dans tlous
les autres cas, ils sont 4 Ja charge de I'Etat,

Ces frais sont liquidés conformément
au tarif fixé par arrété royal.

Art, 7.

Tont propriéteire ou détenteur d'ani-
maux est tenu de déclarer, dans les vingt-
quatre heures, au bourgmestre de la com-
mune, ceux qui succombent i l'une des
maladies contagieuses déterminées en vertu
de Tart. 1°%, ou qui sont tués comme at-
teints de T'une de ces affections, hors de
la présence du bourgmestre ou d’un agent
désigné par lui.

Cette déclaration doit &tre faite, dans le
meéme délai, par les maréchaux ou les
médecins vétérinaires qui ont donné leurs
s0ins & ces apimaux ou en ont preserit
Fabatage.

Arrt. 8.

Un médecin véiérinaire doit assister 3
chaque foirc ou marehé de chevaux ou de
bestiaux, a Peffet de sassurer de P'état

[ N°75. ]
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Ant. 6.

Lorsque le propriétaire ou le détenteur
d’un animal dont Vabatage cst provoqué
conteste la nature ou l'incurabilité de la
maladie, il désigne, dans les douze heures
qui suivent la remise de Fordre mentionné
a Particle précédent, un second médecin
véiérinaire que le bourgmestre requiert
immédiatement pour faire une visite con-
tradictoire.

En cas de dissentiment, le bourgmestre
appelle un troisitme médecin vétérinaire
qui décide en dernier ressort.

Les frais auxquels donneront licu les
mesures indiquées aux paragraphes précé-
dents sont supporiés par le propriétaire ou
détenteur de Yanimal, si la nécessité de
I'abatage est reconnue : dans le cas con-
traire, ils sont A la charge de I'Etat.

Ces frais sont réglés suivant un tarif fixé
par arrété royal.

Arr. 7.

Tout propriétaire ou détenicur d'ani-
maux est tenu de déclarer, dans les vingt-
quatre heures, au bourgmestre de la com-
mune, ccus qui succombent 4 T'une des
maladics contagieuses déterminées en vertu
de Tart. 1, ou qui, en dehors des cas
prévus aux art. 3, 6 et 9, sont tués comme
atteints de 'une de ces affections.

Celte déclaration doit étre faite, dans le
méme délai, par les maréchaux ou les mé-
decins vétérinaires qui ont donné leurs
soins 4 ces animaux ou qui en ont pres-
crit abatage.

Art. 8.

(Comme ci-eontre,)
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sanitaire des animaux qui y sont exposés
en veate,

Les frais résultant de cette surveillance
sont par moiti¢ a la charge de FEtat et
des communes ont les foires ¢t marchés
sont établis.

Art. 9.

Les animaux chez lesquels les médecins”
vétérinaires, chargés de la surveillance des
foires et marchés, reconnaissent ou soup-
connent I'existence de Vune des maladies
conlagiéuscs déterminces cn veriu de Par-
ticle 1°*, devront étre ¢loignés immédiate-
ment des foires ou marchcs.

f.es proprittaires ou détenteurs de ces
animaux devront les isoler, conformément
a lart. 2 de la présente loi.

Le bourgmestre de la commune pourra
meme ordonner que ees animaux soient
mis en fourriére, pour étre entretenus et
traités aux frais du propriétaire ou déten-
teur, jusqu'a ce qu'ils puisseut étre trans-
portés sans inconvénient.

En tous cas, les animaux dont il s’agit
pourront étre abattus, conformément aux
art. 3 et 6 ci-dessus, le tout sans préjudice
des peines encourues pour conlravention
a Yune des dispositions de la présente loi.

Arr. 10.

Un arrété royal détermine les cas dans
Jesquels il est interdit aux propriétaires ou
détenteurs d'animaux atteints ou soupgon-
nés d'étre atteints de maladie contagicuse,
de les vendre, faire vendre, tuer ou faire
tuer pour la consommation ou lout autre
usage; il régle tout ce qui est relatif A
Yéquarrissage et & I'enfouissement des ca-
davres ct des dépouilles des animaux morts
ou abattus par suite de'une de ces mala-
dies, et il donne les instructions nécessaires
peur purificr les écurics, étables et autres

locaux dans lesquels les animaux atteints

(12)
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Agpt. 9.

§ 1. (Comme ci-contre.)

§ 2. « Les propriétuires ou déicnteurs
» (e ces animaux devront les isoler, con-
» formément @ Cart, 1< de la présente loi.
€3 3 ct 4. (Comme ci-contre.)

Ant. 10.

(Comme ci-contre.)
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ou soupconnés d'élre atteints de 'une de
ces affections ont séjourné, ainsi que les
équipages, harnais, colliers et autres objets
& leur usage.

Arr. 114.

Il est ouvert, dans chaque ecommunc,
un registre particulier dont le modéle est
preserit par un arrété royal, et qui sert &
la transcription, par ordre de dates, des
déclarations mentionnéesaux art. 1,7 ¢t 9.

Ant. 12.

Une indemnité est accordée par I'Eiat
a tout propriétaire dont les chevaux ou les
bestiaux sont abattus par ordre de l'auto-
rit¢ compétente, dans lintérét de la salu-
brité publique, & la suite de P'une des
maladies contagicuses déterminées en vertu
de I'art. 1.
- Un arrété royal régle le taux de cette
indemnité, ainsi que les formalités et les
conditions auxquelles le payement en est
subordonné.

Ant. 13.

En Pabsence des Chambres législatives,
un arrété royal prescrit les mesures que
la crainte de Yinvasion des maladies con-
tagicuses fégnant a Péwanger peut rendre
nécessaires sur les frontiéres de terre et
de mer.

Ces mesures sont communiguées aux
Chambres, lors de leur prochaine réunion.

) [Ne75.]
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Art. 11.

(Comme ci~contre. )

Art. 12.

(Comme ci-contre.)

Anr. 13,

(Comme ci-contre.)

Art. 14,

Les médecins véiérinaires qui peuvent
étre requis par les autorilés compélentes,
¢n vertu de Pune des dispositions de la
présente loi, sont désignés par le Gouver-
nement, conformément & la loi du 14 juin
1830.
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Art. 14.

Seront punis d'une amende de 1 @
25 {ranes :

Ceux qui n'auront pas fait, dans le délai
voulu. les déclarations prescrites par les
mwt. 1et7;

Ceux qui se seront abstenus d’isoler
Ieurs animaux, conformément & Vart, 1°°;

Ceux qui auront contrevenu a Fart, 4.
En cas de vécidive, Pamende sera portée
au double.

Arr. 15,

Ceux qui auront contrevenu aux art. 3,
%, 6 et 9, cn ce qui concerne les mesures
ou visites qui y sont mentionnées, ainsi
quaux dispositions intervenues en cxéeu-
tion des art. 10 et 13, seront punis d'unc
amendc de 100 & 300 francs.

n eas de réeidive, Yamende sera de
200 francs au moins ct de 600 francs au
plus.

Ceux qui auront vendu, fait vendre, tué
ou fait tuer pour la consommation des
animaux atteints de maladie contagieuse
scroni, en oulre, punis d'un emprisonne-
ment de quinze jours & un mois. En cas
de récidive, la durée de emprisonnement
sera de un a deux mois.

Art. 16.

1l y a récidive dans le sens des art, 14
et 18 qui précédent, lorsqu’il a é1¢ rendu
contre le contrevenant, dans les trois an-
nées précédentes, un premier jugement
pour un des faits punis par la présente loi.

(14)
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Ant. 15,

Seront punis d'une amende de 26 & 100
franes : )

Ceux qui n'auront pas fait, dans le délai
voulu, les déclarations preserites par les
art. 1 et 7; ‘

Ceux qui se scront abstenus d'isoler ou
de renfermer leurs animaux, conformé-
ment a art, 1°7;

Ceux qui auront contrevenu & Part. 4.

En cas de récidive, Yamende sera portée
au double.

Ant, 16.

Ceux qui auront contrevenu aux arl. 3,
5, 6 et 9 en ce qui concerne les mesures
ou visiles qui y sont mentionnées, ainsi
quaux dispositions inlervenues en excécu-
tion des art. 10 et 13, scront punis d'unc
amende de 100 & 300 francs.

tn cas de réeidive, Vamende sera de
200 franes au moins et de 600 francs au
plus.

Ceux qui auront contreveou  Part. 10,
en vendant, faisant vendre, tuant ou fai-
sant tuer pour la consommation, des ani-
maux qu'ils savaient étre atieints de maladic
contagicuse, seront, cn outre, punis d'un
emprisonnement de quinze jours 4 un
mois. En cas de récidive, la durée de 'em-
prisonnement sera de un 4 deux mois.

Ant. 17,

1l y a récidive dans le sens des art. 15
et 16, § 2, qui précédent, lorsqu’il a 616
rendu contre le contrevenant, dans les trois
années précédentes, un premier jugement
pour un des faits punis par la préscnte loi,

Dans le cas prévu par Part. 16, § 3, la
peine de la récidive comminée par ectic dis-
position ne sera appliquée au contrevenant
que si, dans les trois années précédentes,
il a é1é rendu contre lui un premicr juge-
ment pour contravention semblable.
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Art. 17.

Lorsqu’il existe des circonstances aité-
nuantes ¢n faveor du prévenu d'un des
délits prévus par Yart. 43, les tribunaux
sont autorisés & réduire la peine d’empri-
sonnement portée par la présente loi, méme
au-dessous de buit jours, et 'amende méme
au-dessous de 26 franes. 1ls pourront aussi
prononcer séparément 'unc ou l'autre de
ces peines, sans qu’en aucun cas clle puisse
étre au-dessous des peines de simple po-
lice.

Arr. 18.

En condamnant 4 Vamende, les cours
et tribunaux ordonneront qud défaut de
payement, clle soit remplacée par un em-
prisonnement, qui pourra étre porté a trois
mois, si 'amende et les autres condamna-
tions cxcédent 25 francs, et A sept jours
si elles n'excédent pas celte somme.

Ant. 19.

Dans tous les cas, le condamné peut se
libérer de cet emprisonnement en payant
Vamende.

Ant. 20,

En ce qui concerne ]a condamnation aux
frais prononcée au profit de IEtat, la duréc
de la contrainte scra déterminée par le ju-
gement et Parrét, sans qu'elle puisse élre
au-dessous de huit jours, ni excéder trois
mois. Néanmoins les eondamnés qui jus-
tifieront de leur insolvabilité, suivant le
mode preserit par les lois ordinaires de la
procédure eriminelle, seront mis en liberté
aprés avoir subi sept jours de contrainte,
quand les frais n'excéderont pas 23 francs.

Art. 21.

Il o’y a pas lies d'accorder Vindemnité
mentionnée & P'art, 12 ci-dessus, en cas de

[ N*75.7]
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Ant. {8.

Lorsqu'il existe des circonstances atté-
nuantes en faveur du prévenu, les tribu-
naux sont autorisés & réduire la peine
d'emprisonnement portée par la présente
loi, méme au-dessous de huit jours, et
Famende méme au-dessous de 26 francs.
Ils pourront aussi prononcer séparément
T'une ou Pautre de ces peines, sans quen
aucun cas clle puisse éire au-dessous des
peines de simple police.

Arnt. 19,

{Comme ci-contre.)

Art, 20.

(Comme ci-contre.)

Art. 21.

(Comme ci-contre.)

ArT, 292,

(Comme ci-contre. )



[N°75.7 (16)
Projet amendé par le Sénat. Amendements propesés par Ja section centrale,

P ] ——

contravention & P'une des dispositions de

Ia présente loi ou des réglements pris pour
en assurer P'exécution.

ArT. 22. ArT. 23.

Les lois et les arrétés contraires & la (Comme ci-eontre.)
présente loi et aux pouvoirs qu'elle confére
au Gouvernement sont abrogés.
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Relevé des animaux alteints de maladies contayienses, pendant les annces
1847 ¢ 1853.

1 HOTENSE
DESIGRATEON. 1841 1848 1849 1850 1854 1852 1853 \.\'.\'b'b;l:!.'li.
Morve et farein.. .. .ooooviiooil. 1,413 1 1,204 | 1,005 989 906 0913 | 1,087
Affections charbonneuses.......... 209 92 107 96 106 148 57
Gale .ooooon o 5 » » » » » o

% Hydrophobic............ e » ) » » » » i

E TOLAUK. v eeennen 1,625 | 1,517 | 4,210 1,085 | 1,002 | 4,061 | 1,145 | 1,195

o
Valeur desanimatx.....oovvvnes fr. {789,750 {607,137 (491,750 {444,850 |5390,572 {401,058 466,505 | 513,057
Nombre de chevaux sbaltus. ....... 740 674 561 457 567 6i8 639

\ Yaleur des chevaux abattus. ..... fr. 362,233 |312,193 [249,761 |187,64] {220,035 [235,834 1260,460
Peripneumonie exsudative....... . 1,526 | 1,456 | 1,868 | 2,745 | 3,497 | 5,542 ] 2,549
Affections charbonneuses.......... 125 502 421 545 343 552 239
Affections typhoides.......... cens 2 » " » » » »

S Morve ... 1 2 » ® » » %

g 7 O » 48 » » » ® »

& .

S | Uydvophobie....covenneevnnnt. » 1 » » 1 » »

; Maladie apthongulaire.......... .. » 52 25 125 » » »

‘E Tolaux........... 1,654 | 4,841 ] 2,512 2,215 | 3,841 | 5,864 | 2,608 2,619
Valeur des auimaux........ ... fr. 450,280 465,775 |591,872 1540,460 |856,545 1892,584 |631,156 | 630,660
Nomhre des bétes bovines abattues. . 726 742 1,024 1 1,459 | 1,803 2,427 1 1,251
Yaleur.....coooiiiaen ..o fe. 192,501 1187,818 (262,477 |351,976 [404.148 1492 621 |302,980
Clavelbe. .. c.oviuiiini i nnn, 71 » » " » » N
Affections charbonneuses. oo vl 16 284 508 40 39 59 »

g Cachexie aqueuse.. ... ooieene,. 1,680 » » » 80 19 »

g Piétrin........ vttt . » 47 « » » 809 »

B | Gule.oorronnnnn. e » » | B2l | 867 s | 520 »

E Totaux........... 1,775 335 829 997 119 | 1,207 » 861
Valeur des animaus.. . .......... fr. | 55,460 | 6.700 | 16,550 | 18,140 | 2,380 | 24,140 o | 17,95
Aflections charbonncuses. ....o.... 2 27 33 121 53 72 6

E,i g Variole .. oovven.n.. .. Ceerenseaey » » » 16 » ] »

g ( Tolaus............ 2| | 456 | 5| 7 6 50
Yaleur des pores.......v...uuss. ir. 100 ) 1,550 ¢ 2,650 | 6,800 | 2,650 370 » 2,031

RECAPITULATION,
Nombre moyen des animaux malades. . ..... Ceernes conssvins . 4,723
Valeur moyenne..... Mar e e iaaee Ferevvenneannes .. fr. 1,162,981

N. B. On ne sail pas bien exactement combien de ces animaux ont eu fa maladie spontunément, ¢t combien
Font recue par transmissiou, mais on ne visgue pes de se tremper en clevant an moins 4 Ia moitié, soil plus de
2,060, 1c nombre de ceux qui ont ét6 atlcints par suite decommunication avee des bdtesantéricurement infectées,



