()
( No 112.)

Chambre des Représentants.

e S

Séance ou 24 Janvier 1854,

Crédit supplémentaire de fr. 567,468 66 ¢ au Département des
Travaux publies ().

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA SECTION CENTRALE (9, PAR M. DE LIEGE.

Messieurs,

Cest toujours avec une certaine défaveur que Je Parlement belge accueille les
demandes de crédits supplémentaires. La section centrale, appelée i discuter le projet
de loi présenté par le Gouvernement dans votre séance du 22 novembre dernier,
I'a donc examiné mirement , avec soin. Elle a méme résolu d'insérer {extuellement,
daps son rapport, les réponses aux diverses questions qu'ellc a posées au Dépar-
tement des Travaux publics.

Elle a cru qu'ayant approuve le projet de loi, elle devait vous démontrer claire-
ment qu’il avait été impossible d’éviter les dépenses faisant I'objet des crédits de-
mandés; qu'elle vous devait méme compte des éléments de sa conviction; éléments
quelle a cru rencontrer, en partie, dans les renseignements données par M. le
Ministre des Travaux publics.

La section centrale n'en doute nullement, le Ministére sera fidéle a la promesse
qu'il a faite de n'excéder les crédits portés au Budget que quand il pourra prouver
qu'il lui a été impossible d’échapper 4 une augmentation de dépenses.

1l se montrera sévére envers ceux des employés de I'Ktat qui Fauraient induit en
erreur, en lni donnant des renseignements dont I'inexactitude serait due a la négli-
gence ou au défaut de sincérité.

Deux sections ayant demandé s'il naurait pas été possible de prévoir les diverses
dépenses portées au projet de loi, le Département des Travaux publics a répondu :

('} Projet de loi , n° 29.
{*) La section centrale, présidée par M. Vewox, était composée de MM. Mascant, Ad. Rousser.,
Osy, pE Percevar, Vanoer Doxcer et bt Ligce,
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« ]l est trés-difficile d'établir exactement les prévisions d'un Budget tel que celui
dua Département des Travaux publics, qui renferme une fouie de dépenses extréme-
ment variables.

» Cette difficulté est d'autant plus grande que depuis la mise en vigueur de la
Joi sur la comptabilité, le Budget doit étre présenté au moins dix mois avant l'on-
verture de exercice.

» Ainsi, le Budget de 1832 a été présenté le 22 février 1854 11 a done dit étre
élabli dans les premiers jours de janvier. A celle ¢poque , sur guels fails pouvait-on
sappuyer pour prévoir les besoins qui surgiraient en 48527 L'exercice 1851 venait
de s'ouvrir, ct les dépenses de 1830 n’étaient pas encore et ne pouvaient pas étre
arrétécs. D'apres quelles bases et dans quelle mesure convenait-il d’augmenter ces
prévisions? Cest ce qu'il elit é4é & peu pris impossible de décider.

» Mais lorsque des fails se sonl produils, lorsque I'expérience a fait reconnaiire,
notamment pour le chemin de fer, que le Budget était insuffisant, eu égard aux
développements des transports, le Gonvernement en a tenu compte dansses propo-
sitions. Cest ainsi que le projet de Budget pour 1854 présente, pour le chemin de
fer, une augmentation de plus de 500,000 francs. »

Deux sections ont chargé leurs rapporteurs de demander Pindieation détaillée de
chacune des dépenses reprises au § 4%, La section centrale a tranmis cette demande
3 L. le Ministre des Travaux publics, qui a répondu :

« Les relevés ci-joints ('), au nombre de cing, indiquent les engagements pris et
les dépenses faites au moyen des crédits alloués au Budget du Département des
Travaux publics de Pexercice 1852, pour le service :

—

* Du canal de Gand an Sas-de-Gand;
» 2 De Ja Sambre canalisée;

» 3° De I'Escant;

» & Du canal latéral a la Meuse;

» 5" Des bacs et bateaux de passage.

»

-

» Ces relevés font connaitre comment les crédits alloués se sont trouvés insuffi-
sants, et comment le Gouvernement s'est trouvé dansVobligation de demander a la
Législature les credils supplémentaires compris dans le § 1 de Fart. 1" du projet
de loi présenté dans la séance de la Chambre des Représentants du 22 novembre
dernier. »

Un article du premier de ces relevés ainsi libellé : honoraires soldés i l'avocat du
Département des Trevauz publics, a donné lieu aux observations suivantes :

Pourquoi les avocats du Département des Travaux publics n'ont-ils pas un trai-
tement fixe, comme ceux du Département des Finances ?

Les avocats de ce dernier Département ne pourraient-ils pas, moyennant une
indemnité plus forte, une juste indemnité, se charger des procés des deux Départe-
ments ?

N'y aurait-il pas lieu de transiger plus souvent, tout en prenant les précautions
néeessaires pour écarter les prétentions exagérées ?

{*) 1ls sont imprimés b Ja suile du présent .mpporl. (Voir les cing premiéres annexes.)
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Un membre de la section centrale a prétendu que, daus une occasion récente, les
délégues du Gouvernement, en se montrant plus conciliants, auraient épargné au
trésor une somme de 50,000 francs et les frais d'un proces.

Un autre membre a déclaré s'opposer i toute recommandation 4 adresser 4 M. le
Ministre des Travaux publics, qui aurait pour but de faire préférer le moyen de
abonnement, & effet d'obtenir des économies sur les honoraires des avocals.

L’abonnement, a-t-i} dit, n’a ¢té introduit an Département des Finances que de-
puis 1848.

L’abonnement moyennant lequel un avocat est tenu de plaider toutes les causes
des administrations publiques est contraire & son indépendance.

Tout membre du barreau doit conserver la liberté daccepter ou de refuser la
cause qui lui st offerte.

Non-seulement Pindépendance de I'avocat serait enlamée par ce mode d'interven-
tion, mais encore sa diguilié, si cssentielle & la bonne administration de la justice.

Enfin, Fadministration publique elle-méme ne peut avoir la prétention de trouver
des instruments pour soutenir des procés qui ne seraient pas fondés.

Le seul moyen d’économiser, quant anx honoraives des avocats, serait de fixer un
chiffre qui ne pat ttre dépassé pour cet objet; mais une telle mesure ne ressemble
point a Fabonnement d'un ou de plusieurs membres du barreau.

Ce membre déelare, au surplus, quiil désire de tout son ceeur que la plus grande
économie soit apportée dans le réglement des honorairves des avocats; mais il sou-
tient que le moyen proposé nc peut atteindre ce but sans violer les statuts ct les
traditions du barreau.

La supposition qu'il s’agirait de trouver des avoeats pour plaider toutes les
causes, bonnes ct mauvaises, a été vivement repoussée par d'autres membres de la
section centrale.

La majorité de cette section a cru qu'elle ne saurait assez recommander de ne
porter en justice que les procts dont Tissue est peu douteuse, et de transiger cha-
que fois qu'il y a doute.

D'aillenrs, peut-on supposer qu'un seal des hommes honorables qui, jusqu'a pré-
sent, ont été & la téte du Département des Travaux publics, ait pu faire violence i
un avocat, au point de Pastreindre & plaider une mauvaise cause?

On sait que l'administration w'introduit jamais une action en juslice sans avoir
consulté ses avocats. Elle s'abstient quand leur avis est défavorable.

Il est notoire que 'Administration des Finances, qui a des avocats & traitements
fixes, gagne la plupart de ses proces; que les membres du barreau en qui elle a
placé sa confiance, ne compromeltraient pas leur dignité, et qu'ils ne se croient
nullement tenus de plaider toules les causes, bonnes ¢t mauvaises.

Drailleurs, siVon suppose qu'un avocat refusera des honoraires pour ne pas plai-
der une cause qu'll désapprouve, on ne doit pas lui faire 'injure grave de supposer
qu’il plaiderait contre sa conscience pour conscrver un traitement.

On peut comprometire sa dignité en vae d’honoraires, tout aussi bien que pour
conserver un traitement, mieux encore; car 'avocat 4 traitement fixe ne peut étre
suspecté de plaider uniquement pour faire un lucre; il est, sous le rapport de son
intérét, dans la position des membres des parquets. Les officiers du ministére
public ont aussi des traitements fixes, et personne ne prétendra qu'il y a chez ces
honorables magistrats absence de dignité, d'indépendance; qu'ils peuvent avoir un
autre guide, une autre impulsion que celle de leur conscience.

@



Ant 17,
51" ArT. 00,

[Ne 112) (4)

Le mode d’abonnement n'a, du reste, pas été inventé par le Cabinet de 1847.

Cest en vertu d'un arrété royal du 23 aotit 4817 qu'il a été institué des avoeats
spéciaux chargés de la défense des intéréts de plusieurs administrations du départe-
ment des recettes.

Une décision du 20 septembre 1817, prise en exécution de cet arrété, contient
les dispositions suivantes :

« ArT. 11. Ils (les avocats) sont également chargés d'indemniser les avoués dont
» ils pourratent avoir besoin.

» Arr. 12. Indépendamment du traitement fize qui leur est alloué, MM. les
» avocats des administrations jouiront des honoraires qui leur reviennent d’aprés
» les ordonnances, dans tous les cas dans lesquels la partic adverse est condamnée
» aux dépens, mais sans que les administrations soient jamais chargées d’aucun
v autre frais que LE TRAITEMENT FIXE. »

Les Chambres législatives belges ayant exprimé plusieurs fois le désir de voir
diminuer les frais de poursuites et d'instances, Uhonorable M. Frére trouva le
moyen, en appliquant et étendant le systeme de traitement fixe, de réaliser ce
veen. La mesure qu'll proposa fut approuvée par arrété royal, en date du 8 février
1851. Clest cet arrété qui a introduit le mode suivi aujourd’hui par ladministration
des finances, dont personne ne se plaint et gui a procuré a I'itat une économie de
22,500 francs annuellement, c¢'est-a-dire une réduction de 30 p. % de la dépense.

Le Ministere de 1847 peut donc accepter la paternité de la mesure contenue dans
Farrété royal du 5 fevrier 1834.

La section centrale a demandé au Département des Travaux publics le velevé
des sommes mandatées au profit de scs avocats.

Ce relevé prouve que la moyenne des honoraires mandatés annuellement de 1840
a 1832 est, pour un avocat,de . . . . . . . . . .fr. 25426 87
Et pour un second, de . .. 15,959 67 ().

La section centrale, & 'unanimité moins une voix, vous propose de recommander
a M. le Ministre des Travaux publics, lc mode suivi par le Département des
Finances. :

A Toccasion du crédit pétitionné a Part. 1, § 1%, art. 90, Service de I'Escaut,
la cinquiéme section a demandé quelles sont les causes du retard apporté aux
travaux a faire pour améliorer le cours de ce fleuve.

M. le Ministre a répondu :

« Les ouvrages & entreprendre sur le cours méme de I'Escaut, en vue d’en ameé-
liorer le régime, consisteront principalement en redressements du lit du fleuve.

» 1l a été reconnu que F'on ne pourra procéder 4 exéention des travaux de recti-
fication qu'aprés l'achévement du canal de dérivation des eaux de la Lys , de Deynze
a la mer du Nord, qui est aujourd’hui en voie d'exécution et qui a éLé entrepris dans
le but de dégager U'Escaut d’une partie des caux de la Lys qu’il recoit 2 Gand, et
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d'accélérer, en conséquence, I'écoulement des eaux du haut Escaat.

(") Yoir lannexe F.



(%) [Ne 112

» La construction de barrages viendra également concourir & I'amélioration du
régime du fleuve.

» Cette catégorie d'ouvrages pent étre immédialement entreprise; c'est ainsi
qu'il sera prochainement procédé & I'établissement d'un ouvrage de cette nature 2
Semmersacke. »

Cette réponse n’a pas satisfait un membre de la section centrale,

Suivant cet honorable membre, il eit été possible d’exécuter simultanément les
travaux a la Lys et & I'Escaut; on retarde trop les premiers travaux; on ne leur
donne pas impulsion nécessaire. 11 émet le voeu que l'administration des ponts et
chaussées apporte plus de promptitude dans Yaccomplissement de sa tiche.

Le crédit supplémentaire demandé pour le service du canal latéral & la Meuse, a
donné lieu & des observations d’un autre genre.

La premiére section a fait observer que la partie de ce canal construite sur le terri-
toire hollandais est presque entiérement exécutée en briques et en pierres de taille;
guon peut done s'étonner qu'un ouvrage d’une date si récente exige déja des deé-
penses extraordinaires d’entretien.

La construction n'a-t-elle pas été faite avec soin?

La premiére section a invité la section centrale a demander des renseignements
sur ce point.

La méme section a renouvelé une observation consignée dans le rapport de la
section centrale qui a examiné le projet du Budget des Travaux publics, sur les
dégats faits aux canaux par les bateaux & vapeur.

Cette section est d’avis qu'il serait juste de faire payer, de ce chef, une indemnité
par les concessionnaires de services de bateanx & vapeur.

La troisidme section a aussi demandé des explications : ‘

Est-il vrai que le canal latéral quwon disait, dans le principe, devoir couter
3,300,000 francs, et qui a couté 8,000,000 de francs, laisse beaucoup 4 désiver
dans la construction ? ‘

L’angmentation actuelle de dépenses provient-elle d'un défaut de construction ?
Ne faudra-t-il pas des frais considérables pour éviter les filtrations ?

La quatriéme section a demandé si la dépense portée & lart. 91 concerne le per-
sonnel, ou si elle doit servir & payer des travaux ; si elle a un caractére permanent
ou temporaire ?

Si elle doit servir 2 payer le personnel, elle la rejette.

La cinquiéme section a chargeé son rapporteur de demander des explications sur
les causes des frais extraordinaires occasionnés par 'entretien du canal latéral i la
Meuse, qui est un ouvrage de date récente.

M. le Ministre des Travaux publics a répondu i ces observations :

a L'entreprise des travaux d'entretien qu'exige la partie néerlandaise du canal
latéral & la Meuse a été adjugée publiquement pour un terme de trois années, qui a
pris cours le 4¢ avril 1852 pour finir le 31 mars 1855, moyennant une somme de
47,645 florins des Pays-Bas, ou fr. 37,343 91 ¢ pour les trois années, soit
fr. 12,447 97 c* par an.

» Lentreprise des travaux d’entretien de la partie belge du méme canal a été
adjugee publiquement pour un terme de cing années, gni a pris cours le 1 mai
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1833 pour finir le 50 avril 1858, moyennant une somme annuelle de 17,480
francs.

» Les renscignements qui précedent répondent ’une manibre conclnante 3
T'observation qui a été présentée relativement -4 la dépense trés-élevée & laquelle
donnerait licu l'entretien du canal latéral & la Meuse, de Licge a4 Maestricht, par
suite de Yexéeution vicieuse des travaux d'é¢tablissement de eette voie navigable. Ils
prouvent que, relativement 2 son parcours et aux nombreux ouvrages d’art qui en
font partie, la dépense d’entrctien du canal latéral & la Meuse, de Liége &
Maestricht, peut étre considérée comme n'atteignant qu'un chiffre normal.

» Le terrain dans lequel le canal latéral 3 la Meuse a été creusé est composé de
gravier. Il en résulle que, sur quelques points, le plafond du canal ne s’est pas
trouvé imperméable et que des filtrations s’y sont produites. L'exécution de certains
travaux a é1é jugée indispensable pour remédier a ces filtrations, que Vintroduction
dans le gravier des sédiments vaseux gue transportent avee clles les eaux dela Meuse
fera disparaitre complétement avec les teries, el, en conséquence, un crédit de
100,000 francs a é1é alloué an Budget de Iexercice 1853 pour ces travaux, qui ont
pour but, d’une part, de biter la formation d'une couche de terre imperméable
sur le fond du canal, et, d'autre part, d’établiv des rigoles destinées a I'écoulement
des caux de filtration provenant du canal et qui pourraient étre nuisibles aux pro-
priétés riveraines. L'entreprise de I'établissement de rigoles d'écoulement sur la
rive gauche du canal, dans les communes de Yivegnies, Hermalle, Lixhe et Lanaye,
a €1& adjngee, le 29 décenbre 1852, moyennaut une somme de fr. 22,526 86 ¢
Mais il est a remarquer que sur le crédit de 125,000 franes alloué au Budget de
1853, pour le service du canal latéral & la Meuse, il 0’y a d'engagements pris, a la
date du premier décembre courant, gue jusqu'd concurrence de 48,530 francs; ce
qui laisse une somme disponible de 76,450 francs. La demande de erédit supplé-
mentaire de fr. 35,748 44 ¢s, comprise dans le projet de loi présenté & la Cham-
bre des Représentants, davs sa séance du 22 novembre 1833, peut donc jusqu'a
un certain point, étre considérée comme un véritable transfert du Budget de 1853
sur celui de 1852. )

» Ainsi que I'établit le relevé produit a Fappui des présentes explications, Uin-
suffisance & raison de laquelle un crédit supplémentaire de fr. 33,748 44 ¢ est
demandé, ne provient en aucune manidre du payement qui aurait été effectué de
traitements du personnel attaché au service du canal latéral 2 la Meuse. La dé-
pense a laquelle le erédit demandé est destiné i faire face a un caractére évidem-
ment temporaire.

» En ce qui concerne la navigation a vapeur qui s'effectue sur le canal latéral &
la Meuse, le Département des ‘Travaux publics ne peut que vépéter ici ce quil a
déja dit a loccasion de la discussion en sections de son projet de Budget pour
I'exercice 1854, & savoir qu'il serait bien difficile, pour ne pas dire impossible, de
déterminer quelle est la part des détériorations qui surviennent sur les canaux et
rivitres qui peut étre attribuée 2 ce mode de navigation. L'idée d'une indemnité
semble dés lors pen pratique.

» 1 y aurait peut-étre a examiner si la navigation a vapeur ne devrait point étre
assujeltie au payement de péages plus élevés que ceux que la navigation ordinaire a
a acquitter. Posée dans ces termes, la question rentrerait d’'une maniére plus par-
ticuliere dans les attributions du Département des Finances, chargé du service des
recettes. Le Gouvernement compte d'ailleurs appliquer son attention toute spéciale
sur la question soulevée. »
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Un membre de la seetion centrale a persisté dans Fopinion qu'il y aurait licu
d'établir un péage plus ¢levé pour les bateaux a vapeor. 1l ne demande toutefois
que I'exainen de la question par le Département des Finances.

Un autre a dit qu'il importe que les dépenses si élevies pour le canal Jatéral vien-
nent i cesser, qu'on n'en était pas i la derniére demande de crédit; que des ingé-
nicurs consignaient dans leurs devis des chiffres avec la certitude qu'ils sont in-
suffisants; qu'il faudrait les en puntr en laissant a leur charge le surplus de Ia
dépense.

Un autre membre a fait observer qu'a Pépogue oii le Budgel des Travaux publics
de 1852 a été présenté, il élait impossible de calculer exactement les frais d'entre-
tien du canal latéral & la Meuse, pnisque ce canal venait & peine d'étre liveé i Fex-
ploitation, et que ce n'est quapres le vote de ce Budget que I'on a reconnu que la
somme minime de 15,000 francs que Fon y avait inscrite était évidemment insuffi-
sante; que la plupart des canaux avaient donné lieu & des dépenses assez fortes
dans les premigres années; qu'il en avait été ainsi pour le canal de Charleroy;
que sil avait ét¢ dépensé plus quon ne s’y attendail en 4852, il 'y avait, en
compensation, des engagements pris a fa date du I decembre 1835, que pour une
somme de 48,550 francs sur le crédit de 123,000 francs alloué au Budget de 1855
pour le serviee du canal latéral; qu'il ne sagissait donc que d'un simple transfert;
qu'il avait été dépensé en 1852 une somme de fr. 38,748 4% ¢ pour en économiser
une autre plus élevée en 1833.

Mis aux voix, le chiffre de fr. 38,748 44 ¢’ a été adopté par quatre voix contre
deux et une abstention.

La troisitme section a fait observer, sur le erédit supplémentaire demandé pour
fe service du chemin de fer, que le Département des Travaux publics, qui a préva’
Faccroissement des recettes au Budget des Yoies et Moyens, aurait pu aussi pré-
voir 'accroissement de la dépense qui en serait ia suile.

M. le Ministre des Travaux publics a répondu que les explications qu'il a données
dans la discussion générale répondent i celte observation. (Voir page 2, i finc.)

La section centrale émet le vocu qu'a Pavenir les Budgets contiennent le tableau
exact de toutes les dépenses qui peuvent élre prévues.

La troisieme section, ne trouvant pas suffisantes les explications données dans

Anr. o
2. Chenuns de fer:
sulaires,
ART, U5 et G,

Aur. b

YExposé des motifs sur Tart. 97 : Impressions, papiers, fournitures de bureau, etc. | $ 2 Chemins de for -

demande qu'elles soient complétées.
En 1851, ces dépenses se sont élevees 3 170,444 francs.
Eu égard aux dépenses extraordinaires effectuées pendant la méme année, il

semble qu'on ait dépensé plus en 1852, tout ¢n se renfermant Jdans un chifire de
138,444 francs.

Les dépenses ordinaires ont-elles augmenté et pourquoi?
M. le Ministre a répondu :

« L'appréciation de la section centrale serait .exacte, s'il ne fallait pas tenir
compte du développement considérable de toutes les parties du service en 1852.

» La comptabilité des approvisionnements, la mise en exploitation des télégra-
phes, le changement de tarif pour les voyageurs, ont évidemment occasionné un
surcroit de dépenses extraordinaires en 1831. Aussi la dépense de cet exercice

4
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dépasse-t-elle de 50,000 francs environ celle des années précédentes; mais une
partie de ces dépenses sont devenues normales et ordinaires en 1852,

» L'excédant de 50,000 francs se réduit, en 1852, 319,700 francs; ce qui s'ex-
plique, velativement & 1831, par la non-reproduction de certaines dépenses extra-
ordinaires, et, relativement aux années antérieures, par Fobligation de pourvoir
aux besoins ordinaires de services nouveaux (comptabilité des approvisionnements
et télégraphes) et  ceux résultant de I'extension des autres hranches de service.

» Dans les développements du projet de Budget pour I'exercice 1854, on a fait
ressortir combien I'extension du trafic a é1é considérable de 1847 a 1852. It ne
parait pas contestable que les dépenses de matériel (regisires, coupons de voya-
geurs, fenilles de route pour les marchandises, papiers el imprimés en général)
aient d augmenter également dans une certaine mesure,

» Voici les chiffres de cette dépense depuis 4847, avec le montant des recelles
en regard :

v A847. . . . . L. 125,000 — 14,650,000
» 4848, . . . . . . 122,000 — 12,407,000
» 1849, . . . . . . 425,000 — 42,955,000
e 1850 . . . . . . 120,000 — 14,847,000
A8 . o o o0 o 171,000 — 15,968,000
» 4852, . . 0 . . . 139700 — 17,078,000

» L'augmentation de la dépense en 1832, relativement & 41847, w'est que de
14,700 francs. Or, Texploitation comporte treize licues de plus qu'en 1847; un
service nouveau, celui des télégraphes, est venu s'y adjoindre, le nombre des voya-
geurs transportés s'est augmenté de plus de 700,000, celvi des tonnes de marchan-
dises embarquées de prés de 500,000; enfin la vecetle a dépassé celle de 1847 de
prés de 2,500,000 francs. »

L'art. 98, entretien et amélioration des routes, stations et dépendances, comprend
une dépense de 17,4714 francs pour des travaux exéculés sur la ligne de Tournay a
Jurbise.

La premiére section désire savoir pourquoi cette dépense n'a pas é1¢ remboursée
par les concessionnaires ?

Le Gouvernement les a-t-il mis en demeure de payer ?

A-t-il fait usage de tous ses droits? En vertu de quel principe I'Etat croit-il devoir
payer pour cette société ?

A-t-il é1é condamné & supporter cetle dépense ?

S'il n’a pas été condamné, a-t-il pris les mesures néeessaires pour élre remboursé
des avances faites & la compagnie ?

M. le Ministre a répondu :

« La réception définitive de la ligne de Jurbise & Tournay n'a pu avoir lieu en-
core; envoici la raison : La compaguic concessionnaire, interprétant erronément les
conditions de son cahier des charges, se refuse & l'exécution de certains ouvrages,
el prétend avoir exéculé, a leur égard, les obligations que ce contrat lui impose. Le
Gouvernement soutient le contraire, et se fonde sur I'état d'inachévement des tra-
vaux el sur le caractére, essentiellcment provisoire, de la plupart des constructions
¢tablies dans les stations.
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> Afin d'arriver 2 une solution, une commission spéciale a ét¢ nommée par le
Département des Travaux publics (*). Cette commission a adressé, le 20 septembre
dernier, & ]a compagnie des propositions qui lui ont été rappelées le 17 novembre ,
et auxquelles elle n’a pas répondu jusqu’a ce jour.

» Kb attendant, les dépenses faites et & faire sur la ligne de Jurbise & Tournay,
et qui se réduisent a ce qui est impérieusement exigé pour assurer le service, sont
prélevées sur les fonds mis & la disposition du Département des Travaux publics.
Elies seront portées au débet de la compagnie, s'il est décidé qu'elles deivent défini-
tivement tomber 4 sa charge, soit en totalité, soit en partie. »

La section centrale vous propose d’engager le Gouvernement & employer promp-
tement tous les moyens possibles pour se faire rembourser par la compagnie con-
cessionnaire du chemin de fer de Tournay a Jurbise.

Surlart. 99, Camionnage, pertes et avaries, loyers et menues dépenses, la troisieme
section a fait observer de nouveau que le Département des Travaux publics, qui a
préva un accroissement de recettes par suite de Paccroissement du trafic, aurait du
prévoir aussi qu'il y aurait, de ce chef, une augmentation de dépenses, et demander
un crédit suffisant pour y faire face.

M. le Ministre a répondu :

« On peut établir assez facilement une prévision pour augmentation des re-
cettes, parce quon n'opere que sur un chiffre global. Encore l'expérience vient-elle
prouver que cette prévision est le plus souvent trés-incertaine. Ainsi, pour I'exercice
1852, la prévision des recettes était de 16,000,000 de francs ; les produits se sont
élevés & 17,078,000 francs; pour 4853, les prévisions primilives étaient de
16,750,000, et elles ont été portées, par amendement, 3 17,200,000 francs; la
recelte s'éléevera, selon toute apparence, 4 plus de 18,500,000 francs.

» Mais lorsqu'il s'agit d’apprécier I'influence que augmentation du trafic aura
sur les dépenses si multiples que comporte Fexploitation d'un chemin de fer, et cela
indépendamament de toutes les causes accidentelles qui agissent sur ces dépenses;
lorsqu’il faut subdiviser ensuite cette appréciation pour la traduire en articles du
Budget, on se trouve bien plus encore en présence de Vinconnu.

» Personne en effet n'a trouvé jusquici de formule qui établisse une proportion
normale entre ces deux éléments, la recette et la dépense; et I'eut-on trouvée, l'eit-
on appliquée aux prévisions de dépenses de 1852 et de 1833, il ne s'ensuivrail pas
moins que ces prévisions se trouveraient dépassées dans la méme proportion que
Pévaluation de la recette I'a été, c'est-a-dire de plus du double de 'accroissement
prévu, »

L’art. 1° 3 ensuite été mis aux voix et adoplé.

(*) La commission, présidée par M. Willmar, inspecteur général des ponts et chaussées, est com-
posée de MM. le comte Vilain XHII, viee-président de la Chambre des Représentants; le baron
de Man d’Attenvode, wembre de la méme Chambre ; Gernaert, inspecteur des ponis et chaussées;
Poncelet, ingénieur en chef, dirccteur au Ministére des Travaux publics; Groetaers et Desart, inge-
nieurs en chef des ponts el chaussées.

LY T
§ b aar. 90,
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La quatritme section ayant fait cette observation, qu'il ne faudrait couvrir, a
moyen des bons du trésor, que'la différence entre la somme de fr. 567,468 66 (
pétitionnée et celle de fr. 244,403 29 ¢, restée sans emploi sur le crédit mis 4 |
disposition du Département des Travaux publics pour I'exercice 1852, la question
été soumise a M. le Ministre, qui a répondu :

« Le Gouvernement n'a pas proposé la voie des transferts, parce que, dans d’at
tres circonstances semblables, la Chambre s'est opposée 4 cette mesure. (Voir, entr
autres, le Rapport de la section centrale sur le crédit supplémentaire pour !exercic
18350, page 20, n° 209 des Documents parlementaires, session de 1850-1854). »

Cette réponse n'implique nullement le droit du Gouvernement d'émettre d
hons du trésor lorsque la nécessité n'en est pas démontrée.

La section centrale n'a pas cru devoir ¢lever le moindre doute a cet égard.

Mis aux voix, Vart. 2 a été adopté.

Le Rapporteur, Le Président,

C. DE LIEGE. VYEYDT.
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ANNEXES.

Axxexe A.

CANAL DE GAND AU SAS-DE-GAND.

—————

Relevé des engagements pris et des dépenses faites dont le montant doit étre imputé
sur le Budget duw Déparvtement des Travaux publics de lexercice 1852,
chap. 11, art. 8.

Entretien ordinaire entrepris moyemnant . . . . . . .fr 7,548 »
Restauration des bords et talus —_ e e e 7,000 »
Renouvellement d'une partie daval de I'écluse du Muyde. . . . 9,997 »
Dévasement. . . . . . . . . . . . . . . . . . 10380 »
Renouvellement en charpente du pont établi sur Vécluse du
Tolhuys . . . . . . . . . . . . . 00 4,495 >
Honoraires soldés & I'avocat du Département des Travaux publies . 850 >
ToraL pes vEpenses. . . fr. 40,068 »
Artocamion pu Bupger. . . 36,348 »

Il résulte de ce qui précdde que les sommes engagées et payées
dépassent Iallocation accordée de . . . . . . . . .fr 3,720 »
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ANNEXE B.

s

SERVICE DE LA SAMBRE CANALISEE.

Relevé des engagements pris et des dépenses faites dont le montant doit éire tmpulé
sur le Budget du Dépariement des ¥ravauz publics de lexercice 1852,
chap. 11, art. 14.

Fourniture, transport el pose de deux longerons en remplacement
de ceux qui se sont brisés au pont tournant établi sur une dériva-
tion de la Sambre, en face de la station du chemin de fer de I'Etat

a Charlerey. . . . Coe .. I 3,222 75
Entretien et amélioration dans la provmce de llamaut ... . 62782 »
— —_— Namur. . . 4,000 »

Construction de trois parties de mur de quai sur les deux rives de
la dérivation amont de I'écluse établie dans la traverse de Char-

leroy . . . . . . 26,500 »
Travaux effectués pour abalsser de 0=, 46 le busc aval de Iecluse

45, . . . . .o 5,000 »
Travaux effectués d’ urgence pour la fondauon d une parhe dcs murs

de quai élablis en amont de Péclusenc 41 . . . . 681 13
Travaux de réparation des dégits causés par les eanx de la Sambr

i une propriété riveraine. . . . . . . . . . . . . 920 »
Idem, 4 une autre propriéte. . . . . . 475 v
Fourniture de divers objets destinés a facllller Ies manceuvyres des

écluses . . . Coe e e 172 50
Fourniture d’affiches re]anves a la balsse des eaux. . . . . 26 »
Frais d'expertise d'un terrain empris pour la construction d'un pont 12 >
Honoraire d'un avocat dans une affaire en cause I'Etat contre la

commune de Flawione . . . . .o & >

Indemnité accordée i une veuve a raison de labandon d une haie
gue son mari avait plantée a ses frais dans le jardin de la maison

éclusiere d’Auvelais . . . . . . . . . 20 »
ToraL pEs pepeNses. . . fr. 140,856 40
Aivocatiox pu Buncer. . . 139,128 28

L'insuffisanceest doncde . . . . . . . . . . . .fir 1,728 12
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Axnexe €.

e et

ESCAUT.

televé des engagements pris et des dépenses faites dont le montant doit étre imputé
sur le Budget du Département des Travaux publics de Pexercice 1852,
chap. II, art. 16.

Entretien dans la Flandre orientale, entrepris moyennant. . . fr. 6,286 56
~—  dans la province de Hainant, — ... . 9661 20
— — d'Anvers, — .- . . AB80 »

Construction de deux passerelles, — ... 1490 >

Relévement d’'un bateau échoué, — C 400 »

Réparation des avaries occasionnées par accostage de navires aux

embarcadéres du quai du Rhin, & Anvers . . . . . . . . 864 78

Enlévement des débris dn bateau les Trots Fréres. . . . . . . 350 »

Remplacement d’un montant du double moulin, & Audenarde. . . 85 41

Enrochement d'un partie de quai & Anvers. . . . . . . . . 190 »

Transcription d’un acte d’acquisitiou de terrain . . . . . . . 2 86

Torau DES pipENSES . . . fr. 23,910 81
AvLocation pu Buscer. . . . 23,548 >

L'insoffisance est donede. . . . . . . . . . . . A{r 362 81
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Annexe I

ey

CANAL LATERAL A LA MEUSE, DE LIEGE A MAESTRICHT.

Relevé des engagements pris et des dépenses faites dont le montant doit étre imputé
sur le Budget du Département des Travauz publics de Uexercice 1852,
chap. I, art. 35.

Entretien de la partie du canal latéral 2 la Meuse, de Liége & Maes-
tricht, située sur le territoire belge, entrepris moyennant . . fr. 13,890 »

ldem sur le territoire néerlandais . . . . . . . . . . . 410,331 58

Creusement de rigoles d’écoulement, sur la rive gauche du canal, dans
les communes de Vivegnies, Hermalle, Lixhe ct La Noye, entrepris

moyennant. . . . ... . . . . . . . ..o .. 22,52 86
Toraw pes vieexses . . . fr. 48,748 44
Auvocation pu Buvcer. . . . 13,000 »

Linsuffisance est donc de . . . . . . . . . . . fr. 33,748 44



(15 ) [Ne 112.]

Annexe E.

. —

BACS ET BATEAUX DE PASSAGE.

Relevé des engagements pris et des dépenses faites dont le montant dott étre imputé
sur le Budget du Département des Travauz publics de lewercice 1852,
chap. I, art. 38.

Fourniture d’'un ponton destiné au passage d'eau établi & Terdonck,

sur le canal de Gand au Sas-de-Gand, cntreprise moyennant. fr. 1,980 »
Entretien des passages d’cau établis sur FEscant, dans Varrondisse-

ment de Termonde, entrepris moycnnant. . . . . 1,718 »

—  sor la Meuse, dans le Limbourg. . . . . . . . . 947 30

— sur le canal de Gand a Ostende. . . . . Co . 530 »

—  sur 'Escaul, entre Auvers et la Téte- de—Flandre .o 1,476 59

~—  extraordinaire — — 245 >
Ltablissement de deux rampes dabordage dans les berges de ]a

Meuse, a Naméche . . . . .o 4,256 »

Acquisition d'un bac pour le pf\sc:ag)e d eau de queche Coe 3,700 »
Construction d’'une maisonnette destinée a habitation du fermier de

ce passage deau. . . . .o 300 »

Construction d’'une maison pour ]e service du pasqaoe deau etai)h
sur I'Iser, & Uendroit dit den Peereboom . ; - 3,600 »
Construction de rampes et fourniture d’un bac pour ]e service de ce

méme passage d'ean. . . . . 1,700 »
Relevement de 'ancien bac du passage d eau etabh sur 1Escaut a

Eename . . . . 249 »
Remplacement de deux pxerres busees au debarcadere du passage

d’eau élabli sur PEscaut, entre Anvers et la Téte-de-Flandre. . 332 43

Amélioration apportée & ce passage dean. . . . 399 32
Frais d'une vacation relative a la remise faite au fermler du l)ac du

passage d’eau établi sur la Meuse, 8 Naméche . . . . . . 20 »

Les sommes engagées et payées s'élevent &, . . fr. 24,513 84

L'allocation du Budgetestde . . . . . . . . 20,000 »

L’insuffisance est doncde . . . . . . . . . . . .fr. 1513 84
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Annexe F,
MINISTERE DES TRAVAUX PUBLICS. — GCOMPTABILITE.
Relevé des sommes mandatdes pendant les années 1840 & 41852 inclus, au profit de deux avocats de U'administration
" des Travaux publics.
T " ey —— o S —
NOMS. 1840. | 1841. | 842, | 1845. | 1844. | 4845. | 2846. | 1847. | 1848. | 4849. | 1850. | 1884 | 1852. | TOTAUX.
MoNo L Lo L5840 | 7,885 15| 28,283 23| 33.240 34| 22,278 04 | 34,675 02| 36,572 27 | 20,500 84 | 41500 54| 20,495 » | 27,092 25 | 18,288 52| 25,477 25 | 350,549 35
MWL 11550 o | 3,085 o 25,898 47| 91,785 05| 20,655 88 | 14,008 68 | 16.980 98 | 3,440 | 11,405 56| 11,605 33| 17,167 59 | 6,635 42| 8,571 36| 181,478 72
h
Toraus. . . .| 25,006 | 11563 15| 54,111 70| 57,051 90| 48,014 832 | 48,085 70 | 55,553 23 | 24,050 84 | 53,085 90 | 33,100 35 | 45,080 84 | 24,025 04| 31,748 61 | 512,020 07




