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WETSVOORSTEL

tot wijziging van de wet van 29 juni 1964 betref-
fende de opschorting, het uitstel en de probatie

(Ingediend door de heer Uyttendacle)

TOELICHTING

DAMES EN HEREN,

Dit voorstel heeft tot doel ook de politierechtbank te
machtigen om de opschorting toe te staan.

Daartoe zijn er twee redenen :

1. Daar de feiten zijn bewezen, acht in vele lichte geval-
len de politierechter zich verplicht toch een straf uit te spre-
ken, alhoewel het voor de overtreder en de tegenpartij beter
ware dat er geen straf wordt uitgesproken. Dit is o.m. het
geval voor nachtlawaai, beledigingen en dergelijke meer tot
die tot de bevoegdheid behoren van de politierechtbank.

Veelal zou hier een uitbrander met opschorting van
straf volstaan.

2. In het licht van de in het vooruitzicht gestelde uitbrei-
ding van de bevoegdheid van de politierechter, lijkt het aan-
gewezen dat ook deze Rechtbank in de mogelijkheid wordt
gesteld om de opschorting toe te staan.

R. UYTTENDAELE

WETSVOORSTEL

JESUREIEY

Enig artikel

In artikel 3, eerste lid, van de wet van 29 juni 1964
betreffende de opschorting, het uitstel en de probatie worden
de woorden «en de politierechtbanken » weggelaten.

28 mei 1979.
R. UYTTENDAELE

A. SUYKERBUYK
G. WILLEMS

SESSION EXTRAORDINAIRE 1979

7 juiN 1979

PROPOSITION DE LOI

modifiant la loi du 29 juin 1964
concernant la suspension, le sursis et la probation

(Déposée par M. Uyttendaele)

DEVELOPPEMENTS

—_—

MESDAMES, MESSIEURS,

La présente proposition tend a permettre également au
tribunal de police d’ordonner la suspension.

Il y a & cela deux raisons :

1. Les faits étant prouvés, le juge de police se sent obligé
de prononcer une peine dans de nombreuses affaires mineu-
res, alors qu’il vaudrait mieux pour le contrevenant et pour
la partie adverse qu’aucune peine ne soit prononcée. Il en
est notamment ainsi dans les affaires de tapage nocturne,

| d’injures, etc., qui relévent de la compétence du tribunal de

police.
Une bonne admonestation assortie d’une suspension du
prononcé seraient généralement suffisants dans de tels cas.
2. Dans la perspective de P'extension de la compétence

du juge de police, il parait souhaitable de permettre égale-
ment 2 ce tribunal d’ordonner la suspension.

PROPOSITION DE LOI

————

Article unique
A larticle 3, premier alinéa, de la loi du 29 juin 1964
concernant la suspension, le sursis et la probation, les mots
« et des tribunaux de police » sont supprimés.

28 mai 1979.
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