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MINISTERE DE LINTERIEUR.

Correspondance rclative & Pexceution des disposilions de la loi du 23 soptembre 1842,
en ce qui concerne le choix du personnel, les cours normaut, los concours, les bourses, ote.
(Dossier, n° 34,059, §¢ Division.)

DATE
ANARLYSE.

DE LA FINCE.

5° p'oRBRE.

1844,

1| 25 avril. . . | Le cardinal-archevéque de Malines, transmet au Ministre do Plnté
ricur nue réclamation signée des eing évéques. Cos prélats expo-
sent au Ministre : 1° que lo nowbre des ¢leves qu'on a Fintentwon
@adetlre a Licrre et & Nivelles Leur parait trop grand; 2° que
Pétablisscment des cours noimaux parait devoir étre ajournc.

21 18 mai . . . | Le Ministre vépond 4 cette letire et réfute les calenls par un cxposé
statistique. Il donne les eaplications déja fournies a la Chambre
lovs de la discussion du budget.

&

2% 14 mmi . . . | L'évéque de Liége réclame contre U'érection des cours normaux do
Liége qui soutinutiles el qui ne serviront quw'a supprimer école

normale de St-Roch.

S | 16 mat . . . | Explications subsidiaires du Minisire al'évéque de Lidge, en réponse
a cette lottre.

& 2 aolit. . . | Réponse collective des cing dvéques; ils s'efforcent de réfuter les
calculs, se plaignent des agenls qui exdeulent la loi depuis un
an surtout.

b | 81 aolt, . . | L'évéque de Licge réclame desbourses pour St-Rocl.

6 | 2 septembre| Réponse du Minisire & tous les évéques signataires de la letire du
2 aoiit. La lettre est adressée A chacun des évégues en particu-
lier. En ce qui concerne les plaintes sur l'orgaunisation des éevles
primnaires supéricurcs, le Ministre fail 4 chaque ¢véque une
réponse particuliére ; lo reste de lalettre est laméme pour tous.

7 9 septembre | Lettre au cardinal, en lui communiquant copic do la précédente,
avec les intercalaires.

$ | 23 novembre | Long mémoire des dvéques; i§s reproduisent tous leL}rs arguments
contre les cours novmaux; ils menaceat de recourir au Roi si le

Ministre ne fait pas droit a Jear requéte.
9 | 28 novembre | Mémoire des dvégues au Roi.

1845,
10 1 aottt. . . | Les cing ¢véques rappellent an nouveau Ministre de l'Intérieur

(M. Van de Werver), leur letire du 23 novembre 1844,
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1845,

9 aout. . .

21 aodt. .,

S0 aolit. . .

5 septembre

21 novembre

26 novembre
2 décembre

93 Jdécombre

1846,
28 janvier. .

9 {évricr, .
10 [Svrier. .

10 avril 1844

Le Ministre de I'Intéricur répond al’évéque de Liége. que les pidcees
qu'on lui rappelle ne se trouvent point dans les archives du
Ministére ; il en demande copie,

L'évéque de Liége adresse auw Ministre copie des mdémoires des
25 ot 28 novembre 1844,

L'évéque de Gand exprime I'espoir que le Ministre fera suspendre
les mesurcs préliminaires a4 1'érection des cours normaux ; il
signale les demarches ¢u’on dit étre faites & Gand par le sicur
Willequet, directeur de I'école primaire supéricare pour élre
chargé des lecons pédagogiques donndes aux inslitoteurs et |
assistants des écoles communales de la ville. 11 conclut e décla- §
rant gu'il sc rallic aux autres évéques qui ont fail entendre aux ||
dircctenrs des écoles primaires supérieurcs de lour diocése que
leur concours cesserait dés qu'on y ouvrirait les couxs normaux.

Le Ministre charge le gouverncur de la Flandre orienlale de rap-
peler au sieur Willequet, qu'il ne Feut, comrne fonctionnaire du
Gouvernement, aceepter dautres fonctions sans y Gire autorisé.

Le Ministre de VIntéricur informe les cing évéques que les pieces
de leur correspondance sont enire les mains de M. Nothomb, et
qu’il vales lul demander.

Lettre du Ministre de I'Intéricur 4 M. Nothornb, Ministre & Berlin,

Lettre de M. Nothomb renvoyant les piéces.

L’évéque de Lidge adresse au Minisire un nouveau mémoire dans
lequel il traite les questions des cours nonmaux, des bourses aux

éeoles normales, ete., ele,

(V. B. M. Nothomb ayant renvoyé les piéces de la correspondance
avee les évéques, le dossier a été complété.

Lettre de l'évéque de Touwmay. Il adhére & la réclamation de
Pévégue de Lidge.

Extrait d'une lettre de'évique de Gand. Méme objet.
Réponse du Ministre de Intérieur (M. Van de Weyer) aux évéques.

(Une pitee non inventoriée.)

i e
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Ne 1.

R e,
A Monsieur le Ministre de IUIntéricur.

Malines, le 28 aveil 1844.

Monsieur LE MiniSTRE,

La réclamation ci-jointe (') des évéques de Liége, Bruges, Tournay, Namur et
Gand, me scmble fondée sur des motifs trop solides pour que je ne remplisse pas
le désir que ces prélats m'ont exprimé de la voir appuyée de mon suffrage.

Vous savez, Monsicur 1¢ Ministre, que je n’ai voulu coopérer A Yorganisation
des écoles normales de PEtat, quaprds avoir reeu lassurance que celles des
évéques seraient maintenues, comme elles "ont é1é en effet par arrété royal qui
les a agréées. Cest que je nc pouvais coopérer, méme indireclement, 4 la destruc-
tion d’établisscments qui sont trés utiles & la religion, et pour lesquels les évéques
ont fait les plus grands sacrifices. Si le Gouverncment recevail maintenant dans
les écoles normales de I’Ktat, ou admeltait aux cours normaux un nombre
d’éléves si considérable que les Cécoles des évéques ne pussenl comtinuer de
subsister, il est évident qu’il me placerait, & l'égard -des évéques, dans une
fausse position. Jespére d’autant plus que le Gouvernement aura égard a la
demande des évéques que, si on oblige les directeurs des éeoles normales de ’Etat
a recevoir le nombre d’éléves qui a été annoncé, il leur sera impossible de bien
les diriger.

Recevez, etc.

ExeuLBErTY, card. ~arch. de Malines.

(*) ¥oir cetie piéce ci-aprés, page 61.
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No 22,

S mcaaIIO g+
A 8. B, le cardinal-archevéque de Malines.

Bruxelles, le 15 mat 184,

MonsiEuR L’ARCUEVEQUE,

La réclamation des évéques, que vous me faites Phonneur de me communiquer
par votre lettre du 25 avril dernicr, porte principalement sur les deux objels
suivants ;

1° Le nmombre des aspirants-inslituteurs que le Gouvernement a lintention
dadmettre dans les deux ¢écoles normales de Lierre et de Nivelles, n'est-il pas
proportionnellement trop élevé, ¢l ne restreint-il pas trop les chances de place~
ment pour les éléves (qui sortiront des écoles normales du clergé?

20 Ne convienl-il pas d’ajourner indéfiniment Vexéeution de la disposition de
Vart. 35, paragraphe final, qui porte que dans chaque provinee des cours nor-
maux pouwrront étre adjoints par le Gouvernement a 'unc des écoles primaires
supérieures ?

Je me fais un plaisir de donner & Votre Emincnce des explications qui, je
I'espére, dissiperont toules les appréhensions des autres membres de P'épiscopat.

Une obscrvation préalable est ici nécessaire. \

Il n’a point échappé & la sagacité de Volre Eminence que, pour linterprétation
et 'exécution de la loi du 23 septembre 1842, je me suis constamment appuyé sur
les explications que jai données aux Chambres pendant la discussion méme. C’est
ainsi, par exemple, qu'il m’a suffi, pour toute justification de Yacte par lequel jai
proposé au Roi la nomination de denx ecclésiastiques comme chefs des écoles
normales de ILtat, il m’a suffi, dis-je, de rappeler que, lors de la discussion, j’en
avais nettement exprimé intention.

C’est done encore dans mes paroles du mois d’aout 4842, que jai cherché les
éléments qui devaient me guider dans Pexécution de la partie de la loi qui con-
cerne la fixation du nombre d’¢léves & admettre aux écoles normales de IEtat,
C'est aussi sur ces mémes paroles que je fonderai les explications qui vont suivre.

Je m’occupe d’abord du premier point.

" Dans la séance du 24 aotit, pendant la discussion de lart. 35, répondant a
M. Rogier, qui voulait que Pon établit plus de deux écoles normales aux frais de
I'Etat, je présentai un résumé statistique élablissant qu'tl peut y avoir en Belgique
cent sotxanie-quatre places d'instituleurs ruraux vacanles annuellemeni.

Jajoutai :

« Je dis que, sur ce nombre de cenl soixante-quatre, e’est étre trés large, que
d’acecorder que le Gouvernement en fournivales deux tiers, ¢’est-a-dire cent vingt. 11
y aura donc pour chacune des deux écoles de PKtat & fournir annuellement soixante
instituteurs. Cesera, si ’on veut, un peu plus de la moitié des éléves fréquentant.



(7) [ Ne 78, |

(est supposer que école renferme cent & deux cents éléves. Nous admetions done
que le tiers restant des instituteurs sera fourni par tous les établisseiments du pays,
ecelésiastiques ou laiques, les colléges méme, enfin tous les établissements qui
peuvent en former.

Dans ce systéme, on admettait cettc proportion: dewx tiers en faveur des écoles
de PEtat, un tiers en parlage entre les éooles privées eeclésiastiques ou Jaiques.

8ile Gouvernement avait maintenu cette proportion dans I'exéeution, on pour-
rait dire quil s’est fait une large part, mais non pas qu’il a dépassé les bornes
indiquées par lui-méme.

Mais dans 'application, le Gouvernement a renversé la proportion et I'a encore
méme foreée en faveur des céeoles du clergé. Ce que je prouve trés facilement par
les caleuls suivants :

Premier caleul an maximum.

I1 y avait en 1840, en Belgique , 2,744 instituteurs communaux; quand toutes
les cominuncs seront pourvues, il y en aura an moins 500 de plus.

11y avait en 1840, 1,146 institutcurs privés; on peut encore compter sur une
augmentation d’un cinquitme ou 220 4 raison des communes, o, en 1840, il n’y
avail pas encore d’écoles,

Le nombre maximum des instituteurs existant en Belgique, quand toute I'orga-
nisation sera terminée, peut done étre évaluée & 4,600.

En comptant & 5 p. °/, le nombre de places vacantes par an, on arrive au chiffre
230, nombre d’instituteurs quil faut fournir par an.

Caleul au minimum.

Conservant les chiffres tels quiils existent pour 1840, nous trouvons quil y
aurait 2,744 institutcurs communaux, 4,149 instituteurs privés, en tout 3,893,
Prenons 3,900.

Nous ne tenons comple d’aucune augmentation, nous supposons que le chiffre

demecure invariablement le méme.
Dans cette hypothése, il faut fournir, par an, 4195 instituteurs.
L’organisation a dii éire faite de maniére & se tenir enire ces deux limites

extrémes.
Voici, dans Ia premiére hypothése , comment il serait fait face aux besoins.

Il s'agit de former chaque année 230 instituteurs.

Les écoles normales de 'Etat, ot 'on passe trois années, ne pourront fournir
au maximum que 50 éléves chacune, ei . . . . . . . . . . 400

Les écoles primaires supéricures, ayant des cours normaux, seront

« g oy ) . v s (. o 279

organisécs de maniére & ne pouvoir jamais fournir plus de 30 éléves
ensemble. . . . . . . . . .« . 30

N reste & fournir 100 cléves que les écoles du clergé formeront; elles sont dans
ce cas admises sur le pied d’égalité avec les écoles normales de Etat.



[ Ne78. ] (8)

Dans la 2¢ hypothése, il faut former par an 195 instituteurs.

Les écoles normales de Etat ayant ensemble 450 éléves, en fourniront. . 50
Les cours normaux . . . . . . . . . . . . . . . . 18

Il reste & fournir 427 instituleurs ; les éeoles du elergé formeront la presque
totalité de ces 127 instituteurs.

Or, cest par le systéme du minimum que le Gouvernement a commencé son
organisation , dc sorle que la premicre promolion sortant des écoles normales de
I’Etat, & supposer que tous les ¢léves admis persistent jusqu’au bout ¢t obtiennent
leur brevet, sera de cinquante instituleurs.

La part faite au clergé par Porganisalion actuelle est done de plus de deux tiers
du nombre dinstituteurs & former. Cetle part ne sera pas toujours la méme , mais
nous venons de voir que la limite la plus extréme ot le Gouvernement puisse
atteindre, c'est de former 430 éléves par an sur 230 dont I service peut avoir
besoin.

Ainsi pour me résumer, je dis que le Gouvernement ne réunira jamais dans ses
élablissements (tant dans les deux écoles normales que dans les cours normanx )
plus de 390 éléves aspiranis-instituteurs ; quele cours d’¢tudedtant detrois ans, il ne
pourra jamais sortir de ces établissemients plus du ticrs de ce nombre, ¢’est-a-dire
plus de 130 éléves, en supposant que chaque éléve entrant sorte instituteur.

Jai complé que les sept éeoles du clergé, cu égard A leur organisation, ne con-
ticndroné jamais ensemble plus de 350 éléves aspirants-instituteurs (et en cela je
vais au deld du chiffre mawinum indiqué par les ¢véques), ct quil ne sortirait
annuellement de ces élablissements que 116 instituteurs.

Lt pour commencer jai réduit mes évaluations de moitié, et je n’ai admis aux
écoles normales de Nivelles et de Lierre que des sections annuelles, composées de
25 éléves.

Quant au seccond point :

Il me parait que les évéques signataires de la réclamation que Votre Em. m'a
fait ’'honneur de me communiquer, n’ont pas eu connaissance des explications que
jai donnces & la Chambre (lors de ia discussion de mon budget) sur 'organisalion
des cours normaux annexés aux écoles primaires supérieures. Ils y auraient trouvé
tous motifs de tranquillité. Il ne s’agit point en effet d’organiserdes cours normaux
temporaires, ni méme un externat. Les éléves aspirants-instituteurs placés dans
les écoles primaires supérieures seront infernés.

La copie ci-jointe d’une lettre au gouverneur du Brabant sur 'organisation de
ces cours 4 I'école primaire supérieure de Bruxelles, fera comprendre le véritable
état de choses & V. Em. Cette lettre a été lue par moi & la Chambre, en réponse i
Vinterpellation de M. Orls.

Quant 4 ee qui concernc les bourses, je puis donner l'assurance que tous les
efforts dc mon Départcment ont tendu jusqu’ici & assurer aux éléves des écoles du
elergé la participation aux subsides provinciaux sur le pied d'égalilé avec ceux des
écoles de I'Etat; que j'ai Pespoir le micux fondé datteindre ce but, si aucune
démarche extra-administrative ne vient cntraver mon action. Les écoles du clergé
peuvent en outre compter sur les secours du budget spéeial de mon Département
en faveur de leurs éléves.
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Dans les premicrs temps de Porganisation surlout, ¢'est de la confiance réci-
progue que le Gouvernement ¢t le clergé doivent se demander, et je pense, pour
ma part, avoir donné des preuves de la franchise Ia plus entiére et d'unc confiance

sans bornes.
Je suis d’ailleurs bien décidé A continuer dans cette voie, convaincu que tels sont

aussi l'intention et le désir des membres de Pépiscopat.
Je saisis cette oceasion pour renouveler & V. Em., cte.

Le Ministre de Ulntéviewr,

Nornoms.

[da |
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No 2bis°

Nt RO N,

A Monstevr Nothomb , Ministre de Ulntévieur.

Liége, le 14 mai 1844,

Monsizvr w8 Mivisrre,

Cest manu proprid et aprés mure réflexion que je veux répondre & volre letire
du 3 de ee mois, be division, ne 20924, par laquelle vous voulez bien m’annoncer
que vous avez proposé & Sa Majesté d’accorder, sur le budget de Uinstruction pri-
maire pour 41844, un subside de 3,000 {r. pour I'école normale de St-Roch.

Peu de jours aprés, les fenilles m’apprirent que e’est 6,000 {r. que vous accor-
dez en deux subsides & la ville de Liége pour I'élablissement de I'école supéricure
avee cours normaux.

Javais exposé dés Ia fin de Yannée dernicre, que l'éeole normale de St-Roceh,
contenant aujourd’hui 43 ¢léves, presque tous sans fortune, avait rigoureusement
besoin d’un subside de 4,000 fr. (ce qui ne forme pas 100 fr. par éléve), ct javais
présenté unc liste de 31 éléves, parmi lesquels javais espéré que cette somme de
4,000 fr. aurait été répartic. Fai tout licu de croire que M. Tinspecteur provin-
cial, a qui 1na demande a dii revenir, aura avisé favorablement.

Cependant me voici décu de mes espérances et cela m’est singuliGrement péni-
ble, premiérement parce que je wai rien & espérer de la province, et vous le saviez
assez, Monsieur le Ministre ; en sccond licu parce que jai fait depuis huit ans, et
surtoul 'année derniére, les plus grands sacrifices personncels en favear de Vinstrue-
tion privée, et je nc vous Pai pas laissé ignorer, Monsieur le Ministre; cn troi-
sicme lieu, parce que, si je suis bien informé, école normale de St-Roch sera
beaucoup moins bien traitée que les écoles de PEtat, ot il parait que Fon a accordé
d’emblée & ceux qui vienneni d'arriver des bourses de 200 fr.; en quatriéme lien,
parce que la régence de Liége va officicllement faire concurrence a Pécole de
St-Roch, puisqu’elle s¢ trouvera mise ¢n état ¢t autorisée a cet cffet par le double
subside du Gouvernement.,

D’aprés mes principes, rien n'est utile comme la concurrence, et japplaudis a
celle que la loi crée entre les éeoles normales de PEtat et celles préexistantes des
évéques ; mais plusieurs graves circonstances me font considérer celle des cours
normaux de la ville de Liége comme extrémement regrettable.

D’abord la régence de Lidge a prouvé depuis six mois, par des faits publics, Iy
ténacité avee laquelle elie poursuit son systéme hostile & Yenseignement lghre et
hostile & Uinfluenee réelle du clergé sur Vinstruction publique. Il y aura done,
comme par le passé, bien moins concurrence et émulation, qu’opposition et hos-
tilité entre des établissements rivaux; d’autres que moi diront si la loi permet ce
genre de rivalité entre des établissements que IEtat subsidie.
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Ensuite, si les cours normaux de Liége seront déji, par le vice inhérent & leur
organisation, d’'un rang ou mérite inférvicur A toule école norinale bien constitude,
que sera-ce, lorsqu’on songe que les hommes appelés & les vivilier de leur
influence, ont si peul'idée d’'une boune ¢ducation des ¢léves-instituteurs qu'encore
aujourd’hui on les voit insister pour que de jeunes inslitutrices puissent étre
admiscs aux cours avee les jeuncs institutenrs ?

Mais une dernié¢re cireonstance parait décisive.

Laloidit : « Dans chaque province des cours normauax pourront étre adjoints
par le Gowvernement ¢ Uune des écoles primaires supérieures. »

Ne s’cn suit-il pas évidemment qu'en bonne administration le Gouvernement ne
doit ni ne peut établir ces cours 1a ol ils seraient inutiles, 1 surtout owt ils
deviendraient nuisibles? Or, c'est ici le ¢as ; on va s’en convainere par un fait,

L’¢eole normale de St-Roch aara, au mois de septembre prochain, 10 & {2
¢éléves disponibles qui auront achevé leurs cours. Eh bien, Monsicur le Ministre,
les inspecteurs provincial et diocésain, aprés avoir visilé toutes les communes de
la provinee, ont déclaré qu’on aura de la peine a leur trouver des places; et ils
ajoutent que les années suivanies ces e¢mbarras pourront aller croissant. Mais
supposé¢ qu’il fallut quelquelois ajouter quelques sujets aux 40 ou 12 ¢léves que
St-Roch est dés & présent en éiat de fournir annucllement. P'école de Nivelles ne
scra-t-elle pas I pour procurer ce supplément?

Ainsi St-Roch suffit d¢s aujourd’hui aux besoins cxistants de la province, el
St-Roch est une école inspectée par M. Alvin, approuvée ct adoptée par le Gou-
vernement; comment done s’expliquer, a coté d’elle Pétablissement, a grands frais,
de cours normaux.

A quoi pourront~ils servir, ces cours normaux? A quoi ils serviront, je n’accuse
les intentions de personne, Monsicur le Ministre, je prédis simplement des faits ;
ils serviront i supprimer St-Roch.

Kt comment powrrait-il en étre aulrement ?

La double autorit¢ du Gouvernement et de la provinee , des secours péeuniaires
plus considérables, et surtout la puissante influence de la province sur les conseils
communaux, feront nécessairement pencher la balance en faveur des éléves sortis
de I’école supérieurc de Liége.

Mais la fermeturc de I’école de St-Roch dans trois ans d’ici, sera-t-elle lc seul
résultat? Non ; le passé répond pour lavenir. Qu’ont produit les cours normaux
avee lesquels la régence de Liége a fait depuis 8 ans une concurrence active 2
Pécole normale de St-Roch ? MM. les inspeeleurs vous le diront mieux que moi;
ils ont rempli le pays d’instituteurs & peu prés nuls sous tous les rapports; et voila,
Monsicur le Minisire, la calamité que je redoute, puisque Pignorance et la mauvaise
éducation du peuple en sont les suites. Cependant ces cours avaient été confiés a
un homime que Pon a exalté jusquaux nues, et les professcurs instruits ne leur
ont pas fail défaut.

Dira-t-on que, par vos soins, les nouveaux cours seront améliorés et produiront
des instituteurs aussi religieux qu'instruits?

Je I¢ souhaite, Monsieur le Ministre.

Mais quand cela serait, encoreé n’obtiendrez-vous ces instiluteurs qu’en rendant
inutiles ceux de St-Roch et de Nivelles, puisque les places seront prises.
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Ainsi vous le voyez, Mousicur le Ministre, la position qu'on me fait, devient
violente. Je ne pense pas Pavoir méritée, jai méme cru avoir donné A ma nouvelle
patric quelques preuves de bonne volonté et de dévouement pour Famélioration de
linstruction populaire; si mes efforts nont pas pu étre apprécids par les hommes
de parti qui dominent & Lidge, javais du moins espéré que le Gouvernewent ne
les aurait jamais méeonnus.

Tout cc qui vient d’élre proposé a la signature du Roi serail-il done définitive-
ment ¢t irrévocablement arrété? Veuillez me le dire, Monsicur le Ministre ;
daignez, cetic fois, m’honorer d’une réponse, sinon, ne trouvez pas mauvais que
je fassc parvenir mes justes observalions plus haut.

Fai 'honneur d’étre avee la considération la plus respectueuse,

C., év. de Liége.
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Ro 3.

A Monsienr Févéque de Lidge,
Druxelles, lv 16 mai 1844,

MoxsElGNIUR,

Javais recu, 'vers la finda mois d'avril, par Vintermédiaire de 8. Em. le cardinal-
archevéque de Malines, un mémoire que vous avez signé conjointement avec les
¢véques qui, connme vous. onl élabli des écoles normales dans leur diocése. Je
me suis servi du méme intermédiaire pour vous faire parvenir ma réponse, ce
qui explique pourquoi vous ne l'avez pas encore regue; jaurais d’ailleurs expédié
plus 10t ma réponse & S. Em., sans les préoccupations de la grave question qui se
discute actucllement 4 la Chambre des Représentants.

Si celle réponse vous élait parvenue, je ne doute pas, Monseigneur, qu'elle ne
vous elit enticrement rassuré.

Je commenceral par ce qui fait plus spéeialement P'objet de votre lettre du 14 de
ce mois; voiei quelles sont mes intentions envers les ¢eoles normales du clergé:

Les subsides que le Gouvernement accorde & ces institntions continueront a élre
exclusivement appliqués en bourses aux éléves; la Joi fixe elle-méme le maximum
du taux de ces bourses : il est de 200 {r. par an.

Le¢ nombre des ¢leves des deoles normales du elergé ne deovait pas dépasser,
daprés votre propre évaluation, 50 pour chaque éeole; jai établi mes calculs de
maniére a pourvoir entrelenir, dans chacune de ces écoles, 30 éléves boursiers
lorsque P'organisation sera partout compléte. — Ces frenfe bourses feraient Lrois
seetions ou anndes d’études : la somme nécessaire pour faire face a celte dépense
scrait annucllement de 6,000 fr. Les négocialions que jai entamdes l'année
dernicre avee Lous les consells provineiaux et qui ont réussi dans presque toutes
les provinees, et que je continuerai avee persistanee, tendent & faive allouer sur le
budget provineial la meitié de cette dépense de 6,000 fr., soit 3,000 fr.; de sorte
que la part qui incomberait de ce chef au trésor publie serait aussi de' 3,000 fr.
par ¢cole,

Les subsides accordés jusqu’ici aux écoles du clergé non plus qua celles de
I'Etat, ne sont pas encore dans Jes conditions d’une organisation eompléte, par la
raison que les établissements eux-mémes ne sont pas complets. 1 faut cependant
excepler St-Roch qui a obtenu le subside normal de 3,000 fr. — Je n'ignore pas
quelle est jusquaujourd’hui la situation de cetle école vis-a-vis de Fadministration
provinciale de Liége; mais je ne renonce pas & Iespoir d’amener cette adminis-
tration & accorder des bourses A des éléves fréquentant Vécole de St-Roch, Si jene
Tobliens celte année, cela viendra plus tard. Quand larégle aura été uniformément
adoptée dans les aulres provinces, il faudra bien que celle de Liége exécute laloi,

4
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Fn cela comme en beaucoup d’autres ehoses, il faut compter sar le temps et sur le
besein de rapprochement que ne peuvent manguer d'éprouver les hommes encore
aujourd’hui divisés.

L’école de St-Roch va recevoir un premier subside représentant quinze bourses
entitres; ¢ing nouvelles bourses seront encore néecssaires d’aprés voire évaluation.
Si je ne puis parvenir 4 vous les faire accorder sur les fonds provinciaux, je
pourrais ajouter au subside de St-Roch une somme de mille francs.

L’¢tablissement de Péeole primaire supéricure de Licége est déerélée en prin-
eipe, cela est vraiy mais son érection dépend d’arrangements & intervenir entre le
Gouvernement el la ville; ces arrangements sont loin d’étre conelus. — L’adjone-
tion des cours normaux d ccite école est également déeidée en principe; mais &
supposer méme que I'école primaire supéricure put étre ouverte au mois d’octobre
prochain, cc dont jai tout licu de douler, ce n’est pas avant un intervalle de deax
années que la section normale sera en activilé, et & dater de Pouverlure de ces
cours. il faudra encore frois ans pour qu’il puisse en sorlir un scul élé¢ve-instilu-
teur. En supposant donc que cette alfaire sarrange avee autant de facililé quelle
parail devoir rencontrer d’obstacles, cc n'est pas avant cing ou six ans d’ici que
cetle scelion normale powrra faire concurrence aux d¢eoles de St-Roch et de
Nivelles. Et alors méme quelle sera ectle concurrence? Elle s¢ bornera & former
au plus par an qualre instiluteurs.

Le souvenir de ce qui se passail & I’ancicnne école normale communale et pro-
vinciale parait vous préoceuper encore, et permettez-moi de penser, Monseigneur,
qu’il est pour beaucoup dans les appréhensions que vous me témoignez : mais
rien de semblable a ces lecons ne peut exister dans Pintention du Gouvernement,
je dirai méme dans I'intention du législateur.

Si I'on parvient & s’entendre pour organiser A Liége une éeole primaire supé-
ricure, d’abord cct ¢tablissement se trouvera, en vertu de la loi, complétement
soustrait & P’action de 'administration communale qui n’aura pas & y intervenir, si
ec west pour fournir les locaux. La seetion normale se composera au maxirnuim
de 412 éléves internes soumis & un régime sévére pendant trois années d'éludes.

Quant & ces pérégrinations d’institutcurs venant se former ou s¢ perflectionner
pendant quelques mois dans la ville de Liége, il n’en sera plus question; la loi a
pour cet objet institué les conférences, lesquelles seront incessammenl organisées
par lcs soins du Gouvernement.

Les explications que j’ai données 4 la Chambre pendant la discussion de mon
budget, répondant a Iinterpellation de M. Orts, paraissent avoir échappé a latlen~
tion des évéques; ils y auraient trouvé des moiils suffisants de tranquillité
relativement & I'exéeution du paragraphe final de I'art. 3% de la loi.

Je saisis, etc,

Le Ministre de Ulntérieur,

Noruoems,

PO PO
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A Monsieur le divustre de Ulntériewr.

Malines, le 2 aott 1844,

MoxsiEUR LE MINISTRE |

Son Eminence l¢ cardinal-archevéque a cu la bonté de nous communiquer
votre réponse du 43 mai dernier, & nos réclamations du mois davril, rela-
tivement & Porganisation des écoles normales de IEtat et a Iétablissement des cours
10rmaux.

Aprés Pavoir examinée avee attention, nous persistons & croire que. si le
Gouvernemeni veut sincérement, comme onr ne saurait en douter, le mainticn
de nos 7 éeoles normales, celles de PEtat devront demeurer réduites & 75 éléves
par ¢eole, et que méme dans cette hypothése, les cours normaux destinés & domner
annucllement 4 instituteurs par école, seront superflus et par conséquent nuisibles
tant aux écoles de 1Etat qu'aux nétres. Selon nous, Monsicur le Ministre, celui
qui vous a soumis les caleuls et les évaluations que nous avons rencontrés dans
votre réponse, n’a pas suflisamment tenu compte de I'état réel de Pinstruction pri-
maire. En admettant qu’en 4840 il y avait 2744 inslituteurs salariés et 1146 privés,
el en comptant pour un instant & 5 °/, le nombre annuel des places vacantes (ce
qui pourtant nous semble exagéré), il répartit de la maniére suivante les 195 éléves,
appelés & les remplir : 68 instituteurs sortiraient des éeoles du Gouvernement, et
o presque tofalité des 4127 aulres scraient formés par les écoles du clergé. Ainsi,
selon lui, tous les institutcurs, ou 4 peu prés, sortiraicnt désormais des ¢écoles nor-
males. Mais iei il y a évidemment un oubli; car méme en supposant que doréna-
vant les instituteurs privés ne formeront plus, comme en 418440, le tiers environ du
nombre total, encorc est-il évident quc Icur nombre sera toujours trés consi-
dérable. Que de sous-mailres dans Ies grandes écoles primaires des villes , qui,
aprés plusicurs anndes d’cxercice, présenteront des titres trés suffisants pour éire
admis on ouvrir une école privée? Quc de jeanes gens sortis pour divers motifs
des colléges ¢t pelits séminaires, qui, aux yeux des autorités compétentes, anront
assez de conduile et d’inslruction pour ne pouvoir pas étre réfusés ? Que dinslilu-
teurs les congrégationsreligieuscs ne continucront-elles pas de placer dans le pays?
Ainsi le caleul ci-dessus nous parait pécher par la base, el nous tenons pour certain
avee les bommes pratiques qui ont fait leurs caleuls sur Ies licux, que dés & pré-
sent 7 éeoles normales que nous avons élablies suffiront, avec les deux écoles de
VElat, aux besoins de Iipstruction primaire. Déjd l'on éprouve, dans certaines
provinces, de la difficulté & placer les ¢léves quionl fini leurs cours.
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Nous vous prions done, en premicr licu, Monsicur le Ministre, de surseoir &
Porganisation, purement facullative d'aillcars, des cours normaux prés des éeoles
primaires supéricures, et, en second licu, de ne pas dépasser dans les éeoles
nornales de PElat les évaluations auxquelles vous les avez provisoirementréduites.

Mais il est une ohscrvation plus importaste pour le moment, cb sur laquelle
nous appelons instamment toute volre attention, Monsicur Ie Ministre. Elle résulte
de Pinsuffisance des allocations de bourses en faveur de nos écoles pour la pré-
senle année. Voici comment vous vousen expliquez dans une lettre du47 mai & lun
de nous. « Les subsides aceordes jusqwici aux écoles du clergé non plus qu'd celles
» de PEial, ne sont pas encore dans les conditions d’une organisalion compléte,
» par laraison que les établissements ewx-mémes ne sont pas complels. » Cela esl
viai des dtablissements de PEiat, Monsicur le Ministre, mais au moment ou Ie
Gouvernement a adoplé les notres, ils Gaient, celui de Bastogne excepté, com-
plets. is e sont depuis plusicurs années, ils sont méme en plein rapport. 11 y
aurait done peu d’équité de les traster, quant aux bourses, sur le pied d’établisse-
meuts qui ne font gue de naitre. Nous déclarons avoir besoin, dés & présent, des
trente bourses, que vous destinez 4 chacune de nos éeoles ; sans cela, dés le mois
d’octobre prochain, les familles toutes sans fortune, qui destinent lears enfants &
Fétat d’inslituteur, les enverront 1 ot il leur sera présenté de plus grands avantages.
Or, méme avee nos 30 bourses, nous ne saurions offrir d’emblée, comme I'a
fait le Gouvernement, ce maximum de 200 francs que jusqu'ici nous avions
réservé pour les sculs éléves méritants des eours supéricurs; d’od il résulterait
que nous naurions gucre, pour admeltre dans nos ¢eoles, que Ie rebut dont on
waurait pas voulu dans celles de PElat. Tous nos directeurs ct inspecteurs sont
unanimes a prévoir ce résuliat, ets'en elfrayent a juste titre avee nous. Nous vous
prions en conséquence, Monsicur le Ministre, de vouloir bien dés & présent nous
mettre dans le cas de soutenir honorablement les éeoles que nous avons établies
que nous eniretenons 4 nos [rais, et que le Gouvernement a adoptées, et pour cela,
de nous assurer pour l'année scolaire 1844-45 , les 30 bourses qui nous sont
destinées. Nous espérons ue vous voudrez bien nous communiquer voire déei-
sion a cet égard, dans le courant de ce mois, afin que nous prenions nos arrange-
nients en conséquence.

Nous saisissons cette occasion pour vous rappeler un objet également grave, &
savoir la confection du réglement des écoles.

Drabord, nons vous remercions de la résolution que vous avez prise de ne plus
soumetire aux délibérations des conscils communaux que les trois litres renfermés
dans Tart. 45 de la loi du 23 septembre 1842. Seulement nous nous permettrons
dc vous présenter sur ce projet les observations suivantes :

Nous croyons quiil y a danger pour les mocurs et le bon ordre de Pécole. &
constituer le eollége éelievinal juge supréme de Uexelusion définitive.

Les motils les plas graves semblent devoir le faire abandonner & Pinstituteur
en chel, de Pavis de Pinspecteur cantenal civil, on 4 celui-ci sur la proposition de
Yinspectenr en chef,

Nous croyons également qu'il faudrait, pour éviter les conflits, augmenter Ie
nombre des jours de congé, de ceux des fétes qui sont généralement chomdées a la
campagne.
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Nous vous prions ensuite de vouloir bien nous entendre avant d’arréter Ia
formule du réglement général, dans laquelle viendront s’intercaler les trois titres
susdits. Nous sommes extrémement intéressés a4 ce que ee réglement général
accorde A la religion la part que la loi lui assure dans Pécole.

Et, en général, Monsicur le Ministre, nous vous supplions de vouloir bien donner
des ordres préeis & ceux que vous avez chargés de I'exéeution de la loi, pour que,
conformément & Pesprit et & la letire de ceite loi, Texéculion ne s'en fasse pas,
dans Pordre moral et religieux, en dehors de Paction de nos délégués. Nous
croyons vos inlentions excellentes, mais l'expérience nous a prouvé depuis un an,
que ceux qui vous scecondent, nc les ont pas toujours comprises, et nous aime-
rions & éviter des conflits que Vaccomplissement de nos devoirs rendraient inévi-
tables, et qu’il scrait difficilc de toujours cacher aux yecux du public. Ainsi, pour
wen citer qu'un excmple, l'organisation des décoles primaires supéricures s'est
faite er certaines localilés , eomme si la loi ne les coneernait pas, On a formé les
commissions, on a nomm¢ les professcurs, sans que nos délégues aient élé appelés
ni oflicicllement ni officicusement 4 donner ni avis ni renseignements. Aprés cela
on nous demandera des prétres pour y venir donner Pinstruction religicuse, ¢t
nous pourrons nous trouver devant un personnel tel, que nolre coopération directe
devienne impossible. 1l ne saurait étre dans Vintéréi du Gouverneinent de pro-
céder de la sorle.

Nous aimons & nous en expliquer franchement, persnadés que ¢’est vous obliger
que de vous dire la vérilé tout entiére.

Agréez, ete.

Cornenrre , év. de Licge.
Frangois, év. de Druges.
Gaspar-Jos., év. de Tournay.
Nicoras-Jos., év. de Namur.
Louis-Jos., év. de Gand.
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L évéque du dioctse de Lidge, ¢ Monsieur Nothomb, Ministre de I Intérieur.

Liége, 31 aolit 1844,

Monsicur LE MINKSTRE,

Dans une lettre du b de ce mois, vous avez cu la bonté de m’accuser réception
d’'une missive du 2, datéc de Malines, donl jai ¢té I'un des signalaires et de me
promettre une réponse dans l¢ plus bref délai.

Comme nous sommes 4 la (in du mois, je prends la respectucuse liberté de vous
représenter, Monsicur le Ministre, que dans une huitaine de jours doit avoir licu
Pexamen des candidats pour I'école normale de St-Roch, el qu’il importe que je
puisse alors prometire & ceux qui sc présenteront avec les qualités requises, les
encouragements que les trente bourses assignées a chacune de nos écoles adoptées
nous metbront en état de leur assurer.

L’autorité provincialc, moyennant les diverses allocations dont elle dispose,
prodigue les secours a ceux qui ne vont pas & St-Roch. Je ne m’en plains pas,
Monsicur le Ministre, mais jattends de votre justice que nous puissions faire au
moins ce qui cst de rigueur pour soutenir une uatile concurrence.

Agréez, etc.

CornuiLLE, év. de Licge.
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M,

Aux évéques de () Lidge, (*) Bruges, () Towrnay, (*) Nanuwr, (*) Gand.

Bruxelles, ce 2 septembre 1844,

MonsEiGNEUR,

Votre lettre du 2 aout a été de ma part Pobjet d'un séricux examen; il m’est
aujourd’hui possible de transmettre avee la plus entiére confiance & Volre Gran-
deur, les explications que je lui ai promiises sur chacun des objels traités dans
cette lettre. L’établissement des cours normaux adjoinls aux Géeoles primaires
supéricures se faisant d’aprés le plan que jai indiqué & la Chambre des Repré-
senlants (pendant la diseussion du budgel du Département de Plntérieur), les
craintes que vous manifestez & cet égard me paraissent exagérées : elles supposent
une organisalion, une extension que ces cours ne recevront pas. Dans ma réponse
du 13 mai dernicr, j’ai cu 'honneur de communiquer & S. Em. le cardinal, copie
d’une lettre & M. le gouverncur du Brabant dans laquelle tout le systéme d’ensei-
gnement normal des écoles primaires supéricures est expliqué; ecette lettre avait
¢t6 lue par moi ala Chambre des Représentants ct insérée au Moniteur; ily a done
eu de ma part engagement d’instituer, daprés ce plan, les cours normaux dont la
création, autorisée par la loi, a ¢lé déerélée par arrété royal.

Le Gouvernement n’a pas cherché & limiter le nombre d’éléves que les évéques
pourront reeevoir dans leurs écoles normales soumises au régime d'inspection
établi par la loi; il ne croit pas pouvoir s’engager & ne pas dépasser, dans les
écoles de I'Blat, le chiffre de 75 éléves = il sen rapporte avec confiance i Leurs
Grandcurs: il atiend d’clles la méme confiance pour lui-méme.

Le scul point sur lequel une limitation a paru nécessaire, 4 raison de obligation
d’établir & Tavance un budget el d’en obtenir le vote de la Législature, cest le
chiffre des bourses. Jai déjd eu 'honncur de vous expliquer mes intentions &
cet égard.

Les bourses d’études pour les aspirants-instituteurs sont puisées, daprés les
art. 24, 4° ct 28 de la loi de 1842, & deux sources principales : les budgets pro-
vinciaux et le budget de PKtat. Je suis parvenu, non sans de grandes difficultés,
a faire reconnaitre par les conscils provinciaux aussi bicn que par la Législature,
que ces bourses ne peuvent étre accordées (u'd trois catégories d’¢léves

10 Les éléves des écoles normales de UElat ;

920 Les éléves des éeoles normales privées placées sous Ie régime d’inspection ;

3° Les éléves des cours normaux des écoles primaires supérieures.

Aprés des négociations dont seul jai supporté tout le poids, je suis déja parvenu
& obtenir qu’une somme de six mille francs figure pour le service des bourses au

budget de presque chaque province.
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Jai demandé que dans chaque province ot se Lrouve une éeole normale épisco-
pade Ia moitié du erddit soit accordée en bourses aux éléves de eetie ¢eole, ce qui
assure déja de ece chel 3,000 fr. ou 15 bourses par an i chaque école; soit
105 bourses provinciales pour les sept éeoles du clergé.

Draprés les intentions que j'ai déji eu plusicnrs fois 'honneur de vous expri-
mer, chacune de vos ¢écoles normales recevra de plus sur les fonds de 'Utat
45 bourses ou 3,000 Ir. annucllement, ensemble 105 bourses qui, joinles aux
bourses provinciales, forment un total de 210 bourses assurés dés Cannde 1845,
aux ¢coles normales du elergé.

Pour obtenir Pentiére exécution de ce plan el afin de faire cesser toute indéci-
sion, jai inséré au projet de budgetl de 1845, unc demande spéeinle d'un erédit
desting & former les 405 bourses que le Gouvernement aceorde sur le trésor de
PEtat aux éléves des écoles normales épiscopales. Ainsi done, dés annde prochaine,
210 bourses de 200 [r. (maximuwmn fixé par Part. 28 de Ia loi) se trouveront
affectées aux sepl éeoles nomnales du elergé.

Ce résultat, permetiez-moi de le dire , Monseigneur, dépasse de beaucoup les
¢valuations les plus favorables que Uon aurait pu faire il y a deux ans, quand la
loi a été promulguée; et Cest a ma persévéranee, & mes instanees auprés des con-
seils provineiaux qu'il est dit tout entier.

11 est toujours enbré dans mes vues, avant de compléter le réglement des éeoles
communales, d’enlendre les observations des chefs dioeésains ; jespére que dans
cete circonstance ¢ncore je leur donnerai une nouvelle preuve de mes bonnes
intentions.

Cest sur Iorganisation des écoles primaires supérieurcs que vous avez particu-
litrement molivé vos représentations. Aprés les soins que je prends d'éviter tout ce
qui pourrail blesser les susceptibilités les plus délicates du clergé, je vous avoucrai,
Monsetgnenr, que jai ét¢ fort sensible & ces représentations auxquelles jétais loin
de m’altendre. Je me réserve d’entretenir chacun des autres évéques de ce qui
concerne son diocdse; voici en ce qui concerne le votre en particulicr les faits
relatifs aux écoles primaires supérieures depuis la promulgation de la loi -du
23 seplembre 1842.

(On place ici un paragraphe spécial pour chaque évéque. — (#or ci~aprés.)

Je m’efforce, comme vous, d’éviter tout conflit; je ne puis adinettre que Uesprit
de Padministration ait subi unc altération depuis un an. Permettez-moi, Monsei-
gneur, de vous rappeler qu’il y a moins d’un an que je m’occupais de la nomination
des inspecteurs cantonaux, nominations qui m’ont valu les remerciments du
clergcé.

En terminant, javouerai qu'un inconvénient m’avait frappé depuis quelque
temps, et je crois y avoir porté reméde. .

Jai reconnu la difficulté de traiter isolément dans ehaque provinee les affaires
des éeoles normales cf des éeoles primaires supéricures; c’est dans le hut d’obtenir
plus @’ensemble et de faciliter les rapports avec les autorités ceclésiastiques que
jai proposé au Roi la nomination d’un inspecteur spécial pour ce service.

Jespere qu’au moyen de cel agent qui se mettra en rapport avec les inspecteurs
dioeésains, je pourrai prévenir toute cause de conflil et rendre le concert entre Ies
deux inspections plus facile.

Je¢ saisis cctle occasion, cle. Norgoms.
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Notes & intercaler dans les letlres aux cing évéques.
(Aout 1644 )
1o Pour la lettye a Uivégue de Liége.

I wWexiste dans toute Iélendue de votre dioctse que deux deoles primaires
supérieures; clles sonl d’une eréation antéricure o la loi de 1842 : clles ont leur
siége & Stavelot et & Dolhain (Limbourg). Ce ne peut élee & Vinslitution de ces
deux éeoles que volre letbre fait allusion ; Ie Gouvernement 0y a fait depuis plus
d’un an aucune nomination nouvelle.

’érection d’'une éeole primaire supérieure & Lidge, avee adjouction de cours
normaax, a été déerétée par Yarrété royal du 3 aotil 1843 ; vous connaisses les
motifs qui en retardent Pexécution ; ils liennent & la difficulté qu'a éprouvée jus-
qu’ici le Gouvernement de réaliser cctle organisalion de maniére 4 donner aux
vues sages de Votre Grandeur toules les garanties désirables. L'effet déja acquis de
Farrélé du 3 aout a été de faire cesser ’école normale communale ¢t provinciale,
conséquence qui, comme vous le savez n’a pas laissé de me causer quelques
embarras, que jai su surmonter.

20 Pour la ltlve a Udvéque de Bruges.

[l 'y a encore dans votre dioedse qu'une seule ccole primaire supérieurc
complétement organisée ; ¢'est eclle de Bruges. Loin d’avoir négligé de econsulter
Fautorii¢ ecclésiastiqlfc sur le choix du personncl, je pws dire que c’est, en quel-
que soric, sur sa proposition que tous les choix ont été faits. Celles de Furnes ct
de Cour Lmy ne sont pas encore organisées; mais les négocialions entamées jus-
qu'ici pour eet objet n'ont pu certes donner lieu au reproche adressé & I'adninis-
tration; & Furnes el & Courtray. comime a Bruges, Popinion du clerge est prise en
considération quant au personnel qui pourrait ¢tre cmployé dans les écoles pri-

[

maires &llpﬁl‘l(JUI'OS

. 30 Pour la letire a Vévéque de Tournay.

Yoire dioctsc possédait deux éegles primaires supérieures avant la promulgation
de la loi du 23 scpteinbre 41842, Pune avait son siége A Mons, Fautre & Tournay.
il wa ¢té faib avcune nontination nouvelle dans eces écoles depuis plus dun an.

Une trolsiéme éeole a ét¢ érigéc'dans volre diocsse, celle de Thuin. Cest plutds
une transformations quune création nouvelle; il a fallu user des éléments que
présentail Pancien eollége. Votre Grandeur a pu appréeier les dificultés séricuses
que jai di surmonter pour réaliser cette transformation, que jusqu’ici favais regar-
dée comme trés favorable aux prineipes moraux et religicux. Tous les reproches
que Javais rccus & cet égard jusquici m’élaient venus des partisans dlauires
prineipes. .
4o Pour la lettre d Uévéque de Namur.

Cing écoles prmlau es supéricurcs existent dans volre diocése : celle de Namur
est antéricurc 2 la loi de 1842, il ny A été fait aucune nomination depuis plus de
deux ans; celle de Dmnnt tie forme qu'un seul et méme élablisseinent avec le

3

collége dirigé par Yoli¢ Grandeur. .
6
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Les trois autres sont dans la provinee de Luxembourg. A Virton, le collépe
cormmunal, conire lequel s'élevaient de si grandes préventions de la part du elergé,
a 6té transformé : & quels reproches, 4 quelles injures le Goavernement n’a-t-il
pas été & cetle occasion en bulle de la part des organes de Topposition libévale?

il est vrai que quelques professears da eollége ont ¢té conservés comme profes-
seurs & I'école primaire supéricure; je ne pouvais expulser indistinctement tous les
professeurs de Paneien collége. 8i des faits préeis avaient été dénonceés et prouvés &
lear charge, je nwaurais cependant pas hésité a cearter de Venscignement des
hommes qui auraient pu porter atieinte & la moralité de la jeunesse : mais personne
wa pris la responsabilité d’une accusation réelle, el ce west pas vous, Monseigneur,
qui me conscillerez jamais de frapper dans son cxistence un ciloyen, un pére de
famille, sur de vagues imputations.

T organisation des ¢eoles de Marche et de Neufehiteau s'est faite avee le con-
cours du clergé, dans les limites de ce qui élail possible, cu égard aux eircon-
stances; 14, non plus qua Virton, le Gouvernement n’a trouvé fable rase.

5o Pour la letire d Uévéque de Gand.

Votre diocése.possédail une école primaire supérieure avant la loi de 1842
cetle éeole avait son siége & Gand : elle n’a recu ancune augmentation, aucun
changement de personnel depuis plus de deux ans.

Deux écoles nouvelles ont ¢1¢ fondées dans la province de Flandre orientale;
I'une est a Alost; Yotre Grandeur voudra sc rappeler que Vorganisation en a éié
faitc avec le concours du clergé. L'autre cst & Renaix ; 14 encore les conseils da
clergé ont éL¢ suivis en tous points. Volre Grandeur sait que je me suis eréé un
embarras qui malheureusement n'a pas encore ccsse.
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No 4.

A S gt

Braxelles, e 2 septembre 1844,

A Son Eminence le cardinal archevéque de Malines.

MonsEIGNEUR,

Jai regu, sous la date du 2 aout, une letire signée par les cing évéques alors
réunis & Malines ; cette réunion ayant cessé, jai cru deveir lcar répondre diree-
tement ; ’ai Phonneur de vous transmettre une copie de cetie réponse.

Fai donn¢ a clmquc évéque en parliculier des explications sur 'organisation
des écoles primaires supérieures de son diocése ; la copie ci-jointe reproduit ces
* détails pour les cing dioctses. Ces explications, je les livre avee confiance 4 Votre
Eminence. Quant au diocdsec de Malines, je me permets de me référer A la lettre
que jai cu Phonneur de vous adresser Je {4 juillel dernier, cn réponse a Ia votre
du 8 du méme mois, me réservant, toutefois, I’honnecur de¢ répondre au point
spécial qui fait I'objet de votre letire du 49 aodt.

Je saisis celte occasion, ete.

Le Mivastre de Ulntérieur,

Noraoms.

et e = b s b o
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Ko 8,
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A Monstewr le dlinistre de Ulntérieur.

Moxsigur LE MINISTRE ,

Nous avons vu avee satisfaction que nolre leltre du 2 aolt dernier a été de
volre parl Pobjet d’'un scricux examen, ¢t que vOUs nous avez Lrausmis avee une
enti¢re confiance des explications sur chacun des objets ue nous y avions traités :
cours normaux et écoles normales, cleiffre des bourses, réglement des écoles
pranaives, organisation des écoles primaires supérienres. Nous regrettons vive-
ment que observativn générale par laquelle nous avons eru devoir teriiner nos
représenlations vous ait fait de la peine, quoique vous ne Peussiez appliquée qu’d
Porganisation des ¢coles primaires supéricares et & la composition des comnmis-
sions administratives ; cependant, Monsicar le Ministre, la vérité nous oblige de
dire que notre obscrvalion tombait sur Ja plupart des mesures adoplées depuis
plus d’un an par votre administration, et nous scntons d’autant plus le besoin de
justifier notre appréciation, que si mous n’avions pas le bonheur d’étre bicn
compris, le conflit que nous redoutons et ¢uie sans doule vous redoutez comme
uous, pourrait devenir imminent.

La loi de septembre 1842 a 616, dauns volre pensée comme dans la notre, une
grande et belle transaction sur la question que tout le monde redoutait lo plus,
C’est votre plus beau litre de gloire d'avoir amené & celte transaction le Gouver-
nement, la commune et le clergé. Le parti qui s'élevait conire vous, la croyait
impossible, parce quil partail toujours de ceite pensée, que le Gouvernemend
serait servile et le clergé déraisonnable. Vous, Monsieur le Ministre, vous avez
admis la loyaalé ot du clergé el do Gouvernement; vous avez cru & un concours
sincére de notre part; volre point de départ a éié qu’il y aurait des deux colés
bonne foi, awour de la paix, intelligence des droils respectifs; vous l'avons cru
comme vous ; ¢b ¢'cst parce (ue nous avons cru, que nous ¢n venons a des expli-
cations catégoriques. Les faits atteslent que <i les hommes qui doivent vous
scconder dans la mise en pratique de Ia loi ont Ia méine bonne foi, le méme amour
de la paix que vous el nous, ils n'ont assurément pas lous la méme intelligenee
des droits respectifs.

Ces droits respectifs, nés de la transaction , seronl respeetds aussi longtemps
que le pouvoir civil et le pouvoir ceclésiastijue concouwrront loyalement & former
les mailres, a les diriger, 4 les surveiller. Sans ce concours mulbuel, la boune
instruction du peuple est impossible.

Mais, aprés vos propres prineipes, développés & la Chambre ct que nous aimons
a rappeler ici, ce concours, toul nécessaire qu’il est, wen demeure pas moins
volontaire, parce que c’est le concours de deux pouvoirs indépendants; or, vous
lavez dit, Monsicur le Ministre, du moment qu'il est libre, il faut quil soit
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toujours fionorable, toujours efficace ; s'il cessait d’étre efficace, s'il se réduisnit
a quelques actles de courtoisic ou de prévenance quon se croirait libre de poser
ou de supprimer, on §'il devenait humiliant, odicux pour Pun ou I"autre pouvoir,
la confiance périrail et avee clle le concours; Vabsorption d’'une part produirait
de lantre Vabstention.

Dailleurs ¢’est paree que ce concours est tout & la fois nécessaire el volontaire,
que tout le délail des droits et des devoirs qu'il présuppose ou engendre n’a pas di
g'éerire dans la loi; « il est bien des choses, avez~vous dit, qui ne sonl pas éerites
» dans laloi et qui se feront. »

La bonté de¢ Ia Ioi de septembre 1842 dépend done prinecipalement de son exé-
culion ; sans une bonne entente des droits respeetifs et sans un respeet réel pour
ces droits, Pexéeution serail manquée et la Joi peu utile.

Permettez-nous maintenant d’examiner ee qui s'est fait pour la premitre et la
plus cssentielle des questions, celle qui concerne la formation des maitres,

I. Kcoles normales. Cours normaus. — C’esl nous qui avons cu ici la priorité
d’action et de possession. Au mowment o la loi se discutait, nos écoles normales
étaient en plein exercice ; elles obtinrent méme & la Chambre d’honorables sulf-
frages. Vous connaissiez notre inlention de les soumetlre a laclion du Gouverne-
ment, el vous y voyiez dés lors une conquéle pour le pouvoir civil, unc sorte
d’abdication de notre liberté. — La loi fut promulguée le 23 septembre 1842
et dés le 28 janvier suivanf, nous soumimes au régime d’inspection nos sept
¢éeoles. La loi avait ordonné d’en eréer immédiateinent deux auires aux frais de
I'Etat; ¢’était donc neuf éeoles, aulant quil y a de provinces en Belgique. Au cas
que ce nombre n’cut pas sufli, la loi avail accordé la faculté d'adjoindre dans
chaque provinee des cours normaux 4 unc des écoles primaires supérieures. La
loi ne disait pas, ¢t elle ne pouvait pas dire, quavant d'user de cette facullé,
le Ministre chargé de l'exécution de la loi, ferait chosc utile, méme néeessaire
dans Vintérét du trésor ct de I'instruction, d’inlerroger les propriétaires des écoles
normales privées sur la force actuelle de leurs établissemeuts, afin déviter un
double emploi ; non, la loi ne devail pas le dire; mais, aprés le sacrifice que nous
venions de faire, et le bien qui en devail résuller pour le pays, il nous parail que
¢étail 12 une de ces choses dont vous aviez dil : qu'elles se feraient?

Pour rendre ici toute notre pensée, souffrez, Monsicur le Ministre, que nous
vous placions un seul monient & un point de vue lout a fait analogue.

La loi, en créant deux éeoles normales, vous a laissé le choix des provinees qui
cnseraient dotées. Ce choix est tonibé sur celles qui composentle diocése de Malines:
Cest done ’Elai qui a acquis dans ce diocése un droit de priorité et de possession.
Sans doute ce droit ne déroge pas a celui gqu'aurait S. Em. le cardinal-arche-
voque dériger sans avertissement préalable , sans exposé de motifs, deux autres
écoles normales privées, cl le Gouvernement laisserait faire; mais sans doute
aussi que les hommes modérés de tous les partis seraient plus que surpris d’un tel
procédé, et quon se demanderail d’olt pouvait venir la nécessité de nouveaux
gtablisscments, alors que le Gouvernement accorde & 'autorilé ecclésiaslique une
intervention légale suffisante dans les écoles de I'Etat? Ei n’ajoutcrait-on pas que
¢’est le moyen de jeter du diserédit sur celies-ci et de nuire a la bonne harmonie ?

Or, des reflexions d'une nature plus grave nous préoccupent lorsque nous son-

geons a I'établissement des cours normaux.
7
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Dans la discussion de la loi vous déelarites ples d'unce fois que vous ne deviez
pourvoir qu’aux beseins cxistants, et pour eela, vous ne demandicz que la eréation
de deux écoles normales el fa faculté d’adjoindre des cours normaux & neuf éeoles
primaires supéricures. Loin d’avoir alors la moindre conviction de la néeessité
de ces cours normaux., vous Whésildles point & confier & la Chanbre vos doutes §
cet ¢gard. Permeticz-nous de rappeler vos paroles : « Il me scrait impossible de
dire (&'il sera néeessaire de les Clablir) et par excemple, je me demande s¢ eela
serail nécessaire dans les provences od Uon élabliva les éeoles normales ?

Mais, Monsieur le Ministre, si dans volre pensée un premier doute rendait
problématique la nécessilé de ces cours dans les provinees ou des éeoles normales
allaient s'établir, que deviez-vous penser des provinees ot déjd des éeoles nor-
males élatent en plein exercice? Pouviez-vous ici ne pas douler el ce doule
wétait-il pas de nature & devoir éire éelairei avant de faire vsage de la faculté que
la loi nous conférait ? Personne ¢tail-il mieux en position de fournir ecs éelaireis-
sements que les fondateurs des éeoles en exereice, que ces mémes hommes que
vous appeliez & vous, pour former les éeoles normales de Phtal et sans lesquels
volre intention n’étail pas d’établir les cours normaux? Cependant non-sculement
pous n’avons ¢lé ni consullés ni enlendus, mais nous avons ét¢ wmis hors d'état de
faire parvenir au Gouverncment, en temps opportun, la moindre obscrvation.
Rapprochons encore une fois les dates : la loi est du 23 septembre 41842 ; la Iettre
par laquelle nous soumecttons nos écoles a I'inspeetion, cst du 28 janvier suivant ;
cetle letire, Monsieur le Minisire, vous la gardez par-devant voas duranl environ
onze mois, car Pacceptation de notre ofire est du 17 déeembre suivant, et c'est
dans l'intervalle que nous apprenons, par les journaux, que dans chacune des
provinces ow fonctionnen! 1os c¢coles le Limbourg excepté, des cours normaux
viennent d’étre déerétés! Ainsi, dés votre début dans Pexécution, et sur un des
points les plus cssenliels de la loi, nous nous trouvons dans la triste situation de
devoir réclamer contre un fail aceompli!

Cependant cette réclamation est de notre part un devoir. Nous sommes péné-
irés d’un profond respect pour la personne auguste du Boi et nous révérons s
signalurc; mais commme nous navons pas pu, cn temps utile, éelairer sa religion,
nous sommes bien obligés d’exposer, apres le fait, les motifs qui rendront notre
concours 4 I'établisseinent des cours normaax moralement impossible.

Le premier est déduit de leur inutilité, le second du double danger que leur

établissement présente.
11s sont inutiles.
Nous avipns eu l'honneur de vous dire, dés le mois d’avril dernier, que les

hommes pratiques da pays, ¢l nommément les inspecteurs civils ¢t ecclésiastiques
estimaient que les 480 éleves des neuf écoles normales fourniraient annuellement
un chiflre tout & fait au niveau des besoins actuels.

Dans votre lettre du 13 mai, vous avez opposé a ces données des calculs dont
nous avons éié obligés de démontrer Iinexactitude. Celai qui vous les avait sou~
imis el gui avait élevé a 4195 1e nombre des éléves que devraient fournir les écoles
normales, avait oublié les instituteurs privés ; il avait oubli¢ ce grand nombre de
personnes dont vous avez parlé plus d’une fois a la tribune, qui se destinan! @
des carritres plus élevdes, se voienl arrétées dans leur vocation par des causes
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diverses, el se trouvent réduiles ¢ Lo condition d’instituteur. Selon vos propres
évaluations proposées & la Chambre, « il peul Lord aw plus y avoir de vacantes
» annuellement 464 places dinstituteurs ruraux disponibles, soil dans les écoles
» communales, soit dans les écoles mixtes, soit dans les éeoles privées. » En sup-
posant que le nombre des inslituteurs privés, qui en 1840 formaient presque le
tiers, nesoil plus que d’vn quart, il resterait 423 institutenrs & placer ; or, les neuf
écoles normales, qui renferment une population d'environ 480 éléves, pourront
facilement en fournir 450; il y aura done dés & présent un excédant (et effective-
ment on ¢éprouve déja dans certaines provinces de 'embarras & placer tous les
éléves qui ont acheve leurs cours a Pécole normale) 5 les meilleurs sujets, ccux qui
forment Uélite des écoles, (rouveront a se placer dauns les villes; et d'ailleurs,
M. Barrau, homme spcécial et d’expérience, a dil qu’il ne fallait pas se mettre en
peine des institutenrs urbains, que jamais une ville ne manquera d’instilutenrs
que sauronl proportionner Uenscignement d ses eargences.

Pour épuiser ectie question d’utilité, nous dirons que si dans un temps donné
on parvenait, ainsi que vous espérez, & augmenter de 4 & 500 le nombre des
éeoles, ot quil faltat 20 & 25 instituteurs de plus par an, rien ne serait plus facile
que daugmenter ’une douzaine le nombre actuel des ¢léves des neuf écoles
normales; il ne faudrait ni dautres locaux, ni plus de profesceurs ou de directeurs ;
il suffirait de quelques bourses de plus. D'antres feront valoir les motils d’éeo-
nomic qui plaideraient pour ce sysitme; nous, nous ferous simplement observer,
que douze dléves de plus sur 40 vu 69 ne sauraient porler aucune atteinte 3 la
discipline lorsque I'établissement cst convenablemen’ organisé.

Quoi qu'il en soit de Pavenir, il demeure prouvé queles écoles normales suffisent
aux besoiny actuels de Finstruction et quiainsi les cours normaux sont inutiles.,

Mais s'ils sont maléricllement inutiles et ondreux pour le trésor, ils deviennent.
a un autre point de vue, positivement dangereux.

Mounsicur de Theux a plus d’une fois signalé ce danger quand il a dit que si
l'on faisait plus qu'il n’est néecssaire, L'on pourrait croire que le but de la loi
serait de fuire tomber les écoles libres, les écoles épiscopales.

Cette parole est restée, el elle devait rester, paree que le parti exclusil gue vous
avez combatin avec Lant de succés dans celte mémorable discussion, a tout fait
pour la rendre vraie, et d’une évidente clarté. L’un de ces messicurs n’a-t-il pas
insisté pour que ces cours normaux fussent rendus obligatoires?

Un autre ne voulait-il pas du moins que la loi atiribuit au Gouvernemeni la
faculté d’en annexer a ses 26 dcoles primaires supéricures? Un troisiéme ne
sefloreait-il pas de lui faire accorder la faculté d'établir plus de deux écoles
normales? Ces Messicurs cherchaient ainsi 4 se ménager, pour le jour de leur
rentrée éventuclle an ministére, les moyens de rendre inutiles les écoles épisco-
pales, ctils ne 'en cachaient pas; I'un deux eul méme la franchise de déelarer que
Pexistence des éeoles épiscopales était pour lui un motil de plus & multiplier les
écoles de PEtat. Le plus exagéré da parti osa parler d’une influence ennemie. Or
ce parti exclusif, vaineu par vous dans la discussion, Monsicur le Ministre , est
demeuré vainqueur dans quelques-unes des grandes villes ot devraicnt s'établir
les cours normaux, et 12 son langage hostile s¢ traduit tous les jours encore en
actes d’intolérance, jusqu’d refuser aux cxcellentes dcoles des Fréres la simple
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adoplion, jusqud ne pas vouloir de Uintervention lbre du clergé dans ses colléges
ou autres institutions dépendant exelusivement des communes ot il domine.
Ou’arriverait-il done si dans ces mémes villes les cours normaux s'établissaient.

Tout le monde le dit déja: le parti exclusif ferait aussitot envisager Yéeole
normale dioeésaine conune une institution duw parti clérical, ¢l les eours nor-
maux comme une aréne ouverte au parti libéral. Cet effet rendu inévitable par
les influenees occultes, qui remuent nos villes et que vous avez énergiquement
signaldes & la Chambre, serait extrémement & déplorer; il andantirait sur les points
proéminents du pays, tout le fruit de la loi de conciliation. Selon nous, Monsieur
je Ministre, 1¢ rapprochiement et T'union du Gouvernemnent, de la coninune et du
clergé, par la loi, sont possibles, mais la Lransaction avee ce parti systématique-
ment exclusif, ne Test pas. Yous, Monsicur le Ministre, comme homme d’Ktat,
vous Iwen avez pas voulu pour vous-méme ; le clergé appelé & concourir avee vous
i lexéeution de la loi, n’en peut pas vouloir davantage.

Ce danger n'est pas le scul, il en est un autre qui Winguiéle pas woins notre
conscienec.

Lorsquiil se présente deux maniéres de former des instituleurs : I'une bonne,
l'aulre défectucuse, nous ne pouvons pas en surelé de conscience préter notre
concours & celle qui est reconnue insuffisante; car nous avons toujours devant
les yeux le résullat : tel maitre, telle éeole. Le bon ehoix esi ici de bien publie.
Nous ne répélerons pas que tous les honues spéeiaux qui ontéerit sur cette matiére,
ont considéré les cours normaux comme o pire espéce des institutions destinées i
former des maitres d’école, nous nous contenterons de rappeler 'idée peu favorable
que vous-méme en avez donnée & la Chambre. Ces cours normaux, avez-vous dit,
ne seront quire que des cours de pédagogie; et encore ces cours ne sont-ils plus
aussi nécessaires, quils Peussent ét¢ en absence des conférences cantonales. En
établir prés de chaque école primaire supéricure, cc serait nuire d’unc part aux
conférences cantonales, et de Taatre & la [réquentalion des écoles normales pro-
prement dites, el vérilablement dignes de cenom... Je nc suis pas grand partisan
de ces cours, parce qu’il v’y a pas ici dinternal, el, dés lors, pas de surveillance
suflisante. » Nous ferons remarquer ici, Monsieur le Ministre, que les orateurs
de loules les nuances, MM. De Theux, Dechamps, Lebeau, Orts, Devaux n’y ont
également vu quun externat; vous-méme, vous les compariez aux conférences
cantonales, et 8'il nous a échappé une ou deux fois de dire, que vous les acceptiez
comme une iécessité, d’antre part vous avez déelaré qu’en présence de ces con-
férences ¢ls n’élaient quére nécessaires.

Nous r'ignorons pas qu’en réponse 4 nos objections coutre ces externals, vous

nous avez appris un changement de systéme, d’aprés lequel les éleves-instituteurs,
fréquentant les cours normaux, seraient jnternés; d’ou il résulte que ce seraient
maintenant neuf petites écoles normales qu’il s'agirait d’établir; elles renferme-
raient chacune douze éléves et nc devraient fournir que quatre institutcurs par
an; ce sont encore vos propres indications. Touf le systéme d’enseignement normal
qu'on y suivradl est expliqué, dites-vous, dans volre lettre du 25 mars au gouver-
neur du Brabant, lue & la Chambre el insérée dans le Moniteur. Or, nous avons lu
cetie lettre avee la plas grande attention, Monsieur le Minisire, et personne ne nous
contredira lorsque nous déclarerons que ce sysiéme est de beancoup inférieur i
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celui d'aprés lequel sont organisées les écoles normales de PEtat el les nétres. Ce
serait done surtout iei le cas de répéter qu’aussi bien dans Vintérét de l'instruction
que dans celui du trésor, micux voudrait augmenter de douze éléves les écoles
normales existantes que d’en créer neuf petites incomplétes.

Ainsi, qu’on en fasse¢ des infernats ou des externals., nous ne vovons dans 'éta-
blissement des eors normaux que dangers et désavantages, et pour la bonne for-
mation des instituteurs, ct pour les écoles normales de PElat, et pour les écoles
normales privées, et pour la conciliation qui doit étre le fruit de la loi; dautre
part nous avons prouvé que ce serait une institution matérietleraent inutile ; ¢'est,
croyons-nous, assez de motifs, et des motifs d’'une nature assez grave pour supplier
Sa Majesié de vouloir bien permetlre qu’il soit sursis a exéeution de larrdété qui
a décrété 'adjonction des cours normaux aux écoles primaires supéricurcs dans
les provinces ou1 sont situées nos écoles normales. En faisant celte démarehe, nous
obéissons a de profondes convictions, nous renplissons un devoir,

Il nous reste & toucher quelques autres points qui fourniraient de nouvelles
preuves que la direction centrale, écartant notre action , a réglé seule ce qui dans
Vesprit de la loi, demandait manifestement notre concours au moins officience.
Mais nous aimons micux porter nos regards sur Pavenir ¢t nous en tenir & 'assu-
rance que vous-méme , Monsicur le Ministre , venez de nous donner, que désor-
mais, au moyen d'un inspeelear spéeial , nos rapports avee vous obtiendront plus
de régularité et d’ensemble. Iei se présente une question; nous supposons que
cette nouvelle mesure n'éprouvera, sous le rapport de la légalité , aucune contra-
diction ; mais alors ne trouveriez-vous pas, Monsicur le Ministre, que la loi
établissant un parallélisme parfait entre les deux inspections, nous devrions avoir
également notre inspecleur général, pour laciliter nos communications avee le
Gouverncment ct pour établir plus d'unité et d’uniformité dans la partic morale et
religicuse de Penseignement?® Il nous parail que nous avions un plus grand besoin
d’un tel agent supdriear que le Gouvernement, lequel possédait déja comme centre
d’action générale, le directeur de linstruction publique. Nous croyons faire acte
de confiance en vous proposant celte question ct cn appelant sur clle vos plus
mures réflexions.

2 Réglement. — Vous avez cu la bonté de faire droit aux observations que
nous vous avions présentées sur le premier projet de réglement, et nous avons yu
avec plaisir que le second projet se borne aux points spécifiés par Fart. 415 de la loi.
Mais le réglement n’est pas complet; il y faut deux autres paragraphes, I'un relalif
4 lenseigncment liltéraire, partic réservée au Gouvernement, lautre relatil a
éducation et a I'enscignement de la morale et de la religion.

Puisque vous manifestez Pintention d’entendre nos observations & ce sujet, nous
désirons que ces paragraphes soicnt rédigés simultanément et de commun accord,
afin de produire un tout parfailement en harmonie avee Uesprit de la loi. L’auto-
rité ecclésiastique y trouvera cet avantage qu'ayant préeisé dans le réglement les
obligations de Pinstituteur sur la partie qui la concerne, elle pourra juger celui-ci
d’aprés son exactitude a remplir ces obligations; et elle poriera ce jugement avec
une certitude entiére que le Gouverncment 'approuvera, sauf le cas de faits
positifs, susceptibles d’étre prouvés, mais qui auraient para d'une certitnde
contestable.

8
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Bourses. — Quoique vous n'ayez pas e devoir admettre toules nos réclama-
tions pour Pannée qui vient de §’¢eouler, nous aimons & déelarer, Monsicur le
Ministre,, que vos intentions pour Pavenir sont dignes de notre reconnaissance.
Nous vous en olfrons ici la sinctre expression, au nom surtoul de la jeunesse qui
fréquente nos éeoles el qui seale profite de vos largesses. Nous sommes persuadés,
Monsicur le Ministre , que vous ¢les le premier & nous rendre cette justice, qu'en
fournissant les locaux, en payant le corps professoral et en suppléant & la trop
modique pension alimenlaire des éléves de nos sept éeoles normales, nous ferons
poar le pays, pour la bonne instraction primaire unc dépense au moins aussi forte
que celle que Pltat simpose pour scs deux éeoles normales. Mais si ces saeriliees
donnent aussi droit & quelque retour, nous espérons que cette réeiprocilé tournera
tout enti¢re au profil de notre jeunesse el qu'il y aura bientot , il n’existait pas
encore , unc cégalité parfaite de favears et de secours entre lous les ¢éléves des neul
établissements, conuyne il doit y avoir comumunaulé¢ de vuaes, de sentiments ,
d’émiulation et d’efforls pour se readre capables de bien servir le pays.

Entretemps, nous comptons, pour Fannée 41845, sur 30 bourses de 200 fr. pour
chacune de nos éeoles novinales. Bt comume il s'en faut de beaueoup que les Eléves
de ces écoles ayant besoin de secours puissent tous cn obleuir, si ces bourses
doivent rester cutiéres, nous vous demandons la permission de répartir les
6,000 fr., d’apres une liste dressée par le dirceleur, sclon le mérite et les besoins
des ¢loves, et approavée, si vous le désirez, par les inspecteurs provincial el
dioedsain.

Nous laissors & S. E. Monseigncur le eardinal-archevéque, le soin detraiter avec
vous des éeoles primaires supéricures et des commissions administratives, parce
quiil avait, avant nous, entamé unc correspondance sur ees points irnporiants.

Mais nous ne pouvons terminer cette lettre sans vous prier de vous eniendre
avee nous sur l¢ point culminant de exéeution de la loi, nous voulons dire, la
nomination des instituteurs. Plusicurs faits nous font craindre quil 0’y ait ici
quelgue divergence dopinions; ct désircux d’éviter soigncusement tout ce qui
pourrait blesser de légitimes susceplibilités, nous allons vous exposer la théorie
que nous voudrions voir réduite en actes.

Nous la puisons dans celte diseussion de Ja loi qui en révéle si bien esprit.

La loi unit les autorités civile ¢t ccelésiastique a Veffet de procurcr &la jeuncsse,
par un mutuel concours, une instruction bonne sous tous les rapports.

11 faut au Gouvernement des hommes ¢nsiruils : des hommes de bonne conduite
ne suflisent pas; il faut au clergé des hommes moraux ef religieua’; des hommes
instruits suflisent bien moins cnvore; car Péducation est encore plus importante
que Pinstruction ; et si le maibre ne respecte et ne pratique pas la religion, il dé-
iruit par ses actes ce qu'il édifie par ses paroles ; I'éducation des enfants quon lui
confic est compromise et avec clle la moralité d'une commune.

1l fallait au Gouvernement la garantie que la loi lui donnerait des hommes
instruits ; il faut au clergé la garantic qw'elle lui donnera des hommes moraux et
religicux ; ¢’est la condition sine qud non de leur mutuel concours.

Cependant un grand obstacle se¢ présentait ; la loi communale avait aceordé aux
conseils communaux la nominalion des instituteurs ; ¢’était le nccud gordien de
12 loi ; voiei comment vous l'avez coupé :
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« Conservons aux conscils communaux la nomination des instituleurs sans
restriction ; tachons par des garanties inclivecies, Catleindre aa méme résultat »
(celui d'assurer au Gouvernement wne part dans cellic nomination).

Evidemment, les mémes garanties indivectes sont ct ont du clre assurées an
clergé, sans ccla toute base pour concourir efficacement et honorablement A la
bonne exéeution de la loi lui aurait manquée.

Mais voici maintenant la différence : la parl du Gouvernement dans Ia nomina-
tion des instituteurs est éerite dans la loi; celle du elergé ne 'est pas, ou ne I'est
que trés imparfaitement. Or, cn quoi peut-elle consister celle part du clergé dans
la nomination des instituteurs, en quoi consisteronl ces,garanties indirectes de
leur moralité et de leurs principes religicux? Monsicur le Ministre, cctic part el
ces garantics ne peuvent résulter que d'un réglement fixe et précis de votre admi-
nistration, d’aprés lequel on ne procédera & aucune nomination, ni dans les écoles
primaires supérieures, ni dans aucune autre institution, ol nous sommes appelés
a4 préler notre concours, sans que nous ayons ¢té préalablement entendus, soit
dircelement, soit indirectement dans la personne de nos inspectenrs. La raison en
cst ¢vidente : qui est eompélent pour prendre ¢t transmellre an Gouverncment
les informations nécessaires sur les qualités morales et religieuses du candidat?
Cest nous. Qui est particuliérement inléressé & ce que le candidat posséde ces
qualités essentielles? Cest encore nous, qui sommes chargés par la lot de le sur-
veiller et de le diriger dans la principale mission de Pécole. Qui doit répondre du
sticets de eette mission principale d’ott dépend le bonheur des familles et de la
société P Clest toujours nous, A qui les lois divines et humaines en font une obliga-
tion rigourcuse. Nous devons donc étre nécessairement entendus avant qu’une
nowmination se fasse; {tbre cnsuite 4 Pautorité civile de la faire ou de ne pas la
faire, ct libre & nous de régler en conséquence notre conduite envers elle; mais
prétendre que lautorité civile aurait le droit de nommer, sans aucune interveniion
préalable de notre part, ec serait renverscr toute Péconomic de la loi, ce scrait
mellre en principe quune loi de conciliation confére & I'un le droit d’absorber
Vautre. « Le clergé se retirera, avez-vous dit, ou menacera de se retirer, chaque
» fois qu’il ne sera tenu aucun compte, -ou plutdt quand on persistera & ne tenir
» aueun cowmnpic de ses indications. » Que fera-t-il done si on se prétend libre de
ne pas méme lui en demander sur la moralité du maitre, cest-a~dire, sur le
point qui doit déeider du succés de éeole? Vos adversaires et Ies notres ont pré-
tendu gue nous ne céderions jamais sur la nomination pure et simple ; nous avons
céd¢, Monsicur le Ministre, et cette modération a conlribué & voire triomphe ;
mais soyez juste el convenez que le droit & wne part dans la nomination, 4 une
garantie indirecte mais essenticlle, nous ne pouvons pas plus Pabandonner A
Faulorité civile que le Gouverpement m'a pu ni voulu, pour un moindre objet,
abandonner la sienne a la commune. Si cetlc part n’est pas écrite dans la loi,
nous n’en sommes que plus en droit de I'attendre de la loyauté du Gouvernement
qui a réclamé notre concours et qui savait qu'il était & ec prix.

Nous croyons, Monsieur le Ministre, que ce principe n’a pas été assez génera-
lewweit compris.

Sans doute, dans beaucoup d’endroits, nous avons du a la bienveillance et aux
procédés honnéles de tel ou de tel fonctionnaire, surtout des inspecteurs provin-
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ciaux, d’avoir pu émetire notre avis; mais dela maniére dont eela s'esl pratiqué,
leurs successeurs pourraient, sans rompre avee aucun antéeddent administratif,
s'abstenir de nous consulter, et laisser le Gouvernement, ainsi que cela n'est déja
que trop souvent arrivé, dans impossibilité de connaitre notre opinion et de la
prendre en considération. Cet état de choses ne doil pas devenir Pélat normal de
nos relations; l'union finirait par se briser, Dire que nous pouvons toujours
faire nos représentations quand la nomination est faite, c’est rendre, en principe,
potre intervention peu honorable et méme souvent odicuse, en nous réduisant au
role d’accusateurs chaque fois que le ehoix a été malheurcux. Ce réole, Monsicur
le Ministre, nous ne pourrions pas Paccepter; et voici pourquoi : désirant éloigner
une source de collisions et fomenter une confianee réelle, nous réelamons, de
notre part, pour tout genre ou degré d’instruction publique auquel nous sommes
invités 4 concourir, une mesure conforme aux principes que nous venons
d’exposer, et qui, suppléantau silence de la loi, nous garantisse un concours réel,
toujours efficace ¢t toujours honorable. C’est un appel que nous faisons ici &
votre amour du bien public, des progrés de V’enseignement primaire et du main-
ien de Ia bonne harmonie entre tous les pouveirs sociaux. Vous lentendrez
d’autant plus volontiers, Monsieur le Ministre , quil s'agit d'une loi que vous
affectionnez particuliérement ct qui, bien exécutée, suffirait seule & assurer la
gloire d’'un homme d’Etat. Lorsque la demande d’avis sera administrativement
établie et universellement pratiquée, la confiance régnera et ameénera plus de
latitude et de laisser aller, sans provoquer des soupcons ni remucr des suscepti-
bilités.

Nous venons de dire, sans restrictions comme sans ameriume, ce que notre
conscience nous obligeait de déclarer dans l'intérét du pays. Nous croyons que
notre langage, pour étre frane, n'en est pas moins lexpression modérée de la
vérilé ; nous ne craignons de nous étre trompés ni sur les fails que lexécution de
la loi a fait naitre, ni sur la nature des devoirs que la loi nous impose et des
droits qu’elle nous confére. Sil pouvait y avoir & cet égard le moindre doute, le
Roi, en qui nous avons une entiére confiance, serait notre juge. Vous, Monsieur le
Ministre, vous voudrez bien recevoir ici la nouelle assurance de notre bonne
volonté & vous seconder dans votre pénible tiche, comme aussi de notre haute
el respectucuse considération.

1+ CornEILLE, évéque de Liége.

1+ Francors, évéque de Bruges.

+ Gasear-Jos., évéque de Tournay.
+ Nicoras-Joseru, évéque de Namunr.
+ Loms-JoserH, cvéque de Gand.

23 novernbre 1844.



SIRe,

Les soussignés,, évéques de Belgique, vos trés-soumis et fidetes sujels, crotent,
aprés mire délibération, qu’il est de leur devoir de venir avee un profond respect
et une confiance enticre, exposer & Volre Majesté, que depuis nombre d’années ils
onl établi ¢t organis¢ & leurs frais sept ¢éeoles normales dans sepl des provinees
du royaume;

Owavant la discussion de la loi sur Vinstruetion primaire, ils ont fait savoir ver-
balement an ministére qu’ils seraienl disposcs & soumettre ces écoles a Paction de
Vautorité civile, qui devait faciliter le vote de cette imporlante loi ¢t opérer une
fusion que les adversaires du Gouverncmenl ¢b du clergé avaicnl proclamée
impossible ;

Qu'effectivement la loi était & peine promulguée le 23 septembre 41842, qu'ils
soumirent, le 28 janvier suivant, leurs susdites ¢écoles an régime d’inspection
¢tabli par la loi;

Mais qu’il se passa onze mois-avant que leur offre fit agréce, larrété dagréa-
{ion ¢tant du 17 décembre 1843 ;

Que dans V'intervalle, Monsieur 1c Ministre de PIntérieur erut devoir présenter
A la signature de Votre Majest¢ plusicurs aulres arrétés portant adjonction de
cours normaux 4 six deoles primaires supdérieures situées dans les mémes
provinees ot leurs écoles normales sont déjd en plein excercice;

Que celles-ci ayant le degré de dévcloppement nécessaire pour suffire aux
besoins de Iinstruction primaire dans ces mémes provinees (vu suriout que fes
écoles normales de PEtat auront un exeédant pour leur venir en aide), rendent
inuatiles les cours normaux ; tandis que Vétablissement de ces cours présente de
séricux dangers el cnirainerait des inconvénients capables de comprometlre les
fruits et méme V'économic de la loi;

Quapreés avoir présenté en avril dernier, puis au mois d’aotit, une demande
en sursis d’exéeulion, demande que M. le Minisire a cru devoir décliner, & cause
surtout d’'un engagement pris a la Chambre vis-d-vis de M. le gouverncur du
Brabant, les soussignés, dans une lettre datée du 25 du présent mois, viennent
de lui cxposer au long, leurs motifs, pour quau moins dans leurs dioceses il ne
soit pas donné suite 4 la mesure;

Mais quwils comprenncnt trés bien que c’est & Voirc Majesté a connaitre de
cette grave difficulté et d’en décider

En conséquence, animés d'un ardent désir de contribuer honorablement el eflica-
cement & Pexécution d'une des plus importantes lois qui aient illustré le régne de
Votre Majesté, ct voulant surtout éviter loute collision et toute mésintelligence qui
rendraient ectte exéculion pénible et pent-¢tre incflicace , ils osent supplier Volre
Majesté de prendre avee bienveillance Ieur humble requéte en considération, en
autorisant M. lc Ministre de Intérieur & surscoir & Porganisation et a U'établisse~

9
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ment des cours normaux dans les provinees, ol fonctionnent leurs écoles
normales soumises au régime d’inspection élabli par la loi.

Les soussignés ont ’honnenr de déposer au pied du trone 'hommage de leur
profond respeet et de leur inviolable fidélité.

CornpirLe, évéque de Lidge.
Nicoras-Jos., évéque de Namur.
Frangois, dvéque de Bruges.
Louis-Joseru, évéque de Gand.
Gaspar-Jos., évéque de Tournay.

28 novembre 1844%.
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R i Ve
Malines, le 1er aofit 1843,

A Nonsieur Fan de W eyer, Ministre de UIntéricur.

Mowsizur LE MiNisTRE ,

Monsicur Nothomb, votre honorable prédéeesseur,ja bien voulu nousapprendre,
par sa dépéehe du 17 juin dernier, 5¢ division, n° 30869, que dans quelques
¢coles normales privées on a paru désirer de voir linspecteur provincial con-
courir & la délivrance des certificats et des diplémes, et il nous a demandé si nous
serions d'avis d’arréter avee le Ministére des dispositions pour la délivrance de ces
certificats ¢t &’y faire concourir Yinspection civile.

Aprés avoir cxaminé cette queslion & notre réunion annuelle, nous croyons
devoir vous répondre, Monsicur le Ministre, que nous verrons toujours avee
plaisir les inspecteurs civils visiter nos ¢coles normales el cncourager par leur
présence les professcurs et les éléves; que ¢'cst méme de noire aven que ces
Messicurs y ond été invilés a assister aux exainens ef a la distribution des prix et
récompenses ; mais que pour rester dans Uesprit des dispositions législatives rela—-
tives & nos établissements, il nous parait que ceile intervention de Iinspection
civile doit demeurer libre et purement officicusc.

Nous vous prions, en conséquence, ou de laisser les choses comme elles sont.
ou d’autoriser, d’engager méme MM. les inspecleurs provinciaux & se rendre aux‘
invitations qui leur scraient faites d’assister aux examens pour la délivrance des
diplomes.

Nous saisissons cett¢ occasion pour yous prier, Monsicur le Ministre, de
prendre en considération les réclamations respeeiucuses signées de nous tous que
nous avons eu Phonncur de présenter & M. votre prédécesseur relativement &
Pétablissement des cours normaux. Nous avions supplié Sa Majesté de vouloir bien
auloriser le Minisl¢re & surseoir & la mise & ¢xéeution de Parrété royal qui les
concerne. D’apres une letive de M. le dircecteur Alvin, ees piéces, demeurées sans
réponse jusquici, ne sc trouvent pas a la be division.

Agréez, Monsicur le Ministre, nos félicitations sur la marque de haule confiance
que Sa Majesté vient de vous donner en vous appelant au Ministére, ct soyez
persuadé que vous nous trouvercz toujours disposés a seconder vos efforts en tout
ce que vous entreprendrez pour le bien du pays.

Nous avons, cte.

ConnEILLE,, €véque de Lige.
Frangors, dvéque de Bruges.

G.~J. , évéque de Tournay.
Louis-Josten, évéque de Gand.
Nicoras-Josern , évéque de Namur.
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No 21,

R N
A Honsieur Z’e’véque de Litge.

Bruxelles, le 9 aotit 1843.

Monsievr L' EviQuE,

D’aprés la lettre que vous w’avez fait Phonuneur de m'éerire, & la date du 4o de
¢ mois, conjointement avee les évéques de Bruges, de Tournay, de Gand et de
Namur, vous auricz adressé a Sa Majesté ¢t au Ministre de Pintéricur, mon pré-
déeesseur, des réclamations respectucuses relativement & Uélablissement des cours
normaux et ces réelamations scraient jusqu’ici restées sans réponse. La pitee que
vous me signalez ne se trouvant point dans lesarchives du Ministére, je vous prie,
Monsicur I'évéque, de vouloir bicn m’en envoyer une ampliation. Je prends la
liberté de vous adresser ceite demande comme & celui des évéques qui a signé le
premier la lettre du 4" aoit ; je suppose que vous pourrez me procurer la picee
dont il s'agil. '

Le Jinistre de U Intérieur,

Yan o WeyeR,
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N ey, Ao
L évéque du diocese de Lidge, & Monsiewr le Ministre de UlIntéricur.
Lidge, 1c 21 wolt 1845,

Moxsieur Lt MINISTRE,

Vous m’avez demand¢, par votre lettre du 9 de ce mois, une copie des récla-
mations respectueuses que cing ¢véques ont adressées 4 M. Nothomb, Ministre
de 'Intérieur, relativement a 'élablissement des cours normaux. J’ai honneur de
vous 'envoyer avee une copic de Ja requéte au Roi, signée par les mémes évéques,
et datéc, comme les réelamations, du 235 novembre 1844.

Agrécz, Monsieur le Ministre, 'assuranee de ma haute considération.

CorneiLLe, €v. de Lidge.

10
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No J2bs,

A Monsieur le Ministre de UIntéricur.

Gand, le 30 aoht 184,

Monsigur Lt MiNiSTRE,

11 est venu & ma connaissance que tout se prépare & Gand pour Pérection de
cours normaux, objets des réclamations de tous les évéques de Belgique aux-
quelles vous avez bien voula promctire une réponse. Je ne doute pas, Monsicur
le Ministre, qu’en pesant mrement 1es molifs que nous avons fait valoir contre
Pérection de ces cours, vous ne comprenicz toule la justesse de nos obscervations
¢t que vous ne fassicz suspendre les rmesures préliminaires que l'on vient de
prendre, tels que les examens et la désignation des éléves que 'on desline aux
cours normaux. Un motif tout spéeial contre l'érection de ces cours & I'école
primairce supdricure de Gand, est la déplorable situation de celte éeole dans ane
ruclle remplic de mauvaises maisons. Jai réclamé contre ce grave inconvénient
dans mon dernier rapport sur I'enseignement primaire et il n’y est pas mis ordre
avant la rentrée des classes, je mie verrai forcé de retirer mon concours a I’éeole
primaire supérieure.

Il parait que M. Willequet, direcicur de I'école primaire supéricure de Gand,
avise encore & un autre moyen pour Cériger de fait les cours normaux ; il voudrait
¢lre chargé des lecons pédagogiques, qui se donnent aux sous-institutcurs et
assistants des écoles communales de la ville. Si ces lecons lui étaient confides, il
en résullerait & mes yeux une exisience de fait des cours normaux : les éléves qui
les fréquenteront en nombre, auront air de suppléer & ce-qui leur manque du
colé de P’organisation légale et ils ne manqueront pas, dans la suite, d’élever des
prétentions pour éire nommdés instiluteurs communaux en iitre, sous prélexte
quils ont ¢été formés par eclui qu’on destine & la dircetion des cours normaux.

Je vous prie done, Monsieur ¢ Ministre, dans intérét non-seulement de mon
école normale, mais surtout des garantics que doivent offrir nos futurs instituteurs,
sous le rapport religieux et moral, de faire interdire & M. le direclteur de P'école
primaire supérieure de Gand, toule autre direction que celle qui conecerne les
¢léves de son établissement proprement dit. \ "

Fai appris que d'autres évéques ont fait entendre aux directeurs des écoles
primaires supdérieurcs de leur diocése que, du moment que des cours normaux y
seront annexés, ils retircront le concours qu’ils prétent a ces écoles, en leur
accordant des professeurs de religion et de morale. 1l ¢st inutile que je vous
prévienne, Monsieur le Ministre, que je ne me séparerai pas de mes collégues,
dans une question de si haute importance pour 'avenir de 'enscignement primaire

dans mon dioceése.
Agréez, je vous prie, Monsicur le Ministre, 'assurance de ma haute considé-

ration.
Lévéque de Gand ,

Louis~JoskprH.
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NO 1 2&31'.

A Monsicur le Gowverneur de la province de la Flandre orientale, « Gand.

Bruxelles, le 3 septembre 1845,

Monsieur LT GOUVERNEUR ,

D’aprés une lettre de I'évéque de Gand, jai licn de eroire que M. Willequet,
directeur de P’école primaire supéricure de Gand fait des démarches a fin d’Gtre
chargé de donner des lecons pédagogiques aux sous-instituteurs ¢t aux assistants
des écoles communales de la méme ville. Je vous prie, Monsieur le gouverneur,
de rappeler A cet instituteur qu’il cst fonctionnaire de PEiat et que, comme tel,
il ne peut, sans lautorisation du Gouvernement, accepter des fonetions d’une
autre autorité.

Au moment ot le Gouvernement organise la section normale de I'école primaire
supérieare de Gand, lintervention de M. Willequet dans unc aulre institution
normale non autorisée par la loi, produirait un facheux cffet et pourrait induire

en crreur le publie.

Le Ministre de UIntérieur,

VAN pE WEYER.
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e i Ve
A Messieursles dvéques de Licge, de Gand, de Bruges, de Tournay et de Nanver.

Bruvelles, 1o 2f novembre 1845,
Monsizur LEvEQUE,

Jai demandé & M. Pévéque de Liége, ¢t ce prélat m’a fait parvenir Ie 24 du
mois d’aotit dernicr,

(Pour I'évéque de Liége seul.)
Jai recu avee votre lettre du 21 du mois d’aout dernier,
(Pour tous.)

une copie de la lettre du 23 novembre 1844 des chefs des diocéses de Lidge, de
Gand, de Bruges, de Tournay et de Namur, ainsi que dune requéte .au Roi,
portant la méme date ¢t ayant P'une ¢t autre pour objet plusicurs points relatifs
4 Pexéeution de la loi du 23 septembre 1842, organique de Vinstruclion pri-
maire.

La lecture de ces deux piéces m'a démontré quiil doit avoir existé enire MB. les
évéques et Pancien Ministre de Plntérieur, des relations confidenticlles verbales et
éerites auxquelles M. Nothomb, du moins, ne paraissait pas voulsir reconnaitre
un caractcre officiel. Il acn effet considéré celte correspondance de cabinet, comme
lai appartenant personnellement et il n’en a laissé aucune trace dans les archives
du Département.

Je vois au contraire par les lettres des évéques que ceux-ci auraient regardé
loute cctte correspondance comme officielle et comme parfaitement ostensible.

Jusqua ce que jaie pu apprendre de M. Nothomb lui-méme, quel est le
caractére que ce Ministre a 'intention d’attribucr aux relations particuliéres quil
a eues avee les chefs des diocéses, je me crois obligé de m’abstenir de vous
demander de nouvelles copies des pitces de ceite correspondance; je craindrais
que mon prédécesseur ne trouvat ce procédé peu délicat, et, d'un antre coté, je
ne voudrais pas vous exposer, Monsieur I'évéque, & devoir me refuser de plus
complétes confidences.

Cest assez vous dire, Monsieur I'évéque, que je ne puis me considérer, jusqu’a
ce que M. Nothomb se soil expliqué, comme réguliérement saisi (par envoi de
la copic de lalettre du 23 novembre) des nombreuses questions que souléve ceite
lettre. ,

Je saisis cette occasion, ete.

Le Minisire de U Intérieuy,

Vax pg WEevER.
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A Monsieur Nothemb, Ministre a Beriin.

Bruxelles, le 26 novembre 1845,

Monseur 1E MiNISTRE

évéque de Liége m’a adressé, sur ma demande, copic de la leitre des
évéques au Ministre de PIntérieur, en date du 23 novembre 1844, ainsi que d’une
requéte au Roi portant la méme date.

La lceture de ces deux piéces m’a démontré qu’il doit avoir existé enbre
MM. les évéques ct le chef du Département de Intérieur des relations verbales ct
écrites auxquelles vous ne paraissez pas vouloir reconnaitre un caractére officiel,
mais que les évéques invoquent en toute occasion comme emportant certains
engagements de Ia part de I'Etat envers eux.

Aucune piéce de cette correspondance nc se trouve dans les archives du
Ministére ; jen ai eonclu que vous 'avez considérée comme confidentielle et méme
personnelle.

J'ai eru que la délicatesse m’imposait l'obligation de¢ m’abstenir de demander
d’autres copics aux évéques ct m’obligeait & leur déclarer que je considére les
décisions que pourraient conlenir ccs leltres comme non avenues. Toulelois, avant
de leur adresser cette déclaration, je les ai prévenus que jallais vous demander a
vous-méme, Monsieur le Ministre, quel caraciere vous attachez a cette correspon-
dance dont tous les éléments sc trouvent encore enfre vos mains, & ce que je
suppose.

Le Ministre de [ Iniérieur,

YaN vE WEYER., .

11
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No 15.

A Monsieur Fan de Weyer, Ministre de UIntériewr.

Berlin, le 2 décembre 1845,

Monsievr e MinisTRE |

J’ai recu hier la letire que vous m’avez fait 'honneur de m’écrire sous Ia date
du 26 novembre, Cabinel, n° 34059 L ; je me suis empressé de faire ouvrir la
caisse qui renferme mes papiers; j'y ai trouvé une farde aujourd’hui en votre
possession et dont j'aurais dix prendre connaissance au moment ol elle m’a éé
remise par M. le directeur de Iinstruction publique. Je n’ai pu accompagner cet
envoi d’une letire, le courrier expédié par la légation de France ne mayant laissé
gue le temps nécessaire pour faire le paquet.

Vous supposez, Monsicur le Ministre, que jai en avec MM. les évéques des
relations tantdt cerites, tanlot verbales presque personnelles; permettez-moi
d’entrer dans quelques détails.

Je mai rien changé 4 I'organisation du Ministére de Intérieur; le cabinet, tel
qu’il avait é1é inslitué par mes prédécesseurs, a été conservé, avec le personnel
communal ecomme attribution principale ; si j’avais trouvé le personnel communal
ala 1re direction, je I'y aurais trés probablement laissé.

Les questions relatives & I'enseignement n’ont pas été transférées au cabinet ;
elles ont €té traitées & la division de I'instruction publique que jai dd reconstituer
aprés le départ de M. Dequesnc et la dislocation du cabinel institué au Ministére
des Travaux Publics, chargé de Dlinstruction publique et des beaux-arts de
1840-1841, cabinet qui avait eu des ailributions nombreuses,

Mes relations avec MM. les évéques ont été soit éerites, soit verbales ; jai eu
irés peu de relations verbales directes ; pendant les quatre années que jai occupé
le Ministére de I'Intérienr, j’ai vu une fois le cardinal, une fois I'évéque de Gand,
une fois I'évéque de Liége, au mowmnent de son départ pour Rome. Mes relations
verbales ont eu licu par Uintermédiaire des inspecteurs ecelésiastiques, a I'époque
de I'organisation de linspection cantonale; jai eu des entretiens avec la plupart
des inspecteurs diocésains individuellement, tant sur le choix 4 faire par le
Gouvernement que sur les choix projetés par les évéques. Dans ces derniers temps
mes rclations se sont réduites aux conférences & la commission centrale de
Vinstruction publigue ; ¢’est 1A nolamment que je me suis expliqué, en décembre
et janvier dernicrs, sur la quesfion des cours normaux et sur les bourses des
écoles normales ecclésiastiques en présence des inspecteurs civils, du vice-président
et du secrétaire de la commission ; la premiére question a aussi €€ discutée a la
Chambre des Représentants A I'occasion du Budget de Intérieur (p. 852 ef suiv.
des Ann. parlem., séance du 19 février 1843). La solution de l'autre a été
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indiquée dans les développements du méme Budget (p. 97 en marge, Documends
parlem., session 1844-1848 ; nole a laquelle le rapportewr renvoie d lap. 30 duw
rapport de la section cenirale).

Mes relations éerdles avee les évéques ont é16 connues de M. le dirceteur de
Pinstruction publique, qui avait toute ma confiance, comme il a la votre; ma
correspondance était déposée entre ses nains; elle a été peu élenduc; la plupart
des lettres, je me hate de Pajouter, ont été copides au cabinet; au moment ot je
me disposais & quitter le Ministére, M. Ie directcar me remit un carton que j’ai en
le tort de ne pas ouvrir immédiatement. Quelques letires ct mes réponses ont
aussi été communiquées & mon collégue aa Ministére des Travaux Publies,
M. Dechamps, & qui on §'était plaint de eetle correspondance. Je ferai dautres
recherehes etsi je trouve encore des picees concernant mes relations avee le clergé,
je m’'empresserai de vous les faire parvenir. Si d’autres lacunes vous sont signalées,
ayez la bonté de nvéerire; je me rendrai exprés, ¢l le faut, & Bruxelles ou jai
laissé une partic de mes papiers.

Vous voudrez bicn aussi remarquer, Monsicur le Ministre, que les lettres de
MM. les évéques sont signées par tous individuellement et que je réponds & cha-
cun, les évéques n’ayant jamais eu la prétention de constituer un corps dont le
cardinal-archevique serait le chef. Ce n’est done que pour abréger que l'on se sert
des expressions : {'épiscopat, le clergé.

Yous me demandez, Monsieur le Ministre , quel caraciére jattribuc 4 ma cor-
respondance avec MM. les évéques. Du moment que mes lettres sont invoquées,
ma dignité ne me permet sous aucun prétexte de les répudicr en ce qui me con-
cernc; a ma place vous feriez la méme déclaration; je ne puis a laide de la
distinction entre les lettres officielles et les lettres confidenticlles autoriser une
sorte dc désaveu. Si les lettres que je vous ai transmises, sans méme me donner le
temps de les relire, ou d’autres qui vous ont été produites, renferment des enga-
gements, expression méme d’intentions en désaccord avec la loi du 23 septembre
et avec la discussion publique, vous étes par cela méme dispensé de convertir ces
engagements, ces intentions, en actes, indépendamment de la question de savoir
jusqu’a quel point, en dehors des actes ofliciels, un Ministre est lié par les simples
manifestations de ses prédécesseurs, question que je ne veux pas résoudre, de
crainte d’indiquer un autre moyen de désaveu. La seule question sera de savoir
si les engagemcents que l'on invoque, résultent des letires et, dans le cas de Paffir-
mative, si ces engagements sont contraires & laloi; au point ou en sont les choses,
je dois accepter la question ainsi posée.

Je vous remercie, Monsieur le Ministre, de m’avoir mis 4 méme de vous donuner
ces explicalions que jaurais encore voulu étendre; permettez-moi en outre d'es-
pérer que pendant mon prochain séjour a Bruxelles. vous me metirez plus d'une
fois & I'épreuve.

Je saisis cette occasion, ete.

Nornoms.
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Ne 16.

A Monsieur Sylvain Ian de YWeyer, Ministre de UIntérieur.
Ladge, le 23 décembre 1843,

Monsieur LE MINISTRE ,

Si j’ai bien saisi le scns de votre dépéche du 24 novembre dernicr, Be division,
n° 34059, i laquelle jai 'honnear de répondre, vous ne vous croyez pas régu-
litrement saisi, par unc simple copic de la lettre commune des évéques du
23 novembre 1844, & M. Nothomb, des questions que souléve cette Iettre. Il m’a
done paru convenable de vous soumettre direcicment celles de ces questions dont
la solution est devenue urgente, méme dans intérét du Gouverncment.

Jécris en mon propre nom, Monsicur le Ministre, mais comme I'objet prin-
cipal dont il s’agit regarde également mes collégues les évéques de Bruges, de
Tournay, de Namur et de Gand, j’ai résolu de leur communiquer ma lettre, en
les priant de vous faire savoir ¢’ils adhérent en toul ou en partie & ce que jaurai
Ihonneur de vous exposer, el si peut~éire ils n’ont pas quelques nouvelles obser-
vations & y ajouter.

Art. 35, § 2.

La premiére question concerne lart. 35, § 2 de la loi, qui décréte I’établis-
sement par le Gouvernement de deux écoles normales pour Iinstruction primaire,
et erée, pour le Gouvernement, la faculté d’adjoindre dans chaque province des
cours normaux A 'une des écoles primaires supérieures.

Si je me permettais de dire qu’il est infiniment regrettable, qu’avant d’user de
cette faculté , le Ministére n’ait point consulté les évéques sur la question d’op-
portunité, on me croirait peutl-éirc moins pénéiré que je nc le suis, de respeet
pour l'autorité royale.

Je sens done le besoin d’exposer simplement les principes constitutifs de la loi
tels que je les congois, et les premiers faits généraux qui ont été posés peu aprés,
en abandonnant A votre sagacité et a votre justice, Monsicur le Ministre, le soin
d’en tirer les conséquences. X

L’auteur du projet de loi nw'a cessé, pendant la discussion, de représenter cetie
loi comme une belle et grande transaction entre le Gouvernement, la commune ct
le clergé, sur la question que tout le monde redoutait le plus. Le parti qui alors,
comme maintenant, se dressait contre le (zouverncment, la croyait impossible,
parce que, selon lui, le clergé ne 'pouvait étre que déraisonnable et le Gouver-
nement que servile. M. Nothomb, au contraire, admit la loyauté et du clergé et
du Gouvernement; il crut & un concours sincére de la pari du clergé; son point



(48) [ Ne78.

de départ fut qil y aurait des deux edtés bonne foi, amour de la paix et lel-
ligence des droils respectifs.

Il est évident que ees droits respecetifs, nés de la transaction, ne seront respeetés
que pour autant quil y aura wn muduel et loyal concowrs pour la formation, lu
divection et la surveillance des maitres ; ¢'cst 1 qu'est toule la loi.

Mais, pour néeessaire qu’il est, ce concours, sclon les propres cxpressions du
Ministre, n'en doil pas moins demeurer volontaire ; car, a-t-il dit, ¢'est le concours
de deuax pouvoirs indépendanis ; or, s'il est libre, il faut qu'il soil towjours hono-
rable, toujours cfficace. S'il devenait humiliant, illusoire pour I'nn ou l'autre
pouvoir, la confianee périrait et avee elle Ie concours; T'absorption d’'une par
produirait de Vautre I'abstention.

Enfin, pour compléter celle théorig, dont la bonne application peut seule assurer
le suceés de la loi, je me permettrai encore de faire remarquer que le concours
étant aussi néeessaire qu’il est volontaire, tout le détail des droits ¢t des devoirs
qu'il présuppose ou engendre, w’a pas di s’¢erire dans la loi : il est bien des choses,
a dit M. le Ministre, qui ne sont pas écrites dans la loi ef qui se feront.

Dot il résulte que la loi de septembre 1842, plus qu'aucune autre loi organi-
que, n'est bonne qu’autant qu'clle est exécutée avee Uentente des droits respectifs
et avec un respeet réel pour ecs droits.

Ceci posé, on demande sur la premiére et 1a plus cssenticlle des questions, celle
qui concerne la formation des maityes, ce qui aurait di se faire?

Les évéques avaicnt cu ici la priorité d’action ct de possession. Au moment ot
Ia loi se disculait, leurs écoles normales ¢laient en plein excreice ; elles obtinrent
méme 4 la Chambre d’honorables suffrages. M. le Ministre eonnaissait Pintention
des évéques, de soumettre ces écoles a laction du Gouvernement, et il y voyait,
pour le pouvoir eivil, une conguéle, pour I'épiscopat uncsorte d’abdication de celle
liberté que d'autres appellent, & tort sans doute, unc trop grande indépendance.

La loi fut promulguée l¢ 23 scptembre 41842, et, dés le 28 janvier suivant, les
évéques soumirent feurs sepf écoles normales au régime d’inspection. Laloi avait
ordonné d’en créer immédiatement deux autres aux frais de PEtat; ¢’étaient done
neuf écoles, autant qu’il y a de provinces dans cetle méme Belgique, oit, sous I'an-
cien Gouvernement des Pays-Bas, il 0’y en avait cu qu'wne seule.

Cependant la loi avait supposé possible le cas ot ce nombre de neufl écoles ner-
males n’clit pas sulli, et il avait, en conséquence, créé, pour le Gouvernement, la
faculté d’adjoindre dans chaque province des cours normaux a4 une des écoles
primaires supérieures; la loi ne disait pas et elle ne devait pas dire qu’avant d’user
de cette faculté, Ic Ministére, chargé de I'exéeution dela loi, ferait, dans Pintérét
de Pinstruction eomme dans celui du {résor, chose utile, méme nécessaire, d’'inter-
roger les propriétaires des sept écoles mormales privées, sur la force actuelle de
leurs établisscinents, alin d’éviter, le cas échéant, un double emploi necessairement
préjudiciable & tout le monde; non, la loi ne pouvait pas le dire : mais aprés les
démarches que ces propriétaires venaient de faire en faveur du Gouvernement,
cn soumettant 4 son action leurs sept écoles déja en plein exercice, n’était-ce pas
évidemment 14 une de ces choses dont le Ministre avait dit qu’elles se feraient P

Et cependant elle ne scfit pas.

M. le Ministre crut devoir garder par-devant lui, pendant onze mois, sans y
12
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répondre, la lettre par laquelle les évéques soumetlaient leurs éeoles normales au
régime d’inspection, et ee fut dans Vintervalle que parurent suceessiverment les
arrotés des 9 juin, 13 juillet et 3 aotit 1843, déerélant 'établissement des cours
normaux dans huit provinees sur ncuf,

Mais quelle fut alors la position des évéques? Leurs éeoles étaient en plein exer-
cice, ot la plupart depnis plusicurs anndes: les micnnes I'étaient depuis 18356,
Un fait &tait constaté, ¢’csl que ces écoles étaient déja en éiat de fournir aulant
d’instituteurs qu’il devait régulicrement seprésenter de places vacantes; il ne res-
tait done aucun doute que dans les diocéscs respeetifs de ces évéques, ot je garantis
la chos¢ pour le mien, ces ¢coles ne suflisent aux besoins de Pinstruction
primaire.

Jugez vous-méme, Monsieur le Ministre, si, dés lors, je nai pas da me réunir
4 mes collégucs pour présenter des réclamations & M. Nothomb et pour supplier
Sa Majesté de vouloir bien autoriser son Ministre & surscoir a Porganisalion des
cours normaux dans les provinees, ot fonclionnent nos ¢coles normales soumises
au régime d’inspeetion el adoptées par le Gouvernement.

Je suis, je lavoucrai, doulourcusement aflecté de voir que ees réelamations et
cette requéte au Roi sont restées sans réponse.

Cependant je ne m’en plaindrai pas et je ne réclame pas de réponse en ce
moment, Monsicur le Ministre; mais il est de mon devoir de continuer & vous
mettre au courant du vérilable ¢tat des choses dans mon diocése. Je vous dirai
donc que si, en 1844, les écoles normales dans les deux provinces qui le compo-
sent suffisaient aux besoms de Pinstruction primaire, je dois, en 4845, ajouter
que les éeoles normales du Gouvernement ayant admis un nombre assez considé-
-able d’éléves appartenant au dioccése de Lidge, ccux-ci réunis aux 80 éléves que
renferment Ies deux écoles normales diocdsaines, formeront sous peu, et vraisem-
blablement dés année prochaine, un nombre total de maitres, supériear a celui
des places vacantes.

Jai trop de confiance en votre justice, Monsicur le Ministre, pour ne pas me
rassurer pleinement sur la conséquence que vous déduirez de ce fait, quiattesteront
tous lcs inspecteurs.

Il 0’y aurait quune hypothése, me semble-i~il, ot celte réponse pourrait ne
pas nrétre favorable, ce seraii le cas ol mes écoles de St-Roch et de Si-Trend
auraient cessé de mériter Padoption et la protection du Gouvernement ; mais, outre
guwaucune plainte ne m'est parvenue de sa part, jose, au contraire, cn appeler au
témoignage de M. linspecteur général Van IHasselt; il vous dira si ces éeoles
méritent Yabsorption, dont 'une d’clles, celle de St-Roch, deviendrail vietime.

Je pourrais, je devrais peut-éire en rester 13 ; nais, Monsieur le Ministre, vous
pardonnerez 4 un homme qui s’est occupé d’instruction loute sa vie, et qui,
depuis qu'il est évéque, s'en occupe bien plus encore dans des vues d'utilité géné-
rale, pour procurer 4 ses ouailles. l¢ bienfait inappréciable d'une éducation
chréticnne, vous tui pardonnerez, dis-je, si maintenant il vous communique sar
les cours normaux quclques réflexions qui pourront ne pas vous paraitre indignes
de votre attentlion.

Je suis plein de respect pour motre loi organique, et je fa considére comme un
grand bienfait pour le pays; mais celte opinion favorable ne va pas jusqua me
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faire croire quil ne s'y soil glissé ancune imperfectiony el selon ma manidre de
voir, les cours normaux en sont une.

En lizant avee attention la discussion de cette loi, j'ai toujours 6té tenté de sup-
poser que M. Nothomb avait obéi & unc inspiration étrangére lorsqu'il a proposé
& Ta Législature de rendre ces cours possibles. « Des cours normaux powrront
élre élablis, » car il n’avait aucuncment la conscicnee de lenr bonlé réelle; il est
venu cn faire Paveu en pleine séance : « Je ne suis pas grand parlisan de ees cours,
puisqu’il n’y a pas d’intcrnat. » Comment aurait-il cu une véritable estime pour ee
genre d’instiltion, alors qu'il a distribué dans toute la Belgique I'Education mo-
rale de la Jeunesse ¢ Uaide des écoles normales primaives, par M. Tu. H. Barrav,
ouvrage qui venait (en 4840) de remporter le prix décerné par académie des
scicnees morales et politiques, et o, dés la 9e page, onlit : « Une impérieuse
néeessité exige que les éléves-instituteurs soient réunis ensemble; les isoler ce
serait les perdre, cl comme nous le verrons plus tard, towt externat normal doit
étre proserit, » ol ensuite, a la page 149° et suivantes, vous irouvez des passages
comme ccux-ci : « Il existe encore quelques éeoles normales ol ¢4 est imposseble
de donner aux jeuncs gens I'éducation convenable, parce quon ne les y admet que
comme externes.. .. de toules les manitres d’organiser unc éeole, celle-ci est suns
conlredit la plus mauwvaise. »

« Dans les premitres années, on avait adopté provisoirement 'externat & cause
de I'urgence ct 'on avait tort; il valait mieux retarder Iinstruction que de la
corrompre. » Lt il entre dans le développement de ses motifs ; ensuile il conclut :

« Puisque la constitution d'une éeole normale en externat, est dangereuse;
puisqu’a cet égard, il ne s'éléve aucun doute. pourquor la tolérer?

« A tout Département qui refluserait les fonds nécessaires pour la conversion de
Pexternat en internat, Vécole doil étre refusée; ce qué est mauvais en soi ne pewl
étre souffert pour quelque molif que ce puisse élre. »

Lorsque vous lisez ccs appréeiations, Monsicur le Ministre, disons miecux, ces
arréts sévéres contre les cours normaux, prononcés par un homme spécial, éini-
nemment pratique, couronné par l'académic, avoué, recommandé, proné par
M. Nothomb lui-méme, et que vous songez que tous les bons auteurs en ont
parlé de méme, ne serez-vous pas le premier & dire : pour un évéque qui prend a
ceeur la bonne éducation de ceux qui sont chargés de Ja donner aux autres, il sera
dur, trés-dur, d’étre appelé & coopérer & une institution vicieuse de sa nature,
alors surtout qu’a force de soin ct de sacrifices, il en posséde que les hommes
compétents déclarent scules bonnes.

Souffrez, Monsieur le Ministre, que je justifie ces mots : seules bonnes, par une
autre citation du méme auteur :

« Je ne veux done, dit-il, considérer les écoles normales que comme constituées
en infernat. La seulement la surveillance peut et doit étre contlinuelle, et méme
ce mot surveillance cst impropre ; ¢est la direclior qui doit étre incessante. La
direction : ¢’est-a-dire qu’il fant profiter de la nuit et du jour, des études et des
récréations, des repas ct des promenades, non pour prévenir le mal, mais pour
opérer le bien en formant les habitudes de Uélive-maitre. » Et il s'6tend en homme
pratique sur celte idée fondamentale, sans laguelle la formation des maitres
d’éeole est une chimére.
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M. Guizot n’est pas moins formel dans ce bean passage de sa circulaire, du
11 octobre 1834, aux directeurs des écoles normales : « Parmi les objets de Pen~
seignement, il en est un qui réclame de moi une mention particuliére...., je veux
parler de Uinstruction morale el veligieuse. Votre action 4 cet égard doit ¢tre
lantol direcle, tantot indirecte. Si, par volre caraclére et vos excmples, vous étes
parvenu & oblenir dans Téeole toute Tautorité dont je souhaite de vous voir
revétu, les lecons morales que vous donnerez scront accucillics avee déférence
clles seronl quelque chose de plus qu’un enscignement pour Vesprit des éléves-
maitres; clles agiront sur leurs sentiments et sur leurs dispositions intéricures.. ...
Ne négligez aucun moyen d’exercer celle salutaire influence ; faites-y servir les
conversalions particulicres aussi bien que les legons générales ; que ce soit pour
vous une pensée constante, une action de tous les moments ; il faut absolument que
Vinstruetion populaire ne s’adresse pas & lintelligencesenle; ¢ faut qu'elle embrasse
Idme tout enticre et qu'elle éveille surtout ectie conscience morale qui doits’élever
et se fortificr & mesure que Pesprit se développe. Clest assez dire, Messicurs, quelle
importance doil avoir & vos yeux Uinstruction religicuse proprement dite. Les insti-
tuteurs qui scront appelés & y prendre dans les écoles primaires une part aclive,
doiventy dtre préparés el la recevoir eux-mémes d’une maniére solide ct efficace. »

Or, tout cela, comme 'a parfailement senti M. Barrau, comme le comprennent,
tous les hommes qui ont de Uexpérience , ne saurait étre réalisé dans un exéernal
¢t les cours normaux ne sonl qu'un exlernat.

Je sais que M. Nothomb a paru sc raviser et qu’il a méme annoneé que les cours
normaux recevraient dans leur organisation la forme d’internat. Mais d’abord
personne ne peut révoquer en doute que le Gouvernement n’ait sincérement adopté
les écoles norinales diocésaines; il y aurait done 17 & 418 écoles normales propre~
ment dites pour 4 millions d’habitants? Cela cst~il admissible? Dira-t-on que, dans
la pensée deM. Nothomb, les 9 nouveaux internals n'étaient destinés qu'a recueillir
chacun une douzaine d’éléves? Mais alors, de deux choses 'une : ou ces établis-
sements demcureront incomplets, et ils ne pourront donner que des résultats
incomyplets aussi, ou il faudra que pour 9 fois 42 éléves le Gouvernement s'impose
un surcroit considérable dc dépenses. Lt alors & quelle fin? N’y aurait-il pas une
immense ¢conomic a répartir les 108 éleves (si tant est qu'il y ait manque de
sujets) entre les 9 écoles existantes, établics ou approuvées par le Gouvernement ?
Qu’on améliore , qu’on perfectionne celles-ci, je scrai toujours le premier & le
demander, el j'y travaille sans reliche dans les deux établissements que jai
soumis au régime d’'inspection ¢tabli par la loi; mais puisquwavee Lierre et Nivellcs
clles suflisent aux provinces de Liége et de Limbourg, je supplic le Gouvernement
d’'employer les sommes qu’absorberait un nouvel internat, a des besoins pressants,
par cxemple, & la bitisse de salles d’école, qui sont en général trés mauvaiscs,
surtout dans la province de Liége.

Arr. 28, § 2.
Bourses d’étude.
Jarrive maintenant a la question des hourses.

Vous me permettrez, Monsieur le Ministre, de vous rappeler encore ici les
antécédents posés sous le ministére de votre prédécesseur.
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En laissant faire an Gouvernement ce que M. Nothomb a appelé 1a eonquéte de
1n0s sept éeoles normales, je pense que ines vénérables collégues ¢t moi nous avons
bien mérité du pays. Les locaux fournis, appropriés ¢t meublés, le corps profes-
soral entretenu A nos (rais depuis tant d’années, le supplément ajouté & la pension
alimentaire des ¢léves-institutears, évidemment trop faible pour suffire aux
besoins de 1'économie intéricure; tout cela a constitud en faveur du pays et de la
bonne instruction du peuple, une dépense au moins aussi forte que celle que I'Etat
s'impose pour ses ¢eoles de Nivelles eb de Licrre. Mais si ces sacrifices semblent
donmer droit & quelque retour, nous n’avons jamais exprimé qu'un veu, c’est que
cetle réeiprocilé tourndt tout entiére au profit de la jeunesse, ef nous avons 0sé
élever nos espérances jusqud voir le Minisiére établir une enfitre égalité de
faveurs entre les ¢léves des newf élablissements.

Si M. Nothomb n’a pas eru pouveir ou devoir nous Faccorder, il a du moins,
en mai 1844, dtabli ses calculs de maniére d enlretenir dans chacune de nos
écoles , 30 boursiers d 200 fr., soit 6,000 fir. par école. 11 avait compté sur une
quarantaine d’éléves, ee qui donne 150 fr. par éléve, tandis que les boursiers des
écoles du Gouverncment recoivent inlégralement la bourse de 200 fr., indépen-
damment des suppléments que leur accordent des administrations provinciales.

Aussitot que M. le Ministrem’cut fait connaitre ces dispositions, quine devaient
recevoir leur exécation que dans Pannée présente, jen donnai connaissance aux
directeurs de mes écoles normales et ceux-ci prirent leurs arrangements en consé-
quence avec les éléves pour le payement de la pension alimentaire.

L’école mormale de St-Roch a re¢u intégralement le montant de ses trente
bourses, et je saisis I'oceasion pour en témoigner de nouveau ma reconnaissance
au Gouverncment; mais I’école normale de St-Trond, qui jusqu’ici avait constam-~
ment recu 4,000 fr., n’en a cu celte année que 3,600 {r.; le directeur s’est done
vu dans des embarras réels; il a réclamé, mais jusqu’d présent sans succés.

Il résulte de ces [aits que le chiffre des allocations percues cetle année est
inférieur de 2,400 fr. a celui élabli par le Ministére cn 1844, ¢t cependant on
m’assure que cette différence est bicn autrement considérable dans les autres
diocéses, ct on ajoute quon aurait soustrait aux autres écoles épiscopales pour
corapléter les 30 bourses de celle de St-Roch. J'aime & me persuader qu'il n’en est
point ainsi; je sais fort bien que M. Nothomb avait, depuis lengtemps, reconnu
que I'école de St-Roch , réunissant les qualités requises dans les bons élablisse-
ments de I'cspéce, n’a pas été traitée avee imparlialité par Pautorité provinciale de
Liége, ¢t qu’il lui a porté un inlérét tout particulier ; mais vous reconnaitrez sans
doule avee moi, Monsicur le Ministre , que les éltves des autres ¢coles normales
ne doivent pas étre punis pour le mauvais vouloir de Pautorité provinciale de
Liége. Du moment que celte administration refuse, sans raison légitime, d’allouer
4 I'école normale adoptée, uniquemont établic au profit de ses administrés, les
3,000 fr. qui forment Ia moiti¢ des 30 bourses ., le Gouvernement trouvera sans
doute lc moyen de I'amener & ce qui est juste ou décomplera avee elle.

Je viens vous pricr instamment, Monsieur le Ministre , de vouloir bien régula-
riser cet état de choses, de maniére 4 ce que, sans nuire & qui que ce soif, 'une
et autre éeole normale de mon diocése recoivent intégralement les 30 bourses de
200 fr.
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D’ici & peu de jours, jaurai lhonneur de vous faire parvenir la liste des éloves
qui aspirent & ces faveurs. Pour eux! Monsicur le Ministre, pour eux sculs la
compensation que le Gouvernement ne me refusera pas, cu égard aux sacrifices
que je mimpose au profit du trésor, cn maintenant sur un pied respectable mes
écoles normales.

Arr. 6, 7 zr 15.

I{(}glcmenl scolaire.

Permettez-moi, Monsicur le Ministre, d’insérer ici sur Ie réglement scolaire,
une observation que veous trouvercz dans mon rapport.

La loi ayant confié au clergé la dircction et la surveillance de Penseignement
moral et religienx, ¢’est aux ministres de la religion a faire Ie réglement pour tout
ec qui concerne cette branche, la plus imporlante de toutes.

Le Ministére s’est, en conséquence, cmpressé d’approuver la circulaire de
I'épiscopat de janvier 1843, qui fixe le temps & consacrer & ccl cascignement et
Ia maniére de le donner.

Le résumé de cette circulaire est introduit, en forme de réglement, dans la
plupart des écoles rurales ; mais celte mesure doit devenir générale ; or, le Gou-
vernement, dans la dernicre session de Ja commission centrale, a pris 'engagenent
dc publier, avec la formule du réglement général, le dispositif du réglement pour
Ia partie morale et religieuse et de Ies communiquer simultanément aux institu-
teurs et & toules les autorités locales.

Jose, Monsieur le Ministre, vous prier de ne pas différer la mise & exéeution
de cetle mesure, qui est aussi nécessaire quelle est vivement réclamée.

Arr. 29.

Concours.

Voiei encore un article, Monsieur le Ministre, que je ne crains pas de ranger
au nombre des imperfections de la loi organique et dont, au jugement des hommes
pratiques, la mise & exécution ne saurait étre trop ajournée : Des concours
pourront élre instilués.

Cependant, ceux qui, dans Pinstruclion, préférent le brillant au solide, insis-
teront pour que ¢es concours soicnt établis sans délai. Déja & propos d’un blime
de I'honorable M. Castiau, lors de la discussion du budget, M. Nothomb avait
consulté sur la question de savoir si 'on ne pourrait pas, dés cctle année, faire
un essai dans quelques ressorts de chague province.

Comme chargé de la direction el de la surveillance de Penseignement moral et
religicux, cest-a~dire, de la science de I'éducation, de la mission de former
Fhomme chrétien et social, je vous supplie, Monsieur le Ministre, d’ajourner ct
d’ajourner longtemps encore.

Je ne puis quindiquer quelques-unes des raisons sur lesquelles je m'appuic :

o Avant la loi, nous avions eu, dans la provinee de Liége, les concours aussi
bien que les cours normaux. Veuillez interroger MM. les inspecteurs qui, aujour-
d’hui, connaissent Ia province 4 fond ; ils vous diront quelles traces y ont laissées

1



(31) [ N°78. ]

les concours. Les décorés sont assez généralement des hommes vains, ambilicux,
qui ndégligent leur éeole, ot vous ne trouvez ni ordre, ni discipline, ni éducation.

2° Tous les hommes spéeiaux qui ont ¢erit sur Ja pédagogie, Mme Necker,
MM. Taillefer, Naville, Rendu fils, ete., ont repoussé les concours avee force
surtout au point de vuc moral, et ceci mérite atlention. C’est qu’il est un principe
général qui en démontre le danger; tout ce qui tend & faire briller Uinstituteur,
tend a le démoraliser, & dénaturer sa mission. « Sait-on ec que ¢'est que Pensci-
gnement élémentaire P demande Barrau, ¢’est unc hesogne qui consiste en détails
niinuticux, que rend plus fastidieux cncore une répéiition éternclle. Pour
I'institutceur, le talent c’est la patience. »

Cerles, ce n’est pas c¢ talent que le coneours fera briller; il alimentera bien
plutdt cc que Barrau appelle le fléaw des écoles, la vanité, la pédanterie.

Queclle que soit organisation des concours, ils ne serviront jamais qu’a faire
reluire Yinsiruction des lauréats et par conséquent de leurs maitres. Or, Pinsti-
tuteur le plus instruit cst-il pour cela le meilleur? Loin de la, dit M. Barrav.
tandis qu’il tourne élégamment la phrase, landis quil repéie les mots d’une
science vaine, trop souvent la vraic el wiile science qu’il aurait du appreadre.
celle du bon maitre d’école lui échappe.

M. Salvandy vient de révéler une grande plaie des institutions francaises :
Yabsence de cette science de 'é¢ducation. Nulle part, dit-il, on ne s’occupe de cul-
tiver ime, de conserver les mecurs, de polir les habitudes, de développer et
d’affermir les principes essentiels qui sont la dignité des peuples et la stabililé de
I'Etat ; par cxemple, Ic sentiment national ef le senliment religicux avant tous
les aulres.

Chez nous, Monsicur le Ministre, graces & la loi organique et aux cflorts com-
bindés de la double inspection, nos ¢coles sont entrées dans une meilleure voie,
mais, permettez-moi de le dire, il suffirait peut-étre du concours pour les cn faire
dévier. En cffel, tout ce que vient d’énumérer Ic Ministre de l'instruction publique
en France, tout ce qui constituc récllement la science de Uéducalion ne saurait
figurer dans le cadre d’un concours. Le concours qui, de sa nature et par ses
résultats, a quelque chose de saisissant pour linstituteur, scrvira donc a détourner
son attention de la partie essentielle, de la mission principale de I'éeole, pour la
reporter exclusivement vers instruction ; ainsi nous rétrograderons vers le triste
état de choses dont la loi de seplembre 1842 cst venue nous délivrer.

3¢ Une autre raison qui mérite d’étre pesée, c'est que parmi les devoirs les plus
sérieux et malhcurcusement les plus négligés de Vinstituteur, il faut compter cclui
qui Poblige & donner a tous les éléves des soins égaux. Dans une école primaire,
tous les enfants ont besoin d’étre aidés ; ceux qu’on néglige demeurent ignorants.
Or, établissez les coneeurs et vous verrez les maitres s'attacher bien plus exclusi-
vement encore A qticlques éléves d’élite, aux enfants d’'un magisiral de la com-
mune, d’un riche propriéiaire, et négliger tous les autres.

4° Mais unc raison plus frappante se lire de Vinégalité des moycns de suceés.
Le concours, comme mesure pour appréeier le mérite, doit avoir licu cntre
égaux; et voild pourquoi celui que ladministration communale de la ville de
Liége a élabli entre les classes supérieures des écoles communales de la ville, peut
produire quclques bons résultats, Mais vous ne trouvez pas un canton ou il y ait
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deux ou trois ¢éeoles dans une position identique. Iei, Yinstituleur n’a, pendant
P'éié, que les petits enfants; il ne peut former de division supéricurc; la, quelques
familles aisées envoient leurs enfanls & T'éeole en hiver comme en 616, pendant
plusicurs années de suite. Or, il se pourra que Yinstituleur de la {re éeole soit
d’un mérite trés supéricur & celui de Vinstituteur de la 20, ot cependant les
résultals du concours seront en raison inverse. Autre exemple : Voiei un matire
qui, sans négliger instruction qu’il sait partager entre loules les divisions de sa
classc, cultive admirablement le coour des enfants, les forme & Pobéissance, 2 la
piété et A louies les vertus, et en voici un autre dans le village voisin, qui ne
goccupe principalement que de quelques €léves plus distingués: le concours donne
gain de cause au dernier; sera-ce au profil de la grande ¢t sainte cause que la loi
organique est appelée & faire triompher?

Je dirai done avee franchise : qu'on se défie un peu des théories de cabinet;
quon interroge plutdt les hommes pratiques et ils s'accorderont & déclarer quiil
n’y a qu'un moyen de juger d’'un instibuteur; e’est de Ie voir & 'eeuvre, d'exa=
miner la physionomie de sa classe, Pordre, la discipline qui y régne, la tenue, le
progrés des éleves, son autorité, son ascendant sur eux, ete. Ils diront que si le
Gouvernement veut stimuler le zéle des maitres, il accorde, sur le rappori des
inspectcurs, unc plus large part dans les subsides & ceux qui seronl signalés
comme hommes de talent et de dévouement; ils ajouteront que si, au contraire ,
les palmes, les distinctions ct les faveurs allaient devenir, par le concours, le
partage dc ceux qui les auraient le moins méritées, I'inscription aurait perdu sa
meilleure sanction et la loi son effet.

Arr. 10.

Le point culminant de I'cxéeution de la loi est la nomenation des instituteurs.

Lorsque j'entends le libéralisme exclusif de Liége vous faire dans scs journaux
lalecon, en vous priant « de ne pas fléchir le genou devant le parti catholique,
et de ne pas vous laisser IMPOSER DES CHOIX QUI REPUGNERAIENT A VOS CONVIC~
TI0NS, » je sais ol il tend et que ce west pas sculement de bourgmestres qu'il
sagit. La thése dc ces hommes-1a ¢’est que tous les instituteurs, a tous les degrés,
doivent étre nommés en dehors de toute influence religicuse. Cette nomination est
i leurs yeux une affaire purement adminisirative. Or, partout o ils dominent,
nul n’est nommé, ni proposé, ni recommandé & moins qu’il ne soit des leurs; le
clergé s’entendra avec ces élus comme il pourra. Si cette théorie pouvait préva-
loir, 'union devicndrail impossible ; mais vous, Monsieur le Minisire, qui étes un
vrai libéral unioniste, vous ne permettrez pas qu’elle prévaille, ear ce n’est pas la
théorie de la loi.

La loi unit, concilie les autorités civile et ecclésiastique a I'effet de procurer i la
jeunesse, par leur mutuel concours, une insiruction bonne sous tous les rapports.
Il faut au Gouvernement des hommes instruits; des homnes de bonne conduite
seulement ne suffisent pas; il faut au clergé des hommes moraux ef religicux ;
des hommes sewlement instruits sufliraient bien moins encorc, car 'éducation est
encore plus importante que Uinstruction, et sile maitre ne respecle pas la religion,
il détruit par ses actes ce qu’il édifie par ses lecons ; 'éducation des enfanls qu'on
1ui confie, est compromise et avec ellc la moralité d'une commune.
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Il fallait au Gouverncment la garantic que Ia loi lui donnerait des hommes
instruits, comme il faut au clergé la garantic qu'elle lui donnera des hommes
moraux et religicux; ¢'est la condition sine qud non de leur mutuel concours.

Cependant un grand obstacle se présentail : la loi communale avait accordé
aux conseils communaux la nominalion des instituteurs, el e’était le nocud
gordien de la loi. Voiei comment M. Nothomb réussit a le trancher : « Conservons
aux conscils communaux la nomination sans restriction, mais tichons par des
garantics indirectes d'aitcindre au méme résultat, » celui d’assurer au Gouver-
nement une part dans cette nominalion.

Evidemment les mémes garantics indirecles sont et ont di dire assurées au
clergé; sans ccla loule base pour concourir efficacement et honorablement a
Pexéeution de Ja loi, lui aurail manqué.

Mais voici maintenant la différence : la part du Gouvernement dans la nomina-
Lion des institutcurs est écrite dans Ia loi; cclle du clergé ne 'est pas ou ne Vest
que trés imparfaitement.,

En quoi donc consistera-t-clle ceffe part du clergé dans la nomination des
instituteurs ? Quelles seront pour lui ces garanties indirectes de leur moralilé et
de leurs principes religieux ? Selon ma maniére de voir, Monsicur le Ministre,
cette part ¢t cette garantie ne peuvent résulter que d'un réglement de votre
administration, d’aprés lequel on ne procédera 4 aucunc nomination, ni dans les
écoles primaires supérieurcs, ni dans aucune institution ot nous sommes appelés
& préter notre eoncours, sans qu'au préalable nous ayons élé enfendus, soit direc-
tement, soit indircetcment, dans la personne de nos inspecteurs. La raison m’en
parait évidente : c’est nous qui sommes compétents pour prendre et transmetire
au Gouverncment Ics informations nécessaires sur les qualités morales et reli-
gieuses du candidat; c’est nous quisommes particulicrement intéressés i ce que le
candidat posséde ees qualités; c’est encore nous qui sommes chargés, par la loi, de
le surveiller, de le diriger dans la principale mission de T'école , et qui devons
répondre du suceés de celte mission principale dont dépend en partie le bhonheur
des familles et de la sociélé; les lois divines et humaines nous cn font une obliga-
tion rigourcuse; il n’est personne, me parait-il, Monsieur le Ministre, qui n’en
conclue que, dans l'esprit de laloi, nous devons étre cntendus avant qu’une nomi-
nation se fasse, et que prétendre avec le parti exclusif que 'autorité civile aurait
le droit de nommer sans awcune intervention préalable de notre part, ce serait
renverser toute Péconomie de la loi, ce serait mettre en principe qu’une loi de
conciliation confére 4 I'un le droit d’'absorber lautre.

Ce parti avait soutenu que les évéqucs ne céderaient jamais sur la nomination
pure et simple; ils ont ¢édé, Monsicur le Ministre, et cette modération a contribué
au triomphe de votre honorable prédécesseur; mais vous serez juste et vous
conviendrez que le droit ¢ une partdans la nomination, & une garantie indirecte,
mais essentielle, les évéques nc peuvent pas plus 'abandonner & Fautorité civile,
que le Gouvernement n’a pu ni voulu, pour un moindre objet;"abandonner la
sienne & la commune. Si celte part n’est pas écrite dans la loi, les évéques ne sont
quc plus en droit de Vattendre de lIa loyauté du Gouvernement, qui a réclamé
leur concours ct qu’il savait qu’il était & ce prix.

En vain dira-t-on que nous pourrons toujours faire nos représentalions aprés
14
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que la nomination aura été faite, car ee serait rendre en prineipe notre interven-
tion peu honorable et souvent odicuse, en nous réduisant au rdle daccusateurs
chaque fois que le choix aurail é1¢ malheureux ; cc role, nous ne pourrions pas
Paccepter, el c'est pour cela que, désirant éloigner une souree de collisions et de
mécomples (il y en a déja eu) et fomenter une confiance aussi réelle que durable,
jos¢ réclamer une mesure qui, suppléant au silence de la loi, me garantisse une
part dans la nomination des instituteurs, maitres ou professeurs, pour tout genre
ou degré d’instruction publique auquel je serai invité & concourir. Il me semble qu'il
sufliva d'une demande d’avis, administrativement établie et généralement prati-
quée, pour que la loi soit ¢t demeure une véritable loi d'union et de coneiliation.

Je ne puis terminer, Monsicur Ie Ministre, sans ajouter quelgues mots que le
ceeur seul va dicter. Vous étes Minisire libéral, et je suis évéque catholique; mais
je vous crois en 1845 ce que vous délicz en 4829, comme je vous prie de me
croire aujourd’hui ce que j'étais & cclle époque, ou nous défendions ces méines
prinecipes, ces mémes libertés qui ont servi de base & Pecuvre de 1834, Parmi ceux
qui nous entourent, beaucoup nc sont malheurcusement plus ce qu’ils ont été, el
voild pourquoi ils vous demandent & vous : D’ott venez-vous et qui étes-vous ?
comme ils disent de wmoi : Il ne veut plus de la liberté, il empitte, il domine.
Veuillez ne pas les eroire.

Tracant une aulre ligne de démarcation que celle qu'a déterminée la loi, ils se
rendent cux-mémes coupables de cc dont ils m’accusent ; ils demandent méme
Pabolition de la loi ou de son principe constitutif; pour moi, d’aceord en cela
avec Vopinion de tous les unionistes, je crois étre dans la loi, ¢t cerlainement je
ne veux qu'elle. Si, sur quelques poinls de son cxécution, je me suis déeidé &
signaler ce que jappelle des imperfections, je I'ai fait, la main sur la conscience,
pour l¢ bien du pays et nullement dans un esprit de critique ou d’opposition.

En vous soumettant ccs obscrvations, je pense faire acte de bon citoyen en
méme temps que je remplis un devoir de ma charge; car, appelé par la loi &
diriger ’éeole conjointement avec I’Etat, je me sens obligé de signaler au Gouver-
nement ce qui, d’aprés mes convictions, peut aider ou melire obstacle au succés
de sa tnission essentielle, c’est-a-dire de Pinstruction religicuse et de Péducation
chrétienne des enfants, dont je suis chargé. Si celte franchise pouvait vous
déplaire, ayez celle de me le dire; comme aussi si mes idées sur divers points que
Jai touchés vous paraissaient peu exacies, veuillez me détromper. L'union du
clergé avec le Gouvernement, pour la bonne exéeution de la loi, intéresse telle~
ment le bien public, que, pour la conserver, je suis disposé & tous les sacrifices
que¢ ma conscience pourra avouer.

Agréez, Monsieur le Minisire, 'assurance de ma haute considération.

1 CorNEILLE, ¢véque de Liége.
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Ne 17.

R T ey
A M. le Ministre de l’Intci?'iewn
Tournay, le 28 janvier 1846,

MONSIEUR LE MINISTRE ,

Les évéques de la Belgique, en s'empressant, il y a trois ans, de soumetire feurs
écoles normales au régime d’inspeetiony établi par la loi, ont voulu donner au Gou-
vernement un gage de confiance et unc preuve non équivoque de leur désir de
s’entendre et de marcher avec unc parfaite harmonie dans Pexécution {ranche et
compléte de la loi.

lls devaient sattendre & rencontrer des dispositions non moins rassurantes de la
part de Vautorité civile ; aussi leur élonnement fut-il grand , quand parurent les
arrétés royaux porlant I'élablissement des cours normaux. La faculté d’organiser
ces cours était , il est vrai, laissée au Gouvernement , mais I'utilité n’en étail rien
moins que reconnue ¢t le Gouvernement ne pouvait ignorer qu'ils devaient causer
un tort notable 4 nos institutions. En présence de cetle difficulté grave et dont les
conséquences Nous paraissaient comprometiantes pour 'avenir, nous avons exposé
4 M. Nothomb nos craintes el nos alarmes en les accompagnant de respectueuses
réclamations.

Ces réclamations , Mgr I'évéque de Liége vient de les reproduire, en vous les
adressanl en son nom privé. Comme la cause qu’il défend est aussi la mienne et
que les observations qu’il a I'honneur de vous soumettre s’appliquent également &
mon diocése , je viens adhérer et m’associer a4 la démarche qu’il a faite prés de
vous, Monsieur le Ministre, et me joindre a lui pour vous prier d’arréter I'exéeu~
tion d’'une mesure qui n'est pas seulemnent inutile mais encore dangereuse et de
prendre en considération les réclamations relatives aux autres objets repris aussi
dans la letire de Monseigneur de Liége.

Je profite de cette occasion de vous remouveler l'assurance de ma haute et
respectueuse considération.

G. J., év. de Tournay.
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No 18.

Seaage A
A Monsigm* le Ministre de UIntérienr.

Gand, te 9 février 1846,

Monsicur LE MINISTRE,

Jai Uhonncur de vous informer que jadhére en tous points aux observations
que M. lévéque de Liége vous a adressées au commencement de cette année, sur
Penscignement primaire ¢t sur les questions qui y ont rapport.

Je dois y ajouter, quoiqu’a regret, que I'école primaire supérieure du Gouver-
nement établie & Gand, dans une ruelle remplic de mauvaises maisons ne peut plus
continuer & étre soutenue par le concours du clergé. Jai signalé, ete. . . . .

Agréez  je vous pric, Monsicur le Ministre, Passurance de ma haute consi-
dération,

Louis-Joseen, €v. de Gand.
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No 9.

S AW et
A MM. les évéques de Licge, Gand, Brages, Towrnay et N,

Braselles, le 10 févrior 1845.

Moxsieur L’EvEQUE,

Les piéees de la correspondance qui a existé entre les ¢véques et mon prédéces—
seur au Département de 'Intéricur, m’ont été renvoyées par M. Nothomb, et jai
pu faire compléter le dossier relatif & vos représentations collectives du 23 ct du
28 povembre 1844. Jai fait, des nombreuses pitees de ce dossier, l'objel d’'un
examen brés séricux : les questions que soulévent les évéques peavent se résumer
ainsi :

1° Le Gouverncment doit-il poursuivre I'organisation des cours normaucx,
annexés aux écoles primaires supérieures, en vertu de Tart. 35, § 2 de la loi du
23 septembre 1842, et déerétés par les arrcétés royaux des 9 juin, 13 juillet et
3 aott 18437

2° De quelle maniére doivent étre distribuées les bourses d’études entre les
éléves-instituteurs fréquentant les écoles normales épiscopales souinises aun régime
d’inspection établi par la Ioi?

3° Quel sera le dispositif du chapitre du réglement des écoles primaires destiné
4 régler ce qui sc rapporte a I'enseignement de la religion et de lamorale ; dans
quelle forme ct par qui ce réglement sera~t-il promulgué ?

Et 40 Quelle scra la part d’intervention du clergé dans la nomination et les
agréations des instituteurs primaires?

La solution des deux premiéres questions sc trouve explicitement dans les lettres
de mon prédéeesseur, et notamment dans celles du 13 mai 1844 et du 2 septembre
de la méme année.

Tout en me référant & ces lettres, je vais, pour éviter toute occasion d’équivo-
que, avoir ’honneur de reproduire les principales dispositions auxquelles le Gou-
vernement s’est arrété jusqu’ici.

1re QuestioN. — Des cours normaux.

Les cours normaux déerétés par les arrétés des 9 juin, 43 juillet et 3 aout 1845
continueront de s'organiser, suivant l¢ plan expos¢ par M. le Ministre de I'Inté-
rieur, dans sa lettrc au gouverneur du Brabant, en date du 25 mars 1843, et
développé par le méme Ministre, dans la séance du 26 janvier 1844, a la Chambre
des Représentants, en réponse 4 une interpellation de 'honorable M. Orts.

Voici en quoi consiste ce plan :  °

Les lecons normales comprendront trois années d’études.
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Chaque école primaire supérieure wWadimetlra & ses cours normawx que quatre
Sléves par année d’études, on, pour les trois anuées, douze 6léves.

Ces ¢léves seront inlernes, Pon n'acceptera point d’externes,

L'on recrutera les éleves-instituteurs dans les elasses de Pécole primaire supé-
rieure elle-méme, en suivant In marche tracée par la lettre du 25 mars 1843 au
gouverneur du Brabant.

Il Wy aura poini de cours anormaux femporaires i Pusage des institateurs en
exercice ; les conférences répondent & ce besoin.

2¢ Quusrtion. — Bourses.

La loi permet l'alloeation de hourses de 200 fr., tant sur les fonds de ’Elat que
sur ceux de la provinee; elle ne soppose point & lallocation de bourses sur les
fonds comnrunaux.

Les deux sourees principales ol sont puisées les bourses sont done le budget de
Pinstruction publique el les budgets provineiaux.

Depuis 1845, une somme de 21,000 fr. figure au budget de TEtat pour cet
objet ; voici de quelle maniére inon prédécesseur a réglé Vemploi spécial de ce
rédit,

Les évéques n’ayant pas jugé a propos d’adhérer au projet de réglement géndral
qui leur fut communiqué , dés le mois de juillet 1843, 1o mode de collation des
bourses, le nombre des boursiers, le nombre des éléves & adinetire dans les éeoles
normales, tout cela a ¢1¢ jusquici abandonné aulibre arbitre de Pautorité dirigeant
ces €coles; quelques régles ont cependant été posées, quant & action du Gouver-
nement ct ¢’est dans la correspondanee de M. Nothomb que je les trouve : Chacune
des écoles normales du clergé pourra recevoir trente bourses de deux cenls francs,
dont 15 sur les fonds de I’ftat et 43 sur le budget provineial.

Ces bourses seront distribuées ¢ntre les trois années d'éludes ; de sorte qu'il n'y
ait dans chaque section ou année d’étude que diac bourses de PEtal et de la pro-
vinee, au maximum.

Ces trentes bourses représentent une somme de 6,000 fr., dont 3,000 & la
charge de IEtat. Elles ne sont conférées que pour aulant qu'ily ait dans les écoles
un nombre suflisant de sujels réunissant les conditions requises, et pourvu tou-
jours quil ny ail pas plus de dix bourses par seetion, cing de Etat, cing de Ia
province.

Le Gouvernenient s'est efforcé de faire voter par les conseils provinciaux, les
sommes suflisantes pour le service des bourses ainsi organisé. Toutes les provinces
ne Uont pas fait encore ; eelle de Liége a bien voté des fonds, mais clle ne veut
rien accorder 4 I'école de St-Roch ; des difficultés du méme genre se rencontrent
dans les provinces de la Flandre orientale et de Namur.

A cet égard done, Pon se trouve dans une siluation transitoire dont le Gouver-
nement a cherché 'année dernidre & diminuer les inconvénicnts.

Aussi, nayant pas été obligé, en application des régles ci-dessus tracées, d’ae-
corder aux éeoles de Malonne, de Carlsbourg ct de St-Trond, la totalité de
3,000 fr. qui pouvaicnt étrc eonfiés a chacune delles, mon prédécesseur a
employé en faveur de I’école de St-Roch la somme de 3,000 fr. qui, aprés la
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distribution faile, restait disponible sur les 21,000 fr. qui figurent au budget.
Cette mesure était toute bienveillante en faveur de T'éeole de St-Roch, car le
Gouvernement ne lui devait pas au deld de 3,600 (v, ; cependant clle a é1é Pobjet
de vives réelamations de la part de I'évéque de Namur,

Alin d'éviter ces difficultds, & lavenir le Gouvernement se tiendra strictement,
pour la collation des bourses, dans les limites indiquées plus haut. Il continuera
a employer de bons offices afin d’amener les provinces & donner aux éeoles nor-
males épiscopales Ie chiffre de bourses auquel chacune peut prétendre, mais il ne
se substituera plus en leur place , si clles se refusent & favoriser Pune d’elfes.

3° Quustion. — Reéglement des éeoles.

Déja par les soins du Gouvernement, et en conformité de 'art. 15 dela loi, Ia
partic du réglement des écoles qui doit élre soumise anx conseils communaux est
arréiée dans un grand nombre de communcs. Dans la partie qu'il resic & faire,
doivent se placer les dispositions qui concernent I'enscignement de la religion et
de la morale. Le Gouvernement n’arrétera cette partie du réglement qu'aprés
s’¢lre misd’accord avee les chefs des diocecses. Mais pour la promulgation de celle
partic clle-méme du dispositif, il faut nécessairement Pintervention d’'un pouvoir
constilutionnel ; ¢’est done le Gouvernement qui seul peut porter ce réglement.

La premicre année de Pexéeution dela loi, les évéques ont adressé & MM. les
curds une circulairesur lesrapports quiallaient s°établir entre eux et les institutenrs;
celic communication élait parfaitement légale et réguliére.

Jai ¢é1é informé officieusement du projet quauraicnt actuellement les évéques
de faire une circulaire et un réglement qu’ils adresseraient aux instituteurs ; cetke
marche serait tout & fait inopportune, et vous comprendrez facilement, Monsicur
I'Evéique, quelle séearlerait de Pesprit général des inslitutions constitutionnelles
qui régissenlt ladministration dans ce royaume.

4° Quesrion. — Nomination et agréation des instilileurs.

Les évéques demandent quun réglement d'administration générale soit fait,
d’apris lequel on ne procédera d aucune nominalion, ni dans les écoles primaires
supériewres ni dans aucune inslitution ot ils sont appelés & préter lewr concours,
sans qu'au préalable ils aient éié entendus, soit direcicment, soit indirectement
dans la personne des inspecteurs diocésains.

Comme mon prédéeesseur, je crois qu'il est salisfait au veeu exprimé par les
évéques., au moyen de la marche adoptée jusqu’ici ; pas plus que lui, je nc crois
pouvoir faire, de ces communications officieuses entre les deux inspections, Pobjet
d’un réglement d’administration générale.

J'ai maintenu toutes les instructions du dernier Ministre de Vintérieur & cet
ézard; jai, comme lui, recommandé aux inspecteurs civils de prendre sur toutes
les questions de personnes , lorsqu’il s'agit de morale et de religion, avis de Pin-~
spection ecclésiastique, et de me faire conmaitre cet avis dans leurs rapports. Le
Gouvernement ne décide quiaprés avoir murement pesé tous les avis. Aller plus
loin, c¢e scrait modifier profondément la Ioi par son exéculion, et, comme vous,
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Monsicur YEvéque, je désire que cette loi soit exéculée, et dans sa lettre ot dans
son esprit, avee une véritable intelligence des devoirs et des droits de chacun.,

Le législateur a voulu que toutes les difficuliés qui pourraient survenir dans
Pexécution de la loi fussent résolues dans une sphére élevée et par 1a méme moins
accessible aux intéréis particuliers ; ¢’est pour cela qu’il a ¢établi que les rapports
officicls entre l'autorité eivile ct le clergé, pour ce qui concerne I'enscignement,
auraient lien de I'évéque au Ministre. (Art. 7, 8 ¢t §.)

Je saisis, ele.

Le Menistre de Ulntérieur,

YaxN pe WEYER.
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A.

Monsieur 1t Mivistin,

Une circulaire datée de février, éerile aux parents des aspirants-instituteurs qui
réelament une bourse dans une des éeoles normales de PEiat, el insérée au
Mémorial administratif des provinces, nous apprend que chaque ¢cole norniale
de TEtat est destinée 4 recevoir 450 éléves-instituteurs, dont unce moitié sera
gratifiéc de bourses de 200 fr. du Gouvernement, tandis que Vautre moitié¢ pourra
dtre favorisée de bounrses par les provinees ou par les communes.

Dautre part, quoiqu’a la réanion de Bruxelles, les inspecteurs diocedsains aient
fait connaitre que Pétablissement des eours normanx prés des éeoles primaires
supéricures n’étail aucunement nécessaire dans les provinees ot il existe déja une
¢cole normale libre, cependant le Gouvernement parait résolu d’user de la faculié
que la loi lui accorde ct d’ouvyrir ainsi, avee ccs cours, la carriére de enseigne-~
ment & quelques centaines d’¢lé ves-instituteurs de plus.

Mais quatre a cing cents ¢éves pourront, d’aprés un caleul d’ane exaclitude
peu contestable, suffire amplement aux besoins de toutes les communes de la
Belgique.

Et dés lors les éeoles normales libres seraient sans objet.

Nous ne pensons pas, Monsieur le Ministre, que cet inévitable résullat réponde,
en aucunce maniére, d vos inlentions, Nous croyons ¢t nous devons admettre que
vous avez voulu sincérement imtervention des élablisscments ¢piscopaux ; nous
devons supposer que leur adoption ma pas €lé illusoire ; nous devons vous eroire,
mieux que personne, convaincu que, loin de vous imposer la nécessité d’organiser
les Gtablissements de PEtat comme si les notres ncxistaicnt pas, la loi a tout au
contraire reconnu Pexistence de nos éeoles libres; la loi en a supposé la conser-
valion & cerlaines conditions qui ont été remplies, et quon peut méme dire, en
consultent la discussion qui eut lieu a 'occasion de cet article fondamental, que
la Joi a paru en faire son point de départ. Et vous-méme, Monsicur le Ministre,
indépendamment des sccours ¢t des cncouragements que vous avez bien voulu
nous donner avant Vexistence dc la loi, n’avez-vous pas, en recommandant dans
toute la Belgique Youvrage de M. Barrau, fait I'dloge de I'organisation de nos
écoles, an détriment du sysiéme conire lequel nous préscnions ici nos justes
réclamations?

En effet, selon M. Barrau, les bonnes écoles normales doivent élre nécessaire-
ment des internats. De loutes les maniéres d'organiser une école normale, a-t-if
dit, celle qui fait admeltre les éldves comme exicrnes, est sans contredit la plus
mauvaise..... 1 ajoute : La constitulion d’une école normale en exiernat est
dangereuse.....; et puisqu’i cet égard i ne s'éleve aucun doute, pourquoi la
tolérer?..... Pourquoi I’é¢tablir, demanderons-nous, 4 plas forie raison, surtout
en présence de nos ¢eoles normales-pensionnats, déja adoptées par le Gouverne-

ment et suffisant anx besoins des provinces ou clles sont élablics? Nous nous
16
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rappelons, il est vral, que M. Alvin nous a dit & Malines que les cours normauax
daient destinés @ fournir aux villes des instituteurs plus distingués ; ¢t nous
savons que celle réponse a encore ¢ié faite aux observations de MM. les inspec-
tenrs diocésains & la réunion de Malines; mais outre qu’il w'est pas aisé de com-
prendre comment la pire espéee des éeoles normales serait propre & produire les
meilleurs fustitaleurs, suppesons - le un instant, contraircment & avis de
M. Barrau et de tous les honunes spéciaux de PAllemagne ¢t de la Hollande, dun
mérile égal & celui de nos éeoles-pensionnats; encore Padoption de eelles-ci, du
mowment qu'elles suffisent, ne nous parait pas pouvoir sagement s'accorder avee
Pélablissement de celles-la; car ¢’est, en définilive, aprés avoir approuvé nolre
oavrage, équivalemament le délruire.

En sceond licu , sclon M. Barrau, les ccoles normales NoMuneuses dodvent élre
proserifes ; 14, en effet, la direction west plus possible; il parle de cette direetion
« qui fait profiter de la nuit et du jour, des ¢ludes el des réercéations, des repas et
» des promenades, non pour prévenir le mal, mais pour opérer le bien, en formant
» les habitudes de éléve-maitre. » Il ne veul done pas plus de 40 & 50 éléves dans
une bonne éeole normale; ¢’est le mowbre, ou & peu prés, que renferment les
notres, Monsicur le Minisire ; clics auraient done, de ce chef, une supériorité sur
celles de I'Ktat, si on suivait le plan de réunir dans celles-ci jusqu'a 150 éléves.

Mais il cst une derniére considéralion qui nous oblige de faire un appel & votre
justice, Monsicur le Ministre.

Lorsque dans I'intérét des populations catholiques de nos dioctses , nous nous
sonmes imposé des sacrifices considérables a Veffet d’établir des écoles normales |
aujourd’hui déjd plus ou moins florissantes , nous avons osé cspérer que le Gou-
vernement ct les provinees , appréciant nos vues , accorderaicnt des secours aux
¢léves qui 8’y préparent & la carritre de Penseignement. Jusqu'ici e Gouvernement
el quelques provinces ont rempli cetic attente et sccondé nos efforts. Mais voici la
circulaire qui promet une quantilé extraordinaires de bourses aux éléves des
éeoles normales de VEtat, ct, des la premitre année, des bourses de 200 fr. . c'est-a-
dire autant que plusicurs d’entre nous ont pu assigner & ceux dont un an, méme
deux années d’études ct de bonne conduite avaient permis de constater la vocation
el Paptitude. Que vont-elles donc devenir nos écoles adoptées? Sc trouveront-elles,
quant aux bourses, dans des condilions & peu prés égales & celles de PEtat? Cest
ici pour clles une question d’avenir ou plutot d'existence. En effet, Monsicur le
Ministre, veuillez remarquer que l'organisation de nos ¢coles normales a ¢1é basce
sur cette idée fondamentale, & laquclle tout Pouvrage de M. Barrau sert pour ainsi
dire de commentaire, que le véritable but des écoles normales est de former des
institutewrs pour le peuple; que c’est surtout pour les communes ruvales que Lon
doit préparer les éléves-maitres. 11 s'inquitte peu des villes. Jamats, dit-il, une
ville ne manquera d'instituteurs qui sauront proportionner Uenseignement d ses
exigences ; mais il n'en est pas de méme des campagnes. Des lors c'est aussi des
campagnes que doivent nous venir la plupart de nos éléves; ct nous ajoulerons
que ce ne sont pas les familles les plus fortunées qui les fournissent; il en est pen
qui, durant trois ans, puisscnt payer leur pension. Sidone les ressources du trésor
et des caisses provineiales devaient étre affectées au serviee des écoles normales de
I'fitat, dans des proportions telles que les éléves des notres ne pussent plus comptler
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sur Ies secours qui leur sont néeessaires , nous regarderions Uexécution de la loi
comme vicide , désastreuse et funeste an bien-détre des populations qui nous sont
confiées.

Enrésumé, Monsicur Le Ministre, les inspeeteurs civils et ecclésiastiques et tous
les hommes pratiques qui connaissent Ie pays, vous diront que, vu Pimpossibilité
de construire simullanément des ¢éeoles ¢t des maisons d’instituteurs dans toutes
les communes qui en sont encore dépourvaes, 150 éléves-insliluleurs dans les
denx ¢écoles normales de PEtat el les 250 4 300 dléves que renferment déja les
notres, présentent un ehiflre tout & fait au niveau des besoins actuels de la Belgi-
que, ot que peni-tire dans peu d'années, ils offriront un excédant. D'ott il résulte
quen réduisant de moiti¢ le nombre projeté des éléves des élablissements de PEital,
ct en n'usant pas de la faculté d’ouvrir des cours mormaux, vous conciliercz tous
les intéréts, vous mamrliendrez ct réaliserez "adoption de nmos écoles, vous amélio-
rerez I'étal intérieur de eelles de UEtat et vous épargnerez au trésor une dépense
qui tournerait évidemment au déiriment de Pinstruction publique.

Aprés un exposé aussi consciencicux de nos craintes et de nos désirs, nous
espérons, Monsicur Ie Ministre, que vous voudrez bien nous communiquer la
résolution que vous aurez prise.

Agréez, en attendant, Passurance des sentiments respectuenx avee lesquels nous
avous I'honneur d’étre,

Vos (rés humbles serviteurs,

CorneILLE, dvéque de Liege.
I'rangors, évéque de Bruges.
Gaspar-Jos., évéque de Towrnay .
Nicorauvs-Josrpuus, episc. Namure.
Louis-Joseput, €véque de Gand.

10 aveil 1844,




