qv

(Ne 188.)

Champre des Weprésentans.
e e IS s

Stance vu ler Mar 1837.

RAPPORT fait par M. Hye-Hoxs, auw nom de la section centrale (*),
sur la proposition de MM. Brrcer, D’Horrscamivr ef Lovoe , rela-

tivement aux Porcelaines el Faiencoes.

MEssizurs,

Vous avez envoyé a I'examen de la section centrale pour les modifications
h apporter au tarif des douanes, Uamendement proposé par MM. Berger,
D’Hoffschmidt et Zoude, relalivement aux porcelaines, faiences et creusets.
Nous avons examiné avec la plus scrupuleuse attention tout ce qui se rapporte
a cette branche importante de nos produits, et cet examen nous a portés &
modifier les premictres propositions que nous avions eu Fhonneur de vous
faire. Ce qui justifie ces changemens, c¢’est que nous avions été induits en
erreur par I’examen du tarif comparé, imprimé par ordre du Gouvernement,
dans lequel nos faiences sont indiquées comme payant un droit de fr. 53 90 cs
par cent kilogrammes, tandis qu’en réalité ce droit ne s’applique qu’aux falen-
ces en terre commune, et que les faiences en terre de pipe sont prohibées &
'entrée en France.

Dans I’état actuel des choses, les ouvrages en terre sont tarifés a l'entrée
de noire pays, comme suit :

Poteries importées de France. Valeur. 15 - %o

Potents de terre et grés de toute espéce e e e e e e » 6 p. o
Faiences importées de France . . . . . . . Par 100kil. Florins. 20 »
Faiences de toute espéce . . . . . . . . » » B »
Porcelaives importées de France. . . . . . . » » 30 »
Porcelaines " » 10 »

(*) La section centrale était composée de MM, Du Bus, vice-président, Pollenus,
Mast de Fries, De Smet, Dumortier, Milcamps ct Hye-Hoys , rapporteur,
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La proposition du Gouvernement sur ces objets est la suivante :

Poteries de terre et de grés . « .« o« » - + + +« - .+ . . Valeur. 6 p. .
e » . gfﬁ i ?“?“ : ¢ ? . .
Faiences peintes ou imprimées ., . . . . . . Par 100 kil. Francs. 15 »
Id. de loute espéce blanches . . . . . . » » 10 »
Porcelaines peintes ou dordes. . . . . . . . 0 » 50 »
Id. blanches ou teintes sans dorure, . » » 25 »

La proposition de MM. Berger, D’Hoffschmidt et Zoude est ainsi concue :

Poterie commune, . . . . . . . . . . . Par 100 kil. Francs. 38 »
Faience en terre commune blanche, . . . . . » " 10 =
Id. ld. de’corée. s e e » » 20 »
Id.» en terre de pipe blanche . . . . . . » »o 40 e
Id. id. décorée . o . . . . » » 80 »
Porcelaine blanche . . . . . . . . . . . » n 80 =»
Id. décorée. . . . . . . . . . . . » » 160 »

Nous allons examiner successivement chacun de ces objets.
Poterie commune,

Cet article se fabrique dans toutes les localités du pays, et la matiére pre-
miére qui sert & le confectionner se trouve partout. MM. Berger, D’Hoffschmidt
et Zoude, proposent desubstituer un droit de 3 francs par 100 kil. , & celui de
six pour cent demandé par le Gouvernement.

Il nous a paru utile de convertir le droit a la valeur en un droit aa poids,
parce que ce mode de vérification matérielle rend la frande des déclarations
impossible, et que dailleurs, il est admis pour les faiences et les porcelaines.
Nous avons aussi adopté le chiffre proposé par nos honorables collegues , qui
revient moyennement au taua de six pour cent présenté par le Gouvernement.

Nous devons faire remarquer que les vases et cruchons en grés commun

rentrent dans cette catégorie‘
Faiences.

Le projet de tarif du Gouvernement confond sous cette dénomination les
faiences de toute espice, c’est-a-dire les faiences en terre de pipe et celles en
terre communc revétue d’un vernis opaque. La proposition de MM, Berger,
D’Hoffschmidt et Zoude, a pour but d’établir deux catégories de faiences,
savoir celles en terre de pipe et les falences en terre commune. La distinction
de ces deux especes de faience est trés-facile, la pate des faiences en terre de
pipe ¢tant blanche, tandis que celle des faiences en terre commune devient
rouge par la cuisson. D’autre part la diférence de valeur des unes et des autres
est telle que Pon ne peut se défendre d'admettre cette dislinction. La faience
en terre de pipe vaut le double et ne pése que la moitié de celle en terre com-
mune; il devenait donc nécessaire d’admettre la distinction présentée par nos
honorables collegues du Luxembourg , aussi volre section centrale a-t-elle una-
nimement adopié ceite base de tarification , qui justifiera ses propositions en
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tant qu'elles ont pour but d’abaisser les droits proposés par le Gouvernement
sur les faiences en terre commune et de les élever sur celles en terre de pipe.

La production des faiences est un objet de haute importance pour le pays ,
puisqu’elle a pour résultat de créer des valeurs considérables avec du limon.
Cependant dans ’élat actuel, une notable partie de ces valeurs est enlevée 3
notre pays, puisquc, en 1834, PAngleterve a importé 332,009 kilogrammes
de [aience, ' Allemagne 8,238 kil., et la France 2,036. Or en prenant Passiette
pour base, et en calculant les importations d’Angleterre qui se composent de
faience en terre de pipe, & raison de huit assieties par kilogramme, on aura
pour résultat en 1834 une importation équivalente 4 2,656,000 assiettes. Ft
cependant nos fabriques peuvent suffive & la consommation de cet objet, pour
lequel nous exportons chaque année un capital considérable.

Fatences en terre commune.

Aprés avoir admis le principe de la distinction des [aiences, votre section
centrale a examiné ce qui est relatif aux faiences en terre commune. Gette
espece de faience paie fr. 53 90 ¢. par 100 kilogr. & I'entrée en France; chez
nous elle paic 12 fr. & Pentrée, ¢t 40 par les frontidres de France. La propo~
sition de nos honorables collégues MM. Berger, D’Hoffschmidt et Zoude a
pour but d’en élever le droit & 10 fr. par 100 kilogr. lorsqu’elles sont blanches,
et & 20 lorsqu’elles sont décordes. Ge droit de 10 francs sur les faiences com-
muunes blanches donne 10 centimes au kilogr., qui comprend environ cing-. as-
sicttes, cest-a-dire environ 2 c. par assiette, ce qui fait approximativement
10 pour cent. Votre section centrale, considérant que cette fabricalion est
avancée dans le pays, a cru pouvoir en réduire le droit & 8 francs sur les
esptces blanches, et & 12 sur les décorées. En admettant ainsi des taux infé-
rieurs a l'ancieni droit sur ces espéces de faicnces communes , volre section
centrale justifiera d’autant mieux I'élévation quelle propose sur les faiences
en terre de pipe.

Faiences en terve de ppe.

Pour évaluer cet objet, ainsi que tous ses analogues, il fant prendre pour
base I'assiette, quiforme la grande consommation de ces produits. En estimant
la douzaine d’assieties en terre de pipe étrangéres, 2 trois franes la douzaine,
et ladouzaine pelites et grandes, au poids moyen d’'un kilogramme et demi, on
verra que le droit, réduit comme le Gouvernement le propose a dix francs les
cent kilogrammes, ne donnerait que 1 centime ct guart par assietie, on en-
viron cing pour cent de protection & nos fabriques.

En estimant les assicttes peintes étrangéres a 4 francs la douzaine, le droit
de 15 francs proposé par le Gouvernement ne donneraitqu’environ un centime
trois quarts ou environ six pour cent de protection. Pour obtenir un droit de
dix pour cent en faveur de notre industrie, il faudrait gqu’il it de 20 francs
les 100 kil., sur les faiences blanches, et 27 francs sur les faiences imprimées.
Or, un pareil droit n’a rien que de raisonnable, surtout si Pou considére que
le pays peut facilement se suffire 2 lui-méme pour la production des faiences
en terre de pipe. Néanmoins, comme il s'agit d’augmenter le droil actuel,
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votre section centrale vous propose de restreindre le droit & 18 francs par 100
kil. sur les faiences en terre de pipe , unies, et de le porter & 27 francs sur celles

imprimées.

Porcelaines.

. - b s .

Ainsi que nous avons eu Phonneur d(f vous L'exposer, le droit actuel sur cet

article est de 30 florins par les frontiéres de France ct de 10 florins par les
autres fronticres ; or, il résulte du tableau du commerce quen 1834 ,

La France a importé en Belgique . . 48,009 kilog. de porcelaine blanche.
5,348  » 5

L’Allemagne. . . . . . . .
435  » »

L’Angleterre. . . . . . . . .

Il suit de cet exposé que la presque totalité des importations de porcelaine
aeu lieu par la frontiére de France, bien que cette frontidre présentat les
droits les plus élevés. Clest que ce pays produit la matiére premiére qui est
nécessaire 4 la fabrication des porcelaines et dont notre industric elle-méme
est tributaire. Sile droit actuel de 63 francs les cent kilog. était réduit a 25 fr.,
ainsi que le Gouvernement le propose, il équivaudrait a 25 centimes par kilogr.,
et comme un kilogr. de porcelaine francaise offre au moins six assiettes, il en
résulterait que le droit serait réduit a environ quatre centimes par assiette ,
ce qui ne serait qu'environ quatre pour cent de protection en favear de notre
industrie.

Si le tarif actuel, gui revient a environ dix pour cent, n’offie gu'une protec-
tion insuffisante & notre industrie, il est facile de voir quel sort funeste Pattend
le jour ot cette protection serait réduite a quatre pour cent. Avant arrété
de 1823 , nos fabriques de porcelaine étaient dans la derniére détresse ; depuis
lors elles se sont relevées, et de nouvelles fabriques se sont établies & c6té des
anciennes, sous la protection de lalégislation actuelle , protection qui n’a rien
de prohibitif puisqu’elle se réduit aenviron dix pour cent. Nous pensons donc
qu’il y a lieu de maintenir le droit actuel établi envers la France, et pour faire
disparaitre tout semblant de partialité en vers cetie puissance, nous vous propo-
sons d’étendre ce droit 4 toutes nos frontiéres sans distinclion de provenance.
Quant alaporcelaine peinte ou dorée, nous croyons devoir vous proposer d’en
fiser le droit d’entrée a 80 francs par 100 kilogr. en faveur des peintres et d’éco-
rateurs indigenes. Ce qui prouve combien ces propositions sont modérées, c’est
que ces mémes porcelaines sur lesquelles le Gouvernement propose de réduire
le droit au tanx de 29 francs au profit de la France, pajent en France 344 fr.
50ces par cent kilog., ce qui équivaat a la prohibition.

Le tableau comparatif que nous joignons au présent rapport justifiera les
proposilions que nous avons Fhonneur de vous présenter.

Le Rapporteur, Le FVice- Présudent,
BYE-HOYS. F. DU BUS, aint.
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