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Stance npu 12 Novemsre 1835.

RAPPORT

De la Section centrale (1) sur le projet de lov délerminant la novvelle
vépartition dw principal de la contribution foncicre, daprés les ré-
sultats du cadastre, entre les provinces d' Awvers, Brabanl, Flandre
occidentale, Flandre orientale, Lidge er Namur.

Mzrssizurs ,

La loi scrait une déceplion, si, aprés avoir proclamé I'égalité de tous les
Belges, et consacré la défense d'établir aucun privilége en matiére d'impdts,
clle démentait, dans Pexéculion, ces principes importans de notre ordre social,
si elle ne répartissait les impdts et les charges, enlre lous les citoyens, dans
une juste proportion de leur fortunc.

Ces principes cependanl ont éié méeonnus jusqu’d ce jour, i Iégard de la
contribution fonciére. Depuis 30 ans, et plus, quelques provinces du royaume
se plaignent d’'une surtaxe dans la contribution fonciére; leurs plaintes ont
souvent retenti dans les Chambres légisiatives , et sonl montées plus d’une
fois jusqu'au Lidne. L’existence du mal ne fut jamais mis en doute; cest
qu'en effet, pour se convaincre de Tinégalité qui excite les réclamations, il
ne faul éire ni géométre, ni expert; il suflit de se transporter sur la ligne
qui sépare les provinces surtaxées de celles qui sont favorisées par la répar-
tition actuelle, et 13 chacun verra des propriétés contigues, donnant chacune
le méme revenu , louées souvent au méme fermier, el dont 'une est frappée
d’une contribution fonciére plus forte d’un tiers, de la moitié, des trois quarts
que celle de la propriéié adjacente; et pourquoi? Par le seul motif que 'une
se trouve en~deci el lautre au-deld de cetle ligne ficlive qui sépare les

(1) La Section centrale était composée de MM. De Binr, président, Tutexzonr, Ds Sxxr,
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provinces. La méme anomalic existait de canlon a canton, de commune a
commune dans la méme province. .

Mais st on était généralement daccord sur Texistence dinégalités cho-
quantes, on ne s’enlendait plus lorsqu’il sagissail de fixer la quotité de la
switaxey el, dans eet élat de choses, les provinces 1ésdes furent condamnées
A supporter patiemmenl, jusqu'a Pachévement du cadastre, Vinjustice commise
a leur égard. Ce moment , Messieurs, est enfin arrivé, et le gouvernement
yous convie & sanctionner anjourd’hui un grand acte de justice, en rétablis-
sant I'égalité proportionnelle de province a province. C'est Pobjel du projet
de loi qui esl souniis & vos délibérations.

Ce projet a renconlré, en général, peu d'objeclions dans les scclions;
aucune n’en allagque ouverlement la base, et tout le monde semble en avoir
compris I'équité. Cependant la 2¢ section a adopté trois propositions qui
ont attiré spéeialement l'attention de laj section centrale, el qui, si elles
¢taient adoptdes, bouleverseraient toute la loi. La seclion centrale les a
rejelées, ot nous thcherons de justifier sa résolution.

La premiére proposition consiste 2 nommer, au sein de la Chambre , une
commission composée de 27 membres pris en nombre égal dans chaque
province , et , autant que possible , dans chague arrondissement judiciaire , &
Yelfet d’examiner en détail les travaux du cadastre et d’en faire rapport a la
Chambre.

La 2¢ tend & ne mettre la ot & exécution qu’un an apreés la composition des
conseils provinciaux , qui seraient consultés par la commission dont il vient
d'étre parlé,

Le rapporteur de Ia 2¢ section a, dans le sein de la section centrale, madifié
celie proposilion en ce sens que, dés & présent, les provinces des Flandres et
d’Anvers seraient dégrévées d'un tiers de la surlaxe, d’aprés les tableaux accom-
pagnanl le projel du gouvernement.

La 3¢ proposition, qui suppose le rejel des deux premiéres, a pour but
9 3
dopérer la péréqualion en sepl ans, en dégrévant, pour 1836, les deux Flandres
et la province d’Anvers du tiers de leur surtaxe, d’aprés les tableaux joints au
3
projet de lot du gouvernement, el ensuite , d’année en année, d'un sixi¢me de

la surtaxe reslante.

Les deux premiéres proposilions paraissent, au premier abord, d'aulant
plus admissibles quon leur assigne pour principal motif le désiv d’éclairer Ia
Chambre sur un projet de loi donl personne ne conteste Uimportance. On
ajoule encore que le projet se résume en une question de chiffres, surlaguelle
la législation ne peut pas voter aveuglément et sans examen; qu’il y a ici la
méme urgence de nommer une commission dans le sein de la Chambre, que
lorsquil s’est agi de fixer la circonscriplion judiciaire des cantons ; que, dail-
leurs, la péréquation de Uimpdt se rattache aux intéréts provinciaux, et que,
dans lespril de la Constitulion, les conseils provinciaux doivent étre au moins
consultés sur cet objet.

Ces raisons, Messicurs, sont spéeieuses ; mais quand on les examine de pris
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on demeure convaincu qu'elles ne sanraient justifier les propositions dont il
vagit et qui ne sont pas seulement inutiles, mais méme inexécutables.

Inceadcutables : Supposons, en effet, la commission constituée. Fxaminera-t-
dle cn détail, comme on le dit, les travaux du cadastre P Mais ceux qui
1¢glent ainsi sa mission, savenl-ils que ces travaux se composeni d’une infinité
de détails dont Texamen exigerail plusicurs années; ou bien, reculant devant
Yénormité de celte tiche, la commission s’arrétera-i-elle & une partie des opé-
rations cadastrales ? Mais quelle partic examinera-t-elle? Ce ne sera ¢videm-
ment pas Pexactitude de la levée des plans parcellaires de toul le royaume.

Sera-ce au conlrdle des évaluations et des classemens des propriélés qu’elle
sattachera? Mais cetle opéralion n'est pas plus praticable pour clle que la
premicre.

Comment espérer, en effet, que trois dépulés connaissent asscz chaque
localité de leur province, et disons méme chaque parcelle de terrain, les
facilités d’exploitations, toutes les circonstances qui influent sur la valeur des
biens , ¢t que ces Lrois dépulés dépouillent assez tout intérét de localité pour
controler des experts impartiaux, entourés d'une foule de renseignemens,
accompagnés dans tous leurs travaux par des conlrdleurs forcés de suivre
pas & pas les instructions? Et quand ces trois députés le pourraient dans
leur propre province, qui ne sapercoit quils sont nécessairement inaples &
apprécier les opérations dans les provinces limitrophes? Lt cependant, sans
cela, il est impossible de se prononcer sur T'exactitude du cadastre, puisgu’il
s’agil bien moins de fixer la valeur réelle, que la valeur relative de province &
province.

Nous avons dit que cel examen, que réclame la 2¢section, serait dans Lous
les cas ¢nutile. Lt en effet, Messieurs, la loi n’a-t-elle pas entouré la fidélité
des évaluations de loutles les précautions possibles? Est-ce une opération qui
yest faite dans Pombre, et chaque partie intéressée n’a~i-elle pas eu la faculté
de la combattre coniradictoirement ! Vous le savez, Messieurs, chacun a pu
suivre tous les travaux de l'arpentage et de Pexpertise, pendant le cours de
leur durée; chacun a élé averti, par bulletin remis a domicile, de I'opération
qui Pintéressait el du droit qu’il avait de réclamer. Toutes les criliques ont é1é
provoquées , écoutées, jugées. Si Yon ajoute a cela que les conseils commu-
naux, par leurs délégués aux assemblées cantonales, ont eu liberté entiére
d’examen el de discussion, il ne peut rester aucun doute que la loi n'ait épuisé
tous les moyens d’arriver a une égalité proportionnelle.

Sous quelque forme douc que la commission d’examen proposée par la
%e seclion, Se déguise, c’est, en réalité, une commission de révision des
iravaux du cadastre. Or, si celte révision peut étre utile, désirable aprés une
certaine période d’années, aucun corps n’est moins propre a ce travail que
les députés, qui, par la nature des choses, et Pon pourrail presque dire
par devoir, seraicnt soumis A des influences locales et provinciales.

Votre section centrale , Messieurs, a voulu faire I'essai d’'un examen des
évaluations de quelques communes limitrophes, apparlenant & deux provinces
différentes, et elle a ddi reconnaltre son impuissance a contrdler les évaluations
fixées par administration provinciale.
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Vous en jugerez, Messieurs, par un seul exemple : voici le tableau de ces
évaluations pour la commune de Renaix (Flandre orientale), limitrophe
avec Lllezelles (Hainaut).

D 0 , .
y PERRES | ppyg, BOIS.
= LABOURABLES.
221
un
b . C
E‘% Evalaations d(finitives, fisdes par Padministiation
povineiale, conforménient a la lor
Frasore ormewrars.| Renaiv, 1 107 171 44
limitrophe 2 g1 110 28
avee 3 73 76 18
4 48 10 5]
5 23 n »
Hamvave . ., . . ] Ellezelles. 1 48 124 &8
2 72 86 23
3 50 38 11
4 30 15 "
6 ] 5 n ]
e e b e Ao bl i it SR —— “‘“‘"_—L

Livrez ce lableaun & la discussion entre les députés du Hainaut et ceux de la
Flandre, et demandez-vous sl esl possible que de leurs débats jaillisse
quelque lumiére pour la Chambre, et si ce ne serail pas engager inutilement
un combat dont personne ne saurail sortir victoricux.

Et quand méme ils croiraient pouvoir critiquer le taux de Pune ou de
Pautre classe, ils n'auraient encore obtenu aucun résultat, puisqu’il faudrait ,
en oulre, pour juger de la lésion, connaitre Papplication qui a été faite de la
classificationa chaque parecelle du terrain,

V’exemple que l'on cite de la commission chargée d’examiner le projet de
circonscription cantonale | est peu propre & exercer quelque influence. Pour
ne signaler qu'une seule différence, il suffira de faire observer quil v’y a la
aucune collision entre les provinces, et que la Chambre peut s’en rapporier,
sans danger , aux changemens proposés par les députés de chaqwe province,
ainsi que cela arrivera inévitablement. Mais il en est autrement de la péréqua-
tion, ou lintérét des différentes provinces cst en opposition.

Avouons-le donc, une chambre 1égislative est, par la nature des choses ,
incompéiente pour juger de ces détails. Ce qui est vrai des chambres lest
également des consgils provinciaux. -

On a soin de dire, il est vrai, que lintention de la 2¢ section nest pas
d'opérer une révision totale du cadastre; que les conseils provinciaux sont
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aussi compdétens, pour donner un avis, que I'élaient les eonseils cantonaux ,
et que la législalure ne peut s’entourer de trop de renseignemens.

Mais on oublie que les conscils cantonaux, dont Pexamen d’ailleurs était
limité & leur canton , disculaient contradicioirement avee les direcleurs et les
contréleurs du cadastre, et que la loi asi bien senti Pimpossibilité de déférer
la décision des diflicultés qui s’élévent, 3 un corps nombreux et parlagé
dlintéréts , quelle a investi les préfets seuls du droit d’y statuer. Mais admet-
tons qu’on prouve 3 la Chambre quelques errcurs de détails, ce ne sera pas,
sans contredit, la législature qui fixera I'évaluation définitive des communes et
des cantons; el tout ce qu'elle pourrait faire serait dordonner de nouvelles
experlises. Voila done la péréguation rejetée de nouveau pour plasieurs
anndes; el comme il est hors de doule que chaque fois qu'une loi de péré-~
quation serait préseniée , les mémes objeclions se renouvelleraient, le cadastre
ne recevrail jamais son exdécution pleine et entiére. C’est par tous ces molifs
gue la seclion centrale a rejeté la premiére proposilion de la 2¢ section, par
cing voix centre deux, et la seconde proposilion, par six voix contre une.

Sans doute des erreurs doivent avoir été commises dans le cadastre; mais
ces erreurs parlielles ont é1é dans les prévisions du 1égislateur. Lorsque les
plus grands hommes d’étal de France se sonl prononcés pour linstitution du
cadaslre , pense-l~on qu’ils aient 0sé se flatler qu’aucune errcur ne se scrait
glissée dans les détails infinis d’une opdération qui s’étend, pour la Belgique
seule, & environ cing millions de parcelles disséminées sur toute la surface
du royaume ! Non , personne n’a eu celte prélention insensée, el ¢’esl pour ce
motif que le Recueil méthodique parle de la révision : mais par qui doil-elle
dtre oblenue ? Par administralion , parce gqu’il 0’y a de position mpartiale et
désintdressde que celle du gouvernement,

Cest1d une vérité proclamée par lous ceux qui ont examiné la péréquation
de impét foncier, et que ne peuvent méconnaitre les antagonistes du projet
de loi.

On congoit qu'on se lienne en garde contre les projets de lois qui se lient a
des questions ol I'intérét des contribuables est en opposition avec les intéréts
du fisc; mais on mne peul accueilliv avec mdéfiance les propositions dans
lesquelles le gouvernement est sans intérét, et dans lesquelles , si on pouvait le
supposer assez injuste , il devrait étre porté & déguiser dans ses opérations les
lorts existant aujourd’hui pour quelques provinces, plulot qu'a les exagérer,
afin d'dviter ainsi les réclamations qu’améne infailliblement une péréquation
nouvelle , quelqu'équitable quelle puisse étre.

Dans quel délai sopérera la révision donl nous venons de parler? Une
révision trentenaire suffirait peut-étre en des temps ordinaires; mais outre
qu’d la premiére péréquation de I'impdt foncier, il importe de faire disparaitre
dans un bref délai les erreurs et omissions qui pourraienl étre signalées &
I'administration, il ne faut pas perdre de vue quaprés une révolulion la
valeur des biens est nécessairement variable, et que d’ailleurs les voics de
communications de toute nature, qui Souvrent sur tant de points a la fois du
royaume, peuvent changer en peu d’anndes la valeur relative des propriétés.
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Volre seclion cenlrale s'est done décidée d Punanimité pour unerévision dans
le terme de 10 ans.

armi les différens modes de péréquation qui se présentent, le gouver-
nement a préféré celui qui a pour effet de naffecler en rien les vecelles du
trésor, el qui consisled réparlir le principal de la contribution fonciére payée
par les provinces cadastrées en 1835, au mare le franc, daprds le revena net
imposable de loules Ies propriéiés baties el non baties.

Ce mode v’a renconlré aveune objection; mais les avis ont ¢lé parlagds
sur I'époque & laquelle il convient dintroduire la nouvelle péréquation. Le
gouvernement propose de ne Uétablir que partiellement el progressivement,
dans l'espace de Lrois ans, & partir du 1¢ janvier prochain.

Qutre la proposition de la &me scetion, qui consisle, comme nous 'avons dit
plus haut, & n'introduire la péréquation quen 7 ans, un antre amendement
a é1é présentd parles 4 et §¢ seclions, ayant pour but d'effectuer la péréquation
totale en 1836.

Ceux qui soutiennent le projet du gouvernement, se fondent sur ce que la
péréquation, bien quéquitable en elle-méme, doil s'opérer cependant de
maniére & ne pas méconlenter les provinces dont la quote-part dans Pimpét
foncier doit élre majorée, et & leur faire senlir le moins possible celte aggra~
vation de charges.

A ces observalions on répond, quon ne saurait étre jusie i demi; que la
surcharge pour certaines provinces étant anjourd’hui prouvée, on ne saurait,
sans injustice el sans violer la Constitution, qui prohibe tout privilége en
mati¢re d'impdis, reculer plus long-temps I'époque de la péréquation ; qu'on
ne peut faire nailre des plaintes en proclamant un acte aussi ¢minemment
équitable que la péréquation des impdts ; mais quon en ferait éclater de bien
fondées si on ajournait encore la réparation d’un tort qui existe depuis 36 ans
et dont Pévidence est aujourd’hui démontrée.

Dans cettelutle d’inléréts opposés, la section centrale, appréciant ce quiily
a d’exagéré dans les deux opinions, el aprés avoir rejeté par quatre voix contre
une la proposition des 4¢ et 5° sections, s'est arrétée a une voie de conciliation
en vous proposant, Messieurs, 2 cing voix conlre une, d’introduire la péré-
quation en deux ans.

Daprés les considérations qui précédent, la section centrale vous propose,
Messieurs, Vadoption du projet dans les termes suivans:

Fait en section centrale, le 10 novembre 18335.

Le Rapporiewr, Le Président,
LIEDTS, DE BEMNR.
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PROSJET DE LOX

Amendé par lo Section centrale.

LEOGPOLD, roi des Belges,

A tous présens ct & venir, salut!

Considérant que Tachévement des opérations cadastrales
dans les provinees d’Anvers, de Brabant, desdeux Flandres,
de Iainaut, de Liége et de Namur, permet d'établir une
nouvelle réparlition du contingent de la contribution fon-
citre, en principal, eulreces provinees, d’aprés les résultals
du cadastre :

ARTICLE rREMIER.

La somme de qunforze millions, soivante-diz-newf mille
cing cent vingé-dews [rancs, formant le principal de la con-
tribution fouciére des sept provinees ci-dessous désignées,
est répartic entre elles de la maniére suivante, d'apres les
résultats du cadastre, savolr :

T A

PROVINCES. CONTINGENS.

Anvers. . . ... ... .. .. |£.1,817,357 00
Brabant, . . . . . ... ... 2,772,229 00
Flaodre oceidentale. . . . . . . 2,344,412 00

Flandre orientale. . . . . . .. 2,576,467 00
Hainaut. . . . . .. .. e e s 2,616,694 G0
Lidge, . . . ..o . 1,487,758 00
Namur . v . v o v v v v . ‘ 564,606 00

Torar . . . .. 14,079,522 00

——— s

Les contingens de la contribution foneiére des denx pro-
vinees de Limbourg el de Luxembourg sont provisoirement
mantenus @

Celui de la provinee de Limbourg & fr. 092,127 00

Celui de la province de Luxembou rg & 807,678 00
taux fix¢s en vertu de la loi du hudget des voics ct moyens
du 28 décembre 1834,
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Arnr, 2.

Cetle nouvelle répartition ¢'effectuera de mamére que ies
augmentations ou les diminutions de coutingent qui résul-
tent de la péréquation entre lesdiles provinees serout opé-
rées pourla moiti¢ en1836, el pour I'autre moili¢ en 1837,

Anr, 3.

La présente loi sera revisée dans le terme de dix ans.

Madons ¢l ordonnons, cle.
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ANNEXE AU N° 46.
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ETAT indiguant les tauax moyens par bonnier (hec-
tare) des évaluations des terres labourables, prés
et bois, dans chacune des provinces de Anvers,
| Brabant, Flandre-Occidentale, Flandre-Orientale, /MM
Liége et Namur, et dans les différens cantons de
chacune de ces provinces.
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Tavx movens des édvaluations dans chaque provence.

TAUX MOYENS DES EVALUATIONS
PROVINCES. DES
e BN ™™ i TS e
Terres labonrables. Prés. Bois.
Anvers. . . . . . . . . 40 34 51 28 17 1t
Brabant . . . . . . -« 57 00 76 35 83 30
TFlandre-Occidentale. . . . . b6 30 78 B9 35 70
Flandre-Orientale. . . . . . 65 19 108 81 33 84
Haipaut. . . . . . . . . 52 79 76 21 2% 38
Liége . .. . 42 98 62 97 13 69
Namur. . . . . . . . 29 24 42 81 15 04

Tavx moxens des évaluations duns les sept provinces réunies.

52 46 68 77 2t B7
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Tavx movns des évaluations dans les diffivens cantons de chaque
province,

TAUX MOYENS DES LVALUATIONS

CANTONS. DES
/M‘NMWM\-*
Terres labourables. Prds, ' Doisg.

1° PROVINCE IVANVERS.

ANVErS, o v . e s 0 e 67 67 9% 22 47 68
Avendonck. . . . .+ . . . 20 08 24 27 7 45
Brecht . . - . ce 19 67 80 11 8 15
Contich. . . . . . . . . 56 84 88 71 b4 47
Daffel . . . . . « . . . 47 86 87 84 81 11
Feckeren . . .« . « . . . B6 44 68 19 20 07
Herenthals., . . . . . . . 28 05 80 Bb 11 22
Heyst-op-den-Berg . . . . . 88 b7 50 19 22 93
Hoogstraten. . . . « . . . 20 86 83 00 12 85
Liecre . . . . . . . . . 49 20 100 39 87 49
Malines. . .+ . . . . . - 65 51 103 68 48 05
Mollh . .+ .+ . . .« . . . 28 92 28 50 9 18
Paers . . + .« « « « . . 60 18 76 2% 86 30
Santhoven. . . . . . . . o4 ik 88 92 17 94
Twrnhout . . . . . . . . 29 87 85 20 14 28
Westerloo. . . . .« . . . 29 43 31 56 15 87
Wileyek, . . . . . . L B8 43 66 97 53 38
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TAUX MOYENS DES EVALUATIONS

CANTONS, DTS
e s e e o n SRR IR
Tertes abouralles, Prés, Bois.

o P_—

2> PROVINCE DX BRABANT.

Aerschot, . . . . . . L. 42 84 | 69 78 . 25 83
Anderlecht. . . . . . .. 75 98 1ms 15 L 50 10
Assche. + . . . o . . . 88 79 76 09 l 41 53
Bruxelles . . . . . . . . o o» » » o
Diest. . . . . . . . . . 37T 87 t73 87 23 99
Gemappe. . . . . . . . . 56 76 57 ;:('8 ) S0 46
Glabbeek « . . . + . . . 39 11 s T8 .29 07
Haeght. . . . . . . . . 52 89 T 57 91 38 77
Hal. o oo 62 70 81 06 | 87 29
Jodeigne. . . . . . , ¢ . 64 04 (8 23 386 17
LFau . . . + « + . o« . 4a 80 1 37 25 28
Lennick-St-Martin « . . . . 56 24 72 18 46 61
Louvain (Nord ). - .« . « . 7040 61 36 42 83
Louvain (Sud). . . . 3 3 89 68 20 35 02
Nivelles (Ist). . « . + . . 60 42 67 7 a6 b7
Nivelles (Ouest) . = . . . . 52 09 8 T4 27 07
Perwez, .+ - « « o+ 4+ . - 63 63 ] 5s 7B 4120
Tidemont (Est) .« - « . - . 65 07 6 8% | 35 37
Tirlemont (Quest). -+« . 62 » 65 78 32 70
Ueele. « v« v & v o 4 63 77 9% 75 34 22
Vilvorde. . . . . .« . . . 63 11 9% 17 40 28
Wavre. o+ + « + o« « o o« 50 &5 5% 48 24 64
Woluwe-St-Fitienne. . . . . 70 31 " 9% 858 33 »

Wolverthemm . . .+ . .+ . 63 65 67 17 19 B3
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TAUX MOYLNS DS FVALUATIONS
CANTONS. ms
— 7 ARSI e
Terrves labowables \ Pids Bens

3° PROVEINCE DE FLANDRE=-QOCCIDENTALE,

Ardoye. « < . . o a4 e B 40 6+ 0 a3 i
Avelghem. . ¢ ¢ o« 0 . 75 25 150 79 13
Brages, n° 1.+ .+ « . 36 90 GI 18 a7 89
Bruges, »° 2. . . . .+ . . A2 28 60 20 31 90
Bruges, n° 3. .« .« . + . a4 60 L hd 65 29 11
Bruges, n® . .+ o v 4 . 81 66 49 88 53 12
Bruges, n° 5. .« .« . .+ . B2 69 61 93 ik 10
Dixmude. . . » = « + + e 52 006 81 43 3% 49
Elverdinghe. . « + « + . . 57 21 79 29 .39 81
Ghistelles,.  + « + + ' . . 53 08 55 04 a6 B0
Tacringhe. . + « + + « & B4 87 89 B4 41 3%
Haerelbeke. .+ « . . + * . b7 16 2 63 3% 89
Hooglede. .« + + + = & 60 43 76 23 3L 86
Ingelmunster. . « . o+ . = 60 3 94 51 37 88
Gourtrai, n°® 1. . . .« . * = 68 69 113 05 A5 45
Courtrai, n° 2. « .« .+ + « . 66 9% 87 08 48 33
Courtrai, n® 8. . « . + « * 72 20 114 50 50 @9
Courtrai, n® 4. . - . . . . 61 79 65 72 39 08
Farnes. . « . « + « .« 55 19 8 56 50 26
Menin. . + + o« + .+ e . 63 56 119 27 47 98
Messines, « « o« o+ o+ e = . 64 01 92 52 43 29
Meulebeke. . . . . . . . 58 638 82 91 40 88
Moorzeele. « . .« + o . . 66 25 a3 76 B0 76
Nieuport. « . « « + « . . b5 62 79 74 3 20
Ostende., . . - + . + . . 69 60 a » v
Qostrooscheke, . o o . . 59 T4 104 52 <9 22
Passchendaele. . . . + . 53 92 go 75 36 19
Poperinghe. . . . + . . . 65 75 73 19 Al17
Roussclaere. . . « « » . . 64 » \ 84 77 Ab 88
Ruysselede. . . . . < . . b0 67 53 08 32 10
Thielt. . « - . .+ 5, . . 58 2% g2 18 15 84
Thourout, n° 1. . . . . . A7 20 76 63 ] 83 74
Thourout, n* 3. . . . . . sk 78 50 75 28 86
Wervick. .+« . . . . . 64 94 117 87 A0 Th
Ypres, n° 1.. . . . « .« . b4 06 81 61 30 49
Ypres, n° 2, . . . . . . . 61 41 79 09 6 71




(7)

TAUK BOYENS DES EVALUATIONS

TANTOMS, bLs
P L w - TTO NUR aS

Tenes lakowrables M. Tots.

e, VRS oy

o PROVINCE PE FLANDRE=ORIENTALR,

Alost, me 1. . . . . . . . 78 65 VR A3 0%
Alest, no 2. . . . ., . ., . 72 87 20 58 66
Assenede.. . . . . . . . 4190 54 B a1 86
Audenaerde, n° 1.. . ., . . 84 37 115 73 S5 14
Audenaerde, no 2.., ., . . . 73 46 95 12 31 10
Beveren. . . . . . . . . 72 04 114 » 43 »
Caprycke. . . . . . . 42 81 ' »ooon 27 70
Cruyshautem, . . . . . . 61 14 124 18 87 8
Deynze., . . . . . . . . 59 02 117 75 29 19
Eeeloo. . . . . . . . . 34 88 42 93 28 B3
Evérgcm. e e e e e 61 97 773 40 12
Gand, . . . . . . . L. 68 10 91 65 35 148
Grammont. . . . . . . . 76 42 114 72 A7 83
Hamme. . . . Coe e 72 B) 229 81 29 25
Herscle. . . . . . . . . 68 81 ] 71 13 45 55
Lokeren. . . . . . . . . 65 al 95 60 26 11
Loochristi. . . . . . . . 47 91 A7 99 .81 81
Mariaboorebeke. . . . . . 68 b7 78 46 38 77
Nazareth. . . . . . . . . 53 » 17 02 | a7 95
Nederbrakel. . . . . . . 78 04 Aoop ‘a8 08
Nevele. . . . . . . . . 55 24 » » .28 B8
Ninove. . .« - « + .« . . 77 71 90 73 492 61
Qosterzeele. .« . . . . . 66 03 149 11 43 90
Renaix. . .+ . « =« « « . 70 15 105 88 51 88
St-Gilles-Waes. « .+ . . . 53 22 B4 b3 sl 78
St-Nicolas, . « . .+ « .+ . 65 87 38 08 S5 Bh
Sommergem. e e e 53 76 51 87 a8 06
Sottegem. . . . . . . . 70 46 »ooom 42 14
Tamise. . .+ « . . . . . 76 57 250 02 b} y
Termonde. . . . .« + o+ 74 BB 102 72 48 BY
Waerschots -« « + « « . B8 96 54 1% 50 08
Wetteren. . . . . . . . 62 17 129 71 + 38 81
Zele. . . . « + .« . .. 64 97 93 27 . 82 59




(8)

TAUX MOYENS DES LY ALUATIONS

CANTONS. pLE
T St o © e P e
Feres tabouiables s, ’ Ltois
o I
S PROVINCE DE HAZNAUT.

Antoing 67 10 102 80 29 »
Ath ., (9 0 9% 50 34 »
Beaumont . (6 b0 S8 50 16 8o
Binche . 60 S0 58 GO ) 86 80
Boussu . 2 90 10%  » A6 A0
Charleroi . 88 Q0 7340 923
Chimay. , 18 20 34 80 14 56
Chiovres . . . . 6 » 82 10 87
Celles 62 40 119 30 46 B0
Doar . . . 71 40 78 60 41 BR
Enghien 61 GO 80 10 36 70
Fontaine-Lévéque R BT G0 56 10 29 70
Fllezelles . 79 20 84 20 26 80
Gosselics . . 64 10 56 60 35 10
Frasnes. . . 59 80 85 20 26 70
Lens ., G4 GO G5 80 . 83 80
Lessines . . 63 10 98 90 85w
Merbes-le-Chiteau . 50 20 53 40 26 10
Mons. . . 7& 70 107 10 28 »
Leuze . 62> 10 89 40 39 70
PAlurages . 59 30 70 30 49 10
Peruwelz . 68 60 52 20 o3 60
Quevaucamps. 65 50 75 40 36 50
Roeuln, 57 80 59 60 42 70
Seneffe. . . 56 70 52 BG 39 80
Templeuve 75 99 128 20 52 30
Soignies 57 80 68 80 29 B0
Thuin . . . 36 50 55 70 19 90
Tournai . . 75 80 197 21 a1 %0




(9)

TAUX MOYENS DES EVALUATIONS

CANTONS. DES
o B
Terres labourables. s, Bois,

6° PROVINCE DL LIEGE,

Aubel . . .« . . . . . i2 85 65 10 19 08
Avenmes . . . . . . . . 56 06 64 82 % 64
Bodegnée . . . . . . . . K1 44 B2 09 22 81
Dalkem. . . . . . . . . 59 76 73 20 18 07
Fléron . . . . + .+ . . . 2 88 79 41 23 12
Forviéres « . « « .+ « . . 15 42 27 82 3 88
Glons . .« - .« « « « . . 56 82 62 49 © 20 66
Huy. . « « « « « « .+ . 32 06 B9 65 SOOI 2%
Herve . . . . . .« « . . b1 78 96 42 14 77
Hollogne-aux-Pierres . . . . 54 07 62 02 19 19
Héron . . « « .« « « . . 87 B9 59 41 18 92
Landen. . . . . . .+ . . b8 71 50 B3 88 27
Limbourg . . . « .+ » . 85 4b 60 12 11 88
Lidgge . . . .« + - « . . 66 BY 91 &4 21 39
Louvegnée . . . + . . . 25 79 o190 11 93
Nandrin . . . <« « « + . 22 B9 89 43 16 71
Seraing. . . . . .« .+ 88 98 68 79 22 04
Spa. . . o+ 4 e 80 94 B1 B4 10 14
Stavelot . .+ « « -+ < « 13 83 26 46 5 07
Verviers . « . « « o 55 01 82 65 14 84
Waremme. . .« « + o+ o« . B 4B 49 83 82 52




(10)

TAUX MOYENS DES LVALUATIONS

CANTONS, DES

Terros labouralles. ‘ Irds, l Bois,

7° PROVINCE DE NAMUR.

Andenne. . . . 5, .+ o« . . 29 31 50 36 20 21
Beawraing. . - - . - . - 16 96 36 20 12 47
Giney. -« + « « * * . . 17 80 W12 12 17
Couvin.. . . e v e e 15 98 32 98 18 85
DHay o « v o 0 v v o ¥ 85 56 38 28 01
Dinant. « + &« » « . . . 24 88 8 83 18 10
Florenne. « + + . . . . 22 28 i 91 | 16 85
Fosse. «. + « « « « o < 27 00 62 98 20 26
Gedinne. . . .« . . . . . 13 65 2% 76 9 11
Gembloux. . .« . . . . . B9 27 83 97 268 65
Namur (Nord). . 44 B3 78 52 19 76
Namur (Sud)e . . . . . . 38 04 58 20 19 11
Philippeville. . . . . . . . 17 39 88 46 14 27
Rochefort. o . . . . . . 1B 49 33 96 9 8%
Walcourt. . . . . . . . 23 76 41 78 : 16 13




A4

(1835-1836.)

2° ANNEXE AU N 46.

PROVINCGE

1E TABLEAU Ne 2,
NABMUR. e A e
N

$
Wadustre.

ETAT comparatif de la contenance, du revenu et de
la contribution, pour quelques propriétaires, dans
les cantons experitisés avant 1826, el revisés depuis
celte époque.



AL

1833,
] Al LT Wik} .
CANTONS. COMMUNTS, PROPRILTAIRES. (anciuang vuosmon.

R~ RO
Contenance des bow. Revenne, Lonfububinn.
Flawinne . . .« § Mohimont-Bivort, Louis . . . . . 68 | 38 ] 72 1,288 | 92 174 | 04

Namur-Nord, . .
Floriffoun . . . . Lembdme. « . .. . ... .. 52 ] 02 ] 24 1,629 | 48 237 | 14
Bossiére., . . . . { Demanet, lo Vi Ch., & Golrinne, 62| 02 ) 82 1,493 | 10 211 | 38

Gembloux, . . .
Isne. « v« o 4 & Teméme. . . . . v v« . a3 1 70 | 14 869 | 6B 122 1 7Y
Dhuy . ... .. | St-Denis. . . . . Le méwe, « v« o v o0 0 96 | B0 | 56 3,281 | 15 A6% | 49
Namur-Sud. . . jDave . . . .., Le mémo. . . . . . “ e a4 | 85 » 11,81 | 80 160 | 97
Namur-Sed. . . { Dave . . . . . . § Fernand Unncz, ducde Montellano, 803 | 02 | 70 ¢ 27,714 | 57 3,073 | 11
Namur-Sud . . . | Courriére. . . . § De Ilaultepenne . . . . . . v 2235 | 73 | 89 7,948 | 41 1,109 | 91
Nawour-Nord . . } Bonnine. . . . . § Barbaix, Charles. . . . . .. .. 180 | 50 | 70 4,895 | 12 649 | 92
Biorwart, . . . . g DeBrias. . « . v .o 00 .. 241 | 04 | 80 7,823 | Al 1,038 | 84
Dhuy . . . .. . ¢ Noville-les-Bois , § Decroix, le marquis » . . . . . . 182 | 84 | 68 6,311 | =8 877 | %
? Noville-les-Bois . | Lacommunc. . . . . . .. ... 213 | 64 | 42 8,637 | 40 783 | 73
Gembloux. . . . § Beuzet. . ., . . . De Romerée, le comte Charles. . 184 | 09 | 99 4,418 1+ 97 624 | BB
Florenne . . . . § De Beaufort, la duchesse. . . . . 1,314 | 86 | 47 § 35,980 | 47 5,020 | 99

Florenne . . . ;
Surice. . . . .. Deeroix, ledace . o v 0 o 0L L G637 | 83 | 76 ¢§ 14,208 [ 80 1,262 | a6
Achéne . . . . . De Beaufort, la duchesse. . . . . 129 | 08 | 23 2,369 | 68 38 | 17
Gimey......{ Sey.. .. ...} Despienng locomte . . . .. .. 352 ( 08 | G7 6,344 | 63 887 | 20
SeY. o ¢ 4 . . | Lacommuone, . . ... ..., . 85 | 09 | 32 1,201 | 38 168 | 01
Rochefort, . . . .} Serinchamp. . . } Debonhomme et Demodave. . . . 649 | 86 | 62 7,559 | 61 1,069 | 50
J

5,828 | 80 [ 73 § 141,298 | B7 § 19,189 | »o

Certifié exa

Nawmar,



1834.

( 1WPOSITION ACTUEILE D'APRLS 1E CADASTRE ACITLI.)

TN

DIMINTTLON,

@bservaiions,

i Contenaee des bois Revonus, Contyhiution:
7h 65 | 83 1,263 3 1he | 92 a0 | 03 Cepeggant 6 b. 24 p. 81 a. de plus qu’en
s2 0ot |76 ) 1,160 [ 40] 133 | 06 o loa|
62 | 72 | 86 1,351 » 152 | 62 S8 | 69
33 | 86 | 84 1,075 | 33 125 | 05 » v i 2,27,
86 | 13 | 10 2,842 | 72 205 | 79 168 | 74 § 8 bonn, seulement de moins (a’en 1333,
&6 | 41| 88 896 | 32 102 | 79 58 | 18 § Contenance plus forte qu'en 1833,
771§ 25 | 86 § 13,093 | 13 1,780 | 67 2.142 3 44§ 32 bonn. seulement de molns qu'en 1855,
224 ) 54 1 90 4,624 | 14 B30 | 23 579 | 68 § 1 bonn. seulement de moins qu'en 1835.
184 | 43 | 84 4,111 | 47 A8 |15 170 | 79 | 6 boun. sculement de moing qu'en 1833,
211 | 80 | 30 5,313 | 87 609 | 32 426 | 2 § 29 bonn. sculement de moins gu'en 1833.
227 | 15| 80 6,225 | 8l 713 | 89 163 | 65 § 44 bonn. de plus qu'en 1833,
142 | 31 | 50 3,117 | 31 asr | 43 426 | 28 § 71 bonn. sculement de moins qu'en 1853,
146 | 85 | 58 4,710 | 08 547 | 75 76 | 80 § 7 bounn, seculemont de moms qu'en 1853,
1,334 | 98 | 56 § 28,584 | 67 5,277 | 69 1,745 | 40 § Cependant 20 bonn. de plus qu’en 1834,
641 | 79 | 44 8,281 | 50 949 | 61 A12 | 778 & 4bonn. de plus qu'en 1833.
133 | 88 | 08 1,463 | 09 87 | 77 167 | 40 Cont(inance cependant plus forte gu’en
356 | 33| » | 4266|330 4so | 20 s [oof Tdem.
85 | 08 | 40 1,077 | 68 123 | 57 VAR Y
695 | 14 | 30 9,087 | 27 1,161 | B4 » » | Augmentation de 92 fv. pour 45 bonn. de
plus qu'en 1883,
5,803 | 40 | 25 11058,126 | » § 12,091 | 01 7,162 | 80
94 1 381 § Augmentation pour deux articles.
7,068 | 49 § Diminution de plus de moitié, bien que la

'inspecteur-~provincial.

it 1934,

Stgné, Huarr.

contenance ne soit que de 24 b. 90 p,
50 a. plus forte en 1633 qu'en 1834,




