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Chambre des Nepriésentaus.

Stance pu 1er Ave, 1835.

COMMISSION PERMANENTE DE I’AGRICULTURE, DE LINDUSTRIE
ET DU COMMERGE.

AVIS des Chambres de Commerce sur la proposition de vingt-quatre
Roprdsentans des Flandres, relative a Vindustrie cotonneére.

Y s

Ne 1. Ostende , le 3 mars 1835,

A MM, {es Président et Membres de {a Commission permanente de U'agriculture, elc.,
de ta Chambre des Représentans.

Messievns ,

Par votre dépéche du24 février dernier, vous nous faites honneur de nous
communigquer une proposition soursise 4 la Chambre des Représentans, &
’effet de modifier le tarif des douanes pour des tissus et autres articles de co-
ton; vous y joignez deux mémoires relatifs d cette affaire.

Déja, Messiears, le Gouvernement nous a demandé notre opinion sur des
questions de méme nature; nousnousfaisons un devoir de vous transmettre ci-
joint extrait du mémoire qu’en réponse rous lui avons fait parvenir le 4 dé-
cembre 1833. Nous nous persuadons que vous approuverez les motifs qui nous
obligent de nous abstenir d’examiner le chiffre de calculs étrangers aux af-
faires habituelles de notre place. .

Agréez, Messieurs, 'assurance de notre considération distinguée,

Les président et membres de la Chambre
de Commerce d’Oslende,

J. HERREWYN.
Pour {e secrétaire absent,

Tugo. HAMMAN, membre.
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BEFLEXTONS de la Chambre de Commerce d’Ostende , tou-

chant la révision du tarif des douwanes belges et les négociutions
commerciales avec la ['rance.

Le Gounvernement a demandé aux Ghambres de Commeree de lui indiquer
les modifications que, dans Vintérét de la France et de la Belgique, il con-
viendrait d’apporter aux tarifs des douanes des deax pays.

M. le Ministre de U'Intérienr fait observer, dans ses civculaives des 23 juillet
et 10 septembre dernicrs, que cette enquéte a pour double bat de procurer
des renseignemens pour les négociations commerciales entre les deux pays,
el de servir d’élément i la révision du systéme des doudnes helges.

La Chambre de Commerce &’Ostéide, ééaminant attentivement cetie de-
mande, s'est arrétée a la supposition « que le Gouvernement faisant un ap-

pel aux industriels du Royaume, il semble que chacun peut se borner & rai-
» sonner sur les branches de commerce et d'industrie qu’il exploite, ou qui
» sont propres a la Jocalité dant il est Yorgane. »

Partant de cette hypothese, Ia Chamnbre ne trouve & traiterici que du com-
merce d’importation et d’exportation, de la navigation et de la péehe.

COMMERCE.

La prospérité d’un pays maritime dépen& dela fréquentation de ses ports.

Des mavchés continuellement approvisionnés et des facihtés d entreposage
attirent des importations et facilitent des débonchés.

Ces marchés, espéees de foires permanentes ne se forment et ne se main-
tiennent que par une participation a la concutrence générale ; comme il s'agit
d’attirer P'étranger chez nous, il faut, pour I’engager 4 y faire quelques affaires,
pouvoir lui offriv des conditions au moins aussi avantageuses que celles qu'on
lui fait dansles pays voisins.

Cetle réflexion conduit a faire remarquer qu’il est de 'intérét de la Belgi-
que d’dtre enconrageante dans ses relatiois commerciales; située entre la
France et la Hollande, pays essenticllement maritimes, elle doit, si elle veut
conserver une influcnee commerciale, savoirimiter et méme surpasser ces deux
puissances dans leurs moyens de faciliter les arvivages chez elles.

La France ouvre scs ports au passage de marchandises & traositer vers sa
fronti¢re Est ; la Hollande baisse son tarif des droits d’entrée et de sortic a des
tdux tres mode1 és; la Belgique peut mériter les préférences de 'étranger, par
des prmczpes de probité dans les 1e1at10ns, par une grande célérité et de I'é-
conomie dans les expéditions, et aussi par ia facullé d’entreposer, méme glo-
bilemeént, des marchandises a réexporter par mer; eufin par 'égide d’une lot
fiscale combinée sur une base large et libérale.

Pour pouvoir conserver une existence commerciale & leur pays, il serait
bien que les Belges pussent mander aleurs correspondans du dehors : « Accor-
» dez-nous votre conflance, consignez-nous des navires et des marchandises,
» vous serez servis loyalement et & bon maiché. Nos lois, en protégeant vos
» pmprxetes ne les imposeront qu'a des taux inférienrs aux tarifs des pays

» voisins ».
Cette derniére condition étant subordonnée a des réserves, il est essentiel,
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pour en faciliter Pexposé méthodique, de classer les principales productions du
sol et de 'industric.

Dans la premidre catégovie, et pour laquelle Uimpot peut ére modéré et
méme cn guelques cas réduil, surtout pour exportation, a un simple droit
de balance, 1l sevait bien de classer -

Quant a Uimportation : 10 les productions exoliques qui, sans préparation
ot sans mélanges hélérogenes, entrent dans les mains du consommateur, comme
le café, le thé, quelques épiceries ct d’aulre denrées colondales ; 20 les maticres
premieres éirangeres des espeéces que la Belgique ne produit pas et qui n’y ont
d’ulilité que par la fabrication, telles que les laines, les cotons en laine, les
bois de teinture et quelgues sucs végétaux.

Relativement & Pexportation, on peut metire au vang des productions & fa-
voriser a la sortie : 10 celles du sol el de Pindustrie qui abondent- dans le
Royaume, comme le sont les céréales et le lin, les minéraun, le poisson de
mer, le beurre, les ceufs, etc.; 2° tout ce qui, parle travail, paie un tribut
au manufacturicr belge.

La seconde catégoric peut embrasser les articles pour lesquels il est bien
d’imposer un dr\oil ¢levé, mais cependant inféricar & un taux qui puisse don-
ner de 'appat a la {raude;.ces articles sont, pour Pimportation, les matiéres
brutes et les denrées venant de 'étranger que la Belgique produit également,
comme sont les huiles de graines, les lers engueuses, lels qu’ils sortent des
hauts-fourncaux , le poisson de mer, y compris le stockfisch, les huftres et
les crustacés qui ne proviennent pas immédiatement'de 12 péthe y mais bien de
parcs ou réservoirs situés en pays étrangers; aussiles merrains et autres arti-
cles d’une importance équivalente.

Sous le rapport de 'exportation, il convient de placer dans cetic seconde
catégorie les productions brutes indigénes qui, comme matiéres premisres,
entrent dans des fabrications importantes du pays, telles que les écorces de
chéne, les os, etc. - ‘

Une troisiéme catégorie pourrait comprendre, ¢uant & 'importation, les
sucres et autres matiéres propres a pouvoir étre consommés dansleur état brut,
en méme temps susceplibles d’épuration.

Enfin les produits de I'industrie manufacturiere peavént former une qua-
trieme calégorie . . . . . ici les membres de la Chambre de Com-
merce d’Ostende , négocians-armaleurs , avouent leur insuflisance , et laissent &
des fabricans & combiner celte classification. Toutefois, qu'il leur soit permis
de faire remarquer : .

1o Que la prohibition est souvent cludée par la fraude, el Pimpot élevé
compensé par des primes d’exportation qu’alioue le Gouvernement du pays
des expéditeurs ;

20 Que pour faire diminuer chez nous le débit de produits étrangers, les
progrés de Uindustrie indigéne sonl plus puissans que des mesures coéreitives;

3o Qu’une concurrence industrielle entre des peuples voisins est un moyen
d’émulation qui pourra devenir mutucllcment avantageux.

La premi¢re de ces assertions est jusufiéc par une espérience journaliére;
nonobstant la prohibition, des draps francais entrent en fraude en Belgique,
ct des tissus anglais franchissent les frontiéres de la France.

La seconde remarque cst prouvée par une forte diminution dans Ie débit de
certains fabricans anglais el frangais en Belgique.
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Lt la troisitme est une réflesion que, sans nul doute, le temps justifiera.

Au résultat , quune protection libérale accueille en Belgiqae navires et mar-
chandises du commercant étranger dans le pays duquel & belge obtient récipro-
cité ; alors le commerce et les arts fleuriront chez nous malgré les combinai-
sons des Gouvernemens gui croient encore a la puissance des prohibitions et
du monopole. )

Revenant & la spécialité dont parle M. le Ministre de I’Intérieur : si le légis-
lateur francais continue & condescendre aux exigences aveugles de quelques
classes de fabricans de ce pays, en maintenant le systéme prohibitif imité de
I’Angleterre ; la Belgique, o, de 'aven méme des industriels frangais la fabri-
calion a fait de grands progrés, aura a combiner son tarif des douanes de ma-
niére & ne pas se laisser arracher fes fruits des grands efforts qu’ont faits ses
industriels pour pouvoir rivaliser comme ils le font sous bien des rapports,
avec les premiers manufacturiers de ’Europe.

Collationné au registre des délibérations de la Chambre de Commerce d’Os-
tende, séance du 4 décembre 1833.

J. HERREWTYN.
Pour le secrétaire absent,

Tado. HAMMAN , membre.
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No 2. Bruxelles, le 7 mars 1835,

A MM. les Président et Membres de e Commission permanenie de {agriculiure,
de Uindusiric ot du commeree de la Chambre des Représentans.

Mussizurs ,

Nous avons 1ecu, avec la letire ue vous nous avez fait Thonneur de nous
adresser le 2% février dernier, la proposition de vingt-quatre Représentans ,
ayant pour but d’apporter des changemens & notre législation donaniére, en
faveur de Vindustrie cotouniére, de méme que deux mémoires, Fun en faveur
de la proposition et Pautre en opposition 4 celle-ci.

Avant ’émettre notie opinion sur ces divers documens , nous croyons de-
voir vous soumeltre nos pensées sur la situation de cette hranche importante
de la prospérité publique, et nous répéterons a cet égard ce que nous écrivions,
il y a quelques jours , & Monsiear le Ministre de ’Intéricur.

La France prohibe les tissus de coton de I'étranger ; érigée depuis peu en
une grande association commerciale, UAllemagne écarte toute concurrence
par des droits équivalens & la prohibition, et la France, I'Angleterre, 'Alle-
magne et la Suisse réunies, nous font en Hollande une concurrence d’autant
plus accablante , que nos tissus ne sont plus admis dans les possessions hol-
landaises ‘d’outre-mer, ol ils avaient jadis un ¢écoulement si considérable,
qu'il a é1é, pendant prés de six ans, la cause de Uactivité et de Paccroissement
de nos établissemens manufacturiers.

D’autre part, la Belgique ne comptant que quatre millions d’habitans , ad-
met chez elle les produits de ses concurrens 4 des droits tellement faibles,
qu’on ne szurait en trouver d’exemple chez d'autres nations ; elle détruit donc
chez elle le débouché de sa propre consommation, et, comme elle n'en a
point & Uextérieur, la conséquence toute naturclle de cette position est le dé-
périssement progressif de ses fabriques; ceci s’applique non pas uniquement
& lindustrie cotonnitre, mais & toutes celles qui manquent de débouchés; car
¢’est la que git le mal.

Pour démontrer cette véeité, peu de mots saffiront.

Notre industrie prit naissance sous le systtme continental; elle acquit
quelque développement pendant la durée de celui-ci, parce que la France lui
offrait un vaste débouchs. :

A la chute de ce systeme, trop faible cncore pour soutenir un concours
contre UAngleterve qui s'était déja emparée alors de tous les marchés exté-
rieurs , elle dut nécessairement rétrograder et rétrograda en effet.

Elle végéiait, accablée sous lc poids des circonstances, lorsqu’'un déhouché
considérable lui fut ouvert vers Java, et la création d’une société de com-
merce, se chargeant de exportation de ses produits, vint lni donner une
activité qu’elle conserva jusgu’au moment de la vévolulion, et qui était telle
quelle ne dut point songer i se créer d'autres débouchés,
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La décadence de la branche industrielle qui nous occupe date done de
1830, ct cela était inévitable, puisque les événemens de cette époque lai en-
levaient non-sculement le marché entier des possessions hollandaises de I'Inde,
mais encore prés de la moitié de la consommation de la population agglomérée
du ci-devant royaume des Pays-Bas,

Alnsi, Messicars, si nous ajoutons 2 la chute du systéme coutinental la
perte des débouchés que notre industrie cotonniére a subie depuis 1830, nous
aurons, ce nous semble, indiqué les véritables causes de Pétat de dépérisse-
ment dans lequel clle se trouve aujourd’hui placée; vouloir le nier, serait &
notre avis contester Uexistence de la lamicre.

1l s’agit donc d’un prompt remede, puisque le mal cst imminent. Voiei ceux
que nagutre nons indiquions au Gouvernement.

Nous lui donnions le conseil de tourner ses regards vers U'Allemagne réunie
anjourd’hui en une vaste association commerciale, qui ne nous répudierait
peut-gire pas; mais que, si nous avions quelque chose a espérer de ce cdté,
ce ne serait qu'a la suite d’'une négociation donl nous ne connaissions
encore aucun errement et qui, dans tous les cas, entrainerait d’inévitables
lenteurs.

Aprés y avoir longuement et mirement réfléchi, nous pensions que les re-
medes les plus eflicaces consisteraient d'abord dans la création de primes
d’exportation sagement calculées et prdportionnées aux droits d’entrée que
Pon percoit sur nos produits, dans les pays ol ils sont encore admis; qu'elles
auraient Pavantage d’encourager nos exportations, en plagant nos {abricans
sur la méme ligne que ceux des aulres nations, qui trouvent dans lenr pays
une protection efficace,, qu'on ne rencontre pas dans le notre.

Mais la frande, nous criera-t-on! Clest celle-la qu'il faut éviter par la plus
scrupulense surveillance, par des mesures telles que celle d’ordonner que les
piéces destinées & I'exportation soient pliées de maniére qu’elles puissent re-
cevoir une estampitle propre a les faire reconnaitre partout, et placée de telle
facon qu’il faundrait détériorer la pitce pour la faire disparaitre.”

Toutefois, Messieurs, en admettant que ce premier moyen laissait quelque
chose & désiver, toujours est-il vrai quil serail préférable & ce qui existe
aujourd hui.

Le second moyen serait d’augmenter fortement la part de prise du simple
douanier saisissant, en diminuant d’autant celle des employés supérieurs.
Cette mesure produirait un bon effet, parce qu’elle stimulerail le zéle du
subalterne, par I'appat d’une juste récompense, et qu'elle éloignerait de son
esprit toute idée de corruptx(m.

Nous proposions, en troisi¢me lien, de frapper les produits étrangers d’un
droit Pentrée égal & celui auquel les nbtres sont admis dans les pays qui les
recoivent encore.

Mais en recommandant cette mesure, nous ne vons cachons pas, Messieurs,
qu’elle amenerait les plus désastreux résultats, si le Gouvernement n’adoptait
pas en méme temps, sans aucune restriction, les dispositions rigoureuses dont
1es puissances voisines nous donnent Vexemple, quant & Uinébranlable fermeté
avec laquelle elles font exécuter leurs lois douanicres.

Nous recommandions aprés cela d'encourager l'esprit d’association qui
crée les grandes choses, qui se développe; et nous demandions une protection
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elficace pour la recherche de débouchés fointains, ne dussent-ils produire
quelque bien que dans un temps éloignd,

Nous engagions le Gouvernement & réunir tous ses efforts pour obtenir des
iraités de commerce avec les nations voisines.

Nous finissions enfin par un dernier moyen, que nous ne proposions que
pour autant que le Gouvernement ne jugeit pas a propos d'employer les an-
tres, nous voulons parler de fa prohibition.

Elle marche vers un but certain, celui d’assurer a nos fahriques le marche
intéricur, Elle Iatteint si la plus extréme sévérité accompagne ; mais elle
détruit complélement Uindustrie qu’elle était appelée a protéger, si elle se
reliche de sa rigucur. '

Yoila, Messieurs, le résumé de nos opinions sur la grave question qui nous
occupe ; elles sappliquent aussi, comme nous Pavons déja dit, & toutes les
autres industries qui ont perdu leurs débouchés, par Ueflet des événemens
politiques oti la Belgique s’est trouvée placée; les secousses de cette natuve
froissent , déplacent les intéréts privés; elles sont toujours nuisibles aux uns,
favorables aux autres, et nous pensons en définitive qu'il serait difficile, si
pas impossible, de trouver d’autres moyens que ceux que nons venons de
vous indiquer, pour arréter le mal.

D’aprés ce qui précede, vous comprendrez que notre tiche devient fa-
cile, puisque la proposition des vingt-quatre Représentans , sur laquelle vous
nous faites honnenr de nous consulter, est en parfaite harmonic avec notre
troisicme moyen.

Eu Pappuyant, nous donnons aussi notre assentiment an mémoire imprimé
qui est écrit dans ce sens, et quant, a celui qui l'est dans un sens opposé,
nous nous bornerons a en relever quelques erreurs matérielles.

Les négocians de Bruxelles, signataires de ce dernier document, ont cher-
ché a y établir que nos industvicls sont plus favorisés que ceux des autres
pays, quant aux matiéres premicres; ce qui, selon eux, doit lenr donner les
moyens de lutter avantageusement contre lindustrie similaire des pays voisins.

Pour le prouver, ils disent entre aulres, que la potasse est frappce en
France d'un droit d'entrée de 9 francs 90 ¢ les cinquante kilogramines, tan-
dis qu'elle ne paie en Belgique que 96 centimes; que la soude paie dans cc
premier pays 6 fr. 32 cs pour la méme quantité, tandis qu'elle ne doit chex
nous que 48 c¢s; enlin que la garance n’est admise cn France qu'an moyen
d’un droit de 13 fr. 20 ¢s les 50 kilog., et quenous la recevons pour 2 fr. 40 cs.

Mais , Messieurs, si les auteurs de ce mémoire y avaient bien véfléchi,
ils auraient vu que les argumens qu’ils veulent tiver de ces faits, que nous
prenons an hasard entre beaucoup d’antres , tournent entiérement contre les
conséquences qu’ils cherchent & établir.

En effet, pourquoi le législateur {rancais a-t-il frappé la potasse d’un droit
si élevé ? c’est parce (il savait fort bien que les fabriques de soude suffisant
et an dela & tous les besoins de l'industrie , celle-ci peut se passer de potasse,

‘Le cdntraire existe en Belgique, et c’est par celte raison que nous avons in-
térét a baisser plutot qu’a augmenter les droits sur cette matiére premiére,
qui nous est encore aujourd’lini indispensable, parce que les produits du pe-
tit nombre de nos fabriques de soude, sont loin de pouvoir suflire 4 notre
consommation.

-



(8)

Le droit de 6 fr. 32 ¢ établi sur Ventrée de la sonde en France se congont
d’antant plus facilement, que les fabriques de ce pays, comme nous venons
de le dive, en produisent non-senfement au deli de tous les besoins, ruais
en exportent considérablement; vous venez de voir ce qui en est guant & nous.

Ln ce qui touche la garauce, il semble que les anteurs du mémoire aient
voulu passer sous silence gu’elle nous vient ’Avignon, de UAlsace, et que,
loin d’avoir une condition égale, sous le rapport de cette maticre colorante
d’'une importante consommation, le fabricant belge est obligé, non-senlement
de payer le droit d’entrée établi chez nous, mais encore des frais considéra-
bles de transport, auxquels Uindustriel francais est absolament étranger, puis-
quil trouve cette précicuse couleur dans son propre pays, et que les 13 fr.
20 ¢s les 50 kilog. ne sont autre chose qu’un droit protectenr pour le fabricant
de garance de [rance, qui n’est nullement peyé par Findustricl de ce pays.

Nous ne continuerons plus a signaler les erreurs dont ce mémoire fourmile,
notamment encore quant aun prix de la main - d'ccuvre. Nous payons a
Bruxelles de 2 fr. 25 ¢ a 4 fr. les imprimeurs auxquels on n’attribue dans ce
document ¢quun salaire de L fr. 25 ¢ a 2 fr. U nous suffira done davoir dé-
montré qu’il part de fausses bases, et qu'en admettant que nos prix de revient
fussent inférieurs & ceux de nos voisins, il resterait vrai (ue nous ne pour-
rions soutenir lemr concurrence , parce que le cotit de la marchandise étant
toujours en raison de la quantité fabriquée, les frais généranx du fabricant
belge retomberaient sur des produits alimentant une consommation de quatre
millions d’habitans, tandis que ceux du fabricant francais, par exemple, se
répartivaient sur une consommation de plus de trente millions, en supposant
méme, trés-gratuitement, que lindustriel du dernier pays n'etit pas plus de
débouchés extérieurs que celui du premier.

VYous désirez connaitre, Messieurs, & combien pour cent de la valeur les
droits proposés par nos vingt-quatre Représentans frapperaient les divers ar-
ticles imposés.

Nous en avons établi les calculs, et nous avons trouvé que la moyenne du
fil no 40 ct au-dessous , donnait un droit de 25 p. ©5, au prix actuel du coton.

Les nos 40 460 ne seraient soumis, d’aprés la proposition, qu'a 20 p. o5 il
conviendrait, pour qu’il y edt uniformité dans le systéme, qu’ils payassent
150 francs, ce qui ferait aussi 25 p. 97, de la valcar.

Les nos 60 a 70 donnent 25 p. ©, pour moyenne; il en est de méme de
70 & 100. .

Il n’en est pas ainsi de 100 & 125; il nous semble , Messieurs, que la pro-
tection accordée au fil indigéne du n° 70 4 100, doit étre continude Jusqu’s
125 inclus, parce qu'on en file dans le pays, et que si cette proportion n’exis-
tail pas, elle donnerait une facilité extraordinaire & la frande, qui se ferait
d’aulant plus facilement, qu’en mélant quelques paquets de 100 et au-dessus,
avec des numéros inférieurs, ce fil ne se trouverait plus frappé que d’un droit
de 25 francs au lieu de 250.

D’an autre coté, déclarer libres 4 Uentrée les numéros 125 et au-dessus ,
c'est renoncer pour toujours & la fabrication desfils fins, ct c¢’est encore ouvrir
une porte certaine au commerce interlope, parce qu'il n’est donné & aucun
douanier d’avoir I'ceil assez exercé pour distinguer a la vue le fil n° 100, par
exemple , d’avec celni no 125.
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Ainsi donc, Messicurs, §7il entre dans les intentions de la Représentation
Nationale d’encourager la filatuve des numéros supérieurs, il faut nécessaire-
ment élever Véchelle proportionnelle des droits, jusqu’au ne 200 inclusi-
vement.

Nous abordens maintenant le fil tors et le fil teint, & I'égard desquels il faut
indispensablement établir une distinction,

Les 10 p. 90 proposés sur le premier en-sus des droits existans, nous pa-
raissent une protection suffisante.

Il en est tout antrement guant an fil teint, car pour gu’il y ait une propor-
tion entre celui-ci et le tors ou éeru, le droit devrait étre porté & 180 francs,
par la raison (ue le coiit de la teinture, pour le rouge surlout qui a besoin
d’étre protégé, s’éléve i une fois et demie au-dessus de la valeur du fil.

Nous n’avons rien & vous dire, Messieurs, guant aux tissus de coton; la
moyenne proposée est d’au deld de 25 o, et partant suffisante; il en est de
méme de la passementerie.

Il ne nous reste plus, pour achever notre travail, qu’a vous entretenir
quelques instans des avantages et des inconvéniens qui pourraient résulter de
la proposition qui nous occupe.

Les inconvéniens de son adoption ne peuvent étre la suite que d'un systéme
de douane mal organisé.

Vous savez, Messieurs, qu’en établissant des droits élevés, vous créez a
Iinstant méme un appit a la fraude, et si le Gouvernement n’était pas dis-
posé & adopter les mesures les plus énergiques pour la réprimer, il faudrait
renoncer & les établir, parce que le pays deviendrait bientdt le déversoir gé-
néral du commerce interlope, et la ruine compléte de son industrie en serait
la suite prompte et inévitable.

Les avantages de la proposition convertie en une loi fermement exécutée,
nous semblent incontestables.

Le marché intérieur serait le partage exclusif de Vindustrie nationale; il as-
surerait son existence; le fabricant reprendrait de I'énergie par la certitude
d’éviter la ruine; en un mot, sa position serait d’aatant plus supportable,
gu'elle lui laisserait les moyens d'utiliser ses capitaux, de conserver ses éta-
blissemens, ses mathines, tout en nourrissant I'espoir que son industrie finira
par trouver un jour des débouchés pour I'écoulement de ses produits.

Mais le consommateur, nous dira-t-on? Le plus grand mal qu’il puisse
éprouver cest de devoir se servir des tissus de colon du pays; Pexposition de
1830 est la pour prouver gqw’ils ne sont point & dédaiguer.

Mais ses intéréts! Ils n’ont aucun monopole i craindre; nos fabriques sont
assez mmultipliées, et les industiriels se font entre eux une concurrence assez
grande pour gue le consommateur y trouve son compte.

Toutefois nous exprimerons, en terminant, une dernicre pensée : c’est
¢ue nous ne sommes pas du tout de I'opinion de ceux qui disaient naguére
que les produits de notre donane ayant surpassé, en 1834, d’un million , ceux
de 1829, le pays avait nécessairement prospéré.

La conséquence de ce fait est toute contraire a celle qu'on veut en tiver;
car le million per¢n en plus par notre douane est une preuve évidente que le
pays a été exploité par Vindustrie étrangere, au préjudice de la sienne, et

-
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il serait fort & désiver que cette prétendue prospérité ne continudt pas long-
temps, car elle pourrait fort bien nous condaire & la ruine.

Recevez, Messieurs, I'expression de notre haute considération.

Le Président,

P. 5. VAN DER ELST.
Le Secrétaire ,

LAMQUET.
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Ne 3, Ypres, le 8 mars 1836.

A MM. les Président et Membres de la Commussion permanente de Cagriculture ,
de Uindustrie et du commerce de ta Chambre des Représentans.

Mressmuns,

Nous avons recu la letire que vous nous avez fait lhonneur de nous éerire
le 24 février dernier, demandant noire avis sur la proposition faite par
vingt-quatre Dépulés des Flandres, a Veffet de modifier le tarif des douanes
pour ce ¢ui concerne les fils, les tissus et la bonneterie de coton, en vous
faisant connaitre & combien pour cent de la valeur, le droit proposé frap-
perait, sclon nous, les divers articles imposés.

Quoique nous adoptons en général le systdme des vingt-quatre Dépuiés
des Flandres, nous trouvons de la difficulté & répondre catégoriquement
sur la hauteur des droits & imposer, et pour que nos renseignemens ne soient
pas interprétés défavorablement, nous avons nommé notre vice-président ,
M. Beke-Beke, comme délégué, pour soutenir notre systéme devant vous
dans le temps que vous limitez.

Agréer, Messiéurs , lassurance de notye parfaite considération.

Les Président et Membres,

d.-B. VANDBEN PEEREBOOM.

Le Secrétaire ,

DE HAERNE.
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Ne 4. Mons, le 9 mars 1835,

A MM. fes Président et Membres de la Commission permanente de { agriculture, de
Uindustrie et du commeree de {a Chambre des Lieprésentans,

MzeSSIEURS ,

Avanl de vépondre a votve honorée du 24 février dernier, qui nous
demande nolre avis sur les avaniages et les inconvéniens qui pourraient
résulter de la modification sur le tarif des dounanes, pour ce qui concerne
les fils, les tissus et la bonneterie de coton, nous avons consulté les négo-
clans de cette ville qui s’occapent spécialement de la vente en gros des
tissus de colon. lls sonl unanimement d’avis que les droits existans sur les
tissus suflisent pour protéger ellicacement Vindustrie cotonniére de la Bel-
gique, puisque leurs produits repoussent ceux de méme nature provenant
de I'éiranger. 1l en est autrement des tissus fins et de luxe imprimés; ceux
de Iétranger obticnnent sur les ndtres une préférence marquée, et nos né-
gocians regrettent de devoir subir la nécessité de se pourvoir hors du pays.

Tous les renseignemens que nous avons pris sur Vintroduction des étoffes
de coton étrangéres prouvent évidemmenl qu'une honne partie en est livrée
4 la comsommation sans avoir payé les droits existant actuellement. Par
suite, ne serait-ce pas ouvrir une nouvelle porte a la fraude que d’augmen-
ter les droits d’entrée sur ceite matiére? Cette nouvelle mesure, sans étre a
l'avantage de notre indusirie, serait un nouvel impot sur les consomma-
teurs. En eflet, les mousselines, les jaconats, et toutes les étofles de nou-
veautés, unies, rayées et brochées en coton, ne sont nullement de la fabri-
cation de Gand, et sont devenus des objets pour ainsi dire de premiere
nécessité dans le costume des femmes et dans I'ameublement des maisons.
1l nous parait donc qu'avant de demander une angmentation de droit qui
équivaut presque a une prohibition, les fabricans du pays devraient pour-
voir au remplacement de ces articles. .

On ne doit pas perdre de vae ce qui est arrivé aprés le droit prohibitif
de 4 fl. le kilogramme sur les batistes de France. La consommation de cet
article n’a pas diminué cn Belgique; mais I'importation s’en est faite entitre-
ment par la frande.

Nous croyons devoir faire observer que les usines en général n'ont pu
ressentir tout le malaise dont on se plaint daus les Flandres, puisque les en-
vois de charbon dans ces provinces ont été plus considérables en 1834 qu’en
1829 et 30, eu égard que pendant ces deux années, une grande partie des
charbons était destinée pour la Iollande. Nous joignons & la présente un
tableau du uombre des bateaux expédiés pour les Flandres et la France en
1829, 30, 31, 32, 33 et 34. .

Nous pensons donc , Messieurs, que I’augmentation da droit qui fait Lobjet
de la proposition des dépulés des Flandres, ne protégerait pas Iindustrie

4
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cotonnidre; qu'au lien d’écarter les produits des manufactures ctrangéres,
cette augmentation aurait pour résultat un accroissement d'imporiation en
fraude, résultat immoral, et préudiciable au trésor public ; que les droits
existant actuellement sur plusienrs arvlicles sont déja trop élevés dans lin-
térét du consommateur et du irésor; et qu'enfin les fabricans belges ont
pour le moment & leur disposition les moyens de prospérité suffisans pour
ne pas craindre la lutte des produits similaires provenant des pays voisins,
Les débouchés seuls manquent pour alimenter la fabrication nationale, qui , dans
son espéce, est montée sur une trop grande échelle.

Le¢ Président ,

F. GOSSART.
Pour e Secrétaire ,

LETORET.

Charbons exportds par les canauxr de Hons vers Condd
et Anfoing.

NOMBRE DES BATEAUX | NOMBRE DES BATEAUX

ANNEES. POVL LIS FLANDRES POUR

TOTAL

ET LA HOLLANDE. LA FRANCE. DES BATEAUX.

PR

1829. 2,388 3,247 5,635

1830. 2,730 3,513 6,243
1831. 1,560 »
1832, 1,965 »
1833. 2,296 »
1834. 2,152




Ne 5, Courtrai, le 17 mars 1838.

N e MR e

A MM, les Président et Membres de {a Cornmission permanenie de Uagriculture , ele.,
P g
de da Chambre des Repyrésentans.

MussIeuRs ,

Nous avons recu dans le temps la dépéche que vous avez hien voulu nous
adresser sous ln date du 24 février dernier, y joint la pétition de quelques
négocians de Bruxelles, plaidant Vintérét privé et celai de Vélranger et répon-
dant & divers mémoires de l'industric cotonniére de Gand, ainsi que la réplique
de cette derniére, ayec invitation d’émettre notre opinion sur le tout, soit par
écrit, soit par députation ad foc d'un ou de deux membres, et de combiner
ainsi les faveurs ou les désavantages qui pourraient résulter ot dun maintien da
statu quo, dune augrﬁehtétion de droits & Pentrée des cotons, ou enfin de la
prohibition provequée par Vindustric gantoise, et nous venons maintenant,
Messieurs , rempliv la tache que vous nous imposez.

Nous n’entrerons point dans ces motifs longs et détaillés qui ont été traités
el développés par les deux partis en présence, nous nous bornerous & poserici
quelques faits'et & les résoudre sommairement, et les voici :

1o Iistil vrai que lindustrie cotonniére est en souffrance, et tend vers sa
destruction ?

20 Est-il vrai que la causc de cette détresse provient de ce que les tissus de
coton étrangers ont envahi les marchés de la Belgique?

3o Est-il vrai que 'industrie dont s’agit a perdu ses anciens débouchés par
les événemens polithues de 18307

4o Est-il vrai que le nouveau Gouvernement lui doit une compensation ?

5o Est-il vrai que dans la siluation actuelle des peuples, l'indigéne doit
étre préférd a Uétranger, quand méme la généralité devrait s"imposer momen-
tanément quelques légers sacrifices ?

6o Est-il vrai que l'organisation on le service de nos douanes est tellement
vicieux que la prime d’assurance , sur introduction franduleuse des produits
contonniers, a déja débordé les droits d’entrée surla plupart des objets tels
qu’ils sont imposés par le tarif existant? ,

70 Est-il vrai que si ces droifs sont augmentés, ces mémes douanes seront
en état de les percevoir, tout insuffisantes qu’elles sont anjourdhui?

8¢ Est-il vrai que si cette fraude envahit le marché intérieur, on aura porté
un remede inefficace & la position désespérante de Iindustrie cotonniére en
angmentant les droitst p

90 Lst-il vrai que des lois préventives et de prohibition peuvent seules et
uniquement remplacer la faiblesse de ros douanes?

100 Est-il vrai que, dansl'état présent des négocians, pourconclure des traités
de commerce avec les peaples voisins, il vaul mienx maintenir la facilité qu'ils
ont de nous encombrer de leurs prodmts et les engager ainsi & délayer toute
concession pour profiter du temps qui court?
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110 Est-il vrai que si on vepousse leurs produits, désa présent, on leur enlive
Pavantage de leur position, et que c'est la le send moyen de les engager & des
coucessions?

Telles sont , Messieurs, les questions vitales que nous nous proposons de dis-
cuter et de résoudre, et nous croirons ainsi avoir dressé un procds-verbal de
commodo et incommodo appliquable & la question cotonnitre quiagite aujourd’hui
la Belgique en général,\ et spécialement les Flandres.

Riiponse Av no 1o,

Notre industric cotonnitre est prés de s'éteindre. Un grand nombre de
tisserands de I’arrondissement de Courtrai, qui naguére y étaient encore oc-
cupés et qui, nonobstant quinze heures de travail assidu par journée, ne ga-
gnaient plus que 50 centimes, sont successivement renvoycs par les fabricans ;
une-partie se rend en France pour y chercher de Fouvrage, et nous pouvons
nous attendre a leur retour vers le mois de septembre ou d’octobre prochain,
pour se cramponner aux bureaux de bienlaisance de leurs communes respec-
tives pendant le courant de I'hiver.

Les boutiquiers ou détaillans des tissus colonniers du plat pays, qui ne fai-
saient confectionner que pour leur débit sculement , s’arrétent, et vont acheter
a Gand ce qu’ils produisaient jadis, et a des prix inférieurs & leurs prix de
revient. Ges faits qui se passent sous nos yeux, sont des preaves non équi-
voques que lindustrie cotonni¢re gantoise se mine et tend vers son néant.
I’expatriation momentanée de nos ouvriers vers la France prouve micux que
des dissertations leffet salutaive de la prohibition ¢ui existe dans ce dernier
royaume.

Feronse avu wo 2o,

A moins de fermer les yeux & la lumiére, on ne disconviendra pas que les
étrangers ont envahi le marché intérieur; nos boutiques sont remplies des
tissus du dehors, dont une grande quantité en faux teint qui ont trompé les
débitans qui, & leur tour, et pour s’en défaire, abusent de la bonne foi des con-
sommateurs, sauf aux producteurs étrangers & se jeter sur une autre partie
du Royaume pour y trouver de nouvelles dupes, ou de changer ou varier les
dessins ; si ¢’étaient la des provenances indigénes, olt est le fabricant helge
solidement établi qui oserail ainsi exposer sa réputation et son état? Les défen-
seurs des intéréts étrangers s’apitoient sur le sort de la classe ouvriére qui se-
rait réduite, par la prohibition proposée, a la nécessité de borner leur consom-
mation aux produits belges, et tous les jours celte classe est jetée en proie a
la fraude ¢trangére, carles faux teints sont spécialement appliqués anx quali-
tés inférieures, pour allécher I'acheteur par le vil prix des marchandises.

Nous ajouterons que la plupart de nos fabricans cotonniers ont presque en-
titrement cessé leur confection ou se disposent a renvoyer leurs ouvriers, et
se sont constitués les vendeurs des fabricats exotiques; et voila la véritable,
la sinistre position de notre industrie cotonnitre.

. 3¢ QUESTION.

Il serait trivial de redire ici que les fabriques cotonniéres sont victimes des
événemens politiques de 1830, que Java, Madura, et la Hollande leur sont
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fermés, que leurs productions doivent s’étendre a I'avenir sur des qualités
gu’ils abandonnaient autrefois aux étrangers, et que pour y pavvenir, le Gou-
vernement ne peut leur assurver le mavché intérieur par une protection écla-
tante et cfficace,

4me guesTION.

Par notre mémoire du 18 janvier dernier sur la matiére, adressé 4 la Cham-
bre des Représentans, nous avons établi que des fonds ont été votés et alloués
pour indemniser en partie ceux qui ont souffert des dévastations et des pil-
lages des journées de septembire 1830 3 nous croyons y avoir prouvé que Uin-
dustrie cotonmitre a été bien plus sensiblement attaquée a cette époque; que
les principes de la justice distvibutive exigent que les pouvoirs législatifs pla-
cent au moins Vintérét public au nivean de.Pintérél privé; st Pon admet en
sus que lindustrie cotonnicre renferme en elle I'existence de plusicars cen-
taines de milliers de Belges, qui, dans I’élat actuel des choses, sont on seront
incessamment privés de travail ot de pain, el qu'on exporte le numéraire
pour grossiv le nombre des paunvres qui débordent déja les ressources de
tous les bureaux de bienfaisance, nonobstanl que beaucoup de communes
se sont imposé des sommes considérables pour secourir ces nécessiteux sous
le titre d’abonnement , impdt soi-disant volontaire et qui rejaillit spécialement
sur lagriculture, on sera convaincu par tous ces motifs, quil y a urgence de
protéger la main-d’oeuvre ou bien de s'attendre a de ficheux, nous dirons
méme, a de déplorables résultats.

Hme QUESTION.

Les nations vivant sous l'empire des mémes lois ressemblent au corps hu-
main , toutes les parties sont solidaires; dés qu’un membre souffre, tous les
autres membres se ressentent de la niéme douleur ; tel est Uordre de la nature,
telle est encore Porganisation des peuples: Papplication d’un reméde efficace et
non d'un palliatif devient alors non-sculement un besoin, mais un devoir im-
périeux pour toutes les parties; négliger la plaie, cest s'exposer a aggraver le
mal jusqu’a ce qu’il devienne incurrable; telle est laposition de I'industrie co-~
tonniére qui doit succomber, si le seul spécifique & mnéme de larétablir ne lui
est promptement appliqaé, et cet unique reméde est la prohibition avec tou-
tes ses conséquences; lui faire conserver sa position actuelle , et elle trouvera
la mort sous les traits de 'étranger, et la masse ouvriére désceuvrée qui s'en
occupe encore maintenant ne peut se rejeter sur la toilerie qui, nonobstant
les prix élevés de ces tissus, n'offre plus anx tisserands qu’un chélif et insufli-
sant salaire & cause de la cherté excessive de la matiére premiére, et si méme
an semblable revirement de travail était possible, la production toiliére ( qui
pourvoit amplement dans son état présent & la consommation intérieure et
a tous les débouchés ) dépasserait bientdt tous ces hesoins; la toile baisserait
de prix et cettc derniére industrie, entrainée par la chute des fabrigues de co-
ton, éprouverait le méme sort et notre ruine serait ainsi consommée.,

Ome QUESTION.

s

Ul parait que ’honorable M. Desmaiziéres, organc des vingt-qualre Représen-
tans des Flandres , par ses développemens en séance du 29 janvier sur la ma-
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titre, esl convainen de la néeessité de secouriv Lindustrie cotonnidére; mus le
mode qui y est proposé pour arriver & ce but, loin d’y étre favorable, n’ara
pour tout résultat que de priver fort inutilement le trésor de ce quil percoit
encore aujourd hui; car, pour angmenter les dioits d'entrée sur les tissas de
coton, il faudrait que la Belgique possédit une régie de douanescen dlat de les
percevoir. Lh, Messieurs, voici un échantillon de lear foree - los cotons tissés
qui nous arvivent de France, et dont la valeur est de deus feanes i deax francs
et demi par aune, paient au tarl actuel & pea pres trente centunes par aune,
sans compler Vadditionnel, et ces Ol)jcts nous pairviennent par voie de fraude
et avec bonne ct solvable garantie a raison de vingt-cing eentimes par aune!
A quoi tendra doue une augumentation de ces droits? Seulement & prolonger
Vagonie de Pindustric colonnitre, i engager quelques fabricans de poursnivre
leurs travaux dans Uespoir d’unneilleur avenir, qui ne se réalisera pas sile
Gouvernement n'mtervient, et de consommer ainsi le reste des {ortunes déja
en grande partic disparues; car les moins maltraités sont ceux qui ont slaté la
fabricalion, et se sont constitués les intermédiaires des étrangers en vendant
non leurs propres produits, mais ccux du dehors, et ce n’est pas non-seule-
ment ceux qui plaident en faveur de ces derniers intéréts qui vous disent
qu’en augmentant ces droits vous ne ferez que simuler la fraude, c’est aussi
ce que nos adversaires ne redoutent pas, ct nous croyons gu’ils auraient gardé
le silence sur cette mesare, s'ils ne craignaient point que les producteurs des
tissus de coton, instruits par une nouvelle expérience, ne revinssent eu dev-
niérc analyse vous dire que la prohibition peut seule les sauver du nauffrage :
leur vésistance sur le premier point n’est point tenace, aussi se réservent-ils
tous leurs moyens pour repousser la prohibition. A les entendre, le paysscrait
sacrifié aux prix arbitvaires que les fabricans de colon lui imposcraient ; amnsi,
suivant eux, la consommation intérieure va d’un seul trait remplacer les colo-
nies hollandaises et 1a Hollande elle-méme; mais dans ce sens ce méme marché
intérieur est donc d’'une importance immense; ainsiils conviennent quon nous
saigne ontre toute mesure et jusqu’a extinction : cetaveu de leur part suffirait
pour vous donner une idée du mal qu'on nous cause. Gependant tout majeur
qwil est, nous pensons qu’ils en oni outré la mesurc; Gand seul renferme
assez d’élémens pour établir la concurrence dans Jes productions et dans les
prix ; Bruxclles, St-Nicolas, et d’autres villes y pourvoiraient au besoin; nous-
mémes nous avons encore nombre de métiers qui battent, quoique la majenre
partie soit réduite d Uinactivité; dés que le plus mince bénélice se laisserait
entrevoir tout reprendrait, et le monopole préconisé avec tant d’emphase ne
serait plas qu'une chimere.

Le seul inconvéuient qui résalterait de la prohibition, serait une hausse
momentanée sur quelques produits destinés i Uusage de la classe aisée, car
nous avons déja prouvé, question deuxiéme , que le bas peuple est dupe de
intrasion des cotons tissés en qualités communes ; mais ce sacrifice est indis-
pensable pour le salut des plus populeuses provinces du Royaume, et dont les
hauts impdts sont spécialement basés sur Vindustrie et I'agriculture; qu'on sa-
crifie la premiére, ct 'immense population gui convre les deux Flandres doit
diminuer progressivement : Pagriculture s'épuisera pour alimenter les masses
désocuvrées; et en admettant méme que lon parvienn'c par l'exceés de la mi-
sére et des soulfrances i réduire celte méme population au miveau des aulres

-
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provinces saus qoe la tranquillité publique en soullre, qui consommera
alors les céréales que le fermier doit produire pour avoir les pailles pour
scs bestiaux et comme engrais? Nous Pavons dit dans nn préeédent mémoire,
ct nous le répéterons encore : ce Royanme daus les récoltes ordinaires produit
unc surabondaunce de grains, el vous-mémes, Messicurs, en aves jugéainsi par
laloisur les geni¢vreries, qui, sans cet excédaut, n’el €6 qu’un contre sens en
matiere d’économie politique. Lors done qu'une partic de notre population
aurait disparue, Pexcroissance de nos cérdales saceroitra; il faudra Pesporter
et vendre concurremment avee les peuples du nord ; la culture du colza sera
assujeltic it des suites plus funesles encore : elle est indispensable pour fournir
les engrais. Vous savez, Messieurs , que la F'rance ct UAngleterre repoussent
nos huiles, qque la {lollande et I'Allemagne ne les prennent que dans les années
de mauvaise récolte et de pénurie; dans les temps ovdinaives deux années
suffiraient poar nous encombrer d huiles, si la classe industriclle ne les consom-
mail pas pour son ¢elairage et ses lavages; dans cetlle position, 1l ne resterait 4
Vagriculture d’autre parti que de vendre une assez grande quantité de ses
graines de lin et de colza au dehors et & vil prix, se privant ainsi d’engrais
indispensables; nos nombreux moulins & huile seraient rédunits & Uinactivité et
améneraient la ruine de leurs propridtaives; enfin quelle que soitla prévention
quon puisse avoir concue contre des lois prolubilives, clies doivent céder
devant la néeessité; car an moment que lindusiric cotonnitre s'éteindra,
lagriculture et méme toutes les branches de la prospérvité publique marche-
ront rapidement vers leur décadence, ct alors tous les ellorts de la Législature
seront impuissans pour les relever, et nous w’hésitons pas d déclarer qu’il est
préférable dimposer momentanément quelques légers sacrifices anx consom-
mateurs que de perdre la chose publique.

. {me QUESTION.

Si, a la solution de la sixiéme question , nous avons prouvé que nos dounanes
sont dans I'impuissance de percevoir les droits d’enirée sur les tissus coton-
niers tels gu’ils sont cotés au tavif hollandais ( qui régit encore nos intéréts in-
dustriels), nous pourrions noas dispenser ici de toute discussion sur la 7me
question; nous citerons cependant encore un fait & Tappui, la plume se re-
fuse presque ale lracer , mais 'intérét public nous force la main, notre mandat
nous crie a haute voix : Parles, votre silence serail coupable ; ct bien, nous
parlerons!

Nous connaissons aux frontieres de France un homme nagueére sans élat et
sans fortune , notoiremenl connu comme faisant et dirigeant fa frande en Bel-
gique, et cet homme est devenu comme par enchantement propridtaire foncier ;
heaucoup d’autres sont parvenus par la méme voie & I'état le plus prospére.
Par.contre,, nous avons la preuve que tous ceux qui se sont occupés ici de
frauder vers la France, y ont trouvé leur ruine, & moins qu’ils ne se soient
arrétés et n’aient renoncé a une profession si périlleuse; aussi I’honorable
M. Desmaiziéres, dans ses développemens du 29 Janvier précités, envisage-1-il
nos douanes comme hors d’étal d’exécuter la loi qu’il propose ; néanmoins il
seé rassure dans les mesures quele Ministére prendra et qui pourront leur préter
main-forte. Pour nous qui sommes sur le théitre des exploits des douaniers



(20 )

et des fraudeurs , nous ne pouvons concevoir ni partager cet espoir, et nous
pensons (ue monsieur le Ministre des Finances ou mensieur Desmaiziéres ne
s’en offenseront pas, si nous exprimons ici toute notre pensée en y ajoutant
méme qu’il faudrait une main invisible et presque toute puissante pour réor-
ganiser convenablement cette régie au boul de deux années de surveillauce et
de travaux non interrompus. Nous observerons encore que d'aprés les prin-
cipes dela théorie et de la pratique en matitre gouvernementale, il nous pa-
raitrait étrange de porter une loi avant d’avoir pourva aux moyens néces-
saires pour en garantir 'exécution.

8me GUESTION,

S7il est vrai, tel que nous 'avons posé & la deuxieme question, que I'étranger
s’est emparé du marché intéricur (et qui pourrait le révoquer en doute puis-
que nos adversaires mémes le pronvent ); s’il est encore avéré que Padminis-
tration des accises est incapable de faire entrer au trésor la valeur des droits
existans (et les développemens de M. Desmaizicres le conflirment), a quoi pourra
tendre une angmentation de ce droit ? Son effet sera nul pour lindustrie coton-
niére , en un mot on aura changé les chiffres du tarif.

Il arrive parfois que des marchands, qui sont pressés de recevoir les tissus
étrangers & jour fixe pour leur vente ou leur débit, se décident & payer les
droits pour ne point éprouver des retards; une augmentation de droits fera
tout passer par la main des fraudeurs, on aura provoqué une réduction sur les
recettes du Gouvernement en abandonnantl'industrie indigéne en proie & tous
les malheurs qui l'accablent.

Qme gyuEsTION.

S’il est démontré & I'évidence dans le corps de ce mémoire que les droits
actuels et ceux méme qu'on propose, ne peuvent soustraire I'industrie coton-
niére aux maux quiladévore, quels moyens conservatenrs restent-ils & meltre en
ceuvre pour atteindre le but? La prohibition, ¢t la prohibition seule peut pro-
duire ce résultat, tout autre moyen estillusoire.

Que la Belgique entitre devienne un terrain non libie et accessible sous le
rapport du coton tissu & action des douanes.

Que tousces tissus soient estampillés sur les métiers.

Que dans les villes et les communes ou le service des douanes n’est pas
permanent,, on nomme des estampilleurs auxquels on fasse préter le serment.

Que tout détenteur de ces tissus nationaux en les vendant et débitant soit
tenn de conserver intact le boul des pieces qui auront regu estampille.

Que lestampillage soit appliqué avec des ingrédiens qui résistent au blan-
chissage et & limpression. '

Que dans les magasins ol lon vendra par coupes, les estampilleurs soient
antorisés & marquer et nationaliser ces coupes, pourvu toutefois que les
pidces portent 'empreinte exigée.

Que des peines sévéres soient prononcées contre les faussaires et contre les
estampilleurs qui trafiqueraient de leurs devoirs ou transgresseraient leur in-
stractions et ordres, cn un mot qu’on imite la France qui, malgré tous les on
dit, est dix fois mieux garantie contre la fraude gue nous.
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10wme oursTION.

¥n conservant le tavif néerlandais; doil-on engager les nations voisines &
souscrire avee nous des conventions qui ¢tablissent des échanges de produits
sur des bases équitables ? Non, Messieurs; les facilités de nous aborder en tous
sens que lenr fournissent et notredil tavil et la régie denos douanes, ne penvent
les faire aspirer & des avantages plus marqués; elles oceupent des positions qui
leur assurent la victoire dans sa lutte industirielle engagée avec nous ;leurs gou-
vernemens y ajoutent encore des primes d'exportation ; tous lenrs efforts
doivent &tre dirigés & délayer toute conclusion et nous faire couserver notre
statw. quo. Mais admettez le principe de la vécipracité, et vous leur enléveres
leur suprématie; cettc vérité cst triviale, et nous serions disposés a traiter
d’absurde toute concession que P'élranger nous ferait dans D'élat actuel des
choses. Peut-Gtre nous objectera-t-on que dans les négociations nouns aurons
la menace 2 la bouche; nous répondrons qu’en guerre comme en lutle indus-
trielle les paroles sont emportées par le vent, les faits sculs décident.

Llme qursTronN.

IEn discutant la dixiéme question, nous avons donné Pexplication qui con-
vient ici. Oui, la prohibition des tissus de coton, si vous la prononcez , prou-
vera.au dehors que la Représentation nationale est saisie de cette énergie qui
peut enfanter de nonvelles mesures protectrices des intéréts de la patrie; I'é-
lan sera décisif, et au moins I'espoir, pour la réussite des négociations futures,
sera renforcé.

Nous n’avons aucune objection capitale a faive valoir contre les droits pro-
jetés sur Ventrée des fils de coton, nous sommes convaineus que nos filatares
ne produisent pas le swifin; nous déplorons néanmoins que ces nouveaux
droits ne profiteront pas au trésor, et seront éludés par la frande, ct sile fil
de coton était passible . d’estampillage , nous préférverions de le voir compris
dans la mesure prohibitive. -

Nous terminerons par relever une assertion de ceux qui plaident les inté-
réts des peuples voisins en opposition avec les notres, et que nous avons cru
ne pouvoir passer sous silence. Ces messieurs, qui masquent leur pavillon au-
tant qu’il est en leur pouvoir, essaient inutilement & identiller les femmes
belges & leur cause anti-nationale : la mode chez elles sera préférée, disent-ils,
a amour de la patrie ; c’est la I'équivalent de leurs expressions, qui peuvent
convenir 4 des élrangers ou & ccux qui se sont chargés de les défendre. Pour
nous , nous sorames loin de dépeindre les femmes belges sous d’aussi sombres
couleurs ; depuis quand donc ces femmes, nées et nourries sur le sol belge,
ont-elles ainsi dégénéré? elles, si sensibles aux souifrances de leurs conci-
toyens, elles que I'expérience des sidcles passés et celle de tous les jours re-
présentent comme plus disposées que partout ailleurs , & soulager I'infortune,
a alléger les maux, & tavir les lavmes, et qui, animées par un anguste exemple,
exposent jusqu'aux travaux de leurs mains bienfaisantes pour en convertir
la valenr cu aumdnes ! Non, cetle accusation n’est qu'un prétexte pour dégui-
ser une mauvaise cause (uon craint d’exposer aa grand jour; que la Législa-
ture prononce la prohibition dont s'agit, et nous verrons si les femmes belges

6
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ue la sniveont point dans cette voie salutaire; chaque pas qu’elles y feront
sera pour elles la conviction d’un bienfait qu’elles auront répandu, et leur
parure parailra et sera en effet d'autant plus respectable en raison du travail
et de Texistence qu’elle aura procurés a des Belges affaissés maintenant sous le
poids des privations. Mais au reste, que les dames belges se rassurent, rien ne
manquerait & la Belgique; nos fabricans ne tarderont pas & confectionner tous
les produits exotiques; sils manquaient & ce devoir, gue nous osons appeler
sacré , des fabricans étrangers alléchés par les bénéfices, nous apporteraient
bientét leurs fabricats, leurs procédés, et leurs inventions.

CONCLUSION.

Nous n’avons pas cru devoir apprécier la hauteur des nouveaux. droits pro-
jetés, parce que nous les envisageons comme ne renfermant pas les moyens
propres i relever Vindustrie cotonnicre, quelle que puisse étre leur hauteur;
mais au contraire , comme ne stimulant ¢ue la fraude et privant le trésor de
ce qwil percoit encore de ce chef; en conséquence, nous demandons la prohi-
bition de tous tissus de coton étrangers.

Recevez , Messieurs , I'expression de notre haute considération.

Pour {e Président,
P. ROSSEEUW,

Le Secrétaire ,

BIEBUYCK.
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No §. Brages, o 1 wars 1834,

T gy,

A M. le President de {a Commission permanente de Lagriculture, de Uindustrie
et du commerce de fa Chambre des Representans.

Monsiuor,

Nous avons regu avee la lettre que vous nous avez fait L hionneur de nous
écrire le 24 frévrier dernier = 10 un exemplaive de la proposition faite a la
Chambre des Représentans , par vingl-quatre Députés des Plandres, ala suite
de laquelle se trouve annexé un nouveaun projet de tavif, ayant pour objet
d’élever les droits d’entrée, cn Belgique, sur tous les articles de lindustrie
cotonniére, et méme d’en prohiber un article similaire avec ceux que con-
fectionnent nos industriels; 2¢ les deux mémoires des négocians de Bruxelles
renfermant des observations pour ¢t contre cette proposition; eafin vous nous
demaundez nolre avis sur Ies inconvéniens ou les avantages qui pourraient en
résulter si ce nouvean tarif était adopté.

Apres avolr mivement examiné les deux mémoires , uoas devons réconnaitre
que chacun d’eux énonce des vérités, ui certainement ne seront contestées
par personne : si d’un cOté il est vrai qu’il faille fourniv au consommateur tous
les objets de consommation au plus bas prix possible, il est ¢galement incan-
testable que la premiére condition d’une société, c’est de fournir les moyens
d’existence 4 tous ceux de ses membres qui n’ont que le produit journalier de
leur travail pourleur entretien et celui deleur famille. A quoidonc bon, que le
prolétaire et Uouvrier puissent acheter tous les articles de leuy consommation
a 50 p. 9, meilleur marché, si, privés de travail, ils ne pcuvent méme attein-
dre & se procurer le pain indispensable i leur existence? sera-ce la taxe anglaise
des pauvres, ou la philanthropic francaise qui viendra a leur sccours? Gertai-
nement non, ces deux puissances ne demandent pas mieux que d’écouler chez
nous upe partie de lasurabondance de lears fabricats, et s'inqniétent fort pea de
la position de nos malheureux ouvriers :la société cependant leur doit I'existence;
ils ont droit de réclamer Palimentation ; c'est le travail qui doit fa leur proen-
rer ou bien ce seront des centimes additionnels qu’il faudra {rapper sur toutes
les contributions pour-pourvoir 4 leur entretiens. Il n’est donc pas juste dans
ce sens de dire qu'il faille procurer tous les objets de consommation au plus
bas prix possible; c’est une belle théorie, mais dont l'application en pratique
est impossible. Un Gouvernement sage, surtoul lorsqu’il est a la téte d'une
nation aussi éminemment productive que la notre, doit, avant tout, s’appli-
quer & se réserver, autant que possible, la consommation intérieure.

Ici, Monsieur le Président, surgissent tous les embarras, toutes les difficuliés,
et nous n’oserions nous expliquer sur le moyen & employer; ce sera a la Légis-
lature , dans sa sagesse, & se prononcer. S'il est évident (que lindustrie coton-
niére ne puisse se soutenir, sans des droits proctecteurs qui lui assurent tout
le débouché de notre propre consommation, il est également évident qu'il fau-
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dra employer tous les moyens humainement possibles pour y parvenir; il ne
nous reste donce que les hauts droits et la prohibition. Mais avons-nous, Mon-
sieur le Président, les moyens de répression pour soutenirv et reliver tous les
fruits I’un pareil systéme? Il ne faut pas se dissimuler que plas la barrieve
seraélevée et plus facile il scra de passer dessous ; et tel employé qui aujour
d’bui reste honnéte homme devaut offve de 50 francs , ne pourra plus résister
lorsque les hauts droils permetiront de lui offvir le quintuple ou le décuple de
cette somme. Si donc on veut les hauts droits ¢t la prohibition, il faut néees-
sairement employer les moyens efficaces pourles sountenir, et iln’y a malhenreu-
ment que le droit de recherche, accompagné de tout son cortége de vexations R
qui puisse étre utilement employé; ce droit, Monsieur le Président, qui a tant
fait crier en I'rance, et quinutilement I'on a tenté d'abolir, est cependant le
seal sur lequel repose tout le systéme francais; qu'on le fasse disparaitre , et
avant trois mois Paris sera encombré de marchandises anglaises, malgré les
troislignes dedouanes et une administration bien autrement forte que la nétre.
La Chambre de Commerce voit avec peine yue, depuis quatre ans, le Gou-
vernement ne songe pas cucore a procurer a molve industric agonisante les
déhouchés nécessaires a son exislence ; vien de plus ficheux que toutes les lois
quinese rattachent pas & un systéme général. Les grainset les toiles ont eu leur
tour; aajourd’hui c’est la question cotonnitre; demain ce sera aukre chose, et,
si toutes les industries quisoullrent doivent rester on instance aussi long-temps
que 'industrie cotonniére, un siecle ne sufliva pas pour ¥ apporter quelque re-
meéde. Un vice radical, Monsieur le Président, ronge notre industrie, cest fe
defaut de dehouches ; notre séparation de la 1lollande nous a exclus du marché
de Batavia, qui pourvoyait , non-seulement & la ronsommation des 11 mil-
lions d’habitans de llle de Java, mais qui était encore un entrepot pour nos
fabricats quise répandaient dans tout P'Archipel indien et jusqua Ganton et au
Japon; débouché qui portait an moins surune population de 20 millions d’ha-
bitans. Le moyen de beaucoup vendre , ¢’est de beaucoup acheter : pas de peuple
apres I'anglais qui consomme plus que le belge , et nous n’hésitons pas & avan-
cer que nos & millions d’habilans consomment autant que 10 & 12 millions
d’habitans des provinces méridionales de la France. Que sans perte de temps
donc, le Gouvernement adople un systtme protecteur pour notre pavillon,
un systeme de droits différentiels avec des primes pour la construction navale,
et bientot 'on verra notre marine marchande sillonner toutes les mevs pour
aller chercher les matiéres premilres que nous consommons, et en achetant
directement , nous pourrons aw moins vendre ; tandis qu'aujourd’hui ce sont prin-
cipalement les Anglais et les Américains qui nous approvisionnent et qui expor-
tent de chez eux tous les fabricats qu'ils donnent en échange des produits colo-
niaux quils nous apportent, et a quelques exceptions prés, qui n’entrenl pour
presque rien dans la balance commerciale ; ils n’emportent de chez nous que
nos écus ¢t du lest; triste résultat de la marche qui a été suivie jusqu’a ce jour
pour tout ce quiregarde les intéréts matériels du pays; et pour vous en donner
une preuve palpable, Mousieur le Président, nous vous signalerons seulement
la favear qui est accordée a notre pavillon pour I'importation du sel. Il en
résulte que tout le sel que consomme la Belgiquc est importé par navires natia-
naux, el que cette branche decommerce favorise tellement nos ewportations que
tous nos navires yut vont & Liverpool chercher du sel, exportent a un fret
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tres-bas nos écorces, et nous donne par suite la faculié de pouvoir entrer en
concurrence avec toutes les autres nations, pour la vente de ce produit sur la
place de Liverpool; exemple frappant qu’en achetant directement @ Uétranger,
on parviendrait toujours a lui faire accepter en échange fes produits de notre sof
el de notre industrie. 11n’en est plus de méme pour les autres ports de laGrunde
Bretagne, d’ou nous ne tirous aucuns produits ; tous les frets pour ces endroits,
au lieu de se faire de 8 4 10, comme pour Liverpool, ne s'obtiennent que de
18 & 25.

C’est peut-étre ici le moment, Monsieur le Président, de voas dire qu’a
notre avis il faudrait créer un Ministere de Gommerce qui ett dans ses attriba-
tions l'agriculture, Uindusirie, le commerce et les douanes : sa tiche serait cer-
taincment belle, et nous pensons que ce serait le senl moyen d’obtenir promp-
tement des résultals avantageux. Nous recommandons ceci & vos méditations,
et ne doutons nullement que si vous partagez notre maniére de voir & cet
égard , I'autorité de votre opinion suffirait seule pour en déterminer la créa-
tion; vous rendriez un service éminent au pays, et détourneriez ainsi une
crise inévitable qui nous menace. '

Nous avons Phonneur de vous renouveler, Monsieur le Président, les assu-
rances de notre haute considération.

Les Président et Membres de la Chambre de Commerce
et des Fabriques de la ville de Bruges,

J. ROELS.

J. VANDERGHOTE.

¥. VANDER HOFSTADT.
P. SINAVE.

P. BOUVY.

VAN WYMELBEKE-VERCAUTEREN,
3. DUJARDIN.

J. SANEY.

¥. PERLAT.

DE LAVELEYE.

Cu. VAN STEENKISTE.
DE BRUYNE-CLICTEUR.
J. VAN HOONACKER.
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No 7. Liége, le 13 mars 1833,

A MM, fes Président ¢t Membres de lo Commission permanente de Lagricufture
de {’industrie et du commerce de {a Chambre des Representans.

Mzssiguzs,

Avec la lettre que vous nous avez fait Phonneur de nous adresser le 24
février dernier, nous avons recu la proposition de vingt-quatre Députés des
Flandres , relative & un nouveau droit de douane sur les cotons, ainsi que les
mémoires gue vous y avez joints, pour et conire celle proposition. Nous
avons examiné ces piéces avec toute U'attention que mérite l'importance de la
mesure ct celle de ses conséquences.

Une loi, prohibitive sous plusieurs rapports, est demandée : il y a & voir
non-seulement quel en sera Ueffet probable pour lindusivie qui la réclame,
mais en méme temps quel peut en étre le résultat pour les autres industries
du Royaume, d’aprés notre situation a P'égard des Ltats Limitrophes, ou avec
lesquels nous sommes en relations de commerce.

En thése générale , industrie de la Belgique ne peat se maintenir que par
des débouchés a Pétranger; nos fabriques de draps, de toile de coton, de
toile de lin, d’armes a feu, dc cloux; nos tanneries; nos haunts-fourneaux ;
nos diverses manufactures de fer , de machines a vapenr, de mécaniques, de
quincaillerie ; nos exploitations de zinc et de charbon de terre, sont montées
pour Vexportation : la consommation intérieure est loin de leur suffire ; si I'on
était réduit au seul débit de lintérieur, la plus grande partie des capitaux
consacrés A ces établissemens serzit perdue, et lamajorité des ouvriers qu’ils
emploient demeurerait sans ressources. Notre agriculture est, sous quelques
rapports, dans le méme cas et ne pourrait perdre Pexportation de ses blés, de
ses lins, de ses chevaux et bestiaux et de ses charbons de bois, sans en souf-
frir notablement. Conserver donc les débouchés que nous possédons, nous en
ménager de nouveaux, telle est la vue générale qui doit dominer notre po-
litique industriclle et commerciale, el & laquelle tout notre systéme de douanes
doit se rapporter. ,

Le premier et le plus sir moyen que nous ayons pour maintenir ou pour
étendre ces débouchés de nos fabricats, c’est dene rester en arviére d’aucun
procédé de perfectionnement et de travailler sans cesse pour maintenir nos
prix au niveau de nos concurrens sur les marchés étrangers; le second, qui
est dans la main du Gouvernement, consiste a négocier des arrangemens de
commerce avec les autres puissances, et & lever autant que possible les obstacles
qu’elles seraient dans le cas_de metire au passage ou a lintroduction de nos
produits.

Or, rien ne serait mpins propre 4 nous faire atteindre ce double but, qu’un
systéme prohibitif. D’une part, outre son insuffisance que nous venons de
signaler par rapport i la disproportion de la consommation nationale avec la
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masse de nos produits industriels, ses effets seraient considérablement rédnits
par la fraude, et encore le pen de faveur qui en résulterait pour quelques-unes
de nos fabriques, serait-il toujours pour elles un moyen de faire moins bien ou
plus chérement. D’autre part, nos prolubitions ne manqueraient pas de pro-
voquer chez les grandes puissances qui nous entourent des mesures qui feraient
infinement plas de mal & notre industrie que notre 1mil ne saurait lui faire
de bien.

Que si néanmoins, pour la protection d’une industrie naissante, ou, comme
le cas semble se présenter aujourd’hui, pour venir an sccours d'une industrie
a laquelle les circonstances auraient fait perdre un débhouché principal, on
croit utile de faciliter par un droit d’entrée sur les mémes articles venant de
Pétranger le débit de ses produits a P'intéricur, il faut que cette dérogation
au systéme général soit soumise aux conditions snivantes :

1o Que d’apres la nature de la marchandise, le droit n’excéde pas le taux
auquel il serait remplacé par la prime de frande, car c’est Ia la limite de toute
protection possible de la pat du Gouvernement : un droit trop élevé, et a
plus forte raison une prohibition, sont unc perle pour le irésor, sans que le
fabricant indigénc en retive plus de profit que d'un droit modéré; :

20 Que cette loi de protection pour une fabrication particuliére, ne nous
expose pas, de la part dec nos voisins, & des représailles autant on plus npi-
sibles & d’autres branches de notre industrie.

Tels sont, & ce que nous pensons, les pvmcxpes d’apres lesquels on doit,
dans I'intérél de I'Etat et celui de I'équité, décider la question soumise main-
tenant 4 la Chambre. _ - .

L’industrie cotonnitre est-elle protégée par le tarif actuel autant qu’elle
peut I'étre? Le mémoire des négocians de Bruxelles évalue la moyeune des
droits & 20 p. 9, de la valeur, la réponse pour les fahricans de Gand I'estime
29 p. %0, la vérité est pent-étre entre ces deux évaluations; mais au taux
méme de 9 p. 90, U'impdt eacéde encore de moitié la prime de frande dont
le maximum avec assurance est 4 0 p. %05 on fraude & 3 ¢' et méme d 3 Pet 80
sur quelques points de notre province et de celle du lebourg Nous savons
quon se propose de renforcer le personnel des douanes ; mais en deﬁmtﬂyef,
nous ne pourrons jamais doubler et tijpler nos lignes comme la ¥raunce, ou
cependant on passe encore, quoiqu’a plus haut prix, et Pesemple deila feavide
qui se fait chez nos aatres voisins ne permet pas d’espéver que ls prime
contre nous haunsse de beaucoup 5 quelles que soient les mesures que nows pre-
nions, I'angmentation méme ou la multiplication des droits J’ entrée ainsi'qije
de nouvelles prohibitions de notre part, en dponnant plusg™d’ ahmgns agu gom-
merce de fraude, tendraient au contraire & en faive baisser la prime, goY

Nous croyons donc en conséquence, que ni P'établissement des: ‘nopveanx
droits proposés, ni les difficultés dont le projet en entoure la perception o
surtout la prolnhltlon dont sont frappés les tissus de 6 Lil, de poids les. (’ent
métres carrés, puissent étre d’aucune utilité aux fabricans qui les sellicitent,
et nous pensons que le seul service qu’il soit possible de leur rendre est. de
porter au taux hien réel de 6 &7 p. 9, de la valeur, les articles analqguﬁs R
leurs prodats qui nous viennent du dehors, et que le tarif actuel, ne frappe
que d’un droit moindre : une expérience récente confirme Favis que nous
énoncons ici : une augmentation a été obtenue sur 'entrée des toiles de, lin,,
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les Chambres, en la votant, n’ont cru établir qu’un droit de 7 p. 9, & la valeur,
il s'est trouvé Ctre en réalité de 18 & 19 p. 5. Quel bien-dtre en cst-il ré-
sulté pour les toiles indigenes? Lintroduction de celles dtrangéres a ¢1é la
méme qu’auparavant : les entreprencuars sculs de fraude en ont profite, et
I'Etat a perdu le montant de Tancien droit sur les picees fraudées.”

Mais ¢i la mesure sollicitée doit étre sans résultat pour les fabrigues Jde coton,
elle peut en avoir de bien désastrenx pour les antres industries du Royanme:
la publicité seule de la demande, fit-clle méme rejetée par la Ghambre des
Représentans, comme elle nous semble devoir T'étre, n’est pas sams danger.
Déja on nous annonce quelle a excilé les réclamations de la Suisse : nul doute
que linfluence ne sen fasse senlic en France, ol les Chambres sont occupées
maintenant de la révision de leur tavif, ct ol des changemens tres-hostiles &
notre industric sonl vivement sollicités par la classe manufacturicre ct com-
mergante.

Qucl moment choisit-on pour tenter chez nous Vintroduoction des lois pro-
hibitives? cclui ou les Etats les plas forts et los plus éclaivés de IGurope,
ayanl un commerce marilime étendu, des colovies, une consommation in-
térieure capable de suffire & une riche industric , ont reconnn 'abus de ces
lois; celui oli I’Angleterre révoque ses prohibitions antant qu’elle le peut (ear
alors qu'on cst entré dans le systéme exclusif et que les capitaux industriels
sont engagds, d’apres les lois existantes, on nest pas maitre d’en sortir quand
onle veut); le moment olt nous voyons la France réduite par les conséquences
deson systéme, dit protectear, a Faveu humiliant d’étre, malgré tous ses avan-
tages naturels, hors d’état de soutenir la concurrence étrangére pour la plu-
part de ses produits fabriqués , & moins de prohibitions dont le résultat est une
charge énorme pour la nation ; le moment enfin ott nous avons nommé une
commission spéciale qui s’est déja mise ¢n rapporl avec le Gouvernement
franculs pour négocier avec lui des arrangemens de commerce, et ol nous
savons que non-seulement. ce Gouvernement est contrarié sur le peu de con-
cessions qu’il voudrait bien nous faire par des personnes trés-influentes dans les
Chambres, mais encore, que le point capital pour la Belgique est d’éviter une
aggravation de tarif poursuivie par les mémes personnes et par les induastriels
francais. ,

Dans un pareil état de choses il est indubitable que cette aggravation serait
la suite immddiate de Uadoption d’une loi qui frapperait d'interdiction Ventrée
en Belgique d’une classe importante de toiles peintes, que nous recevons des
fabriques frangaises; car bien qu'une espéce seule soit nominativement prohibée,
il ne vous échappera pas que la prohibition résulte de fait pour les autres
savoir pour quelques-unes de Vélévation du droit, et pour toutes du mode de
perception, qui ne peul avoir licu sans ouvrir tous les ballots et en auner le
contenu. ) '

La plainte la plus grave de I'Angleterre, au sujet du tarif francais, est
celle contre les droits différéntiels a I'entrée sur la houille et la fonte en fer,
droits qui sont tout en faveur de la Belgique. Le Gouvernement anglais est
revenu a_plusicurs reprises sur ce grief, et 'on sent de quel poids sont les
réclamations de I'Angleterve prés d’un Gouvernement 4 qui son alliance est si
nécessaire. Ne fournissons donc pas au Ministere frangais L'occasion qu'il
attend peut-étre de la satisfaire sur ce point, sans que nous eussions alors

8
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droit de nous plaindre d’un changement que notve imprudence aurait pro-
voqué. Quand wéme la France bornerail Ia sa représaille, ce serait déjh un
coup bien funeste pour notre industrie, car a quoi se réduoirait Pexportation
des houilleres et des hauts-fourncaux de Ia province du Hainaut, si nos char-
bons ct les fontes n'entraient en France qqu’au méme droit que paicraient les
Anglais? FLes produits identiques de notre province en soulliirajent aussi,
quoique dans une proportion moins forte; mais outre le fer et la hounille, les
armes & fen sont, vous ne lignorez pas, une indastric capitale pour Ia pro-
vince de Lidge; les deux tiers & peu pres de cette fabrication ont la France
pour débouclié, moyennant un droit d’entrée uniforme an peids, d’une per-
ceplion facile, et as frop ondreuse : cet article du tarif a excité les réclama-
tions du commerce francais, et le conseil des arts et manufactures a demandé
un droit de 20 p. 90, gradué suivant la valeur des armes avee une condition
de réépreuve en France, qui ciit dquivala & une prohibition. Les représenta-
tions e nos fabricans ct de Ia commission belge ont écarté avec peine ces de-
mandes, cl obtenu que la proposition de loi pour le nouveau tarif que l'on
discute en ce moment, laissit an Gouvernement la faculté de maintenir le
droit actuel ou de le graduer sur la valeur. .

Que la proposition des Flandres-pour le coton soit adoptée, la France ne
manquera pas de suivre notre exemple pour les armes a feu, et nos fabrigques
de Liége en seront écrasées.

Nous w’avons signalé que les arlicles qui nous sont venus d’abord i la
pensée , comme production de notre province ou de celles qui nous avoisi-
nent; votre commission connaitra beaucoup mieux que nous les autres objets
pour lesquels notre pays aurait & courir le risque d’un changement au tarif
francais.

Nous n’avons encore pu recueillic aucune donnée sur leffet que pourrait
avoir I'adoptation de la proposition des Flandres sur la confédération des doua-
nes prussiennes ; mais ce que I'on peut prévoir d’avance c’est que toute repré-

-saille, soit en droits de Lransit, soit en droits d’entrée de la part d’un corps
qui compte 2/ millions d’habitans , aurait pour la Belgique les conséquences les
plus sérieuses.

Les développemens 4 appui de la proposition parlent d’établir la vécipro-
cité & I'égard des puissances limitrophes ; ce sont d'un c6té la confération prus-
sienne avec ses 24 millions de population, et de I'antre Ja France avec ses 32
millions; jusqua quel point la réciprocité peut-elle s’étendre entre nous et
de pareilles masses? devant subir forcément les conséquences de notre infério-
rité, lont ce que nous pouvons faire est de négocier au mieux possible et non
denous exposer a des représailles écrasantes en prétendant agir vis-a-vis d’elles
d’égal & égal. '

Telle est la loi de notre sitnation, et nous ne voyons de ressources pour la
changer qu’en entrant dans le rayon des douanes de la Irance si elle veut
nous y admettre, ou, 4 son refus, dans la confération prussienne qui ne deman-
derait pas mieux.

Mais, dans notre situation actuelle, si P'on réfléchit en définitive que la me-
sure qui nous ferait courir tous ces dangers, a pour but un résultat que I'on
ne peut atteindre; qu’une protection équivalente & la prime de fraude estle
nec plus ufira de ce qui peut en revenir a l'industrie cotonniére, ou fixera,
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nous {'espérons, i ce taux laloi & intervenir, et 'on renoncera a compromettre
inutilement Pexistence ou la prospérité d’antres industries également impor-
tantes, qui, s’étant formées pour soutenir par leurs propres forces la concur-
rence étrangére, oflrent une garantie de leur stabilité, et sont utiles A 1'fitat sans
lui demander aucun sacrifice et sans imposer aucune charge aux consomma-
teurs belges.

Nous rejoignons ci-aprés la note du rapport des droits proposés avec la va-
leur des objets, qui nous a étéremise par le senl grand fabricant de fil et étoffes
de coton que nous ayions dans notre arrondissement, mais sans étre a méme
de vous en garantir autrement I'exactitude.

Veuillez agréer, Messieurs, I'assurance de notre dévouement et de notre
respectueuse considération.

L vice-président,
Féwéne DE SAUVAGE.
Par la Chambre :
Le secrfétaire s

Frin. GILMAN.
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TARIF de Dovanes pour

Pentrée de Jabricats de coton.

PROPOSITIONS

DES DEPUTES DES FLANDRES.

¥

Observaiions.

Cotons filés non tors et non teznts.

No 40 et au-dessous, par 100 kilogr. fr, 80 . .

Nos 40 4 60, par 100 kilegr, fr, 100 , , . .
Nos 60 & 70, par 100 kilogr. fr. 200 . . . .

Nos 70 & 100, par 100 kilogr. fr. 225, . . . .

Nos 100 & 126, pwr 100 kilogr. fr. 25. . . . .

Ce droit n’est qu’équivalent & 16 on 18 pour cent de
la valeur, et, & pen de chose prés, il est lo méme
(guant au poids brut) que le tarif actuel pour tous
ies numéros de cotons filés,

Equivalent 4 85 pour cent de Ia valeur,

Equivalent & 82 pour cent do la valeur,

Tiquivalent } 40 pour cent de la valeur. Ges numéros
wont pas 6té filés en Belgique jusqu’a présent , 3
cause de la modicité de Ia protection. 5i le tasif

est acceptd, nous filewons ces numéros,

3 pour cont do la valeur.

Tissus de coton peints, teints ou tmprimes.

100 métres, posant 4 & 8 kilog., le kilog. fr. 15,

100  id, pesant 3 & 4 kilog., le kilog. fr. 20,
100 id,  pesant ® & 3 kileg,, le kilog. fr. 26,
100  id.  pesant 6kilog, ot au-dessus, prohibés.

LY
i

Par ce tarif, toutes les impressions seraient prohi-
bées, sauf les cambries trés-fins et les mousse-
lines; le droit de fr, 16 les frapperait de 40 &
50 pour cent do la yaleur pour les marchandises
ordinaires, ¢t de 10 & 20 pour cent sur les i~
pressions fines : la consermnation do ces deinidres
est trés-bornde.

Tissus de coton unis 0% crozsés.

Les 100 métres carrds, pesant 15 kilogr, et au-des-
sus, par kilegr. fr. 1. . . . . - . . o .

Kilogr. 12 a 18, ir.
10 a 12, .
BA10, 3 ». . . . .

B 8, & a. . ...
4a 6, 2 S
24 4, 5 R R 2 T
Au-dessous de 85 14 »., . . . . . . .

120, e e e

Equivalent de 4 3 & pour cent do la valeur. Il wen
entre pas,

Equivalent & 15\ pour cent de, la valeur.
1d. de 15 4 30 pour cent de la valeur

Les outres qualités ne sont que des mousselines ,
et ne paient que 10 & 20 pour cent de la valeur.
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Ne 8. Louvain, le 19 mars 1835.

N A N arscis i

A MM. les Président et Membres de da Commission permanente de agriculiure, de
Uindustrie et du commerce de 1o Chambre des Representans.

Mgessieurs ,

Nous avons attentivement examiné les pieces que vous nous avez fait
Phonneur de nous adresser, concernant la proposition faite & la Chambre des
Réprésentans par 24 Députés des Flandres, & Peffet de modifier le tarif des
douanes pour ce qui concerne les fils, les tissus et la bonneteric de coton.

Comme il n’existe plus, dans notre district, aucune filature ni fabrique de
cotonnades, nous sommes dans le cas de devoir vous dire, Messicurs, que nous
ne sommes pas en mesure de pouvoir déléguer auprés de vous une ou plu-
sieurs personnes ayant toutes les connaissances qui se rattachent & ces fabri-
cations, ni méme de vous lournir, sur cette matiére, les renseignemens dé-
taillés que vous pourriez désirer. Mais apres avoir vendu un juste tribut
d’hommages aux Députés patriotes qui ont dépeint avec des couleurs si vraies
les souffrances et les besoins de notre industrie, nous ajouterons que le re-
méde qu’ils proposent d’y appliquer nous parait devoir étre tres-efficace, et
que nous ne pouvons quapplandir & leur proposition; nous répéterons aussi
avec ces honorables Représentans que « les meilleurs tarifs de droits ne peu-
» vent rien avec un mauvais systéeme d'organisation et d’administration doua-
» nitre. » Or, pour que les mesures indiquées puissent avoir U'effet que nos
industriels sont en droit d’en attendre, il est indispensable que le Gouverne-
ment mette un terme 4 la fraude scandaleuse qui se pralique impunément
depuis tant d’années sur nos frontiéres. Nous avons la confiance que le
Ministre des Finances remplira les promesses qu’il a faites & cet égard, et que
Vencouragement gui en résultera pour notre indusirie cotonniére, permetira
en peu de temps 2 celle-ci de lutter contre les fabriques francaises, anglaises
et suisses, avec assez d’avantages pour pouvoir se passer de toute protection.

Le Président,
J.-B. STAPPAERTZ.

Le Secrétaire,

‘STAPPAERTS-DIERCKX.
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Ne 9, Verviers, le 24 mars 1838,

i aaiie i

A MM, les Président et Membres de la Commission permanente de {agriculture , de
tindustrie et du commerce & o Chambre des Représentans .,

Messiguns ,

Nous avons examiné miirement la question soulevée par la proposition faite
a la Chambre des Représentans par 24 Députés des Flandres, de modifier le
tarif des douanes pour ce qui concerne les fils, les tissus el la bonneterie de
coton, guestion que vous avez soumise & nos délibérations par votre lettre
du 24 {évrier dernier.

Tout en reconpaissant qu'une augmentation de droits d'entrée sur les tissus
de coton fins, en meltant les fabrigues de coton du pays eu possession dn mar-
ché intérieur, pourrait favoriser le développement d'un genre d’industrie
encore neuf pour la-Belgique, nous ne pouvons donner notrec assentiment au
projet de loi en question, & causc des dispositions prohibitives qu'il renferme.
Nous pensons que, dans aucun cas, la prohibition ne doit étre admise. Notre
industrie a besoin de débouchés ; nous demandons a la France des concessions,
notamment la réduction du droit d’entcée sur nos toiles, comment pourrons-
nous espérer de réussir, si, par des mesures prohibilives, ngus autexisons nos
voisius &4 se montrer rigoureux envers nous? Dailleurs, la Législature serait-
elle disposée a voter une loi dont exécution nécessiterait les visites domicitiaires?
Nous ne le pensons pas; or, sans la saésie & domicile des marchandises non re-
vétues d’une marque constatant qu’elles sont d’origine indigene, la prohibition
est illusoire. INen avons-nous pas la preuve avec les draps de Trance, qui,
quoique profihés, se trouvent dans tous les magasins de la Belgique? Les draps
n’étant soumis & aucune formalité pour constater leur origine, les fabricans
francais peuvent, sans le moindre obstacle, introduire lears draps chez nous
par la frontiére maritime, ou parla frontidre d’Allemague, en les {aisant passer
pour des draps allemands ou anglais, et en acquittant le droit d’entrée qui
équivaut & & p. o environ en terme moyen. Il n’est pas méme nécessaire de
s’y prendre de cette maniére; car la fraude est si bien organisée surla fron-
tiere de France que la prime de fraude ne surpasse pas le droit ci-dessus.

Nous ne pouvons pas non plas donner notre apprabation au mode de per-
ception proposé, parce qu’il nous parait offrir des difficultés trés-grandes dans
son application.

En résumé, nous sommes d’avis que rien ne doit étre changé au tarif pour
les tissus de coton communs, attendu quils sont assez imposés. Quant aux fins,
nous pensons, ainsi que nous lavous dit en commencant, qu’il conviendrait
que le droit fiit alugmenté; mais il serait & désirer, dans l'intérét méme des
fabriques de coton, que cette augmentation ne fiit pas trop forte: Le mode de
perception doit &tre le plus simple possible, et ne pas préter a Parbitraire ni
aux vexations. La grande difficulté, selon nous, est de bien établir la ligne de
démarcation exitre les tissus fins et les communs.
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Enfin, tout en désirant que P'industrie cotonniére obtienne une protection
prompte et efficace, nous nc pouvons nous empécher dexprimer nos regrets
de voir notre tarif de donanes ainsi modifié par des lois particlles. En plus
d’une occasion, nous avous signalé les inconvéniens de cette maniére d’opérer.
Nos observations n’ont pas été écoutées. Aprés la loi sur les céréales, nous
avons eu celle sur les todles ; anjourd’hui cest le tour des eofons ; puis viendront
toutes les autres réclamations qui, & ce quil parait, encombrent le bureau
de la Chambre des Représentans. Une fois les restrictions principales accor-
dées, les autves suivront d’autant plus facilement que I'une n’est souvent que
la conséquence de autre; et peu a peu tout notre s_ystéu}e de législation com-
merciale s¢ trouvera houleversé, et nous anrons un systéme nouveau dont le
commerce et Iindustrie ne tarderont pas & ressentir les funestes conséquences.
Si, comme nous ne pouvons en douter, Messiears, vous partagez nos craintes
& cet égard, nous espérons que vous voudrez bien unir vos efforis aux ndtres
pour biter, autant que possible, la révision générale et simultanée de notre
tarif de douanes.

Agréez, Messieurs, 'assurance de notre considération distinguée,

Le Président,

R. BIOLLEY.

Le Secrétaire,

J.-B. CLAVAREAU.
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Ne 10, Gand, le 11 mars 1835,

A i,

A MM, tes Président et Membres de fa Commission permanente de Uagriculbure,
de Cindustric et du commerce de la Chanbre des Représentans.

Mzssigurs,

La Chambre de commerce de la ville de Gand, sur Uinvilation de monsicur
le Président de la commission d'industrie, a soumis & un examen approfondi
une quostion qui déjh n’était point neuve pour elle, et qui plas d’une fois
avait fait I'objet de ses mires délibérations. Elle a recherché avee soin quelles
étaient les causes de la détresse actuelle de J'industrie cotonniére , quels étaient
les remedes que 'on pouvait appliquer & cette détresse, et notamment quel
serait fe résultat heureux ou défavorable du systéme de protection proposé par

oanessieurs les Députés des Flandres.

La Chambre de commerce a cru devoir s’abstenir de toute discussion nou-
velle sur les points de faitousur lesprincipes d’économie politique, (ui avaient
déja recu les développemens nécessaires dans les nombreux éerits présentés
aux divers corps de FEtat. Aussi se bornera-t-elle d indiquer parmi eux les
faits ou les principes qui auront pu guider sa conviclion, sans entrer a lear
égard dans des redites donl le moindre défaut serait d’étre aujourd’hui com-
plétement inutiles. ‘

L'inportance de Vindustrie cotonniére helge n’est contestée par personne.
Et quoiqu’on puisse ne pas étre généralement d’accord sur le chiffre réel dela
valeur des capilaux engagés dans cette industrie, comme aussi sur le nombre
des onvriers qu'elle occupe exclusivement , on reconnait néanmoins d'ane voix
uuamme que sous un et autre de ces rapports elle mérite P'attention la plus
sérieuse, la sollicitude la plus vive de la part de ceux qui s'intéressent an bien-
étre de la Belgique.

Cette industrie se trouve aujourd’hui hors d'état de placer le quart des fa-
bricats qu'elle produit, ou que du moins elle pourrait et devrait produire s'il
lui était permis de donuer a ses travaux une extension qui fit proportionnée a
Yétendue de ses établissemens. Ainsi, telle manufacture qui est montée de
maniére & devoir confectionner annuellement 60,000 piéces d’indiennes, n’en
fournira que 15,000, parce qu’il lui devient impossible d’en faire écouler davan-
tage. C'est cette restriction forcément imposée & I'étenduc de la fabrication
cotonniére qui enléve & lindustriel toute possibilité de bénifice. Quand on
considére en cffet 'que la somme des frais généraux reste la méme quelle que
soit la masse des objets fabriqués, il devient évident que moins cette masse
sera considérable, plus on verra croitre la portion des frais gui frappe chacun
de ces objels, et plus aussi on verra diminuer la part de bénéfice comprise
dans le prix vénal de chacun d’eux. Or, nos fabricans en sont réduits a tel
point, que la quantité de tissus qu'il leur est possible de placer suffit & peine
pour recouvrer les frais généraux de {abrication, ct souvent méme n'y suffit

10
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pas. De la, pour les uns travail sans bénéfice , pour les autres travail a perte;
pour la classe ouvritre réduction ou dans le salaire, ou dans les heures de
travail, ou tout au moins dans le nombre des bras occupés. Tout le mal de
Pindustrie cotonnitre est donc la : des établissemens plus étendus que ne le
sont les voies d’écoulement ouvertes & leur produits. [l n’y a chez les fabricans
belges ni apathie dans la recherche des moyens économiques de fabrication , ni
méme ignérance de ces moyens. lls produiraient aussi économiquemcnt jue
quelquepeuple que ce soit,s’il leur étail permis de mettreleurs productions en
rapport exact avec Uétendue et I'importance de leurs établissemens. Enunmot,
ane manufacture établie sur une échelle donnde n’occasionera pas plus de
frais généraux cn Belgique que pareille manufacture n’en occasionerait en
France et en Angleterre. Lt cependant ces derniéres parviendront scules &
réaliser un certain bénéfice, parce que pour elles les frais généraux venantase
répartir sur une masse considérable de produits fabriqués, la part que chacuan
de ces produits portera dans ces frais , sera tellement minime gqu’clle laissera i
peu pres intacte la quantité de pur gain qui, sur chacun d’eux, revient au fabri-
cant, apres déduction du prix de main-d’oeuvre et de matiere premicre. Dés
lors, pour mettre U'industrie colonniére belge en état de réaliser les aémes bé-
néfices, il s'agissait uniquement de lui ouvrir un marché plus vaste que celyj.
dont elle jouit aujourd’hui, et de lui donner ainsi I'occasion d’étendre sa pro-
duction aussi loin que le permet et que I'exige la portée de ses moyens pro-
ductifs. Ge marché plus étendu on I’a d’abord cherché & Iextérieur; on a fait
quelques essais d’exportation, qui tous ont été malheurenx , et qui devaient
I'élre nécessairement , quand on vient 4 considérer que partout nos industriels
rencontraient sur leur passage ces mémes nations rivales dontilsne pouvaient
soutenir le concours méme au sein de la Belgique, et qui A tant d’aulves avan-
tages joignaient encore celui d’une marine prépondérante, et partant une plus
grande facilité pour lears relations commerciales & I'extérieur. Ajoutons i cela
que l'établissement nouveau de débouchés en pays lointain étant laplus incer-
taine,la plus précaire des entreprises, ne peut guére étre offerte comme remede
auncinduosirie découragée, expirante, et qui, exténuée par tant de désastres
successifs, ne peut s'exposer aux hasards d’un échec de plus, qui, infaillible-
ment, consommerait sa ruine.

Restait le marché intérieur, anjourd’hui encombré par les produits de la fa-
brication étrangere. Ce marché, s’il était assuré & l'industric nationale, lui four-
nirait probablement la possibilité de donner a ses travaux presque toute P'ex-
tension nécessaire. Une fois ce marché ouvert & nos industriels , il leur serait
permis de produire et de placer trois et quatre fois plus de fabricats qu’ils ne
peuvent en placer aujourd’hui, et ce néanmoins sans que cet accroissement
considérable dans la fabrication occasione aucune augmentation dans les frais
généraux , qui désormais se répartiront sur une masse d’objets au moins qua-
druple de celle qui les supportait avjourd’hui. On voit dés lors que la seule
extension donnée au travail de nos manufactures doit produire pour le manu-
facturier un bénélice important, sans que cependant pour arriver  ce résultat
il ait d& aucunement hausser le prix vénal de ses marchandises. Car nous de-
vous ici combattre Vopinion de ceux qui s'imaginent que ’exclusion des pro-
duits étrangers amenerait nécessairement une hausse dans les prix des fabricats
indigénes. Pour assurer & nos indusiriels cotonniers un bénéfice raisonnable et
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proportionné a celui des autres industries anjourd hui existantes en Belgique
il ne lear faul aucun changement dans le prix actuel de leurs fabricats, il ne
leur faut qu'une angmentation , qu’une extension dans leur débit.

Qu’ils se rassurent done ceux qui, dans 'intérét des consommateurs, ont re-
pouss¢ toute mesure prohibitive; Ueffet de pareille mesure ne seva jamais d’é-
lever le prix des tissus protégds , mais cet effet se bornera uniquement & réunir
dans les mains des fabricans belges les profits entiers que jusqwici ils parta-
geaient d’une manilre si inégale el si désastrense pour cux avec les fabricans
anglais, francais ot suisses. 1ls vendront plus, mais ils ne vendront pas plus
cher : voila a quoi doit s¢ réduire en derniére analyse le résultat du systéme
prohibilif, systtme favorable anx producteurs dont il augmente les profits
particls, et nollement onéreux au consommateur dont il n‘augmente pas Ia
dépense. Nous ajouterons qu'une fois en possession dn mavché national, les
fabricans ne pourront hausser capricicusement leur prix alors méme qu’ils en
auraient la volonté: car les prix actuels suflisant avec un marché plus étendu
pour assurer aux industriels cotonmiers un hénéfice proportionné i celui des
autres branches d'industrie exploitées en Belgique, tout essai de hausse de la
part des fabricans aurait pour effet immédiat de provoquer au sein méme du
paysune concurrence plus active, qui ne tarderait point de réduire le prix des
fabricats colonniers a leurs taux naturels.

Un autre vésultat non moins précieux de I'extension donnée a la produc-
tion de nos manufactures, c'est que 'on parviendrait ainsi 4 donner parmi
nous des développemens nouveaux et une application plus large au principe
de la division du travail, source féconde de moyens de perfectionnement et
d’économie. Aujourd’hai chagque manufacturier n’ayant point un débit assez
considérable dans une classe spéciale de fabricats pour pouvoir s’y adonner
tout entier, est forcé de se livrer tour-a-tour ou simultanément a vingt es-
peéces de fabrications différentes. De la perte de temps, frais frustratoires en
renouvellement ou changement d’outils, de machines, d’ouvriers, en un mot
toute la série des inconvéniens qu'entraine avec elle une suite d’opérations
toujours interrompues , tonjours modifiées. Qu'on donne un champ plus vaste
a I'industrie cotonniére, et chaque fabricant, persuadé qu’il trouvera dans une
seule des branches de cette indusirie de quoi occuper et ahsorber toutes ses
forces productives, s’y livrera tout entier : car on ne saurait Uignorer, la di-
vision de travail s’établit naturellement la ol la production a une graunde éten-
due, et ne peut aussi s’établir que la.

Mais, il y a plus. Lci ne s’arréteront point, d’'apres nous, les effets salotai-
res que P'on peut se prometire de P'adoption d'un systéme largement protec-
teur pour notre industrie cotonniére. Les tissus de fantaisie nous ont été jus-
qu'a ce jour exclusivement fournis par les nalions étrangéres et surtout par la
France. Pen 2 peu nous nous sommes assujettis & I'empire des modes fran-
caises, non-senlement pour la forme et la coupe de nos habits, mais encore
pour Vétoffe et poar les dessins d'imprimerie. Cet assujettissement a méme fini
par s’étendre aux classes les plus modestes de la société , et nos plus com-
munes indiennes ne sont guére moins soumises a la tyrannie du gott étran-
ger que ne le sont nos tissus les plus délicats et les plus précieux. Or, une fois
cette domination des modes frangaises établie parmi nous, il devenait impos-
sible & nos industriels d’entrer en concurrence avec la nation qui inventait et
fournissait successivement toutes ces fantaisies nouvelles. Il leur devenait im-
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possible de prévoir qgquel serait, ila s.aison ‘sui‘vante, le dessin le pm's golilé en
France, et cependant ¢’était ce dessin qui, formant, pour cette saison scule-
ment, la mode universelle, pouvait seul trouver un placement aasm:é en Belgi-
que. Dés lors ,nos fabricans ) ndiennes, foreés de se trainer 4 la suite de leurs
voisins , durent renoncer & un genwve de production dans lequel ils devaient
nécessaivement arviver toujonrs trop tard, puisqu’alors méme qu’ils auratent
voulu imiter les fantaisies francaises , cette imitation w’aurait pu s’achever que
pour Pépoque olt dcja ces fantaisies seraient passces de mode. Nos indienneurs
se trouvaicnt donc entravés dans les développemens qu’ils awraient voulu
donner & lcur industrie, non pas par défaut de vouloir, de courage ou de ca-
pacité, mais par le seul effet d'un caprice populaire. (.)r, rien ne nous prouve
que ce caprice soit bien rationncl, et que dés lors il doive étre %nvarmhlc ; vien
ne nous prouve que les artisles et artisans helges , s’ils trouvaient & s’occuper
d'une manicre lucrative a4 Vinvention et i la confection de dessins et de tissus
de fantaisie, rien ne nous prouve qu’ils ne parviendraient point & satisfaire
aussi pleinement le goiit de nos dames quc ne le font aujourd’hui les manu-
factuariers étrangers. Que Uon veuwlle senlement considérer que le dessin pour
étoffes et objets de luxe est une branche jusqu'a ce jour totalement négligée
parmi nous, et qui, sans doute, naurait besoin que d’&tre arrachée a son
inutilité actuellc pour parvenir dés ses premiers essais i un haut degré de
perfection. Pour pouvoir en douter , il faudrait avoir perdu de vue le rang
distingué que la Belgique a toujours tenu parmi les peuples qui cultivérent
avec le plus de succes les arts d'imitation et surtout act du dessin et de la
peinture. Or, si l'on dirigeait ces dispositions naturelles des nationaux vers
Vinvention et lexécution des dessins de gotit et de fantaisie, 1] n’est aucune
raison de croire qu’ils réussiraient moins dans cette branchedes arts imitation
quils ne Vont fait de tout temps dans tontes les autres. Les peintres de I'école
flamande ne le cédent pas sans doute aux peintres de Iécole francaise, pour-
quoi nos dessinateurs en ornemens le céderaient-ils aux dessinatewrs de la
France? Tout 'avantage que ces derniers ont sur nos compatriotes, c’est que
chez eux le dessin de gotit pour les besoins de Findustrie est spécialement en-
seigné , cullivé; qu'il a ses éeoles, ses professeurs particuliers; qu'en un mot
on im a donné toute Pextension dont il est susceplible, tandis qu’en Belgique,
cet art n’ayant pu trouver i sappliquer utilement jusqu’a ce jour, était resté
sans développement comme sans culture. A ce mal le reméde est bien simple,
et nous croyons méme que déja le Gouvernement y a pourvu en partie. Que
dans nos académies publiques on ouvre une classe a I'enseignement du dessin
de gotit ou de fantaisie, et Yon verra bientdt surgir au milien de nous une
géneration nouvelle d’artistes dessinateurs dont les créations seront aussi déli-
cates, aussi variées que ne le sont celles que nous impose aujourd hui le godit
-d¢ nos voisins, Quant & la finesse des tissus eux-mémes » déja depuis long-
temps la Belgique a fait ses preuves et s'est entiérement lavée du reproche
d’incapacité et d’impuissance. L’exposition nationale de 1830 a produit des
fils et des tissus quine le cédaient en rien ni en finesseni en perfection aceux que
nous fournissent la France et I'Angleterre. Que manquait-il done pour que la
fabrication des étoffes fines ptit simplanter dahs le pays? Rien que des dé-
bouchés plus étendus, des voies plus larges d’écoulement, afin qu'a la perfec-
tion dans les produits que déja ’on avait obtenue. on pitencore joindre Péco-
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nomie dans le travail. Ov, cette éeonomic, comme nous croyons Pavoir
prouvé, sera Ueffet immédiat du marché intérieur assuré a la fabrication na-
tionale. Dés lors rien qui puisse nous empécher de produire nous-mémes de
yuoi satisfaire pleinement aux goiits ct aux besoins de nos consommatems , &
quelque classe quils puissent appartenir; et, par une conséquence ultérieure,
des lors rien qui puisse nous empécher de fournir 4 nos houliquiers et & nos
marchands de modes et de nouveautés ces tissus et dessins de fantaisie qu’au-
jourd’hui ils tiennent eaclusivement des producteurs éirangers. Nos bouti-
quiers d'atlleurs ne pourraicnt qu'y gagner. Une fols que I'on serait parvenn &
les soustraive, ne fut-ce méme que pactiellement, au tribut qu’ils paient au-
jourd’hui aux modes étrangeres , leur débit serait ct plus régulier et plus as-
suré; ils ne seraient plas forcés, comme ils Uont été jusqu’a ce jour, & épier
a chaque saison nouvelle la vogue probable quobtiendra chez nos voisins tel
genre de dessin ou de tissus nouveaux; ils ne seraient plus aussi souvent vie-
times d’unchangement de caprice oud’un revirement subit survenn dans les mo-
des, aumoment oitleurs magasinsregorgeaient encorede ces objetsde houveanté
dont ils étaient, approvisionnés dans Pespoir d’un écoulement certain et rapide.
Car combien n’en est-il pas parmi eux qui ont vu consommer leur ruine par-
ce que telle ¢tofle, telle fantaisie étant venue tout & coup a passer de vogue,
force lepr avait été de‘s’en défaire & quelquée prix que ce fit, souvent méme
a pres de %o p. %o de perte? Affranchir le commerce de nos marchands de
modes> de cet assujettissement aux caprices de I'étranger, lui Oter ainsi ce
qu’il avait de précairg et de purement aléatoire, ce n’est certes pas vouloir et
comploter sa ruine comme on semble imputer aux industriels cotonniers.

Le haut commerce ne nous semble pas plus fondé & s'opposer aux réclama-
tions dg Iindustrie,, que ne F'est- cette classe de -marchands dont nous venons
de nous occuper. Une mesure qui aurait pour résultat de quadrupler la pro-
duction de nos fabriques, imprimerait unc activité tonte nouvelle au marché
des matiéres premi¢pes, marché aujourd’hui complétement nul en Belgique.
L'importance de la quantité de coton en laine que consommerait dorénavant
la fabrication indigéne, permettrait & nos négocians d’établir des communi-
cations dircctes et suivies avec ces contrées dont les matiéres premiéres ne
nous arrivent anjourd’hui que par 'entremise de la France et de "Angleterre.
Jusqu'ici l'industriel cotonnier belge prend ses approvisionnemens au Havre, A
Londres, & Liverpool; il les prendrait désormais & Anvers, parce qu'Anvers en-
couragé par laccroissement progressif des demandes, se déciderait enfin a
mettre son marché en rapport avec les hesoins'de nos fabricans. Voila done
une branche de plus que P'extension de nos travanx industriels offiirait a
Pexploitation du commerce national, sans compter que plus tard peut-étre
la jouissance de la consommation intérieare ayant donné un rapide essor A
notre industrie , il nous deviendra loisible de tenter & notre tour, et non sans
espoir de succes, ces exportations anxquelles il serait au moins inutile et inop-
portun de songer aujourd’hui. '

Quant & la nature de la protection réclamée par lindusirie cotonniére,
nous ne pouvons nous le dissimuler, le systéme prohibitif a trouvé de tout
temps de puissans antagonistes, surtoul en France et en Angleterre. Nous
avous cepeudant quelque peine & nous persuader que cette opposition radi-
cale et systématique soit bien sincere, alors que nous voyons que dans chacun

il
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de ces deux pays on a constamment persisté dans Vapplication de mesures
prohibitives jusqu’a ce que Fon it pavvenu a ¢touller entiérement toule con-
currence rivale. Nous avons surtout peine a croive & la sincérité de cetle op-
position anti-prohibitive, alors que nous voyons Vhistoire industrielle de la
France et de I'Angleterre proclamer et confirmer & chaque page les progrés
inouis dont I'une et 'autre sont vedevables & leur persévérance dans ce 8y s
téme qu'on parait étre convenu d’abandonner anx attaques des publicistes de
cabinet, sauf & lui donner dans la pratique Pextension la plus illimitée. Nous
avons peine a croive que le systtme prohibitif’ soit mortel au progres de lin-
dustrie, alors que nous voyons que ¢’est a abri de ce sysieme que Pindustrie
a fait toujours les pas les plus immenses. Nous avons peine & croire que le
systéme prohibitif soit hostile au bien-éire de la société qui Vadopte, alors
que nous voyons que le premier résullat de ce systéme c’est de conserver et
de distribuer parmi les nationaux le moutant du prix de main-d’oeuvre qui,
sans la prohibition, aurait été enrichir les nations étrangéres.

Nous avons peine a croire enfin, que le systéme prohibitif soit irrévocable-
ment condamné par nos éerivains libéraux, alors que nous voyons que la pla-
part d’entr’eux, out en combaltant la prohibition formelle, admetient cepen-
dant I'établissement des droits de protection, comme si I'on pouvait ignorer
que le plus souvent le systéme dit protectewr ne Pest réellement que pour
autant qu’il devient prohibitif par ses effets, et partant comme si ce n’était pas
ici rejeter seulement le mot, tout en-conservant la chose.

Nous ne pouvons donc nous poser adversaires guand méme, de toute mesure
prohibitive , quelles que soient d’ailleurs les circonstances qui puissent réclamer
cetle mesure. Nous reconnaissons volontiers que plus les barriéres qui sépa-
rent les nations commergantes et industrielles viendront A s’abaisser, plus
aussi on verra saccroitre la masse de bien- étre, la masse de richesse & distri-
buer entre les peuples de la terre. Mais tant que cette liberté universelle ne
sera point parvenue a s’établir parmi nous, tant qu’en ounvrant notre terri-
toire aux productions de nos voisins, nous ne pourrons leur porter en retour
les productions de notre propre industrie, le code d’égcisme national qu'on
nous oppose chez ces voisins est aussi le seul que nous ayions a consulter et
a suivre , et certes le précepte le plus incontestable de ce code, ¢’est d’écouter
avant tout notre propre intérét, c’est de ne point prodiguer aux autres des
faveurs qu’ils nous refusent & nous-mémes.

Or, une fois que la guestion qui nous occupe se trouve réduite i une ques-
tion d’intérét purement national, sa solution ne peut étre douteuse. Comme
les [abricans dont les travaux n'ont: pas-entiérement staté, ne continuent a se
débattre contre les cicconstances qui les entrainent que parce qu’ils comptent
sur un appwi prompt et efficace, appui qu'ils attendent avec confiance, parce
qu’ils y ont des droits incontestables, il est évident que s cetle espérance
vient & s’évanouir, la fermeture immédiate de lears établissemens, le renvoi
de tous leurs ouvriers, seront la suite inévitable d’un désappointement qui les
réduirait, eux a la perte de leurs capitaux rendus tout & coup improductifs,
et leurs ouvriers & la plus profonde misére.

Qu’aura cependant gagné la Belgique en compensation de cet affreux dé-
sastre ? Qu'aura-t-clle gagné en compensation de tant de millions devenus
stériles, de tant de mille ouvriers refoulés dans la voie publique, sans travail,
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sans moyens d’existence ct forcés de demander la vie aux huamiliations de
Pauméne, aux tarpitudes du erime? Qu’aura-t-elle gagné en compensation
d’'une industrie nagudre si helle, si vivace, si productive, et anjourd’hui a
jamais éteinte, a jamais perdue pour elle? Ses richesses se seront-elles acerues ?
Non, car outre le prix de la main-d’oeuvre u'elle devra payer & P'étranger,
il lui fandra encore fournir a Poavrier belge, a titre de secours, d’aumone
de taxe de pauvre, peut-éire, des valeurs qui ne s'étendront guére au-dessous
de ce gu'on lui anrait payé pour prix de son travail et A titre de salaire, si
~ce travail, on ne le lui avait point enlevé en détruisant son industrie : car nous
ne pouvons supposer aux docteurs anti-prohibitifs, l'intention de se défaive
de ces classes nombreuses d'ouvricrs belges que la ruine des manufaclures
cotonnitres viendrait frapper d'une compléte nultilité,

Nous Pavouons done avee pleine franchise , une restriction efficace apportée
a la eoncurrence des fabricats cotonniers étrangers étant le seul moyen qui,
dans les circonstances actuelles , puisse sauver notre industrie, et n’oflrant pas
dailleurs, & notre avis, les graves inconvéniens que 'on s’est plu & y ratta-
cher, nous croyons devoir donner notre entiére adhésion a toute mesure qui
aurait pour résultat d’écarter, oulout au moins de restreindre sensiblement
cette concurrence,

Nous ne faisons ici d’ailleurs que suivre les erremens qui nous ont été
tracés par la Législature elle-méme. Quel que soit son attachement & toutes
les doctrines libérales, et notamment aux principes de la liberté de commerce,
elle a su cependant faire {léchir, dans loccasion, la rigueur de ces principes
aux exigences des circonstances particulieres dans lesquelles se trouvait telle
branche d'industrie qui réclamait son appui. Telle a été entr’autres sa conduite
& I’égard de nos relations maritimes avec les Etats-Unis $TAmérigue, a I'égard
du commerce des toiles , & I’égard du commerce des grains, etc.

L’industrie cotonniére n’a donc pas demaundé aux Chambres une chose nou-
velle, et qui fiit sans antécédans dans Phistoire de notre Législature, Elle n’a
fait quiinvoquer & son tour une protection que déja on avait accordée &
d’autres industries souffrantes. Tout ce qu'il lui vestait & faire, c¢’était d’éta-
blir que les dangers de sa posilion étaient de nature & rendre cette protection
indispensable , et nous croyons qu'a cet égard elle a dil convaincre méme les
plus incrédules.

La proposition de messiears les Députés des Flandres, sauf quelques ob-
servations de délail que nous aurons 'honnear de vous soumettre plus loin,
suffirait sans doute pour protéger efficacement notre indusirie cotonniére, si
Von pouvait se prometire que les droits d'importation seront toujours et ré-
guliérement perqus. Malheureusement, il n'est que trop avéré aujourd’hui que,
grace a Porganisation vicieuse de notre systéme dounanier, il devient impossible
de compter sur la perception de quelque droit que ce puisse élre, pourvu
quil soit assez élevé pour couvriv les frais et les risques de I'importation
frauduleuse, risques qui d’ailleurs sont & peu prés nuls sur nos froutitres.

La proposition de messieurs les Députés aura beau passer au nombre des
lois de l’Etat, elle resterainopérante, irrelevante pour nos manufactures; la
seule industrie qu’elle encouragera, qu’elle provoquera méme en lui assurant
une prime de plas, cest Uindustrie des fraudeurs. Sans autre moyen d’exé-
cation que les lois douanieres qui nous régissent aujourd’hai ,fi':étte proposi-
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tion, quelqu’avan?ageuse qu’elle ait pu d’abord paraive, ne formera ja-
mais quune mesure incompléle el qui 1éagha contre son propre bhut. Si
donc Pon veat préter & Uindustrie cotonnicre une assistance réelle el non
pas purement nominale, qu'en adoptant le tanf modifié par messicurs les
Péputés des Flandres, on en sanctionne les disposilions en imprimant a
notre systeme douanier une organisation forte, rigourcuse, réellement cflicace,
et qui soit enfin en rapport avec le besoin de prolection véritable que res-
sentent nos élablissemens manufactariers : le trésor ne peat y perdre, et toutes
les industries du Royaume ne peuvent qu’y gagner.

Une fois que Yon pourra compter sur I'exdeution fianche et entitre du
tarif présentd par messicurs les Députés des Flandres, il nous semble que ce
tarif, dont le mode d'évalaation ¢st le moms sujet a Perreur, répond d'une
maniére salisfaisante anx besoins de nos atelicrs de tissage et de fabucation
d’1udiennes. Mais on n’a pas, ce nous semble, témoigué la méme sollicitude,
ni accordé la méme proteclion a une autve branche non moins importante de
I'industrie cotonnitre. Les d1oits dont sont {rappés parle nouveau tarif les co-
tons filés b 'étranger, sont hors de toute proportion avec les droits ¢tablis sur les
tissus, et I'on 1emarque en faveur de ces dernicrs une différence de plus de
cent pour cent. Il y a protection, et protection suflisante, pour lindustriel "is-
serand et indienneur, 1l n'y en a point pour le fileur; de sorte qu’alors méme
que les droits sur les filés seraient exactement pergus, les filatures belges ce-
pendant n’en retireraient aucun fruit eflicace, et que leur production, de-
venant de jour en jour plus onéreuse, a mesure que leurs voies d’éconlvmnent
seront plus resserrées par Ueflet de la concurrence étrangéie, qui, grice au
nouveau lavif, resteia toate puiasante sur nos marchés, 'on verra hientét
nos ¢lablissemens de tlssag(, s'approvisionner exclusivement & Iétranger des
filés nécessaires i leurs travaus, et contribuer ainsi & porter le coup de mort
2 une bravche d’indusirie qui, ccpendant, ne wméritait pas moins que toute
aulte branche cotonniére la bienfaisante solhcitude de nos législatears.

Nous e pouvons croire gque lintention définitive de messieurs les Députés
des Flandres ait ét¢ d’appeler d’une maniére si inégale la protection de nos lois
sur les trois grandes divisions d'une méme industrie, division dontle sort a été
]ubqu ace )Our el doit encove rester lllepdl‘dble Aussi remarguons-nous avec
rveconnaissance dans les développemens donnés par 'honorable monsieur Des-
maiziéres en son nom et aw nom de messicurs les Deputeb ses cosignataires,
qu’en posant les chiffi es de leur taril, ces Messicurs n’avaieat n ullemcnt en-
tendu 5_y astreindre d’une maniére 11’1cv0cable, mais qnlls étaient tnuloura
disposés & accueillir toute vue nouvelle qui leur semblerait conduire plus stire-
ment an but de proctection quils s’étaient proposé. Nous croyons repondxe a
cet' app(,l plun ‘«d'unenoble franchise, en soumettant ici & messieurs les membres
de la commission d’industiie un autre projet de tarification sur les cotons filés
1mportf‘s de letlanﬂer, projet gui, croyons-nous, offre Uavantage d’étre en
rappurt enact avec les dispositions ultéricures contenues au tant projeté par
messiears les Députés des Flandics. ( Foir le projet de tarif. Litt. A ).

Quart a la p ohibition dont le pr()]e {'rappe les tissus de coton peints, teiuts
ou imprimés dont Jes 100 metres carrés pesent de 4 a 0 kilogrammes el au-des-
sus; quoigue nous ne puission’ partager les craintes presque superstienses dont
le seulmot de prohubition frappe certains esprits, cependant, afin de satisfaire &
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des répugnances systématiques et dés lors peut-éire invincibles, nous avons
essayé de rédiger pour cette classe de tissus un projet de tarif olt nous avons
tenu compte, pour autant qu’il était en nous, du degré de protection que ré-
clamait chacune des vaviétés de cette classede tissus. Ge tarif, soutenu par une
organisation énergique du systéme douanier, pourrait suffire anjourd’hui aux
besoins du genre d'industrie qu’il est appelé & protéger. (¥ oir le projet du tardf,
Litt. B.

Aprés avoir ainsi fait connaitre notre opinion sur les effets probables de la
proposition. émise par messiears les Députés des Flandres, et sur les modifica-
tions dont elle nous paxalt encore susceptible, il dev:ent inutile, pensons-
nous, de nous livrer a I"examen détailld des a rgumens qui ont été avancés
pour et contre le systéme prohibitif dans les deux mémoires que la commission
d’industrie nous a fait Phonneur de nous soumettre.

L’opinion que déja depuis long-temps nous nous étions formée sur urgence
de Pappui a accorder a Pindustrie cotonniére, et sur la nature de cetappui,
cetle opinion m’a 6té ni altérée, ni modifiée par la lecture de ces mémoires.
Nous y avons trouvé de part et d’autre une série de raisonnemens et de faits
successivement combattus par des raisonnémeéns et des faits contraires, etsans
uous arréter & leur assigner & chacun leur degré d’exactitude, nous avons
pris pour gaide de nosconvictions ces seuls faits patens mf'allhbles, incontesta-
bles, dont4’authenticité ‘était garantie par notre propre expérience el par celle
des siecles qui noas ont 'précédés, faits auxcquels il serait impossible de donner
deux interprétations différentes, et qui dés-lors dominent et doivent résoudre
la question. Ainsi, pour nous décider entre les partisans etles antagbnistes ahso-
lus des mesures prohibitives, nous avons recherché avant tout quel avait été
le sort des peuples qui ontmis les premiers essais, les premiers progrés de leur
industrie & I'abii de pareilles mesures, et nous avons vu toutes ces nations
monter & undegté d’'opulence , de prospérité industrielle inconnu aux peuples
qui élaient mvarnblement attachés au systeme deliberté commerciale. Gest Ia

‘ce quenous apprend I'histoive, et nousavons plus de foi en 'ses legons que dans
les raisonnemens by polhethues et dans les calculs souvent hasarllds de ceux
qm ne nous eusclgnent point ce qui est et ce qul fut rgeliemgnt, mais ce qui
selon eux, sera ou doit étre. Cette méme méthode, nous I'avons suivie pour
reconnaitre's’il était vrai que I'industrie cotonnicre belge se trouvat aujourd’hui
en position de produire ses fabricats a des conditions plus avantageuses et sur-
tout plas économiques que ne le pourrait quelquautre peuple en Europe, et
que des-lors 1l devenait absurde de réclamer encore pour nos industriels des
mesures protectrices , puisque ce serait protéger le fortcontre le faible. Pourlu—
ger de Pexactitude de cette assertion, nous ne sormmes point descendus 4 contrd-
ler chacun des chiffres qu’on luia dennés pour bhasc et pour cortége : nous nous
sommes contentés de jeter les yeux autour de nous, et'nous avons trouvé d’une
part notre pays encombré de tissus anglais, francais; suisses, saxons, et d’au-
tre part nous avous vainement cherché en France, en-Angleterre, en Suisse ou
en Saxe, aucun vestigc d'un dépdt de tissus cotonniers belge. En présence
d’un tel fait, soutenir encore que la fabrication indigene jouissait dés & présent
de conditions plus avantageuses qu'aucune de ses rivales, et que partout elle
r’avait besoin d’aucune protection, nous aurait paru la plas choquante des
absurdités.

12
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D’aillears , croive donner la clef de cette contradiction évidente qui existe
enive les faits avancés par les signataires du mémoire de Bruxelles, et les faits
qui journellement se passent sous nos yeux; croire expliquer cetle contradic-
tion en se rejelant sur lineptie on Papathie des industriels belges, calomnier
ainsi le caractére d’une nation dont depuis tant de siécles on s'est généralement
plu a reconnaitre lintelligente activité, c’est non pas résoudre la question,
mais 'éluder, ct ¢est méme, ce nous semble, U'éluder assez maladroitement.
Pour laver nos compatriotes du reproche d’inertie, il nous suffirait de vous
rappeler que malgré les désastres incessans qui depuis plus de quatre années
sont venus les assaillir, malgré le peu de succés dont jusqu’a ce jour lenrs ré-
clamations ont été suivies , et qui aurait di peut-étre depuis long-temps étouf-
fer leur courage avec leurs espérances, aujourd’hui cependant ils luttent
encore; aujourd’hui, grice a des efforts énergiques et toujours renaissans, ils
ont encore conservé assez de vie pour laisser aux pouvoirs de I'Etat la possibi-
lité de venir & leur aide, de les soustraire & une ruine totale et de se sanver
ainsi le regret d’avoir va s'éteindre dans P'abandon le plus inexplicable, une
industrie naguére si pleine de vigueur el d’avenir, et dont le bien-étre était
devenu inséparable du bien-étre de nos plus riches provinces.

Vous trouverez également ici, Messieurs, le tableau indiquant, selon nous,
& combien pour cent de la valeur s'éleveraient pour chaque article les droits
proposés par messieurs les Députés des Flandres. (Poir e tablean Litt, C.)

Quant & l'envoi de délégués dont nous entrelient votre dépéche du 24 -
vrier-dernier, nous avons pensé quc les développemens dans lesquels nous
sommes entrés le rendaient inutile.

La Chambre de Commerce et des
Fatbrigues de Gand,

RONAER.
Le Membre de la Chambre faisant

fonctions de secrétaire,

J.-B. CLAUS.

Tarwe Lirr. A.

Au-dessous de 30 anglais, fr. 100 les 100 kilogram.

Ne 30 a 40 id. 150 id.
42 & B0 id. 175 id.
52 a 60 id. 200 id.
62 a 70 1id. 225 id.
72 a 80 id. 250 id.
82 a 90 id. 275 id.
92 a 100 id. 300 id.
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TARIF accompagnant le projet de loi sur le changement & opérer au systéme de douanes sur les
tissus de coton blancs et écrus.

QUALITE . ., POIDS grgvation | REVIENT |
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Calliznts 2,000 . ] 4 sols de Brabant ou 86 175 centr | 15 kil au-dessus les 100 1 » parkil. | 50:t 30 p. cent. {D'aprés le tarif actuel payait] 58 pour ceat. Les articles brochés ,

mes Vaune de Gand -} metrescarrés: . - damassés, ete. , étant
objets de fantawsie, 1l
serait difficile d’en’éva-

fd. 8,00 , | 4solsdeBrabantioud6ipjcenti, | 12 4 15 kilogrammes 45 luer Ja valeur & tanmt
mes aune de Gand. pour cent.

1d 3,000 5 374 sols de Brabant ou 82 cen-
times Paune de Gand.
Jaconat commnn, | Fr. 24 la piece de 32 aunes de | 6a 8 d. R B 5 A B VRV — 37 ud n » 15 .
Brabant.
g, fin . .| ¥Fr.2 lapitce de32aunes de | 42 6 id . LV Fe B o dd. — 82 id. » 4_ 2 ad.
Brabant.
2 -
Housselines. .1 Py 32 la préeede 32 aunes de | 2a 4 ad. Fr. 11 » dd. | — 27 .d. » p 5 id.

Brabant l
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No 11. Ruremonde , ic 26 mars 1835,

A MM. les Président et Membres de la Commission permanente de {agriculture,
de Uindustrie el du commerce prés la Chambre des Représentans.

Messrzons ,

Pour étre & méme de répondre a la dépéche que vous nous avez fait 'hon-
neur de nous adresser en date du 24 février dernier, communicative d'une
‘proposition faite par 24 Dépulés des Flandres, 4 Ueffet de modifier le tarif des
douanes pour ce qui concernc les fils, les tissus et la bonneterie de coton,
nous ne nous sommes pas bornés & nos propres notions, nous avons consulté
plusieurs industriels , et nous sommes & méme de vous {ournir les observations
et renseignemens suivans :

Il n’est pas & contredire que l'indusirie cotonniére en Belgique est en souf-
france; mais en mémetemps il n’est pas a contester que presque toutes lesantres
branches de notre industriec le sont également : les réclamations élevées de
toute part le prouvent & 'évidence. Du reste, cen’cstpas seulement dans notre
pays, mais dans beaucoup d’autres qu'on entend ces cris de détresse. Il faut
donc attribuer en partie & des causes générales ces plaintes générales. ,

Notre industrie cotonniére, jadis dans une position trés-heureuse et poussée
par cette position heureuse au plas grand développement, ne pouvait éviter
une crise dangereuse lorsique les débouchés par préférence luiseraient fermeés.

Ce n’est pas chose facile de rvetrouver pour-une industrie considérable tout
de suite d’autres débouchés aprés la perte de ceux pour lesquels elle a travaillé
presqu’exclusivement depuis nombre d’années. Ce n’est que par persévérance
et aprés maint sacrifice souvent sensible, qu’on réussit d’en trouver.

Notre industrie cotonniére trouverail dans des pays lointains des débouchés
favorables , comme elleen a trouvé dans le temps passé.

La Chambre de Commerce croit que des primes d’exportation accordées aux
expéditions pour des pays lointains , seraient trés-sagement employées pour sou-
lager et pour encouragernotre industrie cotonniere. De telles primes porteront
dans Pavenir des fruits salutaires.

A Theure qu’il est, notre industrie cotonniére jouit des avantages sensibles
contre la concurrence étrangere. Les matiéres premiéres lui reviennent 4 meil-
leur marché, les moteurs et la main-d’'ceuvre sont a bas prix, les communi-
cations intérieures a bon marché; elle trouve des capitaux & un intérét modéré
et elle est encore protégée par des droits vraiment trop élevés.

Pour les cotons filés, l'industric belge n’a pas a craindre la concurrence
étrangére si clle veut employer lous ses moyens pour arriver a la perfection
que ses rivales étrangéres ont atteinte. Dans ce moment les cotons filés chaine
sont de b 6 o, et trame de 3 4 ©p plus chers en Angleterre que dans nos fila-
tares.

13
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Nous interealons ici une réclamation de la part de nos fabricans de tissys de
coton. Ils prouvent gue les cotons filés indigenes, chaine ne 30 et plus fins, ne
sont point de la perfection nécessaire pour pouvoir fournir la méme quahté de
tissus (ue nos voisins allemands fournissent en y cwmployant les cotons filés
anglais des n°s susdits. 1ls demandent donc en faveur de leur industric que les
droits d’importation sur les cotons filés étrangers de no 30 et plus (ins, soient
modérds de beaucoup.

Nous croyous que Pindustrie cotonniére de notre ville et environs, qui fait
vraiment des progres louables, a droit & une telle protection.

La concurrence étrangtre n’est non plus a craindre pour les tissus blanes
de Gand, les calicots 2000, 2400, 3000, etc., pour lesquels on emploie les
cotons {ilés indigtucs. Les négocians se plaignent depuis long-temps de la rareté
de ces tissus, et quiils n'en peavent pas trouver suflisamment & Gand. De ce
coté-la Uindustrie de Gand n’awrait donc pas a se plaindre,

La France n’admet ni nos cotons filés ni nos tissus de coton ; il faut atten-
dre le vésultat des négociations cntamées avee elle pour un traité de com-
merce, avant d’adopter des mesures exceptionnelles contre son industrie.

La Prusse admet nos cotous filés moycnnant ua droit de 1 ek 2 thaler par
quintal, el notre exportation pour ce pays cst trés-considérable et pourrait
devenir encore plus fréquente, si dans tous les nos, nos filatures fournissaient
la qualité anglaise.

Des droits trop élevés égalent la prohibition. L’expérience a toujours dé-
montré que la prohibition produit le contraire de ce qu’on veut atieindre par
elle. Lllle ne fait qu’alimenter la fraude; elle fait le plus grand tort aux indus-
tries qui la réclament comme moyen protecteur.

La position de notre pays et son industrie étendue rendent toute prohlbxton
désastreuse et pour le pays et pour I'industrie.

En accordant & Pindustrie cotonuiére ou A toute autre industrie, la prohibi-
tion demandée, ou des droits équivalens , nous devons attendre gque d’autres
pays emplonent des représailles contre nous, qui ne pourraient gue nous de-
venir funestes.

En accordant des droits trop ¢élevés , ou la prohibition demandée, & Vindus-
trie cotonniére, on ne pourrait raisonnablement refuser la méme soidisant fa-
veur a toute autre industrie en souffrance.

Nous marcherions alors de prohibition en prohibition , nous sevions Bientét
isolés, vexés par les représailles de nos voisins , hais des autres nations:, et
notre industrie, aprés une longune langueur expirerait du marché intérievr
gqu’elle réclame comme condmon de sa vie.

Ot prendre dans une telle situation les frais de Pentretin de notre ligne de
douanes?

D’aprés ces considérations, la Chambre est d’avis que le systéme prohibitif
n’est nullement admissible ;

Qu’uneréduction des droits maintenant établis sur les cotons filés de no 30—
100 serail nécessaire pour les fabriques gui fournissent les: tissus. anxquels
nos voisins emploient avec avantage les cotons filés anglais;

Qu’on devrait accorder entrée Libre da coton en laine, Pentrée libre des
garances, et [inalement la libre sortie des cotons filés.

Les droits d’entrée sur les tissus de coton blancs et imprimés sont déja trop
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élevés, lus élever davantage entrainerait une prohibition compléte avec toutes
ses suites funestes pour industrie cotonmiére en particulier, et pour le com-
merce en général; il serait a désirer que ces droits actuellement établis fussent
modérés.
Nos industriels ne pouvant fournir d’autres renseignemens, nous croyons
inutile, Messieurs, d’envoyer des délégués & Bruxelles.

Agréez, Messieurs, Passurance de notre haute considération.

La Chambre de Commerce el des Fabrigques ,
Pumrrs CLAUS , prési.
Par ordonnance :

L secrétaire de la Chambre,

MEYERE.



-
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No 12. Namur, le 28 mars 1835.

A MM. les Président et Membres de la Commission permanente de Lagriculture, de
{industric el du commerce de {a Chambre des Représentans.

Messreurs ,

Nous n’avons pu répondre plus tot a votre letire du 24 février, parce que
la Chambre a cru devoir consulter les fabricans de cotons établis dans cette
province, ce qui ne lui a permis de délibérer que le 26 du courant.

Quoi qu'elle n’ait pas décidé le fond de la question, il ne sera pas inuntile de
rapporter ce qui a été dit pour et contre ; et ce qui a porté la Chambre & croire
gue le malaise des fabricans de Gand n’éprouvera pas de soulagement par la
loi proposée.

On a opposé au systeme de prohibition, que les fabricans de notre pays
pouvaient se procurer tout ce qui est nécessaire a la fabrication & meilleur
compte que les Frangais, d’ott on a conclu que la détresse de nos fabrigues
provenail plutdt d'une absence d’ écoulement de leurs marchandises que de
la concurrence étrangerc.

Il a été vépliqué que ce raisonnement n’est rien moins que concluant; parce
que, §'il est reconnu que ce sont les débouchés qui manguent, c'est précisé-
ment ce quidoit porter & empécher les étrangers & venir partager le seul débit
de notre pays, eux qui nous repoussent de leurs frontieres.

Dans un entrelien de notre secrétaire avec M. Charles Bauwens, fabricant
a Saint-Servais, prés de Namur, ce dernier a reconnu que 'on pouvait tra-
vailler & meilleur marché en Belgique que partout ailleurs ; mais quel’avantage
de la marchandisc francaise provenait de ce que, sous le régne de Guillaume,
nos fabriques travaillant spécialement pour Batavia, elle a profité de la cir-
constance pour fournir au débit de la Belgique; quelle a donc sa réputation
établie et unc clientelle formée; qu'on présenterait en vain 4 nos boutiquiers
une marchandise aussi belle que le coton frangais, parce que le préjugé est
établi en sa faveur; tout ce qui ne vient pas de ld semble repoussé par le gotit
ou la mode. A Vappuide cela, on a cité ce fail : « Un fabricant de notre pays,
surchargé d’'une espece de coton, dont il ne trouvait pas le débit, s'entendit
avec un voyageur de Rouen, qui en présenta des échantillons comme venant
de France, et la marchandise fut en effet débitée et prétendiiment expédide
de Rouen, dans une seule ville de la Belgique, 1a ol elle avait été précédem-
ment dc¢daignée. » :

M. Bauwens répond aussi aux reproches que U'on adresse i nos fabriques de
rester stationnaires, en offrant de contrefaire le plus bel échantillon qu'on lui
présentera, si on veut seulement lai en fiire une commande de cent mille
francs, au prix quil se vendra en Belgique.

Pour remédier au préjugé que 'on accorde a la marchandise étrangere, il
faudrait donc pouvoir I'éloigner momentanément, et ici commence la question

; y
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préliminsire que la Chambre de Gommerce a discutée, sans approfondir
davantage la question du fond.

Elle a pensé que Pintroduction des marchandiscs étrangéres dans notre
pays, aumoyen de la fraude, se fait avec une telle facilité qu'il est inutile de
porter des lois probibitives, en établissant des droits équivalens, si le Gou-
vernement ne trouve d’abord le moyen d’empécher la fraude. 1l est méme &
croire que si le droit actuellement établi n’était déja fraudé, les fabriques
francaises ne pourraient concourir a prix égal avec les notres.

Postérienrement 4 la résolution de la Chambre, M. Bauwens nous a trans-
mis les observations que nous joignons a la présente.

Le président de {a Chambre de Commerce et des
fabriques de {e province de Namur,

A. LEMIELLE MAZURE.
Par mandement,

J. BECKERS, Secrét.
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St.-Servais, lo 26 mars 1835.

A MM. les Membres de {a Chambre de Commerce ¢ Namur.

Mrssieurs ,

J’ai en honneur de vous faire & la hate un rapport pour vous faire con-
naitre mon opinion sur les débats qu’on se propose pour aviser an moyen
d’améliorer lindustrie cotonniére souffrante dans ce moment; mais comme
vous m’aviez fixé un court temps pour satisfaire 4 votre demande, je prends
la confiance de vous adresser la présente pour y faire suite, de crainte que ses
observalions nc soient échappées & mes confiéres, sur une question essentielle
d’y répondre gui m’a été faite par votre secrétaive, par un mouvement tout
naturel et sans réfléchir que les mesures de nos voisins doivent nous servir de
végle : Ainsi, vous ne pouvez donc pas lutler contre Uindustric etrangire? Je n’hé-
site pas d’y répondre d’'une maniére triomphante : le Belge jouit d’une juste
réputation ct nc recule pas devant les obstacles. Entrons en matiére et exa-
minons cette prétendue supériorité de P'étranger, qui n’est que trop réelle
d’une maniére; mais rapportons-nous au temps. Lorsqu’on était rénni i Pan-
cienne France, il n’y avait d’étranger que I'’Angleterre, et le pays réuni n’a~
vait pas besoin de ses produits; aussi on repoussait leur marchandise, et si
quelqu’an souffrait de cette mesure, c¢’était bien 'Angleterre, qui fera tou-
jours ses efforts pour nous empoisonncr. Unis & la France, Pindustrie était
répandue dans tous le pays, St-Quentin, Rouen, Tarare, et toutes ses villes,
chacune avait son genre d’industrie, et moi-méme javais le mien; je fabri-
quais les toiles si renommees renforcées, dites suisses, dont la chaine était le
n° 58 et la trame n° 66, ce que j’ai dit abandorner par suite des événemens,
& messieurs les Frangais, pour m’attacher 4 une nouvelle branche que le Roi
Guillanme nous fournissait en compensation; chacun avait ainsi un débouché
et des pratiques. Qu’en esi-il résulté? i Uentrée des allides, la France a con-
servé ses débouchés et ses praliques, continuant d’introduire sa marchandise
dans notre pays, tandis quc le nouveau Souverain francais nous exclut du
sien; cela est-il juste ? Et en méme temps UAngleterre profitant de la circon-
stance, nous a vomi un amas de marchandises amassées depuis vingt ans dans
leurs magasins, et il faudrait lutier contre ce torrent sans pitié ni miséricorde !
Ehbien! je prouverai mathématiquement , 4 qui voudra, qu’en Belgique on peut
fabriquer avec avantage toutes sortes de marchandises, étant secondé par le
Gouvernement. Si quelque chose manque a notre industrie, nous saurons
bientdt trouver le mécanisme, et la main-d’ceuvre est ici a meillear compte
que chez nos voisins. Il s’agit senlement de nous inspirer de la confiance, et
d’eloxgner Pétranger pour nous procurer leurs pratiques auxquelles on tient
dans le commerce, et en outre, qu'on est toujours disposé & donner la préfé-
rence & quelque chose qui vient de loin. C'est la le mauvais c61é du patrio-
tisme; mais le Gouvernement doit veiller & l'intérét général du pays. Je
soutiens donc qu’étant favorisé en frappant la marchandise étrangére d’une
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prohibition ou dun fort droit, que bientdt on fabriquera les articles qui
manquent, et moi , je reprendrai mes toiles renforcées, dites suisses, pour les
livrer aux imprimeurs du pays; cette industrie ayant fail de grands progrés
ne laisse rien & désirer ; nous n’avons besoin que la qualité du lainage , tel que
le bourben , le castelamar, le géorgie longue soic, le cartagine et autres fines
soies que nous n’'avons pas dans ce moment, ayant été condamnés A fabriguer
de grossiéres étoffes, mais que nous saurons nous procurer, et ainsi nous
n'aurons pas hesoin du fil anglais avec ces laines. Je filais dans le temps du
n° 200 et du n° 130 courant pour la fabrication de Rouen, et le tableau de
mes échantillons déposé a la préfecture de cette province en 1806, ct qu'on
m’a renvoyé en 1815, en fait foi, et pourquoi ne le filerions -nous plus? Mon
frére, Lievain Bauwens, a filé avec du coton moutril le ne 254, etavec un léger
changement nous {erons mieux.

Jose donc espérer quon voudra accueilliv la demande des frabricans, et
si on désire encore quelques éclaircissemens , je m’offre A les donner.

Dans cette attente, comptant toujours d’étre appuyé par Ia Chambre du
Commerce , j’ai honneur de réitérer a ces Messieurs U'assurance de ma consi-
dération distinguée.

Cun. BAUWENS.
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No 13. Tournay, le 7 avril 1838.

A MM. {es Président et Membres de la Commission permanente de {'agriculture,, de
{industrie et du commerce de {a Chambre des Représentans.

MgessiEuRs ,

Pour satisfaire & votre missive du 24 février dernier, nous avons examiné
attentivement le projet de loi présenté a la Chambre des Représentans par
24 Députés des Flandres , a Pelfet de modifier le tarif des douanes, pour ce qui
concerne les fils, les tissus et la bonneterie de coton.

Nous nc nous dissimulons pas, Messieurs, tout ce que la solution de la
question soulevée par les Députés des Flandres présente de difficultés; aussi
nous sommes-uous empressés d’appeler prés de nous tous les négocians et in-
dustricls, pris en deliors de la chambuve, et qui étaient & méme de communiguer
quelques données utiles sur Vobjet qui nous occupe. Nous le devions du reste,
puisyue le projet de loi disposant pour tous les tissus en général, il fallait bien
gue nous fussions mis en position de nous expliquer sur ce qui est particulier
4 la fabrication de Tournay et de son arrondissement ; il lc fallait encore pour
la bonneterie ‘et la rubannerie.’

Nous donnerons plus bas lanalyse des opinions diverses que nous avons
recueillies dans deux assemblées tenues pour cela; et dans notre corps comme
ailleurs , nous trouverons des faits articulés avec la méme bonne foi des deux
cOtés, et qui pourtant paraissent assez contradictoires. .

‘Au milieu de ce conflit , la chambre a cru pouvoir se'dispenser d’examiner
la question de la liberté du commerce dans ses principes généraux. Ces prin-
cipes, selon nous, doivent {léchir devant les circonstances particuliéres dans
lesquelles nous nous trouvons. Il né faut pas prendre la Belgique telle qu'elle
pourrait &tre, mais telle qu'elle est, avec ses nombreux établissemens indus-
triels, avec sa population d'suvriers fagonnés & un genre d’occupation spéciale
et'dont onne les détournerait pas facilement pour une autre besogne & choisir.

Convaincus donc que la question devait étre traitée sur un terrain plus
rétréci ot eu égard A notre position actuelle, nous avons cru que ce n’était
pas aviser a un résultat ulile, que d'émettre des considérations générales sur
une matiére qui, sous peu-de jours, va étre discutée a fond par la Législature;
mais que notre tiche, pour @étre fiuctueuse, devait tendre & découvrir la
vérité dans ces allégations si diversement exprimées de part et d’autre. Nons
examinerons tout a I’heure les faits principaux & chacun des systémes, et cela
nous conduira & nous prononcer, non sans scrupule encore, sur unc matiére
fort délicate : car si d’'un ¢dte nous nous sentons portés a plaider la cause de
Uindastrie, de Pautre (il faut le reconnattre), il est difficile de prévoir mainte-
nant quels seraient les effets de la modification demandée awtarif des douanes.
Nous sommes aussi pénétrés de cette vérité qu’on ne peut agir avec trop de
prudence , lorsque I'on veut apporter une nouvelle direction a l'industrie ou

1h
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favoriser un genre de fabrication; la protection accordée & quelques produc-
teurs peut nuire indirectement a d’autres producteurs, et quelquefois aux
consommaltcurs. ”

Voyons avant tout Vopinion de nos indusiriels, puis celle de nos négocians.

Les fabricans de bonneterie se plaignent de ce que leurs marchandises ne
sont regues dans aucun pays voisin, tandis que la Belgique admet les pro-
duits étrangers de méme nature. De cette manitre, ils ne peuvent jamais
espérer d’étendre lear commerce au dela du marché intérieur, et encore en
ce pays ont-ils & lutter avec la bonneteric de France et d’Allemagne. Vai-
nement leur fait-on le reproche d’étre stationnaires ; ils répondent que, sans
la certitude d’un avantage bien marqué, les fabricans belges n’oseront jamais
faire les dépenses nécessaires pour apporter une amélioration dans leur fa-
brication. Ils trouvent qu’il est de toute justice que Lon traite les pays voisins
avec réciprocité. Ainsi, disent-ils, on devrait prohiber la bonneterie fran-
gaise et imposer un droit de 45 p. 9, sur la bonneteric d’Allemagne. Ils dé-
clarent que les droits proposés par les Députés des Flandres sont les moin-
dres que 'on puisse établic pour obtenir un résultat quelcouque. Ces droits
équivalent, selon eux, & 20 ou 25 p- %0 de la valeur.

Lies fabricansde coton approuvent entiérement le projet de loi, au moyen du-
quel ils pourront parvenir a filer les cotons demi-fins sans craindre la concur-
rence étrangére, et & donner ainsi une plus grande extension a leur fabrication.
Ils estiment que les droits proposés équivalent & environ 20 p. 9, de la valeur.

Les fabricans de tissus, en traitant la question tant sous le rapport des pro-
duits de leur industrie que de celle des Flandres, se sont divisés : les uns se
sont montrés partisans de droits prohibitifs, d’autres ont pensé que des dis-
tinctions étaient indispensables pour bien apprécier la question. Voici les
considérations qu’ils nous ont soumises :

« La fabrication des tissus a Tournay ét dans les environs est de pluasieurs
» especes; elle se compose d’abord d'étofles dites cotonneites, genre de St-Ni-
» colas et de Bruxelles. Dans cette partie de notre industrie, on peut sou-
» tenir que la Belgique satisfait & tous les besoins, et que privée maintenant
» d’un débouché considérable, elle est bien fondée a réclamer le marché in-
» térieur. Le droit de 100 florins aux 100 kilogrammes n’est pas assez im-
» portant sur les tissus fins de Uespéce, il n’équivaut qu'a 6 ou 8 p. 05 de la
» valear. Les Allemands fabriquent une cotonnette trés-fine et tres-légeére
» qu’ils importent dans notre pays en grande quantité; une partie paie les
» droits d’entrée , une autre, et c¢’est la plus importante, est introduite en
» frande. La France et I’Angleterre ne nous envoient rien de ce genre
» d’étoffes. Si lon réussit & entraver cette espéce d’importation, le consom-
» mateur n’éprouvera aucun dommage ; les cotonnettes allemandes sont pa-
» rantes, & la vérité, mais en général de mauvais teint et de qualité inférieure
» aux notres.

» Aprés la cotonnette, et sans parler d’une foule d’autres étoffes grossidres,
» pour lesquelles la concurrence étrangtre n’est pas a craindre, viennent les
» tissus, dits printanniéres ou genre de Routaiz, et qui comprennent tout ce
» qui se fabrique pour vétemens d’été. Ces étoffes sont composés de matiéres
» diverses : les unes en tout coton, les autres en coton et fil, puis en coton
» et laine, ou enfin en coton, laine et soie. Celles de la premiere espéce,
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» composées entitrement de coton de couleur, paient 100 {lovins aux 100
kilogrammes, ct pour celles-la le droit est sulfisant ; ces étoffes sont lourdes ,
ont peu de valeur, de sorte qu'a Pentrée elles ne paient pas moins de 20 p. o0 ;

» et ce serait la une protection plus que suffisante, si la fraude était rendue

» moins facile. Il s’introduit par cette voie indirecte une grande quantité de

» marchandises de Roubaix, et pourtant pour celles-la on pourrait encore ré-

» clamerle marché intéricur, puisque nous sommes impitoyablement repoussés

» par nos voisins,

Vicnnent ensuite les articles composés de coton et fil ou de coton et laine,

» Pour ceux-ci, le droit d'entrée devrait en étre augmenté; les premiers sont

» regus en donane en payant 10 p. 9, de la valeur, les seconds au droit de

» 34 florins par 100 kilogrammes : cetle distinction, qui n’est pas expressé-

» ment dans la loi, n’est venue qu’a la suite de plusieurs instructions minis-

» teérielles qui ont décidé que la trame serait considérée comme la matiére

» principale de I'étofle, et que par suite sa nature servirait de base pour l'as-

» siette du droit; d’otr résulte qunne étoffe dont la trame est en fil, est con-

» sidérée comme une toile tout fil et traitée de méme a Uentrée, el qu’une

» autre étofle dont la trame est laine ,” est recue en douane au drolt de 34

» {lorins par 100 kilogrammes, lorsqu’elle regoit une prime & la sortie de

» France qui était de 150 francs et qui est réduite, pensons-nous, & 100 francs.

» Get état de choses ne peut durer en bonne justice; aussi se croit-on bien

» fondé & demander que par amendement au projet de loi on vouliit ajouter :

» Les lissus de coton ou composés de colon et d’awires matiéres, paieront {a quotité

» du droil proposé ow au moins 100 florins aux 100 filogrammes. »

Voila pour la tisseranderie tournaisienne proprement dite. S’expliquant
ensuile sur la demande des industriels des Flandres , nos fabricans se montrent,
au moins pour bon nombre d’articles, favorables an systéme de M. Desmal-
zieres. s sont bien fondés, disent-ils, & réclamer ’exclusive pour le mar-
ché intérieur, lorsqu’il est prouvé que toutes les frontidres nous sont fermdes,
et que précher la liberté du commerce, lorsqu’elle est mise en pratigne sea-
Jement en Belgique, est un véritable jeu de dupes : la Trance nous a assez
prouvé comment elle entend les traités de commerce, et comment elle est
disposée & des concessions.

D’un autre cété, les négocians en étofles étrangeres prétendent que les fa-
bricans belges n’ont pas besoin de la protection du Gouvernement pour sou-
tenir la concurrence avec les voisins. Toutes les fois, disent-ils, que les fabri-
cans du pays se sont donné la peine dimiter un produit étranger, ils ont
bientot obtenu la préférence. Glest ainsi que les calicots fabriqués & Gand
ont écarté les calicots anrrlals dec notre marché intérieur ; il en est de méme
des schirtings, des courtepomteq piquées et de plusieurs autres articles de
fabrication anglalse qui sont prodults avec avantage dans notre pays. 1l ny

a que les ctofles d’une qualité supérienre, telles que batistes , organdis, pi-
qués, jaconats , mousselines, que nous tirions de 'étranger : et si les fabricans
belges voulaient essayer, il est probable qu’ils 'emporteraient encore dans ces
différens genres sur leurs rivaux. Dureste , ajoutent les négocians, ces étoffes
sont d’une nécessité absolue, pour ainsi dire, pour le consommateur belge;
et si U'on augmente les droits donl elles sont frappées a lentrée, tout sera
fraudé, et le trésor éprouvera une perte considérable.
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Quant aux impressions, continuent-ils, nous les recevions auparavant pres-
que en totalité d'Angleterre, de France ct de Suisse. Nos fabricans lultent
maintenant avec succds contre les Anglais pour les indienncs demi«ines;
déja en certains genres le prix en est moins élevé, et si les fabricans de Gand
faisaient leurs toiles moins fortes et variaient davantage leurs dispositions ,
ils pourraient bientdt braver la concurrence étrangére. Et qu'ils ne disent
pas que les étrangers ont, sous le rapport des dessinatenrs, de grands avan-
tages sur eux : le bon gotit et la correction des dessins ne mancueront ja~
niais aux-industriels belges, qui voudront fermement tenter de nouveaux
€ssais; & ce sujet, on nous permettra de citer les impressions sur foulard qui
sont parvenues a s’introduire dans presque tous les magasins de Paris, mal-
gré la prime énorme qu’elles doivent payer & I'entrée.

De cet exposg résulte pour la chambre, Messieurs, la nécessité de s’expli-
quer en premier lieu sur la bonneterie. La, sans vouloir fixer positivement
la hauteur du droit & proposer, elle doit réconnaitre gu'il n’y a point néces-
sité 'de maintenir 4 tonjours cette bizarrerie dans le tarif actuel, qui établit
un droit différent sur les produits frangais et sur ceux de I'Allemague, et elle
doit & la vérité d’ajouter gue ces derniers, au-droit de 10 p. ©,, entrent en
trés-grande quantité en Belgique, tandis que les autres n’y reparaissent pres-
que plus. T

‘Vient en second lieu la filature de coton. Relativement X cette partie de
notre industrie , nous attechons peu dimportance a la question soumise, Les
quantités de cotons filés importées en ce pays sont extrémement minimes
quel que soit le changement qu’on apporte au tarif, il ne pourra avoir qu'une
influence presque insensible sur les fabriques belges de Pespéce, au moins
pour ce qui concerne la filature commune:

Du reste, s7il fallait une protection plus efficace encore, nous serions pen
éloignés de la conseiller; pour ce genre, on peut dire que les fabricans ne
sont point restés en arricre ; ils ont des élablissemens parfaitement montés;
ils sont en grand nombre; il faut bien leur donner plus d’activité si la chose
est possible. :

Nous arrivons aux tissus, et pailant d’abord de ce qui est particulicr &
notre ville, nous dirons que la cotonnette a certains rapports avec les arti-
cles demi-fins des Flandres, et que les considérations que nous émettrons plus
loin en faveur de cette industrie lui sont applicables.

Quant aux articles dits genre de'Roubaiz, ils sont , comme il a été exposé,
de plusieurs esptces : ceux en coton.sont frappés d'un droit suffisant; quel-
ques fabricans méme le disent franchement, et cela résulte du reste de ce fait
copstant que presqu’aucune marchandise de France de espéce n’acquitte les
droits d’entrée ; bien pourtant qu'il y en ait dans tous les magasins de-détail ;
elles sont introduites en fraude, au droit de 15 p. o, environ.

Celles de ces étoffes qui se composent de différentes matidres ne sont pas
importées en moindre uantité, et celles-la acquittent les droits qui, comme
Vont exposé plusieurs fabricans , sont assez minimes. Il serait, selon nous, de
toute justice de les augmenter ; on accroitrait dans ce pays la fabrication de
certains tissus en mélange qui sont d'une assez grande consommation. Ce
point demanderait pent-éire quelques développemens que nous traiterons sé-
parément , si la chose esl jugée utile; il nous tarde d’arriver & Uobjet sur le-
quel nous sommes particulicrement consultés.
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En restreignant la question dans le cercle que nous nous sommes tracé,
nous dirons d’abord que si, en théorie, nous paraissions inclinds vers une cer-
taine liberté de commerce, nous ne pouvons, dans la pratique, mépriser,
comme nous l'avons dit, Vimportance des faits accomplis et ne point tenir
compte de la position particuliére dans laquelle nous nous trouvons; nous ne
pouvons non plus mépriser lexemple de nos voisins et de nos rivaux en indus-
trie, et notamment de la France, de la France toute prohibitive, oli nous
sommes forcés de reconnaitre qu’'avec un systéme opposé a celui qu’on pro-
pose, elle est allée trés-loin; et pour ne parler que des objets qui nous sont
plus connus, nous citerons la fabrication des tapis dits moguettes, celle des
tulles, des cotons filés fins et d’une foule d’étoffes a l'imitation anglaise, qui
ont pris en France, depuis quelques années , un accroissement considérable.
Cest peut-étre & ce méme systéme que L'on doit 'immense développement des
sucreries de betteraves. i

« Si, disent les Gantois, nous sommes allés si loin dans la fabrication des
» tissus communs, si nous sommes arrivés a tel point de hraver la concurrence
» étrangére, c'est qu'encouragés par la certitude d'un déhouché suflisant,
» celui de Java, nous n’avons rien négligé pour importer les procédés non-
» veaux; nous n’avons pas craint de donner i nos établissemens cette impor-
v tance colossale qui réduit & peu de chose les frais généraux ; c’est ainsi que
» pour les calicots commurs nous pourrons rivaliser méme avec les Anglais
» sur tous les marchés du monde , lorsque, par une influence maritine quel-
» conque, il nous sera permis d’y faire arriver nos produits avec des frais
» égaux. Eh bien, continuent-ils , qu’on nous accorde une protection efficace
» dans tous les genres, et bientét nous cesserons de nous plaindre, bieniot
» nous pourrons baisser les barriéves que nous voulons élever awjourd’hui :
» et peut-on en bonne conscience nous refuser cela, lorsqu’une balance
» commerciale devient impossible par la volonté de nos voisins? Que ceux-
» ci regoivent les produits communs que nous fabriquons mieux queux, et
» nos frontitres seront ouvertes pour tous les tissus fins, mais jusque-la

usons de représailles, ou nous sommes sacrifiés 4 une vaine théorie. L’An-
» gleterre aussi n'est arrivée a ce liaut depré d’illustration industrielle qu’a-
» prés des droits prohibitifs, et elle ne s'est relichée de son systeme que
» lorsquelle a été bien stire de sa supériorité. »

Celte argumentation ne manque pas de certaine force, mais nous pensons
qu'en confondant le tout, on west allé beaucoup trop loin; la question doit
étre examinée , pris égard & chacune des étoffes en particulier.

Pour les calicots écrus et blanchis 22 et 24,00, ilne peut point en 8tve sérieu-
sement question : il ne's'en importe point d’Angleterre ni d’ailleurs, inutile de
les probiber; inutile aussi de prohiber ou de frapper de droits prohibitifsles
jaconats et mousselines umies et imprimées, nous ne sommes pas 1a de Jes
fabriquer. Nous n’en disons pas autant de la perkale, qui est d’'une fabrieation
plus facile et qu'on pourrajt entamer sans grands frais.

Les calicots fins de 28 & 36,00, que I’on appelle dans le commerce sehirtings,
ne sont plus, si Von en.croit les négocians , importés maintenant d’ Angleterre ;
on les achéte plus avantageusenfent & Gand. Nous pensons qu’il n’en est ainsi
que poeur une partie, et qu'il y aurait lieu de ne pas refuser la protection que
Yon réclame pour cet article : §'il est vrai qu’on ’achéte maintenant en tota-

16
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lité dans notre pays, il sera indifférent aux négocians qu’on le frappe de droits
élevés; quant aux consommateurs, nousaurons une antre occasion d’en parler.

Nous voila arrivés & Pobjet le plus important, celui qui concerne les im-
pressions. Cest 1h, & notre avis, un genre de frabrication gui mérite le plus
sérieux examen, el c’esl & L'occasion de cette espéce de tissus que nous nous
proposons de nous prononcer sur les faits contradictoires qui ont é1é mis en
avant. Il d’abord nous dirons que, sl nous élait clairement établi que le
moyen proposé doit rendre P'activité aux nombreux établissemens de Gand
et de Bruxelles, nous nous sentirions portés & solliciter avec eux, an moins
pour un certain laps de temps, une protection réellement efficace.

Ceci nous conduit naturellement a examiner en premier lieu la véritable
situation de nos fabriques d'indiennes et de calicots. Ce qui a été dit des deux
cOtés est exagéré ; il n’est pas plus vrai qu’il y a ruine compléte, qu’il n’est
vrai que les industriels ne savent subvenir aux demandes qui leur sont adres-
sées. Pour autant que nous puissions en juger d’ici, nolre opinion est que
réellement la fabrication dont s’agit a eu a souffrir; que maints ¢tablissemens
se sont écroulds; qu'un ou deux des plus importans ne travaillent pas ou se
sont émigrés, et que, prise en masse, la fabrication & Gand ne se trouve pas
dans un état prospére.

En supposant maintenant quil en soit ainsi, est-il vrai que la concurrcnce
étrangére en soit la principale cause ? Les quantités d’impressions importées
en Belgique sont-elles considérables? Pour les impressions fines, cela n’est pas
douteux , et comme il nous est démontré qu'elles ne paient & Uentrée qu’un
droit assez minime, nous serions portés.a en désirer augmentation. En fai-
sant la part de ce qui a été avancé un pen légérement des deux cotés sur les
grands avantages de fabrication que chacune des parties pourrait posséder sur
V’autre, nous dirons que, pour amener une industrie nouvelle dans un pays,
il faut une protection de plus de 20 p. %, , lors surtout qu’il s’agit d’objets de
mode. On ne peut se dissimuler , quappelé a fournir 2 la consommation de
quelques millions d’individus, le fabricant belge aura toujours , toutes choses
d’aillenrs égales, ce désavantage sur un industriel d’une plus grande nation,
qu’il ne pourra monter gqu'un établissement heaucoup moins important, que
par suite ses frais généraux seront plus considérables : il est de toute évidence
qu'obligé d’appliquer ses rouleaux et ses planches sur un nombre beaucoup
moins grand de piéces & imprimer, il doit y regarder & deux fois pour varier
aussi souvent ses dessins,

Et puis , il faut tenir compte encore que pour ces impressions fines il y aura
des écoles nombreuses & faire, sans parler des mises de fonds considérables.
Et vainement, dit-on & nos fabricans, que s’ils voulaient ils réussiraient ; ils n’en
doutent pas, mais ils répondent que I'industrie marche chaque jour et que si
on ne leur assure pas un avantage marqué, ils ne parviendront pas a rejoin-
dre les autres qui les ont devancés depuis si long-temps.

La question se présente sous un autre jour pour les éloffes communes;
pour celles-13, on prétend que nous sommes en possession de faire aussi bien
et & aussi bon marché que les Anglais et les Francais, qu'on n’en achéte pas a
létranger, et que, par suite, cette grande protection ou plutétla prohibition
est sans but. Nous devons avouer que nous ne sommes pas convaincus de cette
vérité, et les négocians en insistant beaucoup sur ce point fournissent contre
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eux cet argument déji cité, que ils n’achetaient plus d’impressions com-
munes & U'étranger, il devrait leur étre égal qu'on ait recours & une prohibi-
tion. Nous croyons, nous, quune grande quantité d’impressions communes
anglaises péndire encore dans ce pays; tous les magasins de détail en sont
approvisionnés , et si on en trouve le moyen, nous ne voyons pas de bien
graves inconvéniens a entraver cette concurrence redoutable i nos industriels.

Les Anglais fabriquent particulirement en fond blanc une masse d’in-
diennes de petite largeur qu'ils offrent ici & des prix extrémement bas; le con-
sommateur n’éprouverait pas de préjudice s'il était privé de cette étoffe a bon
marché; il tronverait dans la différence de la largeur et de ln qualité une
compensation de la petite dillérence du prix; et & propos de consommateur
disons-le de suite, la chambre n’est point eflrayée de cet argument que les
industriels feraient la loi: il y aura toujours assez de concurrence entre les
fabricans indigénes pour amener les prix & un niveau convenable ; n’en avons-
nous pas la preuve dans les calicots? La, on va méme jusqu’a dirc que la
rivalité est poussée trop loin et que les fabricans vendent sans bénéfice; c’est
un des reproches qu’on leur fait. Il n’est pas & craindre non plus que nos
industriels ne se trouvent pas suffisamment stimulés a bien f{aire; aussi long-
temps qu'il y aura concurrence pour le prix (et il est impossible que ce soit
autrement ), il y aura concurrence pour les moyens de perfectionnement.

Maintenant que nous croyons avoir démontré qu’une protection cuelcon-
que est utile, voyons au moins jusquolr vont les droits de Pancien tarif, si
pas ceux du projet de loi nouveau.

C’est ici encore que nous trouvons une contradiction flagrante dans ce qui
est avancé par les partisans de chacun des systémes : les uns portent le droit,
terme moyen, & 9 p. °j, les autres a 30 p. 9,. Cette énorme différence ne
peut provenir que de la difficulté d’estimer des articles qui, pour la plupart,
sont de mode et varient selon ses caprices.

Nous joignons au présent rapport un travail qui nous a é1é remis par I'un
des négocians que nous avons consultés, et qui indigue le rapport entre la
valeur de quelques tissus de fabrique étrangére et le droit dont ils sont frap-
pés actuellement i leur entrée en Belgique. Ces négocians estiment que les
nouveaux droits proposés par les Députés des Flandres sont presque pro-
hibitifs.

Nous n’avons pu vérifier Uexactitude de leurs caiculs , mais nous avons de
notre coté fait quelques recherches, et nous sommes arrivés a ce résultat sur
les bases du tarif actuel : 12 & 15 p. o, pour les impressions communes, et
4 a5 p. o pour les demi-fines.

Il résulte 4 toute évidence de ces chiffres que le droit de 100 florins aux
100 kilogrammes est insuffisant pour la plupart de ces impressions.

Nous nous sommes trouvés peu portés 2 faire de nombreuses recherches
sur les bases de perception du projet de M. Desmaizieres, parce que nous
avons la conviction que ce mode ne sera jamais mis & exécution. Il est par
trop compliqué ; si on le suivait, les opérations des visiteurs en douanes ne
finiraient pas : qu’on suppose, par exemple, l'arrivée dans un burean d’en-
trée de quelques dixaines de ballots d'impressions de diverses aunages et de
diverses largeurs ; il faudra pour l'assiette du droit, s'assurer non-seulement
du nombre de pieces, de leur qualité , mais encore de I'aunage de chacune de
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ces pitees, de leur largeur, et de leur poids. 1l sera donc indispensnb}e on
de s’en rapporter aveuglément & la déclaration faite, ou bien d’ouvrir les
ballots et méme chacune des pieces pour s’assurer qu’il n’y a pas de fraude.
Tout cela est impraticable.

En résumé, il nous parait, Messicurs, qu'il est opportun de faire quelque
chose pour Vindustrie; mais les Députés des Flandres sont allés trop loin en
confondant tous les genres de tissus 3 impossible d’éviter d’arviver & certaines
distinctions que nous n’avons fait qu'indiquer, mais qui devront nécessaire-
ment entrer dans un nouveau tarif, quel qu’il soit. Nous appelox']s de tous nos
voeux ce nouvean tarif, et nous partageons opinion tant de fois émise que
les lois sur la matiére devraient étre revisées dans tout lear ensemble.

La prohibition ne nous sourit pas en général, nous préférerions des droits
élevés pour tout; la prohibition, pour étre efficace, devrait conduire aux
saisies intéricures et par suite aux visites domiciliaires : cela a quelque chose
de repoussant. Des droits élevés, en supposant un serviee de douanes bien
fait , sont tout ce quwon peut raisonnablement exiger.

A propos de ce service des douanes, nous devons le dire, il y a beaucoup
a faire ; il serait presqu'inutile de songer a changer les dispositions du tarif,
si 'on n’avait Uespoir d’une amélioration bien marquée. La prime actuelle par
voie indirecte n’est que de 15 p. 9o environ pour les objets les plus lourds et
les plus communs , et de 5 & 8-p. %, pour les objets plus fins!

Nous vous prions, Messieurs, d’agréer Vassurance de notre considération
distinguée.

La Chambre de Commerce et des Fabriques,

Le Prisipeny,

GILSON.
Le Secrétaire,

N. ALLARD.
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Ne 14. Anvers, le 8 avril 1885,

A MM. {es Président et Membres de la Commission permanente de {'agriculture , de
Lindustric et du commerce prés la Chambre des Représentans.

Mgssrevns,

Vous nous avez fait 'honneur, par votre dépéche du 24 frévrier, de de-
mander notre avis sur la proposition faite & la Chambre des Représentans par
vingt-quatre Députés des Flandres; & Ueffet de modifier le tarif des douanes
pour ce gui concerne les fils, les tissus et Ja bonnetérie de coton.

Nous avons examiné attentivement les dispositions du projet de loi, ainsi
que lcs deux mémoires contradictoires gui Paccompagnent; et ce projet nous
parait répondre bien mal au but que I'on se propose, d’accorder a Vindustrie
cotonniere une protection plus en harmonie avec ses véritables intéréts, que
celle que lui accorde le tavif actuel.

Le vice du tarif actuel consiste ence qu'il accorde une protection trop fai-
ble aux especes fines, tandis qu'il frappe d’un droit exorbitant 'importation
des fabricats de qualité commune; et que c’est au contraire pour les espéces
fines seulement que Findustrie nationale a besoin d’une protection efficace pour
pouvoir parvenir & la supériorité de la fabrication étrangére.

Les auteurs du projet que vous nous avez soumis, au lien de suivre dans
la quotité du droit relative & la valeur des diverses qualités de tissus une gra-
dation conforme 4 'avancement de l'industrie dans chacune de cés qualités, ont
adopté un tarif quia pour but de frapper toutes les espéces de tissus d’un droit
d’entrée d’environ 50 1, de la valeur, sauf toutefois les objets qui pourraient
étre éveutuellement de mode; et ces hauts droits s’arvélent et sont diminués
hors de toute proportion sur les objets qu'on n’est pas encore parvenu i fabri-
quer, et sur lesquels pourtant un droit protecteur serait d’autant plus utile.

Les droits: élevés frappent presque exclusivemént sur les objets qu'on sait
déja faire dans le Royaume, dont & la vérité une partic a encore besoin de
protection, mais dont un grand nombre ne devrait plus jouir d’aucun en-
couragement quelconque, si plusieurs de nos fabricans w’avaient pas, & lafaveur
des priviléges, négligé de recourir i la reconnaissance de 'économie de fabri-
cation 2 laquelle on est parvenu ailléurs,

11 est donc notoire, Messieurs, quele projet de loi repousse le systéme d’en-
couragement pour atteindre au perfectionnement de I'industrie cotonnitre, et
qu’il parait exclusivement fait pour dispenser le fabricant de recourir 3 toute
recherche d’économie ultérieure, 'en lui accordant le privilége exclusif d’ex-
ploiter la Belgique sans obstacle.

Il reste encore a observer que le mode d'imposition qu’on propose aura des
résultats bien contraires aux vues des auteurs du projet ; car il conduit & une
grande diminution dé droits sur plusieurs articles plus fortement imposés
maintenant, sans que les auteurs du projet y aient fait réflexion. Les pigués,
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les velours , cuirs anglais el basins sont bien réellement des tissus de coton, et
ces objets, par Veffet de leur poids considérable relativement i leur aunage,
paicraient tous le taux le plus bas qui a été {ixé parmi les différentes espéces
de tissus de coton. Ensuite, lorsque de deux pitces de mousseline d’une méme
qualité, I'nne s’est considérablement accrue de valeur par suite des rviches bro-
derics qu’on y aurait appliquées, cette derniére étant devenue plus lourde en
poids, paierait naturellement bien moins que 'antre qui serait restée unie;
d’otli il résulterait qu'on détruirait la broderie dans le Royaume , industrie qui
est si fortement en progrés.

Mais, indépendamment des inconvéniens que ladoptxon du projet entrai-
nerait pour industrie sous le rapport dn bien-étre général, le systéme de per-
ception nous parait inapplicable. Le taux des droits est établisar le poids relatif
a cent métres carrés de toiles de coton; il fant donc que le vérificaleur mesure
la longueur ainsi que la largeur de chaque piece pour mettre Paunage en rap-
port carré, et quil la pése ensuite pour faire son calcul. Les aateurs du pro-
jet auraient-ils bien réfléchi i la difficulté de l'exécution? ou est-il entré dans
leurs vues de rendre Pintroduction impossible, pour le cas oti I'énormité des
droits projetés laisserait quelque doute & cet égard? De deux choses Pune : ou
le vérificateur devra de pleine confiance s’abandonner & la bonne foi du décla-
rant, ou il devra mesurer piéce par piece la longuem‘ et la largeur du con-
tenu de chaque balle. Dira-t-on que la longueur des pieces ne varie pas? mais
qui empécherale fabricant anglais deles fsur e plus longues, lorsque son intérét
ou celui de son acheteur le commande? la grande différence di droit sur une
piéce de jaconat d'un poids quelconque qu’on fajt passer pour vingt aunes de
longueur tandis gu’elle en a trente, doit indubilablement provoquer la fraude;
et le douanier manquerait aux obligations impérieuses que son devoir lui im-
pose s’il laissait passer une seule balle sans faire cette opération.

Figurez-vous mainlenant, Messicurs , une vérificalion de cette nature sur
dix balles de toiles de coton; figurez-vous le temps qu’il faudra pour faire ce
mesurage , l'étendue deshangards qu'il fandra pour y procéder, etle nombre de
deéballeurs , mesureurs , peseurs et réemballeurs qu’it faudra mettre 2 Peeuvre;
serait-il d’ailleurs possible de remettre des marchandises si bien pliées dans
leur état primitif? non sans doute, et le dommage {ui en résulterait pour le
propriétaire serait tel, que méme avec des droits modiques, on aurait une ga-
rantie contre toute introduction quelconque,

On ne peut donc pas se refuser de croire que les auteurs da projet ont en
en vue une prohibition compléte, et nullement un encouragement raisonnable
en faveur de la fabrication nationale; et c’est pour ce motif, Messieurs,, que
nous vous proposons de rejeter le projet de loi comme nuisible sous le double
rapport de P'exécution et des progres de Vindustrie.

C’est un principe sage que d’encourager, par des droits protecteurs, l'éta-
blissement de nouvelles fabrications dans le Royaume, et le perfectionnement
de celles qui existent déja. Toutefois, ce n’est pas par la prohibition ni par des
droits excessifs que nos fabricans de coton parviendront a rivaliser avec 'An~
gleterre la véritable protection qui leur manque, ce sont les mo_yens pecu-—
niaires. 11 est malheurenx que tant de capitaux flottans se refusent i secourir
cette industrie, mais cette déplorable circonstance ne doit étonner personne ;
les fabricans sont eux-mémes les assassins de leur crédit, et il diminue néces-

sairement & mesure que leurs doléances augmentent.
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Plusienrs de nos industriels se trainent & la remorque sans esprit d’inven-
tion, peut-étre méme sans esprit de parvenir aux moindres progrés : ce sont
ceux-la gui font valoir si haut le besoin d’augmenter les droits d’entrée, nul-
lement dans les vues de faire des progrés, mais pour étre dispensés d’en faire.
Siles véritables industriels avaient le courage de démentir leurs confréres au
lieu de se bercer de I'espoir de profiter des mesures qu’ils provoquent, s'ils
prouvaient qu'une grande partie de leurs fabricats n’a plus besoin d’aucune
protection, ils prouveraient en mére temps la solidité de leurs établissemens,
les capitalistes leur accorderaient leur confiance & juste titre, et ils s'empresse-
raient a leur fournir les fonds avec lesquels ils viennent abondamment mendier
du papier d’escompte & la bourse d’Anvers & raison de 3 et 2 1;2 o, d'intérét
par an.

Lecrédit d’un bon nombie de fabricans de Gand est tellement avili que le
coton brut se vend en grande partie 4 Anvers non pas aux fabricans , mais a
des négocians intermédiaires de leur place qui le leur fournissent 4 des épo-
ques de paiemensreculées et moyennant desbénélices considérables, tandis que
Pexpérience prouve tous les jours queles fabricans ont rarement des matiéres
confectionnées, et qu’ils font attendre des mois entiers pour compléter les
commandes qui leur sont faites.

Cependant , Messieurs, ainsi que nous avons déja eu l'honneur de vous I'ob-
server, le tarif actuel ne répond pas aux besoins de l'industrie cotonniére.
Quelques articles sont tarifés trop‘bas pour encourager le fabricant national
a faire des essais, tandis que d’autres devraient étre diminués a Peffet de pré-
venir le monopole; et il serait & désirer que le Gouvernement présentat an
sujet des fabricats de coton un autre systéeme de droits d’entrée que celui qui
existe.

Agréez, Messieurs, assurance de notre considération trés-distingude.

La Chambre de Commerce et des
Fabriques d’ dnvers.
Le PrésipenT,

Caarres I, DIERCXSENS.

Pour le Secrétaire :

Le membre de {a Chambre,

VANDEVIN-MAUS.
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No 15, Charleroi, le 9 avril 1838,

LA CHAWBRE DE COMMERCE DE CHARLEROI,

A MM, les Présidentel Membres de la Commission permanente de Lagriculture, de
Lindustrie et du commerce de la Chambre des Heprésentans.

MEessieurs ,

Le régime prohibitif envahit la Belgique et détruira bientét de fond en
comble I'édifice de ces lois raisonnables que nous tenions de notre union avec
le peuple le plus expérimenté & suivre les richesses dans toutes leurs trans-
formations. De tous cotés on ne voit quardeur a rétablir les monopoles, et
mollesse h les combattre.

Cette situation s’explique assez, si 'on considére gqu'un monopole est d’or-
dinaire un grand avantage procuré a quelques citoyens au préjudice de tous,
et que souvent le préjudice causé par un seul monopole n’affecte pas tres-
sensiblement chaque individu en particulier, et que son appauvrissement
ne devient trés-évident que lorsqu’il se trouve placé sous un régime assez
étendu de prohibitions. Il en résulte que pen d’hommes sentent la nécessité
de s’opposer a un privilége isolé, ou vouent quelque reconnaissance a ceux
qui s’y opposent ; tandis que les demandeurs de priviléges ont un intérét
immense & les obtenir; de l&, la multiplicité de leurs démarches, Vardeur
de leursinstances ; de la leur reconnaissance pour qui les soutient et leur
inimitié pour qui les combat.

Un pareil état de choses, qui mériterait d’étre démontré dans de plas longs
développemens, explique la force du régime des priviléges; il explique
comment ce régime peut grandir dans les sociétés les plus démocraliques,
sociétés dans lesquelles doivent surtout rechercher les affections et éviter les
haines, non-seulement ceux qui désivent se fairc payer par des faveurs les
faveurs qu’ils ont fait obtenir, mais aussi tous les hommes qui veulent pren-
dre part au Gouvernement.

Il résulte donc qu’en dehors des convictions intimes, un formidable appui
basé sur les intéréts dont nous venons de parler est assuré au régime des
prohibitions, et qu’il menace de bienlét envahir la 1égislation.

Les demandeurs de prohibitions ont établi un mode d’argumenter dont les
fabricans de coton wusent encore aujourd’hui et qui, nous le reconnaissons,
obtient quelque faveur. Il consiste a repousser avec dédain tout ce qui en
économie sociale offre 'apparence d’une régle, d’'un principe, d'un systéme;
c'est-a-dire, tout ce qui peut donner une base aux raisonnemens et montrer
le but qu'on veut atteindre. Ainsi & force de le dire, ils sont parvenus i
faire croire a beaucoup de gens ue tout systéme en cette matiere est une
utopie, un réve creux; que ceux qui Padoptent ou le soutiennent, ne méri-
tent que pitié, et que la vraie et unique science consiste dans ce qu’ils nom-
ment fa connaissance et Uappréciation des fails.

Mais qu'est-ce donc que fa connaissance et Cappriciation des fails? 1l est bien
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diflicile au milicu des intéréts qui sagitent pour les présenter sous une face
qui leur soit favorable, d'¢ire généralement d’accord sur fes faits. Supposons
pouttant que dans certaines occasions on puisse unanimement les admettre,
Quelles conséquences tireront de 'enistence de ces falls ceux gui n'ont ni
régle, ni principe, ni systéme? Ces conséquences seront néeessairement dif-
férentes, contradictoires.

Ainsi la perte du débouché de Java pour les fabricans de coton est un fait
admis de tous; personne ne nie que ces fabricans ne souffient de cette perte
de débouché. Voila des faits non contestés. Eh bien, chacun en tivera des
conséquences diverses, selon ses principes, son systéme, selon ses idées sur la
perfection ou FVimperfection des sociélés, et il nous est démontré impossible
de raisonner sur la matiére ui nous occupe, sans concevoir cette perfection,
sans indiquer le chemin qui y meéne, enfin, sans avoir sur cette petfection
un sysléme, ou si on Paime mieux une théorie. '

Les attaques des fabricans de colon et de leurs protecteurs contre les sys-
témes, sont donc & notre avis peu raisonnables. Il est vrai toutefois (ue con-
séquens avec leur dire, ils n’ont réellement auncun systeme sur le bien de la
nation prise en masse, et quoiqu’ils articulent les mots : dien de la généralité,
fortune publique, on me peut saisir ce qu'ils entendent par ces mots, si ce
n’est toutefois ce quentendent tous les demandeurs de prohibitions qui voient
fe bien de {a gencralité, ou l'intérét géncéral dans les faveurs qu’on leur accorde.

Bien de {a généralité, fortune publique, bien de la Belgique , intérét généraf,
sont des mots mille fois prononcés dans toutes les demandes de priviléges,
mais on ne les définit jamais, et il faut pourtant bien les définir, si 'on veut

émettre une idée en cetle matiére.
Car comment concevoir qu'il soit possible deréclamer, appuyer on combattre

dansl'intérét généraf des mesmes quelconques, sans que chacun de céux qui pren-
nent part & ladiscussion définisse nettement ce qu'il entend par Vinterét généraf,
sans avoir un systéme sur l'interél générat, et n'est-il pas évident que l'absence
de systeme sur Vintérét général, dans des discussions qui roulent entiérement sur
Vintérét général, ne peut produire qu'un chaos de mots ? Lo

Ainsi donc, c'est son systéme, ce sont ses principes que chacun doitd'abord
établir, et dans les questions de douanes voici les nétres : {'intéré général eon-
siste dans adoption des mesures qui augmentent la somme des richesses de la Bel-
gique et dans le rejet des mesures qui la diminuent, abstraction faite de la distribu-
lion de ces richesses. - '

Et nous disons, abstraction faite de a distribution de ces richesses, parce que
dans P'action que les richesses et la population ont entre elles, il estimpossible
de se former l'idée d’'un mode de distribution générale. Elle doit étre laissée
aux événemens et a la nature des choses. Mais on congoit fort bien une aug-
mentation et une diminution générale de richesses; et a nos yeux 'augmenta-
tion, c'estle bien général, et la diminution, le mal général.

Or, la richesse et la misére n’étant que la facilité ou la difficulté de se
procurer des choses désirables, nous regardons la loi proposée par 24
Représentans pour procurer un avantage aux fabricans de coton, comme un
mal général pour toute la Belgique, et pour l'arrondissement de Charleroi en
particulier , car la proposition de ces Représentans n’est rien autre que la pro-
position d'appauvrir la Belgique.”
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Et le mémoire des fubncans, et les développemens du projet ne cachent en
aucune maniére que son adoption serait une mesure d’appaunvrissement. De
toutes les raisons quils contiennent, voici tout ce que ot peut extraire en ce
qui regarde la généralité de lanation.

« Les femmes belges se procurent sous la Iégislation actuelle des habits de
» coton moyennant une certaine'quintité depeine, de diffieulté. Nous propo-
sons d’nrranger les lois de manicre q'ue‘ces difficultds soient considérablement

»
» augmentées pour obtenir les mémes habity, »

I serait curieux de'caleuler la somme d’appaunvrissement qui pourrait résul-
ter de l'adoption de la loi; mais le projet prohibant les tissus de ‘coton peints,
teints, ou imprimés, lorsque les cent tiétres carrés de ces tissus pésent plus
de six kilog., et les tissus de cetle catdgorie formant Pimmense majorité de
ceux employés & nous vétir, il en résulte quil ne peut étte dit de quelle
somme de pauvreté la loi frapperait chiague ivabitant du Roybumeé ; car avec la
prohibition il ne reste aucun objet de comparaison ; la somme d’appauvrisse-
ment résultera du plus ou moins d’habileté des fabricans belges auxquels la

loi livre le pays. '

Si un droit quelconque était proposé sur celte catégorie de tissus, il se con-
¢oit qu'en voyant le chiffie de Pavantage demandé par les fabricans de coton,
on pourrait calculer la grandeur du mal que la lot ferait a la nation. Mais
commela trés-grande partie des tissus dont nous nous vétissons est prohibée, et
qu'une prohibition ne présente point de chiflve, il résulte qne la somme d’ap-
pauvrissement ne peut élre établic. Mais a défaut de présenter le chiffie de
l'appauvrissement qu'éprouvera la Belgique, on peut toujours affirmer gu’il
sera trés-grand.

Et en effet, P'objet quel'on veut rendre plus diflicile 2 acquérir est d’une
consommation générale, d’une nécessité devenue indispensable. Et tout ce qui
a ét¢ dit par ceux qui veulent rendre plus rare cet objet d’une nécessité indis-
pensable, ne tend qu’a prouver la supériorité de la fabrication étrangére sur
leur fabrication , et{’avantage immense que trouve la nation & se vétir de tissus
étrangers. Dire que leur industrie souflre et que la Belgique est encombrée de
tissus élrangers, n’est-ce pas donner cette preuve? ct ne résulte-t-il pas claire-
ment que mieux ils ont démontré la détresse de ce qu’ils appellent 'industrie
cotonniére, et que micux ils ont prouvé que cette détresse est le résultat de la
grande facilité gqu’a la nation dese vélir de tissus étrangers, mieux aussi ils
ont établi la grandeur de 'appauvrissement qui résulterait dé la loi : carla
grande facilité de se vétir, c’est la richesse, et la grande difficulté, c'est la mi-
sére,

Ainsi, des raisons mémes données par les fabricans de coton et leurs pro-
tecteurs, il résulte que la nation se trouverait considérablement appauvrie par
Iadoption de la loi; néanmoins c’est un bien de I'adopter, disent-ils, parce
qu’il faut protéger Iindustrie et que protection d {'industrie est le principe fon-
damental qui a prévalu en France et qui doit aussi prévaloir en Belgique.

L’esprit comprend facilement qu'une difficulté de se vétir est un mal pour
ane nation, mais ce qu'il ne comprend pas, c'est que ce mal devienne un bien
alors qu'il est amené au nom du principe fondamenial : Protection d Uindustrie,

Le mot industrie dont se servent avec profusion les soutiens du projet, et le
mot travail que prodiguent tous les demandeurs de prolubitions, ont, selon
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nous, des significations bien diflérentes. i par industrie, par travail, on entend
une opération du corps ou de I'intelligence qui produit des richesses, ou, ce
gui revient au méme, augmente la facilité d'obtene les choses désirables ,
certes dans cette signification Popération nommée industrie, (ravail, est un
grand bien et doit étre mise en haute estime chez les natious.

Mais si par industrie et travail on entend seulement un mouvement des mus-
cles du corps ou de machines, dont le jeu a pour résultat de détruire les ri-
chesses, c'est-a-dire de diminuer la facilité d'obtenir les choses désirables,
alors, dans cette signification , I'opération nommée industric et travail est un
trés-grand mal,

Et certes, I'opération nommée ¢ndustrie qui aurait pour résultat d'ang-
menter la difficulté de se vétir, serait un des plas grandsmaux, car le véte-
ment est presque aussi nécessaire que le pain.

Le mémoire des fabricans de coton et le rapport du projet confondent ces
définitions du mot industrée, ou plaldt ils lui donnent la derniére signification ,
et c’est l'industrie ainsi définie que les lois doivent, selon les idées de ces do-
cumens , propager en Belgique.

Et le rapport et le mémoirce considirent cette opération quils nomment in-
dustrie, comme la seule chose a quoi on doit avoir égard; c’est la souflrance
de cette opération qu'il faul que la nation fasse cesser parsa propre souffrance ,
cest-a-dire quil faut que la nation souffre d'étre difficilement vétue pour pro-
curer le bien-étre de ceux qui fabriquent des vétemens, et il découle donc
des idées du rapport que les nations existent pour ce qu'ils nomment les in-
dustries et non ces industries pour les nations.

Lt mettant de suite ces idées en application , de ce que le débouché de Java
est perdu pour les fabricans de cotons, les auteurs du projet tirent la consé-
quence que la nation doit consommer une quantité de tissus de fabrication
belge , assez forte pour parer & la perte de ce débonché; car le bien général,
selon les idées du rapport, consiste non & ce que la nation soit facilement vétue,
mais & ce que l'opération qu’il nomme industrie cotonniére ne perde pas de
son activité.

Et ces idées sont assez répandues, parce qu’on ne définit point les mots. Le
mot industrie, le mot travail sont généralement environnéds d’'une espice de
prestige dont ils ne brillent pas toujours & nos yeux. Loin que ce qu'on nomme
industrie et travail soient toujours un bien, nous avons dit gue c’est un mal
lorsqu’ils appauvrissent. Et dong, si le débouché de Java est perdu pour les
fabricans de coton, et s'ils ne peuvent le remplacer par d’autres, la consé-
quence que nous en tirons, c’est qu’ils doivent diminuer les opérations qu'ils
nomment industrie, dans la proportion de la perte de ce débouché, et non
pas que la Belgique doit consommer la quantité de tissus belges qui étaient et
qui ne peuvent plus étre exportés a Java.

Mais beaucoup d’ouvriers se trouveront dans la détresse. Nous savons que
tous les demandeurs de priviléges invoquent le salut des ouvriers & 'appui de
leurs prétentions; jamais c2 moyen n'a été omis dans une deleurs requétes, et
bien que nous ne croyons pas a loutes les exagérations qui peignent cette dé-
tresse des ouvriers, nous admettons pourtant que les événemens qui privent
les facricans de la vente de leurs produits peuvent apporter un grand malaise
dans les populations manufacturitres, et c'est précisément pour cette raison-la
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que nous corabattons les priviléges que 'on demande pour ce qu'on nomme
'industrie, car & notre sens rien ne peat procurer plus de souffrance & Pespece
humaine qu’un systtme fort étendu de priviléges.

Nous n’avons pas certes la prétention d’expliquer les lois de la population
dans ce rapport, mais nous devons pourtant dire que les populations manufac-
turieres ne sont point tombées du ciel par hasard sur certaines localités ; clles
se sont créées, rassemblées, déplacées par certaines’ couses, et si un grand
nombre d’ouvriers sont réunis dans Gand, c’est la fabrication de coton qui les
y a réunis. Ils ne sy trouveraient pas, si la fabrication du coton n’existait pas
dans cette ville, et ils seraient moins nombreux, si cette fabrication n’était pas
aussi considérahle,

Et c’est justement, parce cque ce qu’on nomme industrie nécessite le concours
d'un certain nombred’ouvriers, et que ce nombre doit croitre en proportion de
Pactivité de ces industries, qu’il ne faat pas exciter cette activité par des pri-
viléges; car ces priviléges déplacent les populations, ¢’est-2-dire quc les popula-
tions se retirent desheux qui souflrent des priviléges, pour affluer dansles lieux
ot les privilégiés font ce qu’ils nomment prospérer leur industrie au moyen
de ces priviléges.

Il serait libre & la loi de doubler dans un court espace de temps la population
ouvriére de Gand; il ne s’agit pour obtenir ce résultat que d’accorder assez de
faveur a lindustrie cotonniére. Donnez-lui non-seulement le monopole de la
Belgique, mais encore des primes d’exportation assez élevées pour que les
tis§us gantois puissent, sur tous les marchés, se vendre & plus bas prix queceux
des autres nations, vous ferez certes augmenter la population de Gand dans la
proportion dela hauteur des primes.

Mais ce déplacement des populations par des moyens contraires a la nature
des choses ameéne de grandes calamités sociales. Comme ces populations ne sont
réunies que par les priviléges, qu’elles ne subsistent que par ces priviléges, il
arrive que lorsque Peffet qu’on en attend vient a cesser, elles sontréduites a tout
ce que la misére a de cruel.

Et le principe fondamental protection a {'industrie , posé par les adhérens du
projet, porte avec lui ces calamités, car protection & {industric signifie que la
consommation qui est bornée est faite pour les produits industriels dont la
quantité ne l'est pas; et comme naturellement la consommation ne peut suf-
fire & la quantité des produits, le principe fondamental venant encove a l'aide
de ceux qui les confectionnement, on entre dans la carriere des primes d'ex~
portation, des fonds d’encouragement, des gratifications, faveurs qui pour
étre suflisantes doivent toujours étre augmentées, jusqu’au momentoiila vraie
industrie, le vrai travail sur gui sont pris tous les priviléges, ne peat plus suf-
fire a les donner.

Alors les populations qui ont été réunies par les priviléges, et qui sont
d’autant plus nombreuses que les protections ont été plus étendues, éprou-
vent tous les maux que la misére répand parmi les hommes; elles périssent
de besoin, ou se soulévent contre les Gouvernemens et attaquent comme dans
Lyon Pordre social & coups de canon.

Voila ol méne le principe fondamental des soutiens du projet de la loi sur
Iindustrie cotonniére, présentée par 24 Représentans.

D’apris ce qui précéde, on voit que nous pensons que laloi doit étre rejetée
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et quece serait un grand mal defaire un pas de plus dans le régime des prohibi-
tions; mais on aurait tort d’en conclure que nous voudrions abolir les lois prohi-
bitives existantes. L'intention de renverser ces lois auxquelles sont attachées
tant d’existences, a toujours été prétée gratuitement & ceux qui s'opposent aux
nouveaux priviléges. Nous devons déclarer quelle n’est point la nétre. L’ap-
plication des principes d’économie politique est toujours subordonnée & d’au-
tres principes, ceux de la justice, qui demandent que tous les droits acquis
par le temps et en vertu de la loi, ne soient point légérement détruits. A
Pabri des lois de prohibitions ont surgi d'immenses intéréts, qui ont le carac-
tére de la propriété elle-méme, et auxquels on ne doit porter la main qu’en
tremblant et alors seulement qu'une impérieuse nécessité Iexige.

Et c’est précisément ce respect que tous professent pour les droits acquis,
base de toute société, qui nous fait tant craindre la création de nouvelles
prohibitions. C’est parce quela carriere des priviléges existans est maintenant
fermée au retour, que le législateur doit s’arréter au bord d’un abime dont
il ne peut sortir qu'en foulant aux pieds des droits que la possession a pour
ainsi dire rendus sacrés et inviolables.

Le présent rapport rédigé par M. Jean Pirnez, 'un de ses membres, a é(é
unanimement approuvé par la Chambre, dans sa séance du 9 avril 1835.

Le Président,
JULES FRISON.
Le Secrélaire,

POSCHET.
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EXTRAIT du registre aux délibérations de la Chambre de Con-

merce et des Fabrz’ques a Fenlo.
sEANCE pU 13 avrin 1835,

Lecture est donnée de la lettre de la commission permanente de I'agricul-
ture, de l'industrie et ducommerce de la Chambre des Représentans, en date
du 24 février dernier, communiquant la proposition faite & la Chambre des
Représentans par 24 Députés des Flandres, a l'effet de modifier le tarif des
douanes, pour ce qui concerne les fils, les tissus et la bonneterie de coton,
avec invitation de faire connaitre I'avis motivé de la Chambre, & la Chambre
des Représentans.

Les deux mémoires pour et contre la proposition , qui étaient joints a cette
dépéche, avaient été précédemment envoyés & Pexamen de tous les Membres
de la Chambre.

Aprés mire délibération ,
La CeAMBRE,

Considérant que les droits d’entrée actuels sur les tissus de coton, s’¢léevent,
terme moyen, a environ 20 9, ;

Que l'insdustrie cotonniére belge n’est en désavantage véritable avec aucune
industrie analogue étrangtre ; qu’elle a méme des avantages marquans sur la
France et I'Angleterre par la grande différence des droits d'entrée dont les
principaux articles exotiques, employés a cette fabrication, sont imposés dans
ces deux pays, parla différence du prix de lamain-d’ceuvre, qui, terme moyen,
est envirou vingt-cing pour cent plus élevé en France et au moins double en
Angleterre; que si les fabriques de Gand sont en défaveur avec celles de Man-
chester pour le prix ducharbon, elles ont un avantage immense sur 'industrie
francaise & laquelle cet article de grande consommation revient plus de quatre
fois plus cher;

Qu’elle est également en avantage marquant sur ce pays pour le prix des
machines;

Qu’elle a presque tous ces mémes avantages sur l'industrie de la Prusse
Rhénane, surtout pour les matieres premiéres, pour lesquelles cette derniere
est en défaveur marquante;

Qu’enfin I'industrie cotonniére nationale n'est, sous le rapport de la perfec-
tion de la fabrication, véritablement en arriére d’aucun de ses concurrens;
ques'il existe encore des articles et des qualités pour lesquels ceux-la prédo-
minent, les fabriques belges sont en faveur pour bien d’autres;

PAnr ces moTiFs

La Chambre est d’avis que les droits d’entrée actuellement existans sur les
q
yissus de coton, assurent une protection suffisante a l'industrie nationale.
Et si ses intéréts se trouvent lésés par la consommation en Belgique , d’une
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certaine quantité de fabricats étrangers, la majeure partie en estintroduite en
fraude, que Pangmentation des droits ne pourrait rendre que plus active.

Au reste, s'il est généralement connuqu’une masse de tissus étrangers entye
de cette maniére clandestine dansle pays, certains produits des fabriques bel-
ges s'exportent d’une semblable maniére & I'étranger. C'est ainsi que sur nos
frontiéres, que la Prusse Rhénane a chosi pour l'introduction franduleuse en
Belgique d'une partie des produits de ses manufactures, on exporte journel-
lement d’une semblable maniére des calicots blancs et imprimés et d'autres ar-
ticles de I'industrie belge, et ce commerce interlope acquiert, du moins ici,
tous les jours plus d’'importance.

Ce w'est donc pas une augmentation des droits d’entrée qui pourrait porter
réméde au malaise dont Findustrie cotonniére se plaint, parce que, quelques
qualités trés-fines comme articles de modes et de luxe exceptés, il entre trés-
peu de tissus de coton étrangers par la voie légale, mais bien des mesures plus
efficaces pour réprimer la frande, qui acquiert tous les jours plus d’activité,

Ainsi délibéré en séance, ou furent présent : MM. C.~-H.-L. Bontamps,
président ; Ferd, Schaffers, vice-président ; D.-J. Mulder ; P.-J. Berger; Louts
Wolters; P. Janknecht ; George Rosenkranzs M.- 4. Custers, merabres et Gaf-

fot, secrétaire.

La Chambre de Commerce el des
Falrigues susdite,

C.-1.-L. BONTAMPS.

Par ordonnance :

Le secrétaire,

GALLOT.



