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Projet de loi remplagant le Titre V du Livre lll du
Code civil « Du contrat de mariage et des
droits respectifs des époux »

RAPPORT

FAIT AU NOM DE LA COMMISSION
DE LA JUSTICE
PAR M. HAMBYE

Introduction.

I.¢ texte proposé par la Commission et qui figure a la suite
du présent rapport est le résultat de travaux qui se sont
poursuivis pendant plus de dix ans.

Déja, lors du dépot le 19 décembre 1956 du projet de loi
qui devait devenir la loi du 30 avril 1958 sur les droits et
devoirs respectifs des époux, le Gouvernement de I’époque
soulignait que ce projet ne constituait que le premier volet
de la réforme qui devait conduire & Pémancipation juridique
de la femme mariée. Ce projet « porte sur la matiere des
droits et devoirs respectifs des époux et sera suivi d’ici peu
du second relatif a la refonte et I'adaptation des régimes
matrimoniaux », lit-on dans ’exposé des motifs (Doc. Sénat
1956-1937, n® 69).

Ont participé aux travaux de la Commission :

Membres effectifs : MM. Pierson, président; Calewaert, Cooreman, Coppieters,
De Gréve, Mme Delepierre, MM. de Stexhe, Dupont, Hendrickx, Hoyaux, Lepaffe,
Leroy, Lindemans, Pede, Risopoulos, Rombaut, Mme Staels-Dompas, MM. Van
Bogaert, Van in, Van Rompaey, Verbist et Hambye, rapporteur.

Membres suppiéants : MM. Deiforge, Goffart, Mme Goor-Eyben, MM. Vander-
borght. Vandersmissen et Verhaegen.
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BELGISCHE SENAAT

ZITTING 1975-1976

25 NOVEMBER 1975

Ontwerp van wet tot vervanging van Titel V van
Boek Il van het Burgerlijk Wetboek « Huwe-
lijkscontract en wederzijdse rechten van de
echtgenoten »

VERSLAG

NAMENS DE COMMISSIE VOOR DE
JUSTITIE UITGEBRAGCHT
DOOR DE HEER HAMBYE

Inleiding.

De tekst die door de Commissie wordt voorgesteld en bij
dit verslag is gevoegd, is het resultaat van ruim tien jaar

arbeid.

Reeds bij de indiening van het ontwerp op 19 december
1956, dat de wet van 30 april 1958 betreffende de weder-
zijdse rechten en plichten van de echtgenoten zou worden,
had de toenmalige Regering erop gewezen dat het ontwerp
slechts het eerste luik was van een hervorming die tot de
juridische ontvoogding van de gehuwde vrouw moest leiden.
Het ontwerp « behandelt de wederzijdse rechten en plichten
van de echtgenoten en zal binnenkort gevolgd worden door
een tweede gedeelte betreffende de omwerking en de aan-
passing van het huwelijksgoederenstelsel », zo staat in de
memorie van toelichting te lezen (Gedr. St. Senaat 1956-1957,
nr. 69).

Aan de werkzaamheden van de Commissie hebben deelgenomen :

Vaste leden : de heren Pierson, voorzitter; Calewaert, Cooreman, Coppieters,
De Gréve, Mevr. Delepierre, de heren de Stexhe, Dupont, Hendrickx, Hoyaux,
Lepaffe, Leroy, Lindemans, Pede, Risopoulos, Rombaut, Mevr. Staels-Dompas,
de heren Van Bogaert, Van In, Van Rompaey, Verbist en Hambye, versiaggever.

Plaatsvervangers : de heren Delforge, Goffart, Mevr. Goor-Eyben, de heren
Vanderborght, Vandersmissen en Verhaegen.

R. A 6835
Zie :
Gedr. St. van de Senaat :
6683 (B.Z. 1974) N* 1.
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Ce n’est toutefois que le 25 février 1965, que le Gouvet-
nement, M. Vermeylen étant Ministre de la Justice, déposait
sur le bureau du Sénat un projet de loi remplagant les
articles 1387 & 1581, constituant le Titre V du Livre III du
Code civil, intitulé « Du contrat de mariage et des droits
respectifs des époux », dont I'ensemble n’avait été que fort
peu modifié depuis sa promulgation le 20 février 1804 (Doc.
Sénat 1964-1965, n® 138).

La dissolution des Chambres législatives survenue le
16 avril 1965 rend pour la premiére fois le projet caduc,
avant méme que la Commission de la Justice du Sénat ait
pu en commencer 'examen. M. Wigny, devenu Ministre de
la Justice le 28 juillet 1965 dans le Gouvernement Harmel
et confirmé dans ses fonctions le 19 mars 1966 dans le
Gouvernement Vanden Boeynants, constitua une Commission
d’étude composée de professeurs d’université et de spécialistes
dont certains étaient en outre particuliérement versés dans
les problémes que pose dans tous les domaines la promotion
sociale de la femme; il en assuma personnellement la pré-
sidence.

Le projet Vermeylen fut relevé de la caducité par la loi
du 29 juin 1966. Dés le lendemain, M. Wigny déposait
au nom du Gouvernement des amendements au projet de
son prédécesseur.

Ceux-ci peuvent se répartir en deux groupes: le premier
comporte diverses modifications et adjonctions a apporter
aux articles 212 & 226 du Code civil, relatifs aux droits et
devoirs respectifs des époux; le second introduit dans le
projet du Gouvernement un ensemble de dispositions réglant
Porganisation d’un régime légal, qualifié de « communauté
légale » (Doc. Sénat 1965-1966, n° 281).

Des le 27 octobre 1965, la Commission de la Justice
décidait de la création d’une Sous-Commission, chargée
d’une premiére lecture du projet du Gouvernement.

Cette Sous-Commission, présidée par M. Custers, était
composée de MM. Ancot, Hambye, Ligot, Vandekerckhove,
Van Laeys et Vermeylen.

Réunie une premitre fois le 18 novembre 1965, elle
procéda a la désignation de quatre pré-rapporteurs
MM. Ancot, Hambye, Van Laeys et Vandekerckhove, chargés
d’étudier diverses parties du projet du Gouvernement, respec-
tivement : les dispositions générales et la mutabilité des
régimes matrimoniaux, le régime de participation aux acquéts,
celui des biens matrimoniaux et celui de la communauté.

A la demande du Gouvernement, elle suspendit ses travaux
en attendant le dép6t des amendements annoncés par celui-ci.
Ces amendements lui ayant été communiqués en projet avant
leur dépdt officiel sur le bureau du Sénat, la Sous-Commis-
sion entama ses travaux le 11 mai 1966 par I’examen des
modifications proposées aux articles 212 et suivants du
Code civil.

Elle poursuivit ceux-ci par 'étude des régimes de partici-
pation aux acquéts et des biens matrimoniaux; elle entama

Doch eetst op 25 februari 1965 diende de Regering, met
de heer Vermeylen als Minister van Justitie, bij de Senaat
een ontwerp van wet in ter vervanging van de artikelen
1387 tot 1581, die Boek I, Titel V van het Burgerlijk
Wetboek vormen, onder het opschrift « Huwelijkscontract en
wederzijdse rechten van de echtgenoten », waarvan het geheel,
sedert de afkondiging op 20 februari 1804, slechts weinig
wijzigingen had ondergaan (Gedr. St. Senaat 1964-1965,
nr. 138).

Door de ontbinding van de Wetgevende Kamers op 16 april
1965 verviel het ontwerp een cerste maal, nog voor de
Senaatscommissie voor de Justitie met de bespreking had
kunnen beginnen. De heer Wigny, op 28 juli 1965 Minister
van Justitic geworden in de Regering Harmel en op 19 maart
1966 in zijn functic bevestigd in de Regering Vanden
Boeynants, stelde een Studiecommissie samen uit universi-
teitsprofessoren en specialisten, van wie sommigen bovendien
bijzonder onderlegd waren in de problemen die op elk
gebied verbonden zijn aan de maatschappelijke opgang van
de vrouw; hij nam persoonlijk het voorzitterschap waar.

Hei ontwerp-Vermeylen werd van verval ontheven door
de wet van 29 juni 1966. ’s Anderendaags reeds diende de
heer Wigny, namens de Regering, amendementen in op het
ontwerp van zijn voorganger.

Die amendementen kunnen worden onderverdeeld in twee
groepen : de eerste omvat verschillende wijzigingen in en
toevoegingen aan de artikelen 212 tot 226 van het Burgerlijk
Wetboek, betreffende de wederzijdse rechten en verplichtin-

gen van de echtgenoten; door de tweede groep wordt in het

Regeringsontwerp een geheel van bepalingen ingevoegd tot
regeling van een wettelijk stelsel, « wettelijke gemeenschap »
genaamd (Gedr. St. Senaat 1965-1966, nr. 281).

Reeds op 27 oktober 1965 besloot de Commissie voor de
Justitie een Subcommissie in het leven te roepen, voor een
eerste lezing van het Regeringsontwerp.

Deze Subcommissie werd voorgezeten door de heer Custers
en was verder samengesteld uit de heren Ancot, Hambye,
Ligot, Vandekerckhove, Van Laeys en Vermeylen.

Zij kwam een eerste maal bijeen op 18 november 1965
en wees vier voorverslaggevers aan, die opdracht kregen
de verschillende delen van het Regeringsontwerp te bestu-
deren, respectievelijk : de algemene bepalingen en de moge-
lijkheid om van huwelijksvermogensstelsel te veranderen, het
stelsel van deelhebbing in de aanwinsten, het stelsel van
huwelijksgoederen en dat van gemeenschap van goederen.

Op verzoek van de Regering, schortte zij haar werkzaam-
heden op in afwachting dat de door de Regering aangekon-
digde amendementen zouden worden ingediend. De Subcom-
missie, die de amendementen in ontwerp ontving vooraleer zij
officieel bij de Senaat werden ingediend, begon haar werk-
zaamheden op 11 mei 1966 met de bespreking van de wijzi-
gingen die werden voorgesteld in de artikelen 212 en vol-
gende van het Burgerlijk Wetboek.

Zij bestudeerde vervolgens het stelsel van deelhebbing
in de aanwinsten en dat van huwelijksgoederen en nadien
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cusuite Pétude du régime de communauté légale proposé
par les amendements Wigny.

Ces travaux furent interrompus par la dissolution des
Chambres législatives le 1 mai 1968.

Le projet, caduc pour la seconde fois, ne fut relevé de la
caducité que par la loi du 20 décembre 1968.

Cependant, dés le 9 juiller 1768, la Commission de
la Justice pourvoyait au remplacement de MM. Ancot, Ligot
et Van Laeys qui n’étaient plus membres du Sénat et de
M. Vermeylen, devenu Ministre de I'Education nationale
(secteur néerlandais) par la désignation de MM. Baert,
Merchiers, Rombaut et Van Bogaert.

Les travaux de la Sous-Commission, consacrés a I’étude
. ’ . !’ . by by
du tégime 1égal, reprirent le 25 février 1969, aprés prés
d’un an diaterruption, en présence de M. Vranckx, devenu
Ministre de la Justice. Ils se poursuivirent jusqu’au 3 février
1971; quarante-cing séances de la Sous-Commission y furent
consacrées.

Pendant cette période de prés de deux ans, M. Vande-
kerckhove fut remplacé par M. De Groof (26 mars 1969) et
M. Rombaut par M. Calewaert (19 novembre 1969).

La Sous-Commission entreprit ensuite une seconde lecture
des articles 4 modifier ou A insérer dans la loi du 30 avril
1958 (art. 212 et snivants du Code civil) et acheva avant
les vacances de 1971 Pexamen des dispositions générales,
comportant notamment l'introduction du principe de la
mutabilité des conventions matrimoniales. Elle procéda paral-
lelement a Pexamen de la concordance des textes francais et
néerlandais organisant le régime 1égal.

La dissolution des Chambres législatives le 29 septembre
1971 rendit pour la troisitme fois le projet caduc; celui-ci
fut relevé de la caducité par la loi du 3 mars 1972.

M. Baert, étant éla député, MM. Custers, De Groof et |

Merchiers cessant de faire partie du Sénat, la Sous-Com-
mission ne comportait plus que deux membres : MM. Cale-
waert et Hambye.

Ceux-ci consacrérent la fin de la session 1971-1972 et
les vacances qui suivirent 4 la rédaction de rapports sur les
parties des travaux qu’ils considéraient comme étant ache-
ves o remplacement de la loi du 30 avril 1958, dispositions
générales relatives aux régimes matrimoniaux, régime légal,
régime de participation, régime des biens matrimoniaux.

La démission du Gouvernement Eyskens le 22 novembre
1972 retarda une fois encore la reprise des travaux; M. Cale-
waert deverant le 26 janvier 1973 Ministre de I’'Education
nationale dans le Gouvernement présidé par M. Leburton,
il restait & votre rapporteur & terminer, seul parlementaire,
I’ceuvre entamée en collaboration avec les fonctionnaires délé-
gués par les Ministres de la Justice et de la Santé publique
et de la Famille.

Quinze réunions de février 1973 a mars 1974 furent consa-
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het stelsel van wettelijke gemeenschap, voorgesteld door de
amendementen-Wigny.

Deze werkzaamheden werden onderbroken door de ont-
binding van de Wetgevende Kamers op 1 mei 1968.

Het ontwerp verviel voor de tweede maal en werd cerst
door de wet van 20 december 1968 van verval ontheven.

Doch reeds op 9 juli 1968 voorzag de Commissie voor
de Justitie in de vervanging van de heren Ancot, Ligot en
Van Laeys, die geen lid meer waren van de Senaat, en van de
heer Vermeylen, die Minister van Nationale Opvoeding
(Nederlandse sector) was geworden, door de aanwijzing van
de heren Baert, Merchiers, Rombaut en Van Bogaert,

De werkzaamheden van de Subcommissie, gewijd aan het
onderzoek van het wettelijk stelsel, werden, na bijna een jaar
onderbreking, hervat op 25 februari 1969 in aanwezigheid
van de heer Vranckx, die inmiddels Minister van Justitie
was geworden. Zij duurden tot 3 februari 1971 en de Sub-
commissie hield vijfenveertig vergaderingen.

In die periode van bijna twee jaar werd de heer Van-
dekerckhove vervangen door de heer De Groof (26 maart
1969) en de heer Rombaut door de heer Calewaert
(19 november 1969).

De Subcommissie ging vervolgens over tot een tweede
lezing van de artikelen die in de wet van 30 april 1958
moesten worden gewijzigd of ingevoegd (art. 212 en volgende
van het Burgerlijk Wetboek) en voltooide véér het reces van
1971 het onderzoek van de algemene bepalingen, waarmec
met name het beginsel van de mogelijkheid om van huwe-
lijksovereenkomst te veranderen, wordt ingevoerd. Tevens
vergeleek zij de Franse en de Nederlandse tekst van de artike-
len die het wettelijk stelsel regelen.

Door de ontbinding van het Parlement op 29 september
1971, verviel het ontwerp voor een derde maal; het werd van
verval ontheven door de wet van 3 maart 1972.

Daar de heer Baert tot Volksvertegenwoordiger was ver-
kozen en de heren Custers, De Groof en Merchiers geen lid
meer waren van de Senaat, telde de Subcommissie nog
slechts twee leden : de heren Calewaert en Hambye.

Zij besteedden het einde van de zitting en het daarop-
volgend reces aan de redactie van de verslagen over de
gedeelten van de werkzaamheden die zij als voltooid
beschouwden : vervanging van de wet van 30 april 1958,
algemene bepalingen betreffende de huwelijksvermogensstel-
sels, wettelijk stelsel, stelsel van deelhebbing, stelsel van
huwelijksgoederen.

Door het ontslag van de Regering-Eyskens op 22 november
1972 werden de werkzaamheden eens te meer vertraagd; de
heer Calewaert werd op 26 januari 1973 Minister van Natio-
nale Opvoeding in de Regering Leburton, zodat uw verslag-
gever, als enig parlementslid, samen met de gedelegeerde
ambtenaren van het Ministerie van Justitie en van Volks-
gezondheid en Gezin, het aangevangen werk diende te vol-
tooien.

Van februari 1973 tot maart 1974 werden vijftien verga-

¢rés a I'étude du régime de communauté proposé par le projet | deringen gewijd aan het onderzoek van het stelsel van
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Vermeylen, 4 celle des modifications conventionnelles au
régime légal et du régime de la séparation de biens. Furent
également étudiées au cours de ces réunions, les dispositions
transitoires prévoyant Papplication totale ou partielle des
dispositions nouvelles aux époux mariés avant Pentrée en
vigueur du projet et les textes prévoyant la modification ou
I’abrogation d’autres lois ou articles de lois, rendues néces-
saires par ’adoption du projet de loi.

Devenu caduc pour la quatritme fois par la dissolution
des Chambres législatives le 30 janvier 1974, le projet fut
relevé une fois encore de la caducité, aprés la constitution du
Gouvernement Tindemans, par la loi du 20 juin 1974.

L’ensemble des travaux de la Sous-Commission qui se
poursuivirent pendant huit ans furent interrompus non seule-
ment par les vacances parlementaires habituelles, mais égale-
ment par quatre dissolutions des Chambres législatives et les
négociations préalables 4 la constitution de six gouverne-
ments; ils font I'objet d’un rapport comportant, outre les
textes proposés par la Sous-Commission, 326 pages de
commentaires (voir annexe). '

%
&k

Saisie en janvier 1975 de ce volumincux document, la
Commission de la Justice se rendit immédiatement compte
quau rythme habituel de ses réunions hebdomadaires, il
faudrait de longs mois pour prendre connaissance des travaux
de la Sous-Commission, examiner les textes proposés, les
adopter ou éventuellement les amender ou les rejeter. Aussi
fut-il décidé de se réunir en séminaire, soit 4 occasion du
week-end, soit durant trois jours consécutifs en milieu de
semaine. Ainsi fut-il possible de consacrer en quatre mois
pres de 60 heures de travail collectif, 3 Pexamen du rapport
de la Sous-Commission et a la rédaction et I’adoption des
textes qui figurent en annexe du présent rapport; la pour-
suite de ces travaux pendant des périodes de deux jours et
demi ou de trois jours consécutifs a permis d’atteindre une
plus grande cfficacité, notamment en évitant ’inconvénient
propre aux réunions hebdomadaires, de la nécessité, & chaque
réunion, d’une remise en train.

Participerent a ces réunions le Ministre de la Justice Van-
derpoorten, des membres de son cabinet et de son adminis-
tration, les délégués du Premier Ministre et du Ministre de
la Santé publique et de la Famille, des Sénateurs, non mem-
bres de la Commission, auteurs ou cosignataires d’amende-
ments, ainsi qu’un observateur, délégué par la Commission
de la Justice de la Chambre des Representants.

Cette méthode de travail, qui a exigé un effort particulier
des membres de la Commission et de tous ceux qui partici-
perent a ces réunions, a permis d’atteindre un résultat qui,
au rythme habituel des réunions de la Commission, n’aurait
vraisemblablement pas été atteint avant le début de I’année
1976 et a laissé a la Commission la possibilité de poursuivre
I’examen d’autres projets et propositions dont certains étaient
particuliérement urgents, figurant & un ordre du jour toujours
tres chargé.
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gemeenschap voorgesteld in het ontwerp-Vermeylen, aan
de bedongen wijzigingen van het wettelijk stelsel alsmede
aan het stelsel van scheiding van goederen. Tijdens die
vergaderingen werd eveneens aandacht besteed aan de over-
gangsbepalingen welke voorzien in de gehele of gedeelte-
lijke toepassing van de nieuwe regelen op de echtgenoten
gehuwd v4ér de inwerkingtreding van de wet evenals aan
de teksten die de wijziging of de opheffing inhouden van
andere wetten of artikelen van wetten en die noodzakelijk
zijn geworden door de goedkeuring van het ontwerp.

Het ontwerp, dat een vierde maal vervallen was door de
parlementsontbinding van 30 januari 1974, werd, na de
vorming van de Regering-Tindemans, nogmaals van verval
ontheven door de wet van 20 juni 1974.

De werkzaamheden van de Subcommissie, die acht jaren
duurden, werden niet alleen onderbroken door de gebruike-
lijke recessen, maar eveneens door vier parlementsontbin-
dingen en de onderhandelingen voor de vorming van zes
regeringen; zij zijn neergelegd in een verslag dat, naast de
door de Subcommissie voorgestelde teksten, 326 bladzijden
commentaar beslaat (zie bijlage).

*
* %

De Commissie voor de Justitie ontving dit lijvig document
in januari 1975 en gaf zich onmiddellijk rekenschap dat zij,
in het gewone tempo van haar wekelijkse vergaderingen,
maanden nodig zou hebben om kennis te nemen van de
werkzaamheden van de Subcommissie, de voorgestelde teksten
te onderzoeken, ze aan te nemen of, in voorkomend geval,
te wijzigen of te verwerpen. Daarom werd besloten in
seminarieverband bijeen te komen, hetzij in het weekend,
hetzij gedurende drie opeenvolgende dagen midden in dc
week. Op die wijze is het mogelijk geweest in vier maanden
tijds bijna 60 werkuren te besteden aan het verslag van de
Subcommissie en aan de redactie en de aanvaarding van
de teksten die als bijlage bij dit verslag zijn opgenomen; doot
twee en een halve dag of drie dagen na elkaar door te werken
kon een grotere doeltreffendheid worden bereikt en werd
met name het bezwaar ondervangen dat verbonden is aan
wekelijkse vergaderingen, nl. de noodzaak om de bespreking,
op elke vergadering, weer op gang te brengen.

Aan die vergaderingen werd deelgenomen door Minister
van Justitie Vanderpoorten, leden van zijn kabinet en van
zijn departement, gedelegeerden van de Eerste Minister en
van de Minister van Volksgezondheid en Gezin, senatoren
die geen lid waren van de Commissie, indieners of mede-
ondertekenaars van amendementen evenals een waarnemer,
gedelegeerd door de Commissie voor de Justitie van de
Kamer van Volksvertegenwoordigers.

Deze werkwijze, die een grote inspanning gevergd heeft
van de Commissieleden en van al degenen die aan de ver-
gaderingen hebben deelgenomen, heeft tot een resultaat
geleid dat, in het gewone tempo van de Commissievergade-
ringen, waarschijnlijk niet vddr begin 1976 zou zijn bereikt;
bovendien kon de Commissie nog andere ontwerpen en voor-
stellen onderzoeken die op haar steeds zeer zwaar geladen
agenda voorkomen en waarvan sommige bijzonder dringend
waren.

*
* %



(5)

Le présent rapport comprendra quatre parties.

La premitre traitera des droits et devoirs respectifs des
époux. Elle comprend lexamen des textes proposés pour
remplacer les régles de droit civil que la loi du 30 avril 1958
a introduites dans le Code civil sous les articles 212 2
226septies.

La deuxiéme est consacrée aux régimes matrimoniaux; les
dispositions proposées doivent remplacer les articles 1387
4 1581 du Code civil.

La troisidme examinera les solutions proposées pour
Pentrée en vigueur de la loi et son application aux époux
mariés avant cette entrée en vigueur.

Quant 4 la quatrieme, elle aura pour objet I'introduction,
la suppression ou la modification dans le Code civil, le Code
judiciaire; le Code de commerce, le Code pénal ou d’autres
lois particuliéres, de nombreuses dispositions, conséquence
de I’'adoption des textes qui vous sont proposés.

PREMIERE PARTIE.
Des droits et devoirs respectifs des époux.

Le projet du Gouvernement ne propose aucune modifica-
tion aux articles 212 4 225 du Code civil; les amendements
Wigny contiennent de nouveaux textes destinés & remplacer
les articles 214, 218 et 225 et insérent dans ce chapitre du
code huit articles nouveaux numérotés 214-1 a 214-5, 215-1
et 215-2, 218-1.

Ainsi que Pécrivair 'auteur des amendements, « la loi du
30 avril 1958 a modifié¢ profondément I'organisation fami-
liale : celle-ci est désormais 3 base d’égalité juridique des
époux ». Le législateur doit done se préoccuper d’établir
pour Ja famille le cadre juridique le plus adapté a ses fonc-
rions; la famille ne peut subsister sans un minimum
J’organisation matérielle; d’autre part, le mariage entraine
inévitablement des effets quant aux biens.

« 1l est dés lors indispensable que soit réglé le principe de
la contribution respective des conjoints aux charges de la
vie commune et que soit assurée la stabilité du cadre matériel
de 1a vie du ménage contre les initiatives intempestives d’un
époux manquant 3 ses devoirs; il faut aussi prévoir d’une
maniere générale les procédures et recours qui porteront
reméde aux situations de crise, compte tenu de la nouvelle
organisation de la famille; il faur désormais dessiner en outre,
dans le cadre du ménage, le domaine minimum d’action de
chaque époux et fixer les principes selon lesquels I’activité
de chacun, spécialement son activité professionnelle, devra
se concilier avec les besoins de la vie commune. Il faut
enfin régler d’une maniére adéquate les conséquences qu’ont,
vis-a-vis des tiers, les actes et engagements de chacun des
conjoints, ceci dans Pintérét de la famille, mais aussi avec
le souci de la séeurité de ceux avec qui ils traiteront.
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Dit verslag bestaat vit vier delen.

Het eerste handelt over de wederzijdse rechten en ver-
plichtingen van de echtgenoten. Het omwat het onderzock
van de teksten voorgesteld ter vervanging van de rechts-
regels die de wet van 30 april 1958 in het Burgerlijk Wetbock
heeft ingevoerd onder de artikelen 212 tot 226septies.

Het tweede deel is gewijd aan de huwelijksvermogens-
stelsels; de voorgestelde regels zullen de artikelen 1387 tot
1581 van het Burgerlijk Wetboek vervangen,

In het derde deel komen de oplossingen ter sprake die
worden voorgesteld voor de inwerkingtreding van de wet
en de toepassing op echtgenoten gehuwd véér die inwerking-
treding.

Het vierde deel handelt over het invoegen, opheffen of
wijzigen van talrijke bepalingen in het Burgerlijk Wetboek,
het Gerechtelijk Wetboek, het Wetboek van Koophandel,
het Strafwetboek of in andere bijzondere wetten, zulks
ten gevolge van de goedkeuring van de teksten dic u
worden voorgelegd.

EERSTE DEEL.
Wederzijdse rechten en verplichtingen van de echtgenoten.

In het Regeringsontwerp wordt geen enkele wijziging voor-
gesteld van de artikelen 212 tot 225 van het Burgerlijk Wet-
boek; de amendementen-Wigny bevatten nieuwe teksten ter
vervanging van de artikelen 214, 218 en 225 en voegen in
dit hoofdstuk van het Wetboek acht nieuwe artikelen in,
genummerd 214-1 tot 214-5, 215-1 en 215-2, 218-1.

Zoals de indiener van de amendementen schreef, heeft
«de wet van 30 april 1958 de organisatic van het gezin
grondig gewijzigd : voortaan is de grondslag ervan de rechts-
gelijkheid van de echtgenoten ». De wetgever moet zich dus
beijveren het gezin met cen rechtsregeling te begiftigen die
het meest aan zijn functie is aangepast; zonder een minimum
aan organisatic is de instandhouding van het gezin onmoge-
lijk; van dec andere kant brengt het huwelijk onvermijdelijk
gevolgen mee wat de goederen betreft.

« Het is hijgevolg onmisbaar dat een regeling wordt getrof-
fen nopens het beginsel van de wederzijdse bijdrage van de
echtgenoten in de lasten van het leven in gemeenschap en dat
de stabiliteit van de materiéle grondslag van de huishouding
wordt beveiligd tegen misplaatste initiatieven van ecn echtge-
noot dic aan zijn plichten tekort komt. Tevens moeten op al-
gemene wijze voorzieningen en vorderingen worden ingesteld
die de toestand in crisisgevallen kunnen verhelpen, met
inachtneming van de nieuwe organisatie van het gezin. Bin-
nen het bestek van de huishouding moeten bovendien de
minimumgebieden worden afgebakend waarin de echtgenoten
bewegingsvrijheid moeten hebben, en de beginselen worden
vastgelegd volgens welke de werkzaamheden van ieder van
hen — inzonderheid inzake beroepsuitoefening — moeten
samengaan met de behoeften van het leven in gemeenschap.
Tenslotte moet in het belang van het gezin en ook voor de
zekerheid van degenen met wie de echtgenoten handelen een
passende regeling worden uitgewerkt ter zake van de gevolgen
jegens derden van de handelingen en verbintenissen van
iedere echtgenoot.
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» Les dispositions impératives de ce qui forme ainsi « un
régime matrimonial primaire » devraient dés lors régler :

» 1. La protection de I’habitation conjugale et les mesures
y relatives.

» 2. La représentation de ’union conjugale.

» 3 La solidarité des éprux pour les dettes du ménage,
celle-ci découlant du statut égalitaire qui est désormais le
leur.

» 4. La contribution aux charges du mariage.

» 5. La protection de I’'union conjugale en cas de crise.

» 6. Les modalités de Pexercice d’une profession par
chacun des époux.

» 7. L’ouverture et la gestion de comptes individuels en
banque ou auprés d’institutions d’épargne.

» 8. La protection des tiers. »

Et Pauteur des amendements conclut & la nécessité pour
le 1égislateur « d’intervenir par voie de dispositions générales
et impératives, les époux conservant ensuite toute liberté pour
établir sur ces fondements les solutions particuliéres qui leur
paraitront les plus appropriées a leur situation propre et dont
Pensemble formera leur régime matrimonial ». (Doc. Sénat
1965-G6, n° 281.)

La Sous-Commission consacra six réunions A une premiére
lecture des articles que proposaient les amendements; elle
les retint dans une rédaction souvent modifiée ou simplifiée;
clle rejeta cependant la suggestion d’une procédure de
saisic-arrét simplifiée permettant 3 un des époux de saisir
sans aucun jugement préalable entre les mains de Pem-
ploveur, les gains et salaires de son conjoint (art. 215-2 des
amendements); il lui a semblé que la procédure proposée
portait atteinte au droit de la défense, en ce sens qu’elle
oblige Pépoux, dont les revenus sont saisis, & prendre Pinitia-
tive de l’action judiciaire et qu’au surplus la procédure
déjn tres simple, prévue 4 Pactuel article 218 du Code civil
¢t prévoyant Pintervention rapide du juge de paix, était
suffisante pour répondre a tous les besoins.

Apres avoir rédigé les textes qu’elle propose pour le
régime légal, la Sous-Commission reprit I'examen des modi-
fications a apporter a la loi du 30 avril 1958.

Flle décida, s’inspirant en cela de décisions analogues
priscs lors de 'adoption du Code judiciaire, de retirer de ce
chapitre du Code civil et de renvoyer au Code judiciaire
toutes les dispositions concernant la compétence et la pro-
cédure.

Les dispositions de droit civil que contenait la loi du
30 avril 1958 et les amendements du Gouvernement retenus
par la Sous-Commission ont été réécrits en une suite conti-
nue de treize articles 4 insérer dans le Code civil sous les
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» De dwingende bepalingen van wat aldus het primaire
huwelijksvermogensstelsel uitmaake, hadden dus het volgende
te regelen :

» 1. De bescherming van de echtelijke woonplaats en de
desbetreffende voorzieningen.

» 2. De vertegenwoordiging van de echeelijke gemeen-
schap.

» 3. De hoofdelijkheid van de echtgenoten voor de schul-
den van de huishouding; deze wordt afgeleid van hun voort-
aan gelijke rechtstoestand.

» 4. De bijdrage in de lasten van het huwelijk.

» 5. De bescherming van de echtelijke gemcenschap in
crisisgevallen.

» 6. De wijze waarop ieder van de echtgenoten cen beroep
uitoefent.

» 7. De opening en het beheer van individuele bankreke-
ningen of rekeningen bij spaarinstellingen.

» 8. De bescherming van derden. »

De indiener van de amendementen komt tot de conclusic
dat de wetgever « algemene en dwingende bepalingen moet
invoeren met behoud van de volle vrijheid voor de echt-
genoten om op die grondslagen de bijzondere oplossingen
te vestigen die naar hun oordeel het meest geschikt zijn
voor hun eigen toestand, terwijl het geheel ervan hun huwe-
lijksvermogensstelsel zal uitmaken ». (Gedr. St. Senaat 1965-
1966, nr. 281).

De Subcommissic besteedde zes vergaderingen aan cen
eerste lezing van de voorgestelde amendementen; zij nam
die teksten aan in een redactie die veelal gewijzigd of vercen-
voudigd werd; zij verwierp evenwel het voorstel om een
vereenvoudigde vorm van beslag onder derden in te voeren
die het een der echtgenoten mogelijk maakt, zonder vooraf-
gaand vonnis, bij de werkgever beslag te leggen op de ver-
diensten en lonen van de andere echtgenoot (art. 215-2 van
de amendementen); zij was van oordeel dat de voorgestelde
procedure het recht van de verdediging aantast, in die zin
dat zij de echtgenoot, op wiens goederen beslag is gelegd,
verplicht de rechtsvordering in te stellen; daarbij komt nog
dat de reeds zeer eenvoudige procedure van het huidige
artikel 218 van het Burgerlijk Wetboek, waardoor de vrede-
rechter snel kan optreden, in alle behoeften kan voorzien.

Na de teksten te hebben klaargemaakt zoals zij die voor
het wettelijk stelsel wilde voorstellen, hervatte de Subcom-
missie het onderzoek van de wijzigingen die in de wet van
30 april 1958 moeten worden aangebracht.

Zich baserend op soortgelijke beslissingen genomen bij dc
goedkeuring van het Gerechtelijk Wetboek, besloot zij alle
bevoegdheids- en procedureregels uit dit hoofdstuk van het
Burgerlijk Wetbock tc lichten en onder te brengen in het
Gerechtelijk Wetboek.

De burgerrechtelijke bepalingen in de wet van 30 april
1958 en de Regeringsamendementen die door de Subcominis-
sic waren overgenomen, zijn herschreven als een doorlopende
reeks van dertien artikelen welke in het Burgerlijk Wetboek



" 212 a 224, Ces textes sont repris au rapport de la
Sous-Commission, pages 329 4 333.

Examen des articles,

Article 212 (art. 215 du texte proposé par la Sous-Commis-
sion).

Cet article, repris avec quelques modifications de forme de
'article 214 des amendements du Gouvernement, compléte
la régle actuelle de Particle 214 du Code civil selon laquelle
le mariage ne modifie pas la capacité des époux, sauf I’éman-
cipation des époux mineurs d’Age. Il énonce que les droits,
obligations et devoirs des époux sont réglés par les disposi-
tions impératives de ce chapitre de la loi, applicables de
plein droit par le fait du mariage et dans la mesure ou
clles n'y dérogent pas, par les dispositions de leur régime
matrimonial.

Ainsi est soulignée la prédominance des régles de ce
chapitre par rapport aux dispositions convenues entre les
époux dans leur contrat de mariage.

La Commission a décidé que cette régle qui détermine
toute la portée du chapitre devait figurer en téte de celui-ci
sous Particle 212; elle en a en outre fait permuter les deux
alinéas.

Si le mariage ne modifie pas en principe la capacité
juridique des épousx, il est toutefois fait exception A cette régle
par les dispositions de Particle 215, § 1%, qui protégent la
résidence conjugale et les meubles meublants qui la garnissent
ct interdisent & Pépoux propriétaire d’en disposer seul.

Article 213.

Cet article reproduit textuellement Pactuel article 212 du
Code civil, relatif & Pobligation pour les époux d’habiter
cnsemble et au devoir de fidélité, de secours et d’assistance.

Article 214,

[’objet de cet article, repris de Particle 213 actuel du
Code civil, est d’organiser le choix de la résidence conjugale.

Lo Sous-Commission avait maintenu la régle actuelle
selon faquelle a défaut d’accord des époux, le choix appar-
tenait au mari, sauf recours de la femme devant le tribunal
de premicre instance.

Deux amendements ont été proposés & la Commission;
rous deux tendent a dire que le choix de la résidence conju-
gale s’effectue du commun accord des époux.

A défaur d’accord, chacun d’eux peut s’adresser A
justice. La modification proposée répond au principe de
Pegalit¢ des ¢poux. La Commission a accepté cette modi-

~~
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moeten worden ingevoegd onder de nrs. 212 tot 224, Deze
teksten zijn te vinden in het verslag van de Subcommissie,
bladzijde 329 tot 333.

Artikelsgewijze bespreking.

Artikel 212 (art. 215 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel, dat, op enkele vormwijzigingen na, artikel 214
van de Regeringsamendementen overneemt, vult de huidige
regel aan van artikel 214 van het Burgerlijk Wetboek volgens
welke het huwelijk de bekwaamheid van de echtgenoten niet
wijzigt, behoudens hetgeen bepaald wordt inzake de ont-
voogding van de minderjarige echtgenoten. Het bepaalt dat
de rechten, verplichtingen en bevoegdheden van de echt-
genoten worden geregeld door de dwingende bepalingen
van dit hoofdstuk van de wet, die van rechtswege toepasse-
lijk zijn door het feit van het huwelijk en, voor zover zij er
niet van afwijken, door de bepalingen van hun huwelijks-
vermogensstelsel. ’

Zo blijkt dat de regels van dit hoofdstuk de bovenhand
hebben op hetgeen de echtgenoten in hun huwelijkscontract
hebben bedongen.

De Commissie heeft besloten dat deze regel, die de volle
draagwijdte van dit hoofdstuk aangeeft, in het eerste artikel,
nl. artikel 212, moet worden opgenomen; zij heeft bovendien
de volgorde van de twee alinea’s omgekeerd.

Hoewel het huwelijk de handelingsbekwaamheid van de
echtgenoten in beginsel niet wijzigt, wordt op deze regel een
uitzondering gemaakt in artikel 215, § 1, dat de cchtelijke
verblijfplaats en het daarin aanwezige huisraad beschermt en
de cchtgenoot-eigenaar verbiedt er alleen over te beschikken.

Artikel 213.

Dit artikel is cen letterlijke weergave van het huidige
artikel 212 van het Burgerlijk Wetboek betreffende de ver-
plichting die beide echtgenoten hebben om samen te wonen
en de getrouwheid, hulp en bijstand die zij elkaar verschul-
digd zijn.

Artikel 214,

Dit artikel, ecn overname van het huidige artikel 213
van het Burgerlijk Wetboek, bedoelt de keuze van de echte-
lijke verblijfplaats te regelen.

De Subcommissie had de bestaande regel gehandhaafd,
volgens welke de man, bij gebreke van overeenstemming
tussen de echtgenoten, over de keuze van de echtelijke ver-
blijfplaats kon beslissen, behoudens beroep van de vrouw
bij de rechtbank van eerste aanleg.

Aan de Commissie werden twee amendementen voorgelegd;
beide wilden dat de echtelijke verblijfplaats door de echt-
genoten in onderlinge overeenstemming zou worden gekozen.

Bij gebrcke van overeenstemming kan elk van beide echt-
senoten zich tot de rechtbank wenden. De voorgestelde
wijziging beantwoordt aan het beginsel van de gelijkheid
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fication ct a décidé de donner compétence au juge de paix
pour connaitre de ces litiges; ce magistrat est souvent mieux
au fait des intéréts des familles et plus proche des justiciables,

La Commission a établi un texte, répondant aux trois
régles suivantes :

1° La résidence conjugale est fixée de commun accord
entre les époux.

2 A défaut d’accord entre eux, elle est fixée par le
juge de paix dans lintérét de la famille.

3° Si Pun des époux est absent, interdit ou dans I'im-
possibilit¢ de manifester sa volonté, la résidence conjugale
est fixée par l'autre époux.

Il n’a pas semblé nécessaire de préciser que le juge est
saisi par la partie la plus diligente; ainsi qu’il sera exposé
plus loin, les actions prévues & ce chapitre s’introduisent, 3
une exception prés (art. 224), par requéte unilatérale.

Article 215.

Cet article, repris de Particle 214-1 des amendements du
Gouvernement, tend a assurer la protection du logement
de la famille.

Deux hypotheses sont prévucs :

A. Le logement de la famille est la propriété de I'un des
¢poux. L’époux propriétaire ne peut, sans I’accord de son
conjoint, disposer entre vifs de cet immeuble ou I’hypothé-
quer.

La Sous-Commission avait introduit une distinction entre
les actes de disposition & titre onéreux et ceux A titre gratuit;
ce n'est que pour les premiers qu’un recours au tribunal
est prévu contre le refus injustifié de I’autre conjoint. Cer-
tains membres de la Commission ont fait observer que la
donation de la maison & des enfants pouvait se justifier,
par exemple lorsque cette maison fait partie d’une exploi-
tation agricole ou commerciale que le pére ou la mere,
a qui la maison et Pexploitation appartiennent en propre,
veut céder a4 Pun des enfants. La Commission a décidé de
supprimer cette distiction.

A la demande d’un commissaire, le mot « principal » est
ajouté a Ialinéa I du paragraphe I*", aprés le mot « loge-
ment » : la disposition ne s’applique donc pas aux secondes
résidences.

Lorsque I'immeuble n’est pas la propriété d’un seul des
¢poux, mais fait partie de leur patrimoine commun, la
matiere est réglée de maniere identique par les articles
proposés 1418, 1419 et 1420.

B. Les époux habitent un logement donné & bail par un
tiers. Le bail conclu par un seul des conjoints, fiit-ce méme
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van de echtgenoten. De Commissie heeft die wijziging aan-
vaard en besloten de kennisneming van die geschillen op te
dragen aan de vrederechter; deze kan vaak beter vordelen
over het belang van het gezin en staat dichter bij de
rechtzoekenden.

De Commissie heeft een tekst opgesteld die uitdrukking
geeft aan de drie volgende regels :

1° De echtelijke verblijfplaats wordt door de echtgeno-
ten in onderlinge overeenstemming vastgesteld.

2° Bij gebreke van overeenstemming tussen de cchrgeno-
ten, wordt zij door de vrederechter vastgesteld in het
belang van het gezin,

3° Is een der echtgenoten afwezig, onbekwaam verklaard
of in de onmogelijkheid zijn wil te kennen te geven, dan
wordt de echtelijke verblijfplaats vastgesteld door de andere
echtgenoot.

Het werd niet nodig geoordeeld te bepalen dat het beroep
op de rechter wordt gedaan door de meest gerede partij;
zoals hierna zal worden uiteengezet, worden de rechtsvorde-
ringen, waarvan in dit hoofdstuk sprake is, op één uitzonde-
ring na (art. 224), bij verzoekschrift door een van de partijen
ingesteld.

Artikel 215,

Dit artikel ncemt artikel 214-1 van de Regeringsamende-
menten over en strekt tot bescherming van de gezinswoning,

Er wordt voorzien in twee hypothesen :

A. De gezinswoning is de eigendom van cen der echtge-
noten. De echtgenoot-eigenaar kan, zonder de instemming
van de andere echtgenoot, over dat goed nict onder de
levenden beschikken, noch het met hypotheek bezwaren.

De Subcommissie had een onderscheid gemaakt tussen de
daden van beschikking onder bezwarende titel en de daden
om niet; slechts voor de eerstgenoemde is een beroep bij
de rechtbank mogelijk tegen de onverantwoorde weigering
van de andere echtgenoot. Volgens sommige commissieleden
kan de schenking van het huis aan de kinderen verant-
woord zijn, bijvoorbeeld wanneer dit huis deel uitmaaket
van een landbouw- of handelsbedrijf dat de man of de
vrouw, die het huis en het bedrijf als eigen goed bezit, aan
een van de kinderen wil overdragen. De Commissie heeft
besloten dit onderscheid te laten vervallen.

Op verzoek van een Commissielid wordt, in het eerste
lid van paragraaf 1, het woord « woning » vervangen door
« de voornaamste woning »; de regel is bijgevolg niet van
toepassing op een tweede woning,

Voor het goed dat niet in eigendom toebehoort aan ecn
der echtgenoten, maar deel uitmaakt van hun gemeenschap-
pelijk vermogen, wordt dezelfde regeling toegepast als in
de voorgestelde artikelen 1418, 1419 en 1420.

B. De echtgenoten wonen in een goed dat zij van een
derde hebben gehuurd. Het huurcontract dat een der echt-
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avant le mariage, est commun aux deux. Il ne pourra donc
dtre résilié que par les deux époux agissant ensemble et tout
congé donné par le bailleur devra étre adressé & chacun

des ¢époux.

Tenant compte de ce que dans les baux d’immeubles a
usage commercial et dans les baux A ferme, la partie de
"immeuble bati servant 4 DPexploitation commerciale ou
agricole est souvent indissociable de la partie du méme
immeuble réservée au logement de la famille et qu’on ne
peut accepter le maintien du ménage dans tout ou partie de
I'immeuble loué en cas de cessation de Pactivité profession-
nelle, Ia Commission a décidé de soustraire de lapplica-
tion de cet article les baux commerciaux et les baux a ferme.

On trouve une solution analogue dans larticle 1751 du
Code civil frangais.

Pour les autres baux, le fait qu’une partic de Iimmeuble
loué est affectée & Pactivité professionnelle de P'un des
époux, ne porte pas atteinte aux droits que I'article accorde
a I"autre époux.

Il va de soi qu'ici aussi la régle ne vaut que pour le
logement principal de la famille.

La Commission a décidé de confier au juge de paix la
connaissance des litiges entre époux quant & I’exercice de
leurs droits sur le bail de la maison servant 4 leur logement.

Un commissaire propose de compléter lalinéa 2 du § 2
de larticle par: « Tout congé donné par le bailleur devra
Pétre séparément i chacun des deux époux.» Il justifie
cet amendement comme suit: « 1l a pour but d’éviter les
contestations qui pourraient naitre & propos de la réception
par chacun des époux du congé. Il est d’autant plus justifi¢
que chacun des époux peut avoir un domicile distinct, »

L’amendement tranche la question de savoir si le congé
donné aux deux époux doit Pétre par deux lettres recom-
mandées ou si une seule lettre adressée & tous deux suffit.
Le mot « séparément » suppose 'envoi de deux lettres ou la

signification du congé a chacun des époux.

Ou fait observer que la notification du congé n’est qu’une
des hypothéses oft le bailleur et les prencurs devront tenir
compte que le bail appartient conjointement aux deux
¢poux.

La Commission rédige ct adopte le texte suivant:

« Les congés, notifications et exploits relatifs a ce bail
doivent étre adressés ou signifi¢s séparément & chacun des
deux époux ou émaner de tous deux. »

*
* %

Une protection analogue est organisée pour les meubles
mcublants qui garnissent le logement principal de la famille;
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genoten, zij het véor het huwelijk, gesloten heeft behoort aan
beiden gemeenschappelijk. Het kan dus slechts worden
opgezegd door beide echtgenoten gezamenlijk en de huur
door de verhuurder moet aan elk van beide echtgenoten
worden opgezegd.

Aangezien bij handelshuur en pacht, het gedeelte van het
gebouwde goed dat als handels- of landbouwbedrijf dienst
doet vaak niet te scheiden is van het gedeelte dat het gezin
tot woning strekt en aangezien het niet te aanvaarden is
dat het gezin het gehuurde goed geheel of gedeeltelijk blijft
bewonen ingeval het bedrijf wordt stopgezet, heeft de Com-
missie besloten de handelshuur- en pachtovereenkomsten aan
de toepassing van dit artikel te onttrekken.

Fen soortgelijke oplossing is te vinden in artikel 1751
van het Franse Burgerlijk Wetboek.

Voor de andere huurcontracten doet het feit dat een
gedeelte van het gehuurde goed voor het bedrijf van een
der echtgenoten dienst doet, geen afbreuk aan de rechten
die het artikel aan de andere echtgenoot toekent.

Het laat zich verstaan dat ook deze regel slechts geldt
voor de voornaamste woning van het gezin.

De Commissie heeft besloten de vrederechter kennis te
laten nemen van de geschillen die tussen echtgenoten kunnen
rijzen in verband met de uitoefening van hun rechten op de
huur van het huis dat hun tot woning strekt.

Een commissielid stelt voor, § 2, tweede lid, van dit arti-
kel aan te vullen met: « Opzegging door de verhuurder
moet afzonderlijk aan elke echtgenoot worden gedaan. »
Hij verantwoordt dit amendement als volgt: « Het amen-
dement strekt om eventuele betwistingen over de ontvangst
van de opzegging door elk der echtgenoten te vermijden.
Het is des te meer gerechtvaardigd daar iedere echtgenoot
een afzonderlijke woonplaats kan hebben. »

Dit amendement geeft uitsluitsel over de vraag of de op-
zegging aan beide echtgenoten moet geschieden bij twee
afzonderlijke aangetekende brieven dan wel of een enkele
brief gericht aan beide echtgenoten volstaat. Het woord
« afzonderlijk » onderstelt dat twee brieven worden
gestuurd of dat de opzegging aan elk van beide echtge-
noten wordt betekend.

Er wordt opgemerkt dat de kennisgeving van de opzeg-
ging slechts een van de gevallen is waarin de verhuurder en
de huurders ermee rekening moet houden dat de huur aan
beide echtgenoten gezamenlijk behoort.

De Commissie neemt de volgende tekst aan :

« De opzeggingen, kennisgevingen en exploten betreffen-
de die huur moeten gezonden of betekend worden aan elk
der echtgenoten afzonderliik of uitgaan van beide echt-
genoten gezamenlijk. »

*
* %

Een zelfde bescherming wordt verleend voor het huisraad
qat in de voornaamste woning van het gezin aanwezig is;
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aucun dpoux ne peut sans Paccord de Pautre en disposer A
titre onéreux ow gratuit ou les donner en gage.

La formule : « meubles meublants qui le garnissent »
n'est-clle pas trop large ? Couvre-t-elle notamment les objets
de collection ? Certains membres proposent de se référer & la
définition de DParticle 534 du Code civil: «Les mots
meubles meublants ne comprennent que les meubles destinés
a Pusage et a Pornement des appartements, comme tapisse-
rics, lits, siéges, glaces, pendules, tables, porcelaines et au-
tres objets de cette nature. Les tableaux et les statues qui
font partic du meuble d’un appartement, y sont aussi
compris, mais non les collections de tableaux qui peuvent
ctre dans les galeries ou piéces particuliéres.

~ I en est de méme des porcelaines; celles sewlement qui
font partie de la décoration d’un appartement, sont compri-
ses sous la dénomination de biens meubles. »

Ce texte, écrit en 1804, a incontestablement vieilli. La
disparition « des galeries ou piéces particuliéres » posera en
fait des questions délicates. La Commission estime qu’il
faut toutefois en retenir que ne sont pas des meubles
meublants, au sens de Particle 215, les objets de collection,
qu’il s’agisse de tableaux, de porcelaines ou d’autres.

L’objet du texte est d’assurer aux époux le maintien du
cadre de vie normal dans lequel ils ont jusqu’alors vécu.

Quiel sera effet de cette disposition en cas de faillite de
I'époux propriétaire de Pimmeuble servant au logement de la
famille ? Les droits des créanciers doivent 1’emporter su.
les intérées, si légitimes qu'ils soient, du conjoint et des
cnfants. Linterdiction d’aliéner I’immeuble sans le consen-
tement du conjoint ne pourrait étre opposée au curateur et
aucune autorisation spéciale du tribunal de premiére instance
ne sera nécessaire,

La Commission a estimé devoir régler cette matiére
par un texte de loi, a 'occasion de I’adaptation nécessaire
de la section 4 du Chapitre VII du Livre 1II du Code de
commerce, intitulé « Des droits de la femme en cas de
faillite du mari » (articles 553 4 560 — voir art. 1V, art. 37).

Le droit au bail de Pimmeuble seevant au logement de la
famille appartient conjointement aux deux époux et le cura-
teur devra tenir compte des droits du conjoint. A défaut
daccord entre le curateur et le conjoint pour résilier le
bail ou e voir reprendre par le conjoint, & charge par ce
dernier de payer fes loyers, le juge de paix restera compétent
pour connaitre du litige. Le cas ne se présentera d’ailleurs
que lorsque 'immeuble loué ¢t servant an logement de la
famille ne tombe pas sous Papplication de la loi du 30 avril
1951 sur les baux commerciaux. '

(10)

geen van beide echtgenoten kan, zonder de instemming van
de andere, hierover beschikken onder bezwarende titel of
om niet, noch die goedeten in pand geven.

Is de formule : « huisraad dat erin aanwezig is » niet
te ruim? Vallen daaronder ook de voorwerpen uit cen
verzameling ? Sommige leden stellen voor te verwijzen naar
de omschrijving in artikel 534 van het Burgerlijk Wetboek :
« Onder het woord huisraad zijn alleen begrepen de meubelen
die dienen tot gebruik en versiering van de vertrekken, zoals
behangsels, bedden, stoelen, spiegels, pendules, tafels, porse-
lein en andere voorwerpen van dien aard. Eveneens zijn daar-
onder begrepen de schilderijen en de beelden die van de
inboedel van een vertrek deel uitmaken, doch niet de ver-
zamelingen van schilderijen die in bijzondere galerijen of
vertrekken mochten zijn geplaatst.

» Hetzelfde geldt voor porselein : alleen het porselcin dat
van de versiering van een vertrek deel uitmaakt, is onder
de benaming huisraad begrepen. »

Deze tekst, van 1804, is zeker verouderd. De weglating van
« bijeondere galerijen of vertrekken » zal zeer moeilijke
problemen doen rijzen. De Commissie meent dat hier echter
uit te onthouden valt dat verzamelingen, of het nu gaat
om schilderijen, porselein of andere voorwerpen, geen huis-
raad zijn in de zin van artikel 215.

Deze tekst streeft naar de handhaving van het normale
kader waarin de echtgenoten tot dusver hebben geleefd.

Welk gevolg zal die bepaling hebben ingeval de echt-
genoot-eigenaar van het goed dat het gezin tot woning
dient, failliet gaat? De rechten van de schuldeisers zullen
zwaarder doorwegen dan de belangen, hoc gewettigd ook,
van de andere echtgenoot en van de kinderen. Het verbod
om het goed zonder de instemming van de andere echtge-
noot te vervreemden, zou niet tegen de curator kunnen
worden ingeroepen en er zal geen enkele bijzondere machti-
ging van de rechtbank van eerste aanleg nodig zijn.

De Commissie heeft gemeend dit in een wettekst te moeten
vastleggen, namelijk bij de aanpassing, die noodzakelijk is,
van afdeling IV van Hoofdstuk VII van Boek I van het
Wetbock van Koophandel, die als opschrift draagt « Rechten
van de echtgenote in geval van faillissement van de man »
(artikelen 553 tot 560 — zie art. IV, art. 37).

Het recht op de huur van het onroerend goed dat het
gezin tot woning dient, behoort aan beide echtgenoten
gezamenlijk en de curator zal rekening moeten houden met
de rechten van de andere echtgenoot. Ingeval er geen over-
censtemming wordt bereikt tussen de curator en de anderce
cchegenoot betreffende de opzegging van de huur of de over-
name door die andere echtgenoot, onder verplichting voor
deze laatste de huur te betalen, blijft de vrederechter bevoegd
om kennis te nemen van het geschil. Het geval zal zich
overigens alleen dan voordoen wanneer het gehuurde goed
dat het gezin tot woning dient, niet onder de toepassing
valt van de wet van 30 april 1951 op de handelshuur-
overeenkomsten.
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Article 216,

Le texte proposé par la Sous-Commission reprend, en les
adaptant 4 la régle de Pégalité des ¢poux, les dispositions
actuelles des articles 215 et 216.

1l concerne le libre choix d’une profession et le droit
pour un des époux d’user dans ses relations professionnelles
du nom de son conjoint.

La Sous-Commission avait estimé pouvoir supprimer le
troisitme alinéa de Particle 215 qui faisait échapper a un
Jventuel recours du conjoint, I’exercice des fonctions et man-
dats publics; elle estimait que le libre exercice de mandats
publics était un probléme & régler, si besoin, dans le droit
public et plus particulierement dans la législation électorale;
quant aux fonctions publiques, il peut exister pour un époux
des raisons de sopposer d I'exercice par son conjoint d’une
fonction publique, analogues & celles qu’il pourrait invo-
quer contre I'exercice d’une profession dans le secteur prive
nécessité de déplacer le logement de la famille, déplacements
trop fréquents ou trop longs, entrainant de trop longues
absences du foyer.

La Commission a craint que de la suppression de cet
alin¢a, on tire la conclusion qu'un des époux pourrait
Jdorénavant soumettre 3 Papprobation du tribunal son
opposition 4 Pexercice par son conjoint d’un mandat public;
elle s’est par contre ralliée aux arguments de la Sous-
Commission en ce qui concerne les fonctions publiques.

1’alinéa supprimé par la Sous-Commission est rétabli, en
le limirant aux mandats publics.

Un commissaire fait observer que dans les régimes com-
purtant un patrimoine commun constitué principalement par
les dconomies réalisées sur les revenus des deux conjoints,
PPuin des époux peut, par Pexercice d'une profession indépen-
dante, mettre en péril ce patrimoine commun. Il conviendrait
que dans pareil cas, les époux adoptent un autre régime
matrimonial, tel celui de la séparation de biens ot les dettes
professionnelles d’'un époux n’obligent pas Iautre époux.

La Commission décide de compléter le § 17 de Particle
par un alinéa rédigé comme suit : « Le tribunal peut subor-
Jdonner Pexercice de la profession A la modification préalable
Ju réuime matrimonial des époux. »

Article 217,

Cet article trouve son origine dans les articles 215-1 et
215-2 des amendements du Gouvernement. Ceux-ci intro-
duisaient la régle selon laquelle chacun des époux percoit
«us revenus, quils soient professionnels ou autres, et qu’apres
avoir satisfait 2 son obligation de contribuer aux charges du
mariage, il peut affecter I’excédent de ses revenus profes-
sionnels a Pacquisition de biens utiles & Pexercice de sa pro-
fession; chacun des ¢poux gere seul les biens affectés a
cetexercice.
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Artikel 216.

De tekst van de Subcommissie neemt de huidige bepalingen
van de artikelen 215 en 216 over, onder aanpassing aan de
regel van de gelijkheid van de echtgenoten.

Het gaat om de vrije keuze van een beroep en het recht
van een der echtgenoten om in zijn berocpsbetrekkingen de
naam van de andere echtgenoot te gebruiken,

De Subcommissie had gemeend dat het derde lid van arti-
kel 215, volgens hetwelk tegen de uitoefening van openbare
ambten en mandaten geen beroep kan worden ingesteld door
de andere echtgenoot, achterwege kon blijven; volgens de
Subcommissie was de vrije uitoefening van openbare man-
daten een probleem dat, zo nodig, in het publiektecht en
meer bepaald in de kicswetten moest worden geregeld; wat
de openbare ambten betreft, kan een echtgenoot dezelfde
redenen hebben om zich te verzetten tegen de uitoefening
daarvan door de andere echtgenoot, als hij zou kunnen aan-
voeren tegen de uitoefening van een beroep in de particulierc
sector : noodzaak om een andere echtelijke verblijfplaats te
kiezen, te veelvuldige of te grote verplaatsingen waardoor
hij of zij te lang van huis weg is.

De Commissie vreesde dat men uit de schrapping van dit
artikel zou afleiden dat een van de echtgenoten zijn verzet
tegen de uitoefening van een openbaar mandaat door de
andere echtgenoot, voortaan door de rechtbank zou kunnen
laten goedkeuren; voor de openbare ambten heeft zij zich
echter bij het standpunt van de Subcommissie aangesloten.

De alinea die de Subcommissie geschrapt had wordt weer
opgenomen, maar beperkt tot de openbare mandaten.

Een commissielid merkt op dat bij stelsels waarin het
gemeenschappelijk vermogen hoofdzakelijk bestaat uit het-
geen is overgespaard van de inkomsten van beide echtge-
noten, een der echtgenoten door de uitoefening van cen
zelfstandig beroep dat gemeenschappelijk vermogen in gevaar
kan brengen. In dergelijke gevallen zouden de echtgenoten
een ander huwelijksvermogensstelsel moeten aannemen, b.v.
scheiding van goederen, waarin een echtgenoot niet instaat
voor de beroepsschulden van de andere echtgenoot.

De Commissie besluit § 1 van dit artikel aan te vullen
met een volzin, luidende : « De rechtbank kan de uitoefening
van het beroep afhankelijk stellen van een voorafgaande
wijziging van het huwelijksvermogensstelsel van de echtge-
noten. »

Artikel 217.

Dit artikel vindt zijn oorsprong m de artikelen 215-1 en
215-2 van de Regeringsamendementen. Zij stellen als regel
dat iedere echtgenoot zijn inkomsten, hetzij bedrijfsinkom-
sten of andere, ontvangt en dat hij, na zich te hebben gekwe-
ten van zijn bijdrage in de lasten van het huwelijk, het
overschot van zijn bedrijfsinkomsten mag aanwenden voor
het verkrijgen van goederen die van nut zijn voor de uitoefe-
ning van zijn beroep; de voor die uitoefening bestemde goe-
deren worden door iedere echtgenoot alleen beheerd.
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Partant de la considération que dans le végime légal qu’elle
propose, les revenus, quelle qu'en soit origine, deviennent,
dés leur perception, des éléments du patrimoine commun, la
Sous-Commission a décidé de restreindre la portée de la
régle & la perception des revenus professionnels et a P utilisa-
tion de leur excédent.

La Commission a constaté que dans la rédaction pro-
posée, la sitnation nouvelle est moins favorable a la femme
mariée qui exerce une activité professionnelle que les
dispositions actuelles de larticle 226septies relatif aux biens
réservés. Faut-il garder la notion de biens réservés, en I’éten-
dant & chacun des deux époux, ce qui, dans les ménages ol
aucun des époux ne posséde lors du mariage, ni n’acquiert
dans la suite de biens propres, aurait pour conséquence de
maintenir une séparation totale de la gestion, chacun des
¢époux gardant la gestion exclusive des économies réalisées
sur ses revenus professionnels ? Dans ’hypothése ol seul un
des époux exerce une activité professionnelle, I'autre époux,
quel que soit le régime matrimonial adopté, n’aurait aucune
matiére sur laquelle il pourrait exercer son pouvoir de ges-
tion.

Un commissaire propose de remplacer a Palinéa 2 du
texte de la Sous-Commission, le mot « utile » par « néces-
sairc »; ce dernier ayant un sens plus restrictif.

L’un et Pautre de ces termes sont susceptibles d’interpré-
tations diverses; ce qui importe, en cas de contestation entre
¢poux au sujet d’acquisitions faites par P'un d’eux, Cest
Jétablir la relation entre Pacquisition ct les besoins de la
profession.

Il est décidé de remplacer les mots «a Pacquisition de
Dhiens utiles & Texercice » par « & des acquisitions de biens
justifices par l'exercice ».

En conclusion la Commission décide de retenir les prin-
cipes suivants :

1. Chaque époux percoit seul ses revenus, qu’ils soient de
capitaux ou professionncls.

2. 1l contribue sur Pensemble de ses revenus aux charges
Jdu mariage ct & Péducation des enfants,

3. 1l peut affecter tout ou partie du surplus de ses revenus
a des acquisitions de biens justifiées par Pexercice de sa
profession; ces biens, sans préjuger, selon le régime matri-
monial des époux, de leur caractere propre ou commun,
sont soumis d sa gestion exclusive.

4. 91l reste un excédent, son affectation et la gestion des
biens acquis avec cet excédent sont réglées par les dispo-
sitions du régime matrimonial des époux.

(12)

Ervan uitgaande dat in het wettelijk stelsel dat zij voor-
stelt, de inkomsten, ongeacht hun oorsprong, in het gemeen-
schappelijk vermogen opgaan zodra ze geind zijn, had de
Subcommissie besloten de regel te beperken tot de ontvangst
van de bedrijfsinkomsten en de aanwending van het over-
schot.

Volgens de Commissie is de nicuwe toestand, zoals dic tot
uiting komt in de voorgestelde tekst, voor de gehuwd vrouw
die een beroep uitoefent, minder gunstig dan de huidige
regeling van artikel 226septies betreffende de voorbehouden
goederen. Moct het begrip voorbehouden goederen gehand-
haafd blijven en uitgebreid worden tot beide echtgenoten,
hetgeen, in een gezin waar geen van beide echtgenoten bij
hun huwelijk eigen goederen bezit en er achteraf ook geen
verkrijgt, ten gevolge zou hebben dat het beheer volledig
gescheiden blijft, daar elk van beide echtgenoten het uitslui-
tend beheer behoudt over hetgeen hij van zijn bedrijfsin-
komsten heeft overgespaard ? Ingeval slechts een van beide
echtgenoten cen beroep heeft, zou de andere echigenoot,
ongeacht het aangenomen huwelijksvermogensstelsel, niets
hebben waarop hij zijn bevoegdheid van beheer zou kunnen
uitoefenen.

Een commissielid stelt voor in het tweede lid van de tekst
van de Subcommissie, de woorden « van nut » te vervangen
door « noodzakelijk » omdat dit woord een beperkter bete-
kenis heeft.

Beide termen zijn voor verschillende uitlegging vatbaar;
bij betwisting tussen cchtgenoten over aankopen door cen
van hen verricht, moet vooral worden uitgemaakt in hoeverre
de aankoop in verband staat met de cisen van het berocp.

Er wordt besloten de woorden «het verksijgen van
goederen die van nut zijn voor.. » te vervangen door de
woorden « de aanschaf van goederen in zoverre dit verant-
woord is voor... ».

Ten slotte besluit de Commissie de volgende beginselen
aan te nemen :

1. Tedere echtgenoot ontvangt zijn inkomsten alleen, onver-
schillig of het kapitaals- dan wel bedrijfsinkomsten betreft.

2. Hij draagt met het geheel van zijn inkomsten bij in de
lasten van het huwelijk en in de opvoeding van de kinderen.

3. Hij kan het overschot van zijn inkomsten geheel of ten
dele besteden voor de aanschaf van goederen in zoverre dit
verantwoord is voor de uitoefening van zijn beroep; dic
goederen staan onder zijn uitsluitend beheer, zonder vooraf
uit te maken of die goederen naar het huwelijksvermogens-
stelsel van de echtgenoten eigen of gemeenschappelijk zijn.

4. De besteding van het overschot en het beheer van de
goederen verkregen met dat overschot — zo er een is —
worden geregeld door de bepalingen van het huwelijksver-
mogensstelsel van de echtgenoten.
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Article 218.

La Sous-Commission avait retenu, en la simplifiant forte-
ment, la regle proposée par Particle 214-3 des amendements
du Gouvernement et concernant Iouverture et la gestion de
comptes de dépdt de sommes ou de titres, soit a ’Office
des Cheéques Postaux, soit a la Caisse Générale d’Epargne
et de Retraite, soit chez un bangnier, soit chez toute autre
personne ou institution également habilitée 4 pratiquer ces
opérations. .

Elle n’a pas cru devoir retenir la liste des personnes et
institutions chez qui ces dépdts peuvent étre effectués, la
matiere érant réglée ou pouvant Pétre par d’autres dispo-
sitions légales.

Elle avait, d’autre part, considéré comme inutiles et méme
dangereuses les précisions que contenaient les second et
troisiéme alinéas du texte des amendements du Gouvernement
que P'on pourrait interpréter comme constituant une présomp-
rion de « propres » au profit de ’époux titulaire du dépot.

Un commissaire rappelle que ce texte contient la réponse
4 une des revendications essentielles des femmes dans la
poursuite de I’égalité juridique des époux.

Certains craignent toutefois que dans le régime légal
particuliérement, la possibilité pour Pépoux qui est le seul
a exercer une activité professionnelle, de faire virer & un
compte de dépdts la totalité de ses gains et salaires, n’abou-
tisse a priver le conjoint de tout pouvoir de gestion.

Un commissaire signale que la disposition proposée
constitue une extension d’une régle déja ancienne qui permet
a la femme mariée de se faire ouvrir un livret d’épargne ou
un carnet de dépot (loi du 30 avril 1958).

Par compte de dép6ts de sommes, il faut entendre aussi
bien les dépdts & vue que les dépdts 4 terme ou en livrets
ou carnets.

Le dép6t de sommes ou de titres dans un établissement
financier ou bancaire ne préjuge pas du caractére propre
ou commun ou éventuellement indivis des sommes ou titres
déposés. L’autre époux conserve i I’égard du dépbt, les
droits qui lui sont reconnus dans le régime primaire par les
articles 221 et 223 et dans le régime légal notamment par
les articles 1419 et 1420 (devenus 1421 et 1426). Il est
precisé que cette régle a pour but essentiel la sécurité du
tiers dépositaire. En vue de le souligner davantage, la
Commission, s’inspirant de Particle 221 du Code civil fran-
cars, décide de remplacer le membre de phrase « dont il
a la gestion exclusive » par «II est réputé a4 Pégard du
dépositaire, en avoir la gestion exclusive. »

Un commissaire dépose un amendement proposant de
completer le second alinéa de Particle par le texte suivant :
« saut opposition d’un des époux s'il s'agit de biens com-
muns »,
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Artikel 218.

De Subcommissie had, zij het in een zeer vereenvoudigde
vorm, de regel overgenomen die wordt voorgesteld in arti-
kel 214-3 van de Regeringsamendementen en die betrekking
heeft op de opening en het beheer van depositorekeningen
voor geld of effecten, hetzij bij de Dienst der Postchecks,
hetzij bij de Algemene Spaar- en Lijfrentekas, hetzij bij cen
bankier, hetzij bij enige andere persoon of instelling dic
daartoe wettelijk gerechtigd is.

Zij achtte het niet nodig de lijst op te nemen van de
personen en instellingen bij wie die deposito’s kunnen
worden geplaatst omdat die zaak geregeld is of kan worden
door andere wettelijke bepalingen.

Zij was bovendien van oordeel dat de bepalingen van het
tweede en het derde lid van de regeringsamendementen
nutteloos en zelfs gevaarlijk zijn, omdat eruit afgeleid zou
kunnen worden dat een vermoeden van « eigendom » wordt
ingesteld ten voordele van de echtgenoot die houder is van
de depositorekening.

Een lid brengt in herinnering dat deze tekst tegemoetkome
aan een van de voornaamste eisen van de vrouwen die de
juridische gelijkheid van de echtgenoten nastreven.

Sommigen vrezen echter, vooral in het wettelijk stelsel,
dat wanneer slechts een van de echtgenoten een beroep uit-
ocfent en al zijn verdiensten en lonen op een depositorcke-
ning kan storten, de andere echtgenoot geen enkele beheers-
bevoegdheid meer zal hebben.

Een lid wijst erop dat de voorgestelde bepaling uitbreiding
geeft aan een reeds oude regel volgens welke de gehuwde
vrouw een spaar- of depositoboekje mag openen (wet van
30 april 1958).

Onder depositorekeningen voor geld dienen zowel de
dadelijk opvraagbare deposito’s als de deposito’s op termijn
te worden verstaan, evenals de depositoboekijes.

Uit het deponeren van geld of effecten in een financiéle
of bankinstelling kan niet worden afgeleid dat de gedepo-
neerde gelden of effecten eigen, gemeenschappelijk of even-
tueel onverdeeld goed zijn. De andere echtgenoot behoudt
ten aanzien van de deposito’s de rechten die hem in het
primair stelse! worden verleend door de artikelen 221 en
223 en in het wettelijk stelsel, onder meer door de artikelen
1419 en 1420 (die 1421 en 1426 zijn geworden). Er wordt
op gewezen dat deze regel hoofdzakelijk de veiligheid van de
derde-bewaarnemer beoogt. Om dit nog beter te doen uit-
komen besluit de Commissie om, naar het voorbeeld van
artikel 221 van het Franse Burgerlijk Wetboek, de zinsnede
« waarover hij het uitsjuitend beheer heeft » te vervangen
door « Hij wordt ten opzichte van de bewaarnemer geacht
het uitsluitend beheer er over te hebben. »

Een commissielid dient een amendement in strekkende tot
aanvulling van het tweede lid van dit artikel met een bepaling
luidende : « behoudens verzet van een van de echtgenoten
indien het om gemeenschappelijke goederen gaat. »
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L’amendenient est justifié par les considérations suivantes,
empruntées au professeur Baeteman :

« La femme mariée est depuis les lois du 30 avril 1958,
modifiées le 16 mars 1964, admise & se faire ouvrir un livret
d’épargne ou un carnet de dépdt A la Caisse Générale
’Epargne et de Retraite ou dans toute caisse d’épargne ou
institution bancaire privée ou contr6lée. Elle a aussi la capa-
cité d’agir pour déposer cu retirer des fonds, sans limitation
de montant, sauf opposition du mari s’il ne s’agit pas de biens
réservés.

» Si Pon y regarde de plus prés, cette législation a pour
effet non seulement d’étendre la capacité de la femme
mariée sous le régime de la communauté des biens, mais
également de dispenser les tiers de tout contrble sur la
provenance des fonds déposés sur les livrets d’épargne: il
peut s’agir de fonds propres ou de revenus d’une activité
professionnelle distincte, mais aussi bien — et c’est méme
le cas le plus fréquent — de sommes appartenant a la com-
munauté, qui sont ainsi soustraites a celle-ci et a la gestion
exclusive du mari. Si ’on va au fonds des choses, il y a en
Pespéce un véritable démembrement du régime de la com-
munauté... »

On fait observer que le but du second alinéa de larticle
est d’assurer la sécurité du dépositaire, en le dispensant de
toute recherche quant au caractére propre ou commun ou
encore professionnel des sommes ou titres déposés. L’amen-
dement supprimerait dans une large mesure, lutilité de
I"article. 11 est rejeté par 10 voix et 3 abstentions.

Des amendements tendent a ajouter A cet article un alinéa
prévoyant que « chacun des époux peut louer un coffre
dont il a la libre disposition ». L'avis est exprimé que cet
ajouté serait inutile, la location d’un coffre pouvant étre
assimiliée a4 Pouverture d’un dépdr; la Commission décide
néanmoins de compléter larticle de maniére a autoriser

explicitement la location d’un coffre.

Un commissaire dépose un amendement, tendant 2 insé-
rer apres Dlarticle 218, une disposition nouvelle libellée
comme suit: « Chacun des époux peut prendre connais-
sance des revenus, dépenses et placements de son conjoint. »

Son auteur le justifie comme suit : « Les articles 217 et 218
prévoient que les époux percoivent seuls leurs revenus
ct décident de méme de leurs dépenses et placements. Pareille
indépendance n’est possible dans un ménage que par une
confiance réciproque. Cette confiance repose sur une infor-
mation réciproque. C’est pourquoi ce droit a Pinformation
doit étre inscrit dans la loi. »

On fait observer que le régime primaire s’applique quel
que soit le régime matrimonial des époux; ce droit a Iinfor-
mation ne se justifie pas en cas de séparation de biens.

Plusieurs commissaires estiment que larticle 223 per-
mettant le recours a justice si 'un des époux manque gra-
vement i ses devoirs, constitue une mesure suffisante. Au
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Het amendement wordt verantwoord door de volgende
beschouwingen van Professor Baeteman :

« De gehuwde vrouw heeft sinds de wetten van 30 april
1958, gewijzigd op 16 maart 1964, de autonome bevoegdheid
gekregen om een spaar- of depositoboekje te openen bij de
Algemene Spaar- en Lijfrentekas en bij iedere private of
gecontroleerde spaarkas of bankinstelling. Tevens heeft zc
de bevoegdheid om, alleen, bedragen te deponeren en deze
op te vragen, zonder begrenzing van bedrag, behoudens verzet
van de man indien het niet om voorbchouden goederen
gaat.

» Op de keper beschouwd brengt deze wetgeving niet
alleen meer uitgebreide bevoegdheden mee voor de in ge-
meenschap van goederen gehuwde vrouw, maar ontslaat ze
ook de derden van elk toezicht nopens de herkomst van de
gelden die op de spaarboekjes gedeponeerd worden: her
kunnen niet alleen eigen gelden zijn of inkomsten van een
afzonderlijke beroepsactiviteit, doch ook — en meestal
zelfs — zijn het gemeenschapsgelden, die aldus onttrokken
worden aan de gemeenschap en aan de uitsluitende bevoegd-
heid van de man. Fundamenteel staan we hier voor cen
werkelijke onttakeling van het gemeenschapsstelsel... »

Er wordt opgemerkt dat het tweede lid van dit artikel
de veiligheid van de bewaarnemer beoogt door hem te ont-
slaan van de verplichting na te gaan of de gedeponeerde
gelden of effecten eigen of gemeenschappelijk, of zelfs
bedrijfsinkomsten zijn. Het amendement zou het nut van
dit artikel grotendeels teniet doen. Het wordt verworpen
met 10 stemmen bij 3 onthoudingen.

Er worden amendementen ingediend om aan dit artikel
een lid toe te voegen, luidende : « Elk der echtgenoten kan
een kluisloket huren waarover hij de vrije beschikking
heeft. » Die toevoeging wordt overbodig geacht omdat het
huren van een kluis kan worden gelijkgesteld met he
openen van een depositorekening. De Commissie besluit
niettemin het artikel aan te vullen met een bepaling waarin
het huren van een kluisloket uitdrukkelijk wordt toegestaan.

Een commissiclid dient een amendement in strekkende om
na artikel 218 een nieuwe bepaling in te voegen, luidende :
« Elke echtgenoot kan inzage nemen van de inkomsten,
uitgaven en beleggingen van de andere echtgenoot. »

Hij verantwoordt zijn amendement als volgt: « De arti-
kelen 217 en 218 bepalen dat de echtgenoten alleen hun
inkomsten ontvangen, en zelf beslissen over de besteding
en investering. Een zo grote zelfstandigheid is in een huwe-
lijk slechts mogelijk als er wederzijds vertrouwen heerst.
Dit vertrouwen steunt op wederzijdse informatie. Daarom
moet dit recht op informatie in de wet worden neergelegd. »

Er wordt opgemerkt dat het primair stelsel van toe-
passing is ongeacht het huwelijksvermogensstelsel van de
echtgenoten. Dit recht op informatie is niet gewettigd in
geval van scheiding van goederen.

Verscheidene commissieleden menen dat het beroep op
de rechter waarin artikel 223 voorziet voor het geval dat
een der echtgenoten grovelijk zijn plicht verzuimt, voldoende
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surplus, la disposition proposée est dépourvue de toute
sanction et risque dés lors d’étre inefficace; elle peut con-
duire 4 une violation du secret professionnel, lorsque des
opérations dont le conjoint pourrait obtenir connaissance,
sont réalisées pour compte de tiers dans le cadre de P'exercice
June profession indépendante.

I.’amendement est rejeté par § voix contte 7 et 1 abstention.

Un autre commissaire propose de compléter Particle par
une disposition imposant au dépositaire ou au loueur de
coffre, Iobligation d’informer le conjoint. Cette information
porterait uniquement sur l'ouverture du compte ou la
location du coffre 4 exclusion de tous renseignements sur
les opérations enregistrées par le compte.

Cette proposition est adoptée par 10 voix contre 5 et
1 abstention.

Le fait que I'un des époux a seul la gestion du compte ou
’accés au coffre ne porte pas obstacle & ce que cet époux
donne mandat & son conjoint ou A un tiers ou encore que
le compte soit ouvert sous forme de compte-joint ou le

coffre loué au nom de deux ou plusieurs personnes.

Article 219.

Cet article trouve son origine dans I’alinéa I** de Darti-
cle 214-5 des amendements du Gouvernement. La Sous-
Commission en a complété le texte en indiquant d’une part
qu’un époux ne peut donner mandat a Pautre qu’apres la
célébration du mariage et d’autre part que ce mandat est
toujours révocable, ce qui est de I’essence méme du mandat
(art. 2004 du Code civil).

Elle a ainsi voulu éviter les mandats prétendument irrévo-
cables donnés par la femme au mari dans le contrat de
mariage.

Sur proposition d’un sénateur, les mots « général ou spé-
cial » repris de Particle 1988 du Code civil sont ajoutés
aprés le mot « mandat ».

Article 220.

I.a Sous-Commission a regroupé dans cet article diverses
dispositions concernant 1’absence, P'interdiction ou I'impos-
sibilité d’un des époux de manifester sa volonté (art. 214, § 2,
2° alinéa, 214-5, 2¢ alinéa des amendements du Gouverne-
ment et 220 du Code civil).

absence » doit étre entendu dans un sens
général : éloignement momentané d’un des époux de la mai-
son conjugale et non dans son acception technique des arti-
cles 112 et suivants du Code civil.

Le mot «
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is als maatregel. Bovendien is aan de voorgestelde bepa-
ling geen enkele sanctie verbonden zodat zij onafdwingbaar
dreigt te zijn. Zij kan ook leiden tot schending van het
beroepsgeheim wanneer de verrichtingen waarvan de andere
echtgenoot kennis zou hebben, voor rekening van derden
geschieden in het kader van de uitoefening van cen zelt-
standig beroep.

Het amendement wordt verworpen met 8 tegen 7 stemmen
bij 1 onthouding.

Een ander commissielid stelt voor het artikel aan te
vullen met een bepaling waarbij aan de bewaarnemer of
de verhuurder van het kluisloket de verplichting wordt opge-
legd de andere echtgenoot daarvan in kennis te stellen. Dic
inlichting zou uitsluitend betrekking hebben op de opening
van de rekening of het huren van een kluisloket, maar nict
op de verrichtingen die op die rekening voorkomen.

Dit voorstel wordt aangenomen met 10 tegen 5 stemmen
bij 1 onthouding.

Het feit dat een der echtgenoten die rekening alleen
beheert of als enige toegang heeft tot dat loket, verhindere
niet dat hij een lastgeving aan de andere echtgenoot of
aan een derde verstrekt, noch dat die rekening in de vorm
van een gemeenschappelijke rekening wordt geopend, noch
dat het kluisloket wordt gehuurd op naam van twee of
meer personen, ‘

Artikel 219.

Dit artikel vindt zijn oorsprong in het eerste lid van
artikel 214-5 van de Regeringsamendementen. De Subcom-
missie heeft de tekst ervan aangevuld door te bepalen dat
een van de echtgenoten slechts last kan geven aan de andere
echtgenoot na de voltrekking van het huwelijk en dat dezc
lastgeving bovendien steeds herroepen kan worden; dit
laatste ligt in de aard van de lastgeving besloten (art. 2004
van het Burgerlijk Wetboek).

Zij heeft op die wijze willen voorkomen dat de vrouw
in het huwelijkscontract aan de man een zgn. onherroepe-
lijke last zou geven.

Op voorstel van een senator worden de woorden « alge-
mene of bijzondere » wuit artikel 1988 van het Burgerlijk
Wetboek ingevoegd vodr her woord « last ».

Artikel 220.

De Subcommissie heeft in dit artikel verschillende bepa-
lingen gegroepeerd die betrekking hebben op de afwezigheid,
de onbekwaamverklaring of de onmogelijkheid voor een
der echtgenoten zijn wil te kennen te geven (art. 215, § 2,
tweede lid en 214-5, tweede lid van de Regeringsamende-
menten evenals art. 220 van het Burgerlijk Wetboek.

Het woord « afwezigheid » moet worden verstaan in de
algemene zin van tijdelijke verwijdering van een der echt-
genoten uit de echtelijke woning en niet in de technische
betekenis van de artikelen 112 en volgende van het Burgerlijk
Wetboek.
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Trois cas sont prévus :

— Les actes de disposition de 'immeuble servant au
logement de la famille et des meubles meublants qui le
garnissent.

— I’exercice — & défaut d’existence d’un mandataire
ou d’un représentant légal — des pouvoirs de I’époux et
ce quel que soit le régime matrimonial.

— La perception des revenus et capitaux pour les besoins
du ménage.

Article 221.

L’article 218 des amendements du Gouvernement propo-
sait de remplacer le premier alinéa de I’article 218 du Code
civil par le texte suivant: « Chaque époux contribue aux
charges du mariage selon ses facultés et son état, tant par
son activité domestique qu’au moyen de ses revenus. »

L’objectif était de mettre P’accent sur le fait que Iactivité
domestique peut étre pour I'un ou l'autre des époux une
facon de contribuer aux charges du ménage.

La Sous-Commission a considéré que cet ajouté au texte
actuel de Particle 218 du Code civil, s’il a un certain
contenu psychologique, n’a aucune portée juridique, cette
contribution n’étant que difficilement évaluable.

Un amendement tendant & supprimer les mots « et son
état » a éié justifié comme suit : le terme « état » évoque
Iidée d’un réle distinct des conjoints selon qu’il s’agit du
mari ou de la femme. Chacun des conjoints doit contribuer
aux charges du mariage sur un pied d’égalité selon ses
possibilités, qu’il s’agisse du mari ou de la femme.

Cet amendement est adopté.

L’article 221 reprend ensuite les dispositions du second
alinéa de Particle 218, du paragraphe 5, 1¢* alinéa et du
paragraphe 6 de P’article 219 du Code civil.

La Commission a décidé de reprendre également dans
le texte de larticle, les deuxiéme et troisieme alinéas du § 5
de cet article 219.

Le surplus des articles 218 et 219, constituant des dispo-
sitions de procédure, est renvoyé au Code judiciaire.

Article 222.

Cet article, repris avec quelques modifications de Darti-
cle 218-1 des amendements du Gouvernement, établit la
regle de la solidarité des époux pour les dettes contractées
pour les besoins du ménage et P’éducation des enfants.

Deux exceptions étaient prévues dans le texte du Gou-
vernement :

— Les dettes manifestement excessives ou inutiles, eu
égard au train de vie du ménage et 4 la bonne ou mauvaise
foi du tiers contractant.

(16)

Er wordt vootzien in drie gevallen :

— De daden van beschikking over het onroetend goed
dat het gezin tot woning dient en het huisraad dat erin aan-
wezig is.

— De uitoefening — wanneer er geen lasthebber of wette-
ijke vertegenwoordiger is aangesteld — van de bevoegdheden
van de echtgenoot, ongeacht het huwelijksvermogensstelsel.

— Het ontvangen van de inkomsten en kapitalen ten
behoeve van de huishouding.

Artikel 221.

In artikel 218 van de Regeringsamendementen werd voor-
gesteld het eerste lid van artikel 218 van het Burgerlijk
Wetboek tc vervangen als volgt : « Iedere echtgenoot draagt
in de huwelijkslasten bij naar zijn vermogen en zijn staat,
zowel door zijn huiselijke werkzaamheden als door middel
van zijn inkomsten. »

Het doel van dat voorstel was te beklemtonen dat het
huishoudelijke werk een manier kan zijn waarop een van
beide echtgenoten bijdraagt in de lasten van het gezin.

De Subcommissie was van oordeel dat deze toevoeging
aan de huidige tekst van artikel 218 van het Burgerlijk
Wetboek, misschien wel een psychologische, maar geen juri-
dische betekenis heeft, aangezien die bijdrage moeilijk op
geld te waarderen is.

Een amendement tot weglating van de woorden «en zijn
staat » werd verantwoord als volgt: het woord «staat»
herinnert aan de verschillende rol van man en vrouw in
het huwelijk. Tedere echtgenoot, hetzij man of vrouw, moet
op gelijke voet naar zijn vermogen bijdragen in de lasten van
het huwelijk.

Het amendement wordt aangenomen.

In artikel 221 worden vervolgens de bepalingen over-
genomen van het tweede lid van artikel 218, van § S,
eerste lid en van § 6 van artikel 219 van het Burgerlijk
Wetboek.

De Commissie heeft besloten om in het artikel ook § 5,
tweede en derde lid, van dit artikel 219 over te nemen.

De overige bepalingen van de artikelen 218 en 219 zijn
procedureregels en zullen in het Gerechtelijk Wetbock wor-
den ondergebracht.

Artikel 222.

Dit artikel, ecn enigszins gewijzigde overname van artikel
218-1 van de Regeringsamendementen, stelt als regel dat de
echtgenoten hoofdelijk verbonden zijn voor de schulden aan-
gegaan ten behoeve van de huishouding en voor de opvoeding
van de kinderen.

In de tekst van de Regering werden twee uitzonderingen
gemaakt, namelijk voor :

— De kennelijk overdreven of onnodige schulden, met
inachtneming van de levensstandaard van het gezin en van de
goede of kwade trouw van de derde-contractant.
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— Les dettes résultant d’achats & tempérament, effectués
par un seul des époux.

Tout en se rendant compte de la difficulté d’apprécier en
fait le caractére excessif ou inutile d’une dette, spécialement
en fonction des deux critéres repris dans les amendements
du Gouvernement, Ja Sous-Commission a maintenu I'ex-
clusion de la solidarité pour ce genre de dettes, mais a sup-
primé les critéres prévus, entendant donner aux tribunaux
les plus larges pouvoirs d’appréciation.

Elle a d’autre part émis 1’avis que par éducation des en-
fants, il fallait entendre celle de tous les enfants faisant partie
du ménage, quils soient communs aux deux époux ou
propres 4 lun deux.

La Commission est d’avis que la matitre des ventes et
préts 4 tempérament et de la solidarité qui en résulte entre
les époux doit, §'il y a lieu, étre réglée par une modification
des lois des 9 juillet 1957 et 5 mars 1965.

Elle décide de supprimer du texte le mot « inutiles » : com-
ment apprécier linutilité d’une dette contractée pour les
besoins du ménage et I’éducation des enfants ?

Quant au caractére « excessif » d’une dette, les tribunaux
Papprécieront en s’inspirant notamment de la jurisprudence
actuelle sur Pétendue du mandat domestique de la femme
mariée.

Article 223.

L’article 223 reproduit, sous réserve de quelques change-
ments de forme qui n’en modifient pas la portée, le texte
du premier paragraphe de I’article 221 du Code civil concer-
nant Pintervention du président du tribunal de premiere
instance lorsqu'un des époux manque gravement a ses
devoirs.

Un commissaire dépose un amendement proposant d’in-
sérer entre les deux premiers alinéas de Particle le texte
suivant : « Le président a la méme compétence si Ientente
entre les époux est perturbée de manitre sérieuse. »

1l le justifie comme suit: « Dans la rédaction actuelle,
(comme dans celle de Particle 221 du Code civil) la compé-
tence du tribunal est limitée au cas de manquements graves.

» L’ajouté signifierait donc une extension de compétence.
S’il n'existe pas de manquements graves aux devoirs d’un
¢poux, il peut dans certaines circonstances étre également
utile de prendre des mesures provisoires si Ientente entre
époux est sérieusement troublée. »

Certains commissaires soulignent que certains présidents de
tribunal donnent déja 4 I’article 221 du Code civil la portée
que veut lui conférer "amendement.

D’autres commissaires, tout en admettant le principe de
'amendement proposent en attendant la création d’un tri-
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— De schulden ontstaan uit kopen op afbetaling, door een
enkele echtgenoot gedaan.

De Subcommissie heeft ingezien dat het buitensporige of
nodeloze van een schuld moeilijk te beoordelen was, vooral
aan de hand van de twee criteria die in de Regeringsamen-
dementen voorkwamen; niettemin heeft zij de hoofdelijkheid
voor dit soort schulden uitgesloten. Zij heeft evenwel de
vastgestelde criteria laten varen en daardoor aan de recht-
banken een ruimere beoordelingsbevoegdheid willen geven.

Bovendien was zij van mening dat met opvoeding van de
kinderen wordt bedoeld, de opvoeding van alle kinderen die
van het gezin deel uitmaken, ongeacht of zij van beide
echtgenoten dan wel van een van hen zijn.

De Commissie is van oordeel .dat de materie van de
verkopen en leningen op afbetaling en de daaruit volgende
hoofdelijkheid tussen de echtgenoten zo nodig moet worden
geregeld door een wijziging van de wetten van 9 juli 1957
en 5 maart 1965.

Zij besluit het woord « nodeloos » te doen vervallen : hoe
zal men immers beoordelen of een schuld ten behoeve van
de huishouding en de opvoeding van de kinderen node-
loos is ? :

Het « buitensporige » van een schuld zal door de rechtbank
worden beoordeeld die zich daarbij met name zal laten
leiden door de tegenwoordige rechtspraak over de omvang
van de huishoudelijke lastgeving aan de gehuwde vrouw.

Artikel 223.

Artikel 223 is, op enkele redactionele wijzigingen na, die
de strekking niet veranderen, overgenomen van de eerste
paragraaf van artikel 221 van het Burgerlijk Wetboek, die
betrekking heeft op de tussenkomst van de voorzitter van
de rechtbank van eerste aanleg wanneer een van de echtge-
noten grovelijk zijn plicht verzuimt.

Een commissielid dient een amendement in strekkende
om tussen de twee eetste leden van het artikel de volgende
tekst in te voegen : « De voorzitter heeft dezelfde bevoegd-
heid indien de verstandhouding tussen de echtgenoten op
ernstige wijze verstoord is. »

Hij verantwoordt zijn amendement als volgt : « Volgens de
tegenwoordige redactie (en ook volgens het vroegere arti-
kel 221 van het Burgerlijk Wetboek) is de bevoegdheid van
de rechtbank beperkt tot het geval van « grovelijk plichts-
verzuim ».

» De toevoeging zou dus een uitbreiding van bevoegdheid
betekenen. Indien er geen grovelijk plichtsverzuim is, kan
het in zekere omstandigheden niettemin nuttig zijn voor-
lopige maatregelen te treffen indien de verstandhouding
tussen echtgenoten in ernstige mate verstoord is. »

Enkele commissieleden wijzen erop dat er nu reeds voor-
zitters van rechtbanken zijn die aan artikel 221 van het
Burgerlijk Wetboek de ruimere strekking geven die het
amendement op het oog heeft.

Andere commissieleden zijn het eens met het beginsel van
het amendement, maar stellen voor, in afwachting van de



683 (S.E. 1974) N. 2

bunal de la famille, de confier la connaissance de ces
litiges au juge de paix, déjd compétent pour connaitre
d’autres difficultés entre époux.

L’amendement étendant la compétence du président est,
apres correction de forme, adopté a 'unanimité.

Celui transférant au juge Je paix la compétence accordée
par Particle 223 au président du tribunal est adopté par
7 voix contre 6 et 2 abstentions.

Les régles organisant la procédure, qui sont reprises aux
deuxieme et troisitme paragraphes de larticle 221 ainsi
quaux articles 222 A 224, ont été renvoyées au Code
judiciaire.

Article 224.

Larticle 225 des amendements du Gouvernement propo-
sait I'inopposabilit¢é a I’époux des actes passés par son
conjoint en violation d’une interdiction prononcée par le
président du tribunal.

La Sous-Commission, se ralliant aux arguments invoqués
devant la Commission de la Justice du Sénat lors de la
discussion de Darticle 225 de la loi du 30 avril 1958, a
décidé de s’en tenir A la notion de nullité de ces actes. Il
s’agit. selon le rapport de la Commission (doc. Sénat 1957-
58, n° 272, p. 3) « d’une sanction qui crée une situation claire
sans que les intéréts de ’époux requérant puissent étre mis
en danger ».

L’époux qui estime étre en droit de critiquer 'un des
actes posés par son conjoint pourra en poursuivre ’annu-
lation devant le tribunal de premiére instance, suivant les
régles ordinaires de procédure, en mettant a la cause, par
voie de citation, son conjoint et le tiers contractant.

Cette regle s’applique 2 trois hypothéses, pour autant que
Pacte ait été accompli par un seul des époux :

— les actes de disposition de Pimmeuble servant au loge-
ment principal de la famille et des meubles meublants qui le
garnissent.

— les actes passés en violation d’une interdiction de jus-
tice.

— les donations qui mettent en péril Pintérét de la
famille.

Ainsi, ont été réunies en un seul article les dispositions
de Particle 225 du Code civil et celles proposées aux arti-
cles 214-1, § 3 et 214-2 des amendements du Gouvernement.

A

La Sous-Commission a décidé d’appliquer 4 ces litiges les
régles ordinaires de compétence, d’unifier 4 un an le délai
de prescription (actuellement trois mois & I’article 225 du
Code civil) et d’en faire partir le délai du jour ol le deman-
deur a eu connaissance de I’acte.
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instelling van een familierechtbank, de kennisneming van de
geschillen op te dragen aan de vrederechter omdat deze
nu reeds bevoegd is voor andere betwistingen tussen echt-
genoten.

Het amendement tot uitbreiding van de bevoegdheid van
de voorzitter wordt na een vormverandering met algemene
stemmen aangenomen.

Het amendement waarbij de in artikel 223 omschreven
bevoegdheid van de voorzitter van de rechtbank wordt over-
gedragen aan de vrederechter, wordt aangenomen met 7
tegen 6 stemmen bij 2 onthoudingen.

De procedureregels van de tweede en de derde paragraaf
van artikel 221 alsmede van de artikelen 222 tot 224, worden
ondergebracht in het Gerechtelijk Wetboek.

Artikel 224,

In artike! 225 van de Regeringsamendementen werd voor-
gesteld dat de handelingen die door een echtgenoot in strijd
met een verbodsbeschikking van de voorzitter van de recht-
bank worden verricht, niet tegen de andere echtgenoot kun-
nen worden ingeroepen.

De Subcommissie, ingaande op de argumenten die in de
Senaatscommissie voor de Justitie naar voren werden
gebracht bij de bespreking van artikel 225 van de wet van
30 april 1958, heeft besloten die handelingen als nietig tc
beschouwen. Het gaat, volgens het Commissieverslag (Gedr.
St. Senaat, 1957-1958, nr. 272, blz. 3) « om een sanctie welke
een klare toestand schept zonder dat de belangen van de
eisende echtgenoot in het gedrang komen ».

De echtgenoot die zich gerechtigd acht bezwaar te maken
tegen een handeling van de andere echtgenoot, zal voor de
rechtbank van eerste aanleg nietigverklaring kunnen vorderen
volgens de gewone procedureregels, door de andere echtge-
noot en de contracterende derde bij wege van dagvaar-
ding in het geding te betrekken.

Deze regel is van toepassing op drie hypothesen, voor zover
de handeling door een van de echtgenoten is verricht :

— daden van beschikking betreffende het goed dat het
gezin tot voornaamste woning dient en het daarin aanwezige
huisraad;

— handelingen in strijd met een verbodsbeschikking van

de rechtbank;

— schenkingen die het belang van het gezin in gevaar
brengen.

Zo werden de bepalingen van artikel 225 van het Burger-
lijk Wetboek en die welke in de artikelen 214-1, § 3, en 214-2
van de Regeringsamendementen werden voorgesteld, in een
enkel artikel samengebracht.

De Subcommissie had besloten voor die geschillen de
gewone bevoegdheidsregels toe te passen, de verjaringster-
mijn op één jaar te stellen (thans drie maanden volgens
art. 225 van het Burgerlijk Wetboek) en die termijn te laten
ingaan de dag waarop de eiser kennis heeft gekregen van
de handeling.
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Le juge de paix connaftra donc des actions en annulation
ou en dommages et intéréts lorsqu’elles rentreront dans les
limites de la compétence générale que lui attribue Particle 590
du Code judiciaire, la valeur de la demande étant déter-
minée par application des articles 557 et suivants du méme
Code.

La Commission a voulu, en vue d’assurer la sécurité
des transactions et notamment celle du tiers contractant, que
le délai d’un an soit un délai de forclusion, lequel ne peut
étre interrompu, ni suspendu pour l'une des causes énumérées
aux articles 2242 4 2259 du Code civil. Elle a également
admis qu’en cas de déces de I’époux futur demandeur durant
le délai de forclusion, ses héritiers disposeraient a dater du
déces d’un nouveau délai d’un an.

A Poccasion de Pexamen en seconde lecture des arti-
cles 1415 a4 1418, il a été décidé de compléter le § 1% de
Particle d’un 4., libellé comme suit: «4. Les cautions et
garanties personnelles données par un des époux dans un
intérét autre que celui de la famille » (voir rapport p. 61).

La famille doit, au sens de cet article, étre interprétée dans
un sens plus large qua Particle 215 ou il ne s’agit que des
époux et des enfants vivant sous le méme toit.

A Darticle 224, la notion de famille s’étendra aux enfants
mariés ou ayant quitté le domicile des parents, éventuelle-
ment aux enfants d’un premier lit dont Pépoux n’a ou
n’avait pas la garde; il appartiendra aux tribunaux de
décider, dans chaque espéce, ’étendue & donner au concept
« famille ».

Ainsi que cela a déja écé indiqué, la Sous-Commission a
décidé d’insérer dans le Code judiciaire ol elles formeront
un chapitre Xbis les régles de procédure que contiennent les
actuels articles 217 4 226 du Code civil; d’autre part, ces
régles seront également d’application pour certains litiges
entre époux dans le cadre de leur régime matrimonial. En
outre, "adoption des articles commentés ci-avant entraine
une modification de certaines références contenues dans les
articles 587, 591, 594 et 628 du Code judiciaire, ainsi que
de larticle 507 du Code pénal.

1l semble préférable de rassembler dans la quatriéme partie
de la loi (voir art. IV, art. 20 & 23, 29 et 39), toutes les dispo-
sitions complémentaires, modificatives ou abrogatoires
nécessaires.

DEUXIEME PARTIE.
Des régimes matrimoniaux,

Ia Commission a décidé de ne pas maintenir dans le
texte qu’elle propose les chapitres 1V et V proposés par la
Sous-Commission. Ces chapitres traitent du régime de parti-
cipation et de celui des biens matrimoniaux; les textes pro-
posés par la Sous-Commission reproduisent avec quelques
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De vrederechter neemt dus kennis van de vorderingen
tot nietigverklaring of tot schadevergoeding, wanneer deze
binnen de grenzen liggen van de algemene bevoegdheid die
artikel 590 van het Gerechteliik Wetboek hem verleent,
waarbij de waarde van de vordering wordt bepaald over-
eenkomstig artikel 557 en volgende van hetzelfde Wetboek.

Om de veiligheid van de overeenkomsten en met name
die van de contracterende derde te verzekeren, wenst de
Commissie dat de termijn van een jaar een termijn van
verval van recht zou zijn die niet kan worden gestuit of
geschorst door een van de in de artikelen 2242 tot 2259 van
het Burgerlijk Wetboek opgesomde oorzaken. Zij heeft ook
aangenomen dat wanneer de echtgenoot, toekomstige eiser,
zou komen te overlijden tijdens die termijn, zijn erfgenamen
zouden beschikken over een nieuwe termijn van een jaar
ingaande op de dag van het overlijden.

Bij de tweede lezing van de artikelen 1415 tot 1418 is
besloten § 1 van dit artikel aan te vullen met een cijfer 4,
luidende : « 4. De persoonlijke borgtochten en zekerheden
door een echtgenoot gesteld in een ander belang dan dat
van het gezin. » (zie verslag blz. 61).

Het gezin moet in dit artikel ruimer worden uitgelegd
dan in artikel 215, waar het alleen gaat om de echtge-
noten en de kinderen die onder hetzelfde dak wonen.

In artikel 224 slaat het begrip gezin ook op de kinderen
die gehuwd zijn of de woonplaats van de ouders hebben
verlaten, in voorkomend geval ook op de kinderen uit een
eerste huwelijk voor wie de echtgenoot het recht van
bewaring niet heeft of niet had. De rechtbanken zullen
van geval tot geval moeten uitmaken wat het begrip
« gezin » betekent.

*
*k

Zoals reeds eerder gezegd, had de Subcommissie besloten
de procedureregels van de huidige artikelen 217 tot 226 van
het Burgerlijk Wetboek onder te brengen in het Gerechtelijk
Wetboek, waar zij een hoofdstuk Xbis zouden vormen; deze
regels zouden eveneens van toepassing zijn op sommige
geschillen tussen echtgenoten met betrekking tot hun huwe-
lijksvermogensstelsel. Bovendien noopte de aanvaarding van
de hierboven besproken artikelen tot verandering van enkele
verwijzingen in de artikelen 587, 591, 594 en 628 van het
Gerechtelijk Wetboek, evenals van artikel 507 van het Straf-
wetboek.

Het lijkt verkieslijk alle noodzakelijke aanvullende, wijzi-
gings- of opheffingsbepalingen samen te brengen in het
vierde deel van de wet (zie art. IV, art. 20 tot 23, 29 en 39).

TWEEDE DEEL.
Huwelijksvermogensstelsels.

De Commissie heeft besloten om, in de tekst die zij voor-
stelt, de door de Subcommissie voorgestelde hoofdstukken IV
en V niet te handhaven. Die hoofdstukken handelen over
het stelsel van deelgenootschap en over dat van de huwec-
lijksgoederen; de tekstvoorstellen van de Subcommissie
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amendements les articles 12 & 26 et 27 A 99 du projet
Vermeylen (Doc. Sénat 1964-1965, n° 138). La Commis-
sion a constaté que ces régimes, dont le premier constitue
le régime légal de la République fédérale allemande et le
second s’inspire du régime légal de la Su¢de, sont trés éloignés
de ceux généralement pratiqués dans notre pays; ils entrai-
nent, durant le mariage, I'obligation de tenir des comptes fort
précis des capitaux et revenus de chacun des époux; les opé-
rations de liquidation, 4 ia dissolution du régime, risquent
d’étre fort compliquées. Aussi peut-on supposer que le choix
de pareils régimes par des époux de nationalité belge sera
extrémement rare. Il n’y a donc pas lieu d’introduire dans le
Code civil les dispositions proposées par le projet Vermeylen;
rien n’interdit toutefois 4 de futurs époux, dans Pexercice de
la liberté de convenir de leur régime matrimonial, de faire
choix d’un de ces régimes & charge d’en préciser dans leur
contrat de mariage toutes les modalités de fonctionnement
pendant le mariage et de liquidation a la dissolution du regi-
me. 1l ne sera donc plus question de ces régimes dans le rap-
port; de plus amples commentaires peuvent étre trouvés
respectivement aux pages 269 et suivantes et 280 et suivantes
du rapport de la Sous-Commission.

Compte tenu de cette décision, cette partie du rapport se
subdivise en quatre chapitres :

Chapitre I". — Dispositions générales.
Chapitre 1I. — Du régime légal.

Chapitre IIl. — Des conventions qui peuvent modifier le
régime légal.

Chapitre IV. — De la séparation de biens.

CHAPITRE I*.
Dispositions générales.

La Sous-Commission a suivi dans ’ensemble les articles 1°
4 11 du projet du Gouvernement, eux-mémes inspirés en ce
qui concerne les articles 1°7 4 7 et 11 des articles 1387 4 1391,
1393 2 1396 et 1398 du Code civil.

Quant aux articles 8 & 10 proposés par le Gouvernement
et devenus les articles 1394 a 1396 proposés par la Sous-
Commission, ils rompent avec la régle traditionnelle de
I'immutabilité des conventions metrimoniales reprise en
Iarticle 1395 du Code civil en permettant de modifier le
régime matrimonial au cours du mariage et méme d’en
changer entiérement.

Article 1387 (art. 1°" du projet).

Il reprend le principe, que contient Darticle 1387 du
Code civil, de la liberté des époux dans 'adoption de leur
régime matrimonial sous réserve que celui-ci ne contienne
aucune disposition contraire aux bonnes meeurs et a l'ordre
public.
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nemen met enkele wijzigingen de artikelen 12 tot en met 26
en 27 tot en met 99 van het ontwerp-Vermeylen over (Gedr.
St. Senaat, 1964-1965, nr. 138). De Commissie heeft vastge-
steld dat die stelsels, waarvan het eerste het wettelijk stelsel
van de Bondsrepubliek Duitsland is en het tweede geinspi-
reerd is op het wettelijk stelsel van Zweden, zeer sterk ver-
schillen van die welke doorgaans in ons land worden aan-
genomen; zij brengen gedurende het huwelijk de verplichting
mede zeer nauwkeurige rekeningen bij te houden van de
kapitalen en inkomsten van iedere echtgenoot; de vereffe-
ningsverrichtingen bij de ontbinding van het stelsel dreigen
zeer ingewikkeld te worden. Men mag dan ook veronder-
stellen dat Belgische echtgenoten maar zeer zelden een der-
gelijk stelsel zullen kiezen. Het is dus niet geraden de bepa-
lingen, voorgesteld door het ontwerp-Vermeylen, in het
Burgerlijk Wetboek op te nemen; niets verbiedr evenwel
toekomstige echtgenoten, bij de uitoefening van de vrijheid
hun huwelijksvermogensstelsel te bedingen, een van die stel-
sels te kiezen, mits zij in hun huwelijkscontract nader aan-
geven hoe het gedurende het huwelijk zal werken en bij de
ontbinding zal worden vereffend. In het verslag zal dus geen
sprake zijn van die stelsels; meer toelichting kan respectie-
velijk worden gevonden op blz. 269 vv. en 280 vv. van het
verslag van de Subcommissie.

* Gelet op die beslissing wordt dit gedeelte van het verslag
onderverdeeld in vier hoofdstukken :

Hoofdstuk I. — Algemene bepalingen.
Hoofdstuk II. — Wettelijk stelsel.

Hoofdstuk 1. — Overeenkomsten waarbij het wettelijk
stelsel kan worden gewijzigd.

Hoofdstuk IV. — Scheiding van goederen.

HOOFDSTUK I
Algemene bepalingen.

De Subcommissie heeft, in het geheel genomen, de arti-
kelen 1 tot en met 11 van het Regeringsontwerp gevolgd, die
zelf, wat betreft de artikelen 1 tot 7 en 11 uitgaan van de
artikelen 1387 tot 1391, 1393 tot 1396 en 1398 van het
Burgerlijk Wetboek.

Wat betreft de artikelen 8 tot 10, die door de Regering
werden voorgesteid en die de artikelen 1394 tot 1396 van
de Subcommissie zijn geworden, zij breken met de tradi-
tionele regel van de onveranderlijkheid van de huwelijks-
overeenkomsten, vervat in artikel 1395 van het Burgerlijk
Wetboek; zij scheppen de mogelijkheid het huwelijksver-
mogensstelsel in de loop van het huwelijk te wijzigen en
zelfs volkomen van stelsel te veranderen.

Artikel 1387 (art. 1 van het ontwerp).

Dit artikel huldigt het beginsel, vervat in artikel 1387
van het Burgerlijk Wetboek, van de vrijheid van de echt-
genoten bij de aanneming van hun huwelijksvermogens-
stelsel, mits zij er geen bepaling in opnemen die strijdig is
met de goede zeden en met de openbare orde.
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Article 1388 (art. 2 du projet).

Cet article adapte & la situation future le contenu des
articles 1388 et 1389 du Code civil, en supprimant notam-
ment les références & la puissance maritale et aux droits
appartenant au mari comme chef.

1l précise les dispositions d’ordre public auxquelles les
conventions des parties ne peuvent déroger : ce sont les
articles 212 4 224 du Code civil commentés ci-avant dans
leur nouvelle rédaction, les régles relatives a la puissance
paternelle, 4 la tutelle et celles déterminant Pordre légal
des successions.

La Commission a remplacé dans cet article le terme
« puissance paternelle » par « autorité parentale » pour tenir
compte des modifications apportées & I'article 373 du Code
civil par Iarticle 2 de la loi du 1* juillet 1974.

Article 1389 (art. 4 du projet).

Cet article, dont on retrouve l'origine dans les articles
1390 et 1391 du Code civil, interdit aux époux d’établir leurs
conventions matrimoniales par simple référence 4 une légis-
lation abrogée ou 4 une législation étrangere.

Le projet du Gouvernement avait toutefois autorisé la
simple référence 4 une législation étrangére dés qu’un des
futurs époux était étranger. La Commission, partant de
I'idée que le futur époux de nationalité belge pouvait tout
ignorer de la législation étrangere, a été d’avis qu’il fallait
le protéger et limiter I'exception au cas ol les deux époux
sont étrangers.

La disposition retenue par la Commission n’interdit pas
a des époux belges ou étrangers d’adopter un autre régime
que ceux que décrit le projet de loi; dans ce cas, le contrat
de mariage devra contenir toutes les régles nécessaires pour
permettre le fonctionnement du régime choisi et sa liqui-
dation.

Par contre, une simple référence aux articles du présent
titre de la loi suffit pour 'adoption d’un des régimes qu’elle
propose.

Rappelons que dans le projet du Gouvernement, ce choix
pouvait s’exercer entre quatre régimes : la participation aux
acquéts, le régime des biens matrimoniaux, la communauté,
la séparation de biens. Dans I’état actuel des textes adoptés
par la Commission, le choix par simple référence ne
s'exerce plus quentre le régime légal, celui de la séparation
de biens ou celui de la communauté universelle.

Article 1390 (art. 3 du projet).

Nous retrouvons ici la régle de larticle 1393 du Code
civil : 4 défaut de conventions particulitres, le régime légal
décrit au chapitre II constitue le régime matrimonial des
époux.
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Artikel 1388 (art. 2 van het ontwerp).

Dit artikel past de inhoud van de artikelen 1388 en 1389
van het Burgetlijk Wetboek aan de toekomstige toestand
aan, met name door schrapping van de verwijzingen naar
de macht van de man en naar de rechten die aan de man
als hoofd toebehoren.

Het geeft nader aan van welke bepalingen van open-
bare orde de overeenkomsten van de partijen niet mogen
afwijken : het zijn de artikelen 212 tot 224 van het Burger-
lik Wetboek die hierboven in hun nieuwe redactie zijn
toegelicht, de regels betreffende de ouderlijke macht, de
voogdij en de wettelijke orde van erfopvolging.

De Commissie heeft in dit artikel de woorden « ouder-
lijke macht » vervangen door « ouderlijk gezag », om rekening
te houden met de wijzigingen die artikel 2 van de wet van
1 juli 1974 heeft aangebracht in artikel 373 van het Burger-
lijk Wetboek.

Artikel 1389 (art. 4 van het ontwerp).

Dit artikel, waarvan de oorsprong terug te vinden is in
de artikelen 1390 en 1391 van het Burgerlijk Wetboek, ver-
biedt de echtgenoten hun huwelijksvoorwaarden vast te stel-
len door eenvoudige verwijzing naar een opgeheven wet-
geving of naar een buitenlandse wetgeving.

Het ontwerp van de Regering had de eenvoudige verwij-
zing naar een buitenlandse wetgeving evenwel toegestaan,
wanneer een van de aanstaande echtgenoten een vreemdeling
was. Uitgaande van de gedachte dat de aanstaande echt-
genoot van Belgische nationaliteit wellicht niets van de
buitenlandse wetgeving zou afweten, was de Commissie van
oordeel dat hij beschermd moet worden en dat de uitzon-
dering beperkt behoorde te worden tot het geval dat beide
echtgenoten vreemdelingen zijn.

De bepaling die de Commissie aanvaard heeft,
verbiedt Belgische of vreemde echtgenoten niet een ander
stelsel aan te nemen dan die welke het ontwerp beschrijft;
in dat geval moet het huwelijkscontract alle nodige regels
bevatten om het gekozen stelsel te doen werken en de vereffe-
ning ervan mogelijk te maken.

Een eenvoudige verwijzing naar de artikelen van deze
titel van de wet is daarentegen voldoende voor de aanneming
van een van de stelsels die zij voorstelt.

We willen erop wijzen dat in het Regeringsontwerp kon
worden gekozen tussen vier stelsels : deelhebbing in de aan-
winsten, stelsel van de huwelijksgoederen, gemeenschap,
scheiding van goederen. In de huidige stand van de door
de Commissie aangenomen teksten geschiedt de keus door
eenvoudige verwijzing nog slechts tussen het wettelijk stelsel,
het stelsel van scheiding van goederen of het stelsel van
algehele gemeenschap.

Artikel 1390 (art. 3 van het ontwerp).

Wij vinden hier de regel terug van artikel 1393 van het
Burgerlijk Wetboek : bij gebreke van bijzondere overeen-
komsten vormt het wettelijk stelsel, beschreven in hoofd-
stuk II, het huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten.
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Rappelons que le projet du Gouvernement avait choisi
comme régime de droit commun celui de la participation
aux acquéts.

Article 1391 (art. 5 du projet).

Cet article fixe le moment a partir duquel le régime
matrimonial produit ses effets : la célébration du mariage. Il
généralise la régle de Pactuel article 1399 du Code civil
concernant le début de la communauté légale ou convention-
nelle.

Article 1392 (art. 6 du projet).

La Sous-Commission a adopté sans modification le texte
du projet. Celui-ci reprend la régle de l'article 1394 du Code
civil selon laquelle toutes conventions matrimoniales seront
rédigées par acte devant notaire. Il le compléte en prévoyant
qu’il en sera de méme des modifications ultérieures, qu’elles
soient antérieures ou postérieures au mariage.

La Commission a entendu préciser que, comme par le
passé, les conventions matrimoniales doivent étre regues
avant le mariage. A défaut de pareilles conventions, les
époux seront mariés sous le régime Iégal. Si, aprés célébration
du mariage, ils désirent modifier leur régime ou en adopter
un autre, ils pourront le faire en respectant les régles des
articles 1394 et suivants.

Article 1393 (art. 7 du projet).

Cet article vise les modifications apportées au contrat de
mariage avant la célébration du mariage. La Sous-Commis-
sion a simplifié le texte du projet, repris de I’alinéa 2 de
Particle 1396 et de I'article 1397 du Code civil; elle n’en a
pas modifié la portée.

Article 1394 (art. 8 du projet).

Cet article introduit la régle nouvelle de la mutabilité des
régimes matrimoniaux durant le mariage de commun
accord des époux. Il énumere les formalités préalables 2
I'introduction devant le tribunal de la demande d’homolo-
gation : inventaire et estimation des biens des époux,
réglement de leurs droits respectifs, rédaction d’un acte
constatant le changement entier du régime ou les modi-
fications apportées au régime existant sans en changer la
nature. Le texte du projet s’inspire pour ces formalités
de P'article 1287 du Code judiciaire qui détermine les forma-
lités préalables 4 lintroduction d’une demande de divorce
ou de séparation de corps par consentement mutuel. Il n’a
toutefois pas retenu le second alinéa de cet article qui prévoit
la transcription au bureau des hypothéques des conventions
des époux dans la mesure ou elles se rapportent a des
immeubles.
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Er zij op gewezen dat het Regeringsontwerp als gemeen-
rechtelijk stelsel dat van deelhebbing in de aanwinsten had
gekozen.

Artikel 1391 (art. 5 van het ontwerp).

Dit artikel bepaalt het tijdstip vanaf hetwelk het huwelijks-
vermogensstelsel gevolg heeft : de voltrekking van het huwe-
lijk. Het veralgemeent de regel van het huidige artikel 1399
van het Burgerlijk Wetboek betreffende het begin van de
wettelijke of bedongen gemeenschap.

Artikel 1392 (art. 6 van het ontwerp).

De Subcommissie heeft de tekst van het ontwerp onge-
wijzigd aangenomen. Deze neemt de regel over van artikel
1394 van het Burgerlijk Wetboek volgens welke alle huwe-
lijksovereenkomsten bij notariéle akte moeten worden aan-
gegaan. Hij vult ze aan met de bepaling die ook zal gelden
voor latere wijzigingen, zowel v66r als na het huwelijk.

De Commissie heeft erop willen wijzen dat de huwelijks-
voorwaarden, zoals vroeger de regel was, vé6r het huwelijk
moeten worden gemaakt. Bij gebreke vandien zullen de echt-
genoten onder het wettelijk stelsel getrouwd zijn. Willen zij
na de voltrekking van het huwelijk hun stelsel wijzigen of
een ander aannemen, dan kunnen zij dit doen met inachtne-
ming van de regels van artikel 1394 en volgende.

Artikel 1393 (art. 7 van het ontwerp).

Dit artikel handelt over de wijzigingen in het huwelijks-
contract aangebracht véér het huwelijk. De tekst van het ont-
werp, overgenomen van het tweede lid van artikel 1396
en van artikel 1397 van het Burgerlijk Wetboek, werd door
de Subcommissie vereenvoudigd; de strekking werd niet
gewijzigd.

Artikel 1394 (art. 8 van het ontwerp).

Dit artikel voert de nieuwe regel in dat echtgenoten in
onderlinge overeenstemming het huwelijksvermogensstelsel
tijdens het huwelijk kunnen wijzigen. Het somt de forma-
liteiten op die moeten worden vervuld alvorens het homo-
logatieverzoek bij de rechtbank kan worden ingediend :
boedelbeschrijving en schatting van de goederen van de
echtgenoten, regeling van hun wederzijdse rechten, opma-
ken van een akte waarin de volledige verandering van het
stelsel of de wijzigingen die worden aangebracht in het
bestaande stelsel zonder te raken aan de aard ervan, wordt
vastgesteld. Met betrekking tot die formaliteiten volgt de
tekst artikel 1287 van het Gerechtelijk Wetboek waarin
de formaliteiten bepaald worden die aan de indiening
van een verzoek tot echtscheiding of tot scheiding van
tafel en bed door onderlinge toestemming moeten voor-
afgaan. Het tweede lid van dit artikel dat voorziet in de
overschrijving op het hypotheekkantoor van de overeenkom-
sten tussen echtgenoten, voor zover die betrekking hebben
op onroerende goederen, is echter niet in de tekst opge-
nomen.
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Un commissaite se déclare partisan de la mutabilité; il
estime toutefois que la modification du régime matrimonial
ne peut se faire sans motifs sérieux que le tribunal saisi
de la demande d’homologation devra vérifier. Il serait donc
nécessaire d’insérer dans la loi des critéres de nature a
guider le tribunal dans son appréciation; il critique d’autre
part l'obligation de I'inventaire préalable, qui alourdit inuti-
lement la procédure et signale que le Code civil frangais
qui contient actuellement la régle de la mutabilité des conven-
tions matrimoniales (art. 1397 du Code civil francais) ne for-
mule pas pareille exigence.

D’autres commissaires, tout en se ralliant au principe de
la mutabilité des conventions matrimoniales, font valoir que
les modifications au régime matrimonial ne peuvent avoir
pour conséquence de léser les droits des tiers, ni de permettre
d’avantager I'époux survivant au détriment des enfants ou
des héritiers du prémourant. Ce dernier argument perd de
sa pertinence dans la perspective de ’adoption du projet de
loi relatif aux droits du conjoint survivant.

La proposition reprise de la législation francaise, de ne
permettre la modification du régime matrimonial qu’apres
deux ans de mariage, n’est pas retenue. Il peut y avoir des
cas ou les époux qui ont négligé d’établir un contrat de
mariage se rendent compte, trés vite apres la célébration du
mariage, de Perreur qu’ils ont commise. Au surplus, la
bri¢veté du temps couru depuis le mariage pourrait étre
un ¢lément d’appréciation du tribunal.

Un amendement permettant & chaque époux « de deman-
der au tribunal de premiére instance une modification du
régime matrimonial dans Pintérét de la famille au cas ou
I'autre époux la refuse; le juge se prononce dans Pintérét
de la famille et désigne un notaire » est retiré par son auteur.

De I'avis de la Commission, ’amendement est de nature a
multiplier les conflits entre époux. Au surplus, le tribunal
devrait apprécier la portée de chacune des modifications
demandées, ce qui lui imposerait une tiche particuliérement
délicate.

Fut également rejetée la suggestion de limiter le nombre
de changements de leur régime dont les époux pourraient
convenir. Les formalités exigées par la loi, lintervention
du tribunal et les mesures de publicité prévues a Iarticle
suivant constituent un frein suffisant.

Revenant sur la question de Pinventaire préalable, un
commissaire signale qu'au Grand-Duché de Luxembourg,
95 p.c. des modifications demandées tendent a adopter le
régime de la communauté universelle en vue de favoriser
le conjoint survivant; il craint que ’obligation de Pinventaire
ne soit un obstacle & de pareilles modifications. Un autre
commissaire propose de ne pas rendre Pinventaire obligatoire,
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Fen commissielid verklaart voorstander te zijn van de
veranderlijkheid : hij meent evenwel dat het huwelijksvermo-
gensstelsel niet mag worden gewijzigd zonder gegronde rede-
nen, welke de rechtbank, die het homologatieverzoek ont-
vangt, zal moeten nagaan. Hij acht het dan ook noodzake-
lijk in de wet de criteria op te nemen die de rechtbank bij
haar beoordeling zal moeten hanteren; hij levert bovendien
kritick op de verplichte voorafgaande boedelbeschrijving die
de procedure nodeloos verzwaart en merkt op dat het Franse
Burgerlijk Wetboek, waaiin thans de regel van de verander-
lijkheid van de huwelijksvermogensstelsels is opgenomen
(art. 1397 van het Franse Burgerlijk Wetboek), die eis niet
stelt.

Andere commissieleden keuren weliswaar het beginsel
van de mogelijkheid om van huwelijksvermogensstelsel te
veranderen goed, maar wijzen erop dat de wijzigingen van het
stelsel de rechten van derden niet mogen aantasten en even-
min de overlevende echtgenoot mogen bevoordelen ten
nadele van de kinderen of van de erfgenamen van de voor-
overledene. Dit laatste argument is minder ter zake dienend
nu de goedkeuring mag worden verwacht van het ontwerp
van wet betreffende de rechten van de langstlevende echt-
genoot.

Het voorstel om, naar het voorbeeld van de Franse wetge-
ving, de verandering van het huwelijksvermogensstelsel
slechts na twee jaar huwelijk toe te laten, wordt niet aan-
vaard. Het kan gebeuren dat echtgenoten, die verzuimd heb-
ben een huwelijkscontract op te maken, zich kort na het
voltrekken van het huwelijk rekenschap geven van hun ver-
gissing. Bovendien zou de korte tijdspanne die sedert het
huwelijk verlopen is, voor de rechtbank een beoordelings-
element kunnen zijn.

Fen amendement wil elke echtgenoot de mogelijkheid
geven « om bij de rechtbank van eerste aanleg, in het belang
van het gezin, om wijzigingen in het huwelijksvermogensstel-
sel te verzoeken ingeval de andere echtgenoot dit weigert.
De rechter oordeelt in het belang van het gezin en wijst
een notaris aan ». Het wordt door de indiener terug-
genomen.

Volgens de Commissie zou dit amendement de conflicten
tussen de echtgenoten vermenigvuldigen. Bovendien zou de
rechtbank de draagwijdte van elke gevraagde wijziging moe-
ten beoordelen, wat voor haar een bijzonder delicate taak
zou zijn.

Ook het voorstel tot beperking van het aantal veranderin-
gen van het stelsel, die de echtgenoten kunnen bedingen,
werd van de hand gewezen. De door de wet vereiste forma-
liteiten, de tussenkomst van de rechtbank en de maatregelen
inzake bekendmaking, opgenomen in het volgende artikel,
zullen voldoende remmend werken.

Een lid brengt de voorafgaande boedelbeschrijving
opnieuw ter sprake en wijst erop dat, in het Groot-Hertog-
dom Luxemburg, 95 pct. van de gevraagde wijzigingen strek-
ken tot het aannemen van het stelsel van de algemene
gemeenschap ten einde de langstlevende echtgenoot te
bevoordelen; hij vreest dat de verplichte boedelbeschrijving
een hinderpaal voor die wijzigingen zal vormen. Een ander
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mais d’autoriser le tribunal 3 en ordonner I’établissement
lorsqu’il le jugerait utile.

La Commission est arrivée 4 la conclusion que Pinven-
taire n’est indispensable que lorsque I'adoption d’un autre
régime, par exemple celui de séparation de biens rempla-
cant le régime légal, entraine la nécessité de liquider le
régime préexistant ou encore Jorsque ’objet de la modifi-
cation est, dans un régime comportant légalement ou
conventionnellement un patrimoine commun, de modifier
la composition des patrimoines.

Il en serait notamment ainsi si, & ’occasion de la modi-
fication de leur régime matrimonial, I'un des époux ou les
deux faisaient apport au patrimoine commun, de biens
qui par application des articles 1399 & 1404 devaient rester
propres & chacun d’eux; c’est dans ce sens quil y aura par
Peffet de la modification du régime matrimonial, change-
ment actuel dans la composition des patrimoines.

L’inventaire est inutile si les modifications portent unique-
ment sur l'introduction de clauses de partage inégal du patri-
moine ou n’ont d’autre objet que des donations entre époux.
Il en est de méme de l'obligation pour les époux de régler
leurs droits respectifs.

Le texte proposé par la Sous-Commission est adapté pour
tenir compte de cette conclusion.

Mis aux voix, le premier alinéa est adopté par 11 voix
contre 1, le second par 10 voix contre 1 et 1 abstention,
le troisiéme 4 'unanimité.

Il est encore précisé que l’acte contenant le réglement
des droits respectifs peut se borner 3 constater qu’il n’y a
rien A régler et que la transaction sur les droits respectifs
des époux peut porter sur les droits de survie prévus dans

le contrat de mariage antérieur a la modification.

La Commission est d’avis que la mutabilit¢ des con-
ventions matrimoniales entraine, moyennant I’accord des
deux époux et I’homologation du tribunal, la possibilité
de rétracter ou de modifier les donations entre époux que
contiendrait leur contrat de mariage. Pour supprimer toute
hésitation a ce sujet, elle compléte l'article par un alinéa
traduisant dans la loi ce point de vue.

Article 1395 (art. 9 du projet).

Cet article traite tout 3 la fois de ’homologation de la
modification du régime matrimonial et des mesures de publi-
cit¢ qui, dans Iintérét des tiers, doivent précéder et suivre
le jugement ou Parrét.

Le projet du Gouvernement prévoyait la publication au
Moniteur belge d’un extrait de la requéte introductive d’ins-
tance et de la décision du tribunal; la Sous-Commission a
été d’avis que cette publication était inutile; doit suftire
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lid stelt voor de boedelbeschrijving niet verplicht te stellen,
maar de rechtbank te machtigen een boedelbeschrijving te
gelasten wanneer zij zulks nuttig oordeelt.

De Commissie is tot de conclusie gekomen dat de boedel-
beschrijving slechts nodig is, wanneer de aanneming van
een ander stelsel, bijvoorbeeld scheiding van goederen ter
vervanging van het wettelijk stelsel, noopt tot vereffening
van het bestaande stelsel of ook nog wanneer de wijziging,
in een stelsel met een wettelijk of bedongen gemeenschappe-
lijk vermogen, betrekking heeft op de samenstelling van
de vermogens.

Dat zal met name het geval zijn wanneer een der
echtgenoten of beide echtgenoten, bij wijziging van hun
huwelijksvermogensstelsel, goederen in het gemeenschappe-
lijk vermogen inbrengen, die met toepassing van de arti-
kelen 1399 tot 1404 eigen goederen moesten blijven. In die
zin zal er sprake zijn van een dadelijke verandering in de
samenstelling van de vermogens als gevolg van een wijzi-
ging van het huwelijksvermogensstelsel.

Boedelbeschrijving is niet nodig wanneer de wijzigingen
alleen betrekking hebben op de invoering van clausules
van ongelijke verdeling van het vermogen of op schen-
kingen tussen echtgenoten. Hetzelfde geldt voor de ver-
plichting van de echtgenoten om hun wederzijdse rechten
te regelen.

De tekst van de Subcommissie wordt in die zin aangepast.

In stemming gebracht wordt het eerste lid van het artikel
aangenomen met 11 stemmen tegen 1 stem, het tweede met
10 stemmen tegen 1 stem bij 1 onthouding en het derde met
algemene stemmen.

Er wordt nog op gewezen dat de akte waarin de weder-
zijdse rechten worden geregeld, kan volstaan met de vast-
stelling dat er niets te regelen is en dat het vergelijk betref-
fende de wederzijdse rechten van de echtgenoten kan slaan
op de overlevingsrechten waarin het huwelijkscontract van
vé6r de wijziging voorziet.

Volgens de Commissie betekent de mogelijkheid om van
huwelijksvermogensstelsel te veranderen dat, mits beide echt-
genoten akkoord gaan en de rechtbank homologatie ver-
leent, ook de schenkingen tussen de echtgenoten, welke in
hun huwelijkscontract zouden zijn opgenomen, kunnen wor-
den ingetrokken of gewijzigd. Om alle twijfel op dit punt
weg te nemen, voegt zij aan dit artikel een lid toe waarin die
zienswijze duidelijk wordt gemaakt.

Artikel 1395 (art. 9 van het ontwerp).

Dit artikel handelt over de homologatie van de wijziging
van het huwelijksvermogensstelsel evenals over de maat-
regelen van bekendmaking die, in het belang van derden, het
vonnis of arrest moeten voorafgaan en volgen.

Het Regeringsontwerp bepaalde dat een uittreksel uit het
verzoekschrift tot rechtsingang en uit de beslissing van de
rechtbank in het Belgisch Staatsblad moest worden bekend-
gemaakt; de Subcommissie achtte die bekendmaking over-
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la mention i apposer en marge de l'acte de mariage; il
nest pas opportun de permettre a des tiers, créanciers ou
enfants, d’intervenir dans la procédure d’homologation; seule
leur est ouverte la voie de la tierce opposition contre la déci-
sion d’homologation, telle que cette procédure est organisée
par les articles 1122 et suivants du Code judiciaire.

La Commission a décidé de diviser l'article en quatre
paragraphes.

Le premier traite de ’homologation par le tribunal. Se
séparant du point de vue exprimé par la Sous-Commission,
la Commission est d’avis que les tiers ont le droit d’inter-
venir dans Paction pour y défendre leurs intéréts; il est
rappelé que les articles 1025 et suivants du Code judiciaire
qui concernent les demandes sur requéte unilatérale recon-
naissent aux tiers le droit d’intervenir et d’interjeter appel
du jugement. Il semble préférable d’autoriser les créanciers
4 faire valoir leurs droits dans le cours de Iinstance d’homo-
logation plutét que de leur permettre, pendant le délai de
prescription de trente ans de I'article 1128 du Code judiciaire,
de remettre en cause la décision intervenue. L’application
des regles générales de procédure veut que le tiers intervenant
puisse interjeter appel du jugement.

Il semble opportun de prévoir le méme délai d’appel : un
mois, et le méme point de départ du délai : la notification par
le greffier, que ceux que fixe I’article 1031 du Code judiciaire.
La Commission a décidé de rétablir la publicité au Moni-
teur belge, 3 tout le moins lorsque la modification du
régime en prévoit le changement complet ou la modification
de la composition des patrimoines; cette publicité est tout
aussi nécessaire pour permettre la défense des intéréts des
tiers et éventuellement leur intervention a la cause que celle
qu'organisent en matiére de séparation judiciaire de biens
les articles 1311 a 1319 du Code judiciaire; les dispositions
nécessaires seront insérées dans le Code judiciaire (voir
art. IV, art. 34).

Lorsqu’un des époux est commergant, les articles 12 a 15
du Code de commerce : Des conventions matrimoniales des
commergants, et l'article 25 des lois sur le registre de com-
merce, coordonnées par arrété royal du 20 juillet 1964,
adaptées en conséquence des dispositions de Darticle en
discussion, seront d’application (voir art. IV, art. 36 et 38).

Les deuxiéme et troisiéme paragraphes prévoient la trans-
mission d’un extrait du jugement a I'officier de DPétat civil
qui a recu Pacte de mariage; ils ont été complétés de maniére
telle que cette transmission se fera également aux notaires
qui détiennent la minute du contrat de mariage modifié et
celle de Pacte modificatif. La Commission a estimé préfé-
rable de confier au greffier de la juridiction le soin de
notifier par pli judiciaire ces extraits.

La notification au notaire qui a regu I'acte modificatif a
pour objet de permettre a celui-ci de poursuivre les opéra-
tions de liquidation du régime précédent ou, a tout le moins,
d’établir les actes constatant le transfert de biens entre les
divers patrimoines.
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bodig; de vermelding op de kant van de huwelijksakte is vol-
doende. Het is niet wenselijk derden, schuldeisers of kin-
deren, te laten tussenkomen in de homologatieprocedure; zij
kunnen alleen derdenverzet doen tegen de homologatie-
beslissing, volgens de regeling van de artikelen 1122 e.v. van
het Gerechtelijk Wetboek.

De Commissie heeft besloten het artikel in vier paragrafen
te verdelen.

De eerste paragraaf handelt over de homologatie door de
rechtbank. In tegenstelling met het standpunt van de Sub-
commissie is uw Commissie van oordeel dat derden het recht
hebben in het geding tussen te komen om hun belangen te
verdedigen; er zij op gewezen dat de artikelen 1025 e.v. van
het Gerechtelijk Wetboek, die betrekking hebben op de vor-
deringen op eenzijdig verzoekschrift, aan derden het recht
toekennen in de zaak tussen te komen en hoger beroep tegen
het vonnis aan te tekenen. Het lijkt verkieslijk de schuldeisers
te machtigen om hun rechten te doen gelden in de loop
van het homologatiegeding veeleer dan hun toe te staan
om tijdens de verjaringstermijn van dertig jaar, gesteld in
artikel 1128 van het Gerechtelijk Wetboek, de gewezen
beslissing te bestrijden. De toepassing van de algemene pro-
cedureregels wil dat de derde als tussenkomende partij tegen
het vonnis hoger bercep kan instellen.

Het lijkt wenselijk dezelfde termijn van hoger beroep, nl.
een maand, en dezelfde aanvangsdatum, nl. de kennisgeving
door de griffier, te bepalen als in artikel 1031 van het Gerech-
telijk Wetboek. Uw Commissie heeft besloten de bekend-
making in het Belgisch Staatsblad opnieuw in te voeren;
zeker wanneer de wijziging van het stelsel neerkomt op een
volledige verandering of op een verandering in de samenstel-
ling van de vermogens, is die bekendmaking even noodzake-
liik om de behartiging van de belangen van derden en in
voorkomend geval hun tussenkomst mogelijk te maken als
de bekendmaking inzake gerechtelijke scheiding van goederen
waarin de artikelen 1311 tot 1319 van het Gerechtelijk Wet-
boek voorzien; de nodige bepalingen zullen in het Gerechte-
lijk Wetboek worden ingevoegd (zie art. IV, art. 34).

Wanneer een van de echtgenoten handelaar is, zullen van
toepassing zijn de artikelen 12 tot 15 van het Wetboek van
koophandel : huwelijksovereenkomsten van de handelaars,
alsmede artikel 25 van de wetten op het handelsregister,
gecoordineerd bij koninklijk besluit van 20 juli 1964, aan-
gepast ingevolge de bepalingen van het hier behandelde
artikel (zie art. IV, art. 36 en 38).

De tweede en derde paragraaf voorzien in de overzending
van een uittreksel uit het vonnis aan de ambtenaar van de
burgerlijke stand die de huwelijksakte heeft opgemaakt; zij
zijn zo aangevuld dat die overzending ook zal geschieden
aan de notarissen die de minuut van het gewijzigde huwe-
lijkscontract en die van de wijzigingsakte onder zich houden.
De Commissie heeft het wenselijk geacht de griffier van de
rechtbank te belasten met de taak om van die uittreksels
kennis te geven bij gerechtsbrief.

De kennisgeving aan de notaris die de wijzigingsakte heeft
opgemaakt, heeft ten doel hem in staat te stellen de vereffe-
ning van het vroegere stelsel voort te zetten of althans de
akten op te maken die de overdracht van goederen tussen
de verschillende vermogens vaststellen.
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La Commission s'est demandée quelle sera la situation
des parties si, aprés homologation de Pacte modificatif, la
liquidation n’est pas opérée. Dans Ihypothése du passage
d’un régime de communauté & un régime de séparation, que
devient Pancienne communauté ? Continue-t-elle & étre gérée
selon les régles qui lui sont propres ou au contraire, les biens
qui la composent deviennent-ils indivis entre époux ? Quels
seront 3 Pégard de ces biens les droits des créanciers posté-
rieurs 4 la décision d’homologation ?

Sinspirant de Pactuel article 1444 et des dispositions pro-
posées ci-aprés pour la séparation de biens judiciaires (art.
1473) la Commission a décidé d’ajouter a l'article un qua-
tri¢tme paragraphe prévoyant que la modification du régime
serait sans effet si les actes qu’exige cette modification n’ont
pas été établis dans I'année de la publication au Moniteur
belge de la décision d’homologation.

Article 1396 (art. 10 du projet).

Le projet du Gouvernement proposait que les modifications
du régime matrimonial aient effet 4 ’égard des époux au jour
de Pacte; vis-3-vis des tiers, elles ne leur seraient opposables
qu'a Pexpiration d’un délai de trois mois a dater de la
mention portée en marge de Pacte de mariage, sauf les cas
ot le tiers en a eu connaissance ou veut s’en prévaloir.

La Sous-Commission a supprimé ce délai de trois mois et
simplifié la régle en en supprimant les exceptions.

La Commission a remplacé la notion de mention en
marge de Pacte de mariage, qui n’est pas obligatoirement
datée, par celle de la publication de Pextrait de la décision
d’homologation au Mouniteur belge.

Article 1397 (art. 11 du projet).

Le premier alinéa du texte proposé par le Gouvernement
est la reproduction de Particle 1398 du Code civil et traite de
la capacité du mineur i conclure un contrat de mariage.

Sur la proposition du Conseil d’Etat, le Gouvernement avait
proposé un second alinéa réglant la capacité 4 consentir des
conventions matrimoniales, des autres incapables habiles a
contracter mariage. Il ne peut s’agir que des interdits, des
aliénés colloqués ou internés et éventuellement des prodigues
dotés d’un conseil judiciaire. Outre que pour les premiers
cités, le texte ne tranche pas la question de savoir s’ils sont
capables de donner un consentement valable a leur mariage,
ce qui généralement sera une question de fait, la Sous-Com-
mission constate que les situations envisagées n’ont pas donné
lieu jusqua présent a difficulté; le texte proposé lui parait
donc superflu.
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De Commissic heeft zich afgevraagd hoe de toestand van
de pattijen zal zijn, als na homologatie van de wijzigings-
akte, de vereffening niet wordt uitgevoerd. Wat wordt er
van de vroegere gemeenschap bij overgang van een stelsel
van gemeenschap naar een stelsel van scheiding ? Wordt
zij verder beheerd volgens eigen regels of worden de goede-
ren daarentegen onverdeelde goederen tussen echtgenoten ?
Wat zullen, ten aanzien van die goederen, de rechten zijn
van de schuldeisers van na de homologaticbeslissing ?

Naar het voorbeeld van het huidige artikel 1444 en van de
bepalingen die hieronder worden voorgesteld voor de
gerechtelijke scheiding van goederen (art. 1473) heeft de Com-
missie besloten het artikel aan te vullen met een vierde para-
graaf, waarin bepaald wordt dat de wijziging van het stelsel
geen gevolg zal hebben, indien de akten, vereist voor die
wijziging, nict zijn opgemaakt binnen een jaar na de bekend-
making van de homologatiebeslissing in het Belgisch Staats-

blad.

Artikel 1396 (art. 10 van het ontwerp).

Het Regeringsontwerp stelde voor dat de wijzigingen van
het huwelijksvermogensstelsel ten aanzien van de echtgeno-
ten gevolg hebben vanaf de dag van de akte; tegen derden
zouden zij slechts kunnen worden ingeroepen vanaf het ver-
strijken van een termijn van drie maanden, te rekenen van
de vermelding op de kant van de huwelijksakte, behoudens
in de gevallen waarin de derde er kennis van heeft gehad of
zich erop wil beroepen.

De Subcommissie heeft die termijn van drie maanden
laten vervallen en de regel vereenvoudigd door de uitzonde-
ringen te schrappen.

De Commissie heeft het begrip « vermelding op de kant
van de huwelijksakte », die niet verplicht gedagtekend is,
vervangen door de bekendmaking van het uittreksel uit de
homologaticbeslissing in het Belgisch Staatsblad.

Artikel 1397 (art. 11 van het ontwerp).

Het eerste lid van de tekst van de Regering, neemt arti-
kel 1398 van het Burgerlijk Wetboek over en handelt over
de bekwaamheid van de minderjarige om een huwelijks-
contract te sluiten.

Op voorstel van de Raad van State had de Regering een
tweede lid voorgesteld, houdende regeling van de bekwaam-
heid om tce te stemmen in huwelijksovereenkomsten van
de andere onbekwamen die een huwelijk kunnen sluiten. Het
kan hier slechts gaan om onbekwaamverklaarden, geplaatste
of geinterneerde krankzinnigen en eventueel om ver-
kwisters aan wie een gerechtelijk raadsman is toegevoegd.
Behalve de omstandigheid dat, wat de eersigenoemden
betreft, de tekst geen uitsluitsel geeft over de vraag of zij
bekwaam zijn om geldig in hun huwelijk toe te stemmen,
hetgeen over het algemeen een feitenkwestie zal zijn, heeft
de Subcommissie vastgesteld dat de beschouwde toestanden
tot dusver geen moeilijkheden hebben opgeleverd; de voor-
gestelde tekst lijkt haar dan ook overbodig.
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Quant au troisitme alinéa, il étend la régle de Palinéa
premicr aux actes modificatifs du régime matrimonial. La
Sous-Commission a précisé que le mineur n’a pas besoin
d’assistance dans la procédure d’homologation. I signera
donc valablement avec son conjoint la requéte adressée an
tribunal et comparaitra sans assistance en chambre du conseil.

La Commission n’a pas retenu la suggestion d’interdire
au mineur d’ige toute modification de son régime matri-
monial. L’intervention des parents, des aieuls, du tuteur ou
du conseil de famille et le contrdle exercé par le tribunal
constituent des garanties suffisantes pour empécher des
modifications injustifiées.

L’article est complété d’un alinéa libellé comme suit:
« Aucune assistance n’est requise lorsque le mariage a été
autorisé par justice. » Il est en effet illogique d’exiger qu’assis-
tent au contrat de mariage, ceux qui ont refusé abusivement
d’autoriser le mariage.

CHAPITRE 1L
Du régime légal.

La Sous-Commission a entrepris Pétude des textes du
régime légal qu'elle propose en partant des amendements
déposés en juin 1966 par M. Wigny, 4 I’époque Ministre
de la Justice. Il s’agit plus particuli¢rement des pages 6 a 22
du document du Sénat (session 1965-1966, n°® 281) proposant
en 63 articles un régime nouveau de communauté légale.

Si la Sous-Commission a adopté les principes généraux
du régime proposé par le Gouvernement, elle a profondément
modifié Pordre et Ia rédaction des articles et s’est efforcée
de simplifier les textes et de les rendre compréhensibles 2
la grande masse de nos concitoyens qui ne possédent ni
formation, ni information juridique.

Le régime légal est destiné au grand nombre de ménages
dont aucun des époux ne posséde de biens au moment du
mariage et n’est pas appelé 4 en acquérir, si ce n’est pour
des valeurs peu importantes, par donation, succession ou
testarient durant le mariage. Les biens que les époux auront
a gérer sont composés presque exclusivernent des revenus de
leur activité professionnelle et des économies réalisées par
eux durant leur vie commune.

Ceux qui ont & défendre des intéréts personnels impor-
tants et 4 qui ne conviendrait pas le régime légal, auront
avantage a ¢tablir un contrat de mariage, soit avant la célé-
bration du mariage, soit au cours du mariage, ce que permet

dorénavant I'article 1394.

La Sous-Commission s’est inspirée de trois regles générales
qu’il lui a fallu parfois tempérer pour ne pas aboutir & des
contradictions de texte :

1. Avant tout, il faut veiller & assurer la stabilité du
mariage lui-méme, ce qui veut dire que le régime légal doit
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-« Het derde lid breidt de regel van het eerste lid uit tot de
akten tot wijziging van het huwelijksvermogensstelsel. De
Subcommissie heeft nader bepaald dat de minderjarige geen
bijstand in de homologatieprocedure nodig heeft. Hij onder-
tekent dus samen met zijn echtgenoot op geldige wijze het
verzoek aan de rechtbank en hij verschijnt zonder bijstand
voor de raadkamer.

De Commissie is niet ingegaan op het voorstel om de
minderjarige te verbieden enigerlei wijziging in zijn huwe-
lijksvermogensstelsel aan te brengen. De tussenkomst van de
ouders, van de grootouders, van de voogd of van de fami-
lieraad en het toezicht van de rechtbank zijn voldoende
om onverantwoorde wijzigingen tegen te gaan.

Het artikel wordt aangevuld met een lid, luidende : « Geen
bijstand is vereist wanneer de rechter machtiging heeft ver-
leend tot het huwelijk. » Het is immers onlogisch te ver-
langen dat zij die ten onrechte toestemming tot het huwelijk
hebben geweigerd, tegenwoordig zullen zijn bij het huwelijks-
contract.

HOOFDSTUK 1II.
Wettelijk stelsel.

De Subcommissie is bij de bestudering van het wettelijk
stelsel dat zij voorstelt, uitgegaan van de amendementen die
in juni 1966 werden ingediend door de heer Wigny, toen-
malig Minister van Justitie. Het betreft meer in het bijzonder
de bladzijden 6 tot 22 van het Gedr. St. Senaat (zitting 1965-
1966, nr. 281) waarbij in 63 artikelen een nieuw stelsel van
wettelijke gemeenschap wordt voorgesteld.

Hoewel de Subcommissie de algemene beginselen van het
door de Regering voorgestelde systeem heeft aangenomen,
heeft zij toch de volgorde en de redactie van de artikelen
grondig gewijzigd en zich beijverd om de teksten te vereen-
voudigen en ze bevattelijk te maken voor de grote massa
van onze medeburgers die niet juridisch gevormd of onder-
legd zijn.

Het wettelijk stelsel is bestemd voor het grote aantal
gezinnen waarin geen van beide echtgenoten goederen bezit
op het tijdstip van het buwelijk en er tijdens het huwelijk
wel geen zal verwerven, tenzij voor weinig belangrijke
waarden, door schenking, erfenis of testament. De goederen
die de echtgenoten zullen moeten beheren, bestaan vrijwel
uvitsluitend uit de inkomsten van hun beroep en uit wat
zij samen zullen hebben gespaard.

Zij die grote persoonlijke belangen te behartigen hebben
en voor wie het wettelijk stelsel niet zou passen, zullen er
voordeel bij hebben een huwelijkscontract op te maken,
hetzij v6dr de voltrekking van het huwelijk, hetzij tijdens
het huwelijk, hetgeen voortaan door artikel 1394 wordt
mogelijk gemaakt.

De Subcommissie heeft zich laten leiden door drie alge-
mene regels die zij soms heeft moeten temperen om niet tot
tegenstrijdigheden in de tekst te komen :

1. Véér alles moet gezorgd worden dat het huwelijk zelf
op vaste grond berust, wat wil zeggen dat het wettelijk
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garantir la viabilité de 'union conjugale, réduire dans toute
la mesure du possible les occasions de conflits entre époux
au sujet de leurs biens et apporter & la solution de ces
conflits des remédes adéquats.

2. Compte tenu de la régle de I’égalité juridique des époux
proclamée depuis 1958, il faut assurer 4 chacun d’eux la
liberté la plus large dans la gestion tant de son patrimoine
propre que de ce qui peut étre commun, tout en prévoyant
les mesures de protectior: indispensables.

3. 1l faut veiller & assurer la sécurité des conventions et
4 sauvegarder les intéréts des tiers.

Deux autres considérations avaient également inspiré les
amendements du Gouvernement : d’une part I'importance
grandissante de la fortune mobiliére par rapport aux immeu-
bles, ce qui rend impossible le maintien des distinctions des
articles 1401 et suivants du Code civil; d’autre part, une plus
grande mobilité sociale; Penrichissement est plus rapide, les
changements de métier plus fréquents. A cette fluidité, doit
correspondre une souplesse plus grande de la réglementation
juridique (voir & ce sujet le rapport de la Sous-Commission,
pp. 57 4 67 et notamment de larges extraits de Pexposé
fait par le Ministre Wigny devant la Sous-Commission, le
7 février 1967). :

Le régime proposé par la Sous-Commission a été congu
comme un régime comportant un patrimoine commun;
celui-ci ne comprend en régle générale que les revenus et
économies des époux, chacun de ceux-ci gardant la propriété
des biens tant meubles qu’immeubles qu’il posséde au jour
du mariage ou qui lui échoient aprés le mariage par dona-
tion, succession ou testament. Chacun des époux a la gestion
exclusive de ses biens propres. En ce qui concerne le patri-
moine commun, chacun dispose de larges pouvoirs de gestion
pour les besoins du ménage et de I’éducation des enfants; les
actes les plus importants requi¢rent le consentement des
deux époux. Quant aux actes ne rentrant pas dans Pune de
ces deux catégories, ils sont de la compétence exclusive du
mari, sauf déclaration contraire faite conjointement par les
deux époux devant notaire, avant ou apreés la célébration
du mariage.

Les textes établis par la Sous-Commission ont servi de
base aux travaux de la Commission; certains articles ont
été profondément amendés, ainsi qu’il en sera fait mention
aux pages suivantes.

Les divers articles établis par la Sous-Commission suivent
le plan suivant :

Section I. — Des patrimoines et du remploi (art. 1398).
§ 1°. De I’actif des patrimoines propres (art. 1399 a 1401).
§ 2. Du remploi (art. 1402 & 1404).

§ 3. De Pactif du patrimoine commun (art. 1405).

§ 4. Du passif des patrimoines propres et commun
(art. 1406 a 1408).
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stelsel de leefbaarheid van de echtvereniging moet waarbor-
gen, zoveel als doenlijk is de aanleidingen tot geschillen tus-
sen echtgenoten over hun goedeten beperken en voorzien
in passende middelen om oprijzende geschillen te beslechten.

2. Rekening houdend met de regel van de rechtsgelijkheid
van de echtgenoten die sedert 1958 werd afgekondigd, moet
aan ieder van hen de ruimst mogelijke vrijheid worden
toegemeten in het beheer zowel van het eigen vermogen als
van wat gemeenschappelijk kan zijn, terwijl voorzien wordt
in de onmisbare beschermingsmaatregelen.

3. Het is zaak de zekerheid van de overeenkomsten veilig
te stellen en de belangen van derden te vrijwaren.

De amendementen van de Regering gingen nog van twee
andere overwegingen uit : enerzijds de grociende omvang
van de roerende ten opzichte van de onroerende goederen,
zodat het onmogelijk was de onderscheidingen van de
artikelen 1401 e.v. van het Burgerlijk Wetboek in stand te
houden; anderzijds een grotere sociale beweeglijkheid; de
verrijking gaat sneller, veranderingen van beroep komen
vaker voor. Aan deze beweeglijkheid moet een grotere soepel-
heid van de rechtsregel beantwoorden (zie in dit verband
het verslag van de Subcommissie, blz. 57 tot 67, met name
grote uittreksels uit het betoqg dat Minister Wigny op
7 februari 1967 voor de Subcommissiq hield).

Wat de Subcommissie voorstelt is een stelsel met een ge-
meenschappelijk vermogen; dit omvat in de regel slechts de
inkomsten en besparingen van de echtgenoten, terwijl ieder
van hen de eigendom behoudt zowel van de roerende als
van de onroerende goederen die hij bezat op de dag van het
huwelijk of die hij na het huwelijk verkrijgt door schenking,
erfenis of testament. leder van de echtgenoten heeft het uit-
sluitend beheer over zijn eigen goederen. Wat het gemeen-
schappelijk vermogen betreft, beschikt ieder van hen over
ruime beheersbevoegdheden ten behoeve van de huishouding
en de opvoeding van de kinderen; voor de belangrijkste
handelingen is de toestemming van beide echtgenoten vereist.
De handelingen die niet in een van beide categorieén vallen,
behoren uitsluitend tot de bevoegdheid van de man, behou-
dens een anders luidende verklaring, die beide echtgenoten
gezamenlijk moeten afleggen ten overstaan van een notaris,
v66r of na de voltrekking van het huwelijk.

De teksten van de Subcommissie hebben tot grondslag
gediend voor de werkzaamheden van de Commissie. Som-
mige artikelen zijn grondig geamendeerd zoals zal blijken uit
de volgende bladzijden.

De verschillende artikelen zijn door de Subcommissie
opgesteld volgens het onderstaande plan :

Afdeling I. — Vermogens en wederbelegging (art. 1398).
§ 1. Baten van de eigen vermogens (art. 1399 tot 1401).
§ 2. Wederbelegging (art. 1402 tot 1404).

§ 3. Baten van het gemeenschappelijk vermogen (art.
1405).

§ 4. Lasten van de eigen vermogens en van het gemeen-
schappelijk vermogen (art. 1406 tot 1408).
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Section II. — Des droits des créanciers (art. 1409 & 1414).

Section III. — De la gestion du patrimoine commun
(art. 1415 4 1424).

Section IV. — De la gestion du patrimoine propre (art.
1425).

Disposition commune (art. 1426).

Section V. — De la dissolution du régime légal.

§ 1¢. Dispositions générales (art. 1427 a 1431).

§ 2. Des comptes de récompense (art. 1432 a 1438).
§ 3. Du réglement du passif (art. 1439 4 1441).

§ 4. Du réglement des récompenses (art. 1442 a 1444).

§ 5. Du partage (art. 1445 a 1449).

Section VI. — Des dettes entre époux (art. 1450).

SECTION L
Des patrimoines et du remploi.
Article 1398.

La Sous-Commission a cru utile de placer en téte du
chapitre une régle générale aux termes de laquelle le régime
légal qu’elle propose est fondé sur Dexistence de trois patri-
moines distincts : celui du mari, celui de la femme et le
patrimoine commun des deux époux.

Elle a préféré retenir les notions de patrimoine propre
et de patrimoine commun plutdt que celles de biens propres
et de biens communs, pour souligner d’une part la diffé-
rence avec le régime de communauté légale du Code civil
et d’autre part le fait que chaque patrimoine peut comporter
un actif et un passif.

La Commission a adopté cet article sans observation.

§ 1. De Pactif des patrimoines propres.

Article 1399.

La Sous-Commission a regroupé en trois articles les dispo-
sitions des articles 3, 4, 5, alinéas 2 et 3, 7, 8, 9 et 10 des
amendements du Gouvernement.

Le premier de ces articles énumére les éléments de Pactif
du patrimoine propre dont le caractere de propre résulte de
leur origine : ce sont les biens appartenant a chacun des
époux au jour du mariage et ceux que chacun d’eux acquiert
au cours du régime par donation, succession ou testament.
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Afdeling 11. — Rechten van de schuldeisers (art. 1409 tot
1414).

Afdeling III. — Beheer van het gemeenschappelijk ver-
mogen (art. 1415 tot 1424).

Afdeling V. — Beheer van het eigen vermogen (art. 1425).

Gemeenschappelijke bepaling (art. 1426).

Afdeling V. — Ontbinding van het wettelijk stelsel.
§ 1. Algemene bepalingen (art. 1427 tot 1431).

§ 2. Vergoedingsrekeningen (art. 1432 tot 1438).

§ 3. Verrekening van de lasten (art. 1439 tot 1441).

§ 4. Verrekening van de vergoedingen (art. 1442 tot
1444).

§ 5. Verdeling (art. 1445 tot 1449).

Afdeling VI. — Schulden tussen echtgenoten (art. 1450).

AFDELING L
Vermogens en wederbelegging.

Artikel 1398.

De Subcommissie heeft het nuttig geacht het hoofdstuk
te laten beginnen met een algemene regel, krachtens welke
het wettelijk stelsel dat zij voorstelt, berust op het bestaan
van drie onderscheiden vermogens : dat van de man, dat
van de vrouw en het gemeenschappelijk vermogen van beide
echtgenoten.

Zij heeft liever de begrippen «eigen vermogen» en
« gemeenschappelijk vermogen » gehanteerd dan « eigen goe-
deren » en « gemeenschappelijke goederen », om de aandacht
te vestigen enerzijds op het verschil met het stelsel van wet-
telijke gemeenschap van het Burgerlijk Wetboek en ander-
zijds op het feit dat elk vermogen baten en lasten kan
omvatten.

De Commissie heeft dit artikel zonder opmerkingen aan-
genomen.

§ 1. Baten van de eigen vermogens.
Artikel 1399.

De Subcommissie heeft de bepalingen van de artikelen 3, 4,
5, tweede en derde lid, 7, 8, 9 en 10 van de Regeringsamen-
dementen samengevoegd in drie artikelen.

Het eerste van die artikelen somt de bestanddelen op van
de baten van het eigen vermogen. Het eigen karakter van
dit vermogen vloeit voort uit de herkomst ervan: het zijn
de goederen die op de dag van het huwelijk toebehoren aan
ieder van de echtgenoten en die welke ieder van hen tijdens
het stelsel verkrijgt door schenking, erfenis of testament.
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L’article comprend également les dispositions concernant
la preuve de cette origine tant entre époux qu’a I’égard des
tiers. Si, a I’égard de ceux-ci, la propriété dans le chef d’un
des époux d’un bien immeuble pourra généralement étre
prouvée par la production d’un acte authentique (acte
d’achat ou de donation, partage, délivrance de legs) ou i
tout le moins par celle d’une copie de déclaration de suc-
cession, il n’en sera souvent pas de méme pour les biens
meubles. Aussi faut-il prévoir un éventail plus- étendu de
preuves dont le tribunal aura éventuellement & apprécier
la valeur.

La Commission a décidé de compléter ’énumération
du deuxiéme alinéa de Particle en remplacant le dernier
membre de phrase par « des documents émanant d’un
service public ou des mentions figurant dans des registres,
documents ou bordereaux imposés par la loi ou consacrés
par I'usage et réguli¢rement tenus ou établis ».

L’article 2279 du Code civil « en fait de meubles, posses-
sion vaut titre » peut-il trouver ici son application ? A Pen-
contre de celle-ci, on fait valoir que les conditions de la
possession telles qu’elles sont définies & Particle 2229 du
Code civil : possession paisible, publique, non équivoque et &
titre de propriétaire, seront rarement réunies; 4 tout le moins,
la preuve de I'existence ou de P'absence de I'une ou Pautre
de ces conditions sera souvent malaisée. La Commission
décide néanmoins que la possession par I'un des époux, si
elle réunit les conditions requises, peut constituer une preuve
suffisante du caractére propre d’un meuble. La preuve du
caractére propre d’un meuble ow d’un immeuble est 2
charge de I’époux qui en revendique ce caractére; si celui-ci
est fondé a invoquer la régle de Particle 2279 en justifiant
que sa possession réunit les conditions requises, c’est au
tiers & apporter s’il le peut, la preuve du contraire.

Le troisitme alinéa concerne les modes de preuve entre
époux; la Commission estime qu’il n’y a pas lieu d’exclure
la possibilit¢ d’invoquer la commune renommée; celle-ci
est généralement admise dans les circonstances ot il y a
impossibilité morale d’obtenir d’autres preuves et notamment
des témoignages; elle est actuellement admise au profit de
la femme par Particle 1415 du Code civil.

Article 1400.

De maniére générale sont propres, selon cet article, les
biens qui sont venus compléter ou remplacer un bien propre.

II'y aura éventuellement lieu & récompense dans la mesure
de la dépense que le patrimoine commun a supportée lors
de Ientrée d’un de ces biens dans le patrimoine propre d’un
des époux. Ce sont :

1. Les accessoires d’immeubles ou de droits immobiliers
propres.
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Het artikel bevat ook de bepalingen betreffende het bewijs
van die herkomst, zowel tussen echtgenoten als ten aanzien
van derden. Ten aanzien van derden kan het eigendomsrecht
van een van de echtgenoten van een onroerend goed over
het algemeen worden bewezen door overlegging van een
authentieke akte (akte van aankoop of van schenking, ver-
deling, afgifte van legaten) of althans door overlegging van
een afschrift van aangifte van nalatenschap, maar dit zal
dikwijls niet het geval zijn voor de roerende goederen. Men
moet dan ook voorzien in meer bewijsmogelijkheden, waar-
van de rechtbank in voorkomend geval de waarde zal
moeten beoordelen.

De Commissie heeft besloten de opsomming van het tweede
lid van het artikel aan te vullen door de laatste zinsnede
te vervangen als volgt « van bescheiden van een openbare
dienst of vermeldingen in regelmatig gehouden of gestelde
registers, bescheiden of borderellen door de wet opgelegd of
door het gebruik bekrachtigd ».

Kan artikel 2279 van het Burgerlijk Wetboek luidende :
«met betrekking tot roerende goederen geldt het bezit als
titel » hier toepassing vinden ? Hiertegen wordt aangevoerd
dat de voorwaarden inzake bezit, zoals zij zijn omschreven
in artikel 2229 van het Burgerlijk Wetboek : « ongestoord,
openbaar, niet dubbelzinnig bezit, als eigenaar » zelden ver-
vuld zijn; het bewijs dat al dan niet aan een van die voor-
waarden voldaan is, zal dikwijls zeker niet gemakkelijk te
leveren zijn. De Commissie besluit evenwel dat het bezit
door een van de echtgenoten, indien het aan de gestelde
eisen voldoet, een toereikend bewijs kan zijn van het eigen
karakter van een roerend goed. Het bewijs van het eigen
karakter van een roerend goed of van een onroerend goed
dient te worden geleverd door de echtgenoot die aanspraak
maakt op dat karakter; indien hij gerechtigd is zich te beroe-
pen op de regel vervat in artikel 2279 en doet blijken dat
zijn bezit voldoet aan de gestelde voorwaarden, moet de
derde, indien hij dat kan, het tegenbewijs leveren.

Het derde lid heeft betrekking op de bewijslevering tus-
sen echtgenoten; de Commissie meent dat de mogelijkheid
niet mag worden uitgesloten om zich te beroepen op de
algemene bekendheid; deze wordt doorgaans aangenomen in
omstandigheden waarin het moreel onmogelijk is om andere
bewijzen, met name getuigenissen, te verkrijgen; artikel 1415
van het Burgerlijk Wetboek laat dat bewijs thans toe ten
gunste van de vrouw.

Artikel 1400.

Volgens dit artikel zijn in het algemeen eigen, de goe-
deren die een eigen goed zijn komen aanvullen of vervangen.

Er zal in voorkomend geval aanleiding tot vergoeding zijn
in verhouding tot de uitgave die het gemeenschappelijk ver-
mogen heeft gedragen bij de opneming van een van die goe-
deren in het eigen vermogen van een der echtgenoten.
Het zijn :

1. Het toebehoren van eigen onroerende goederen of
onroerende rechten.
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2. Les accessoires de valeurs mobilitres propres,

Un commissaire demande si le terme « toebehoren » (dans
le texte frangais : accessoires) comprend la plus-value. Le
rapporteur répond que la plus-value est incorporée dans la
valeur mobilitre dont le prix a augmenté, alors que I’acces-
soire est quelque chose qui est venu s’y ajouter ou s’en
est détaché. 1l rappelle. Pénumération *que. conténait le 1°
de Particle 4 des amendements du Gouvernement : les lots,
primes de remboursement, droits d’attribution ou de sous-
cription, ainsi que les valeurs nouvelles attribuées gratuite-
ment ou souscrites en vertu d’un droit de souscription
propre.

La Sous-Commission n’a pas retenu cette énumération;
outre que celle-ci lui parait incompléte et parfois inexacte,
les hypothéses envisagées se présenteront rarement dans la
grande majorité des ménages mariés sous le régime légal.

3. Les biens cédés a ’un des époux par un de ses ascen-
dants soit pour le remplir de ce qui lui est dfy, soit & charge
de payer une dette de I’ascendant envers un tiers.

4. La part acquise par 'un des époux dans un bien dont
il est déji copropriétaire.

Un amendement tendant 4 limiter la portée de ce texte
au cas ou lacquisition de la part indivise est payée au
moyen de fonds propres est retiré par son auteur. Sa préoc-
cupation est d’éviter qu’un des époux ne puisse bénéficier
seul de la plus-value de I'immeuble, la récompense due au
patrimoine commun restant inchangée. La Commission est
d’avis que la solution & ce probléme réside dans la possibilité
de réévaluer le montant des récompenses. Un texte devra
étre inséré A cet effet dans le paragraphe traitant des comptes
de récompense.

5. Les biens et droits qui par I’effet d’une subrogation
réelle remplacent des propres.

La Commission a complété cet alinéa en y ajoutant
« ainsi que les biens acquis en emploi ou en remploi ».
Ainsi est affirmé Deffet propre au remploi; les articles 1402
a 1404 préciseront les modalités A respecter pour qu’il y ait
emploi ou remploi de biens ou de fonds propres.

6. Les droits de créance dont I'un des époux est le seul
titulaire.

La Commission constate que ce texte ne peut viser que
des droits qui sont propres en vertu d’une des dispositions
des articles 1399 ou 1401; il est inutile et peut donc étre
supprimé.

Par contre, il y a lieu de reprendre sous ce 6. ce qui consti-
tue actuellement le 2. de Iartice 1401 : « Les outils et les
instruments servant a ’exercice de la profession. » Quel
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2. Het toebehoren van eigen waardepapieren.

Een - commissielid vraagt of het woord «toebchoren »
(in de Franse tekst : accessoires) ook de meerwaarde omvat.
De verslaggever antwoordt dat de meerwaarde een bestand-
deel is van de waardepapieren waarvan de prijs is ver-
hoogd, terwijl het toebehoren iets is wat er bijgekomen of
afgegaan is. Hij herinnert aan de opsomming in artikel 4,
1°, van de Regeringsamendementen : de loten, terugbeta-
lingspremies, aanwijzings- of voorkeurrechten, alsmede de
nieuwe geldswaardige papieren die kosteloos zijn toege-
wezen of waarop krachtens een eigen voorkeurrecht is
ingeschreven.

De Subcommissie heeft die opsomming niet overgenomen;
niet alleen lijkt die haar onvolledig en soms onnauwkeurig,
maar bovendien zullen de in overweging genomen hypo-
thesen zich zelden voordoen in de grote meerderheid van
de gezinnen die gehuwd zijn onder het wettelijk stelsel.

3. De goederen aan een der echtgenoten overgedragen
door een van zijn bloedverwanten in de opgaande lijn, hetzij
om te voldoen wat hij hem verschuldigd is, hetzij onder ver-
plichting een schuld van die bloedverwant aan een derde
te betalen.

4. Het aandeel door een der echtgenoten verkregen in een
goed waarvan hij reeds medeéigenaar is.

Een voorstel van amendement om de draagwijdte van die
tekst te beperken tot het geval dat de verkrijging van het
onverdeelde aandeel wordt betaald uit eigen gelden, wordt
door de indiener ingetrokken. Hij wilde voorkomen dat een
der echtgenoten alleen voordeel zou halen uit de waarde-
vermeerdering van het onroerend goed, terwijl de vergoeding
verschuldigd aan het gemeenschappelijk vermogen onge-
wijzigd blijft. De Commissie is van oordeel dat de oplossing
van dit probleem te vinden is in de mogelijkheid om het
bedrag van de vergoedingen te herwaarderen. Daartoe zal
een tekst moeten worden ingevoegd in de paragraaf die
handelt over de vergoedingsrekeningen.

5. De goederen en rechten die ten gevolge van zaakvervan-
ging in de plaats treden van eigen goederen.

De Commissie heeft dit lid aangevuld met de woorden
« alsook de goederen verkregen uit belegging of wederbe-
legging ». Aldus wordt het gevolg dat eigen is aan de weder-
belegging, bekrachtigd; de artikelen 1402 tot 1404 zullen de
nadere regels aangeven die in acht moeten worden genomen
opdat er belegging of wederbelegging van eigen goederen of
middelen zou zijn.

6. De vorderingsrechten die een der echtgenoten alleen
bezit.

De Commissie stelt vast dat deze tekst slechts kan doelen
op“de rechten die eigen zijn krachtens een van de bepalingen
der artikelen 1399 of 1401; hij is overbodig en kan dus ver-
vallen.

Daarentegen is het wel geboden onder dit nr. 6 datgene
op te nemen wat thans het nr. 2 van artikel 1401 vormt :
« De gereedschappen en werktuigen die dienen tot het uit-
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que soit leur caractére personnel, leur acquisition peut par-
fois représenter une dépense importante que le patrimoine
commun peut avoir supportée; il est juste que dans ce cas,
il y ait lieu & récompense.

7. Au cours de la discussion du 6. de Darticle 1401
proposé par la Sous-Commission, qui rangeait parmi les
biens propres & raison de lenr caractére personnel «les
droits résultant d’une assurance de personnes dont I'un
des époux est titulaire ou bénéficiaire », il est appatu qu’une
distinction devait étre faite selon que le capital assuré est
encaissé pendant le mariage ou aprés la dissolution de
celui-ci par le décés d’un des époux. Le capital encaissé
pendant le mariage est généralement constitué au moyen
de primes prélevées sur les revenus et donc payées par le
patrimoine commun; il doit donc revenir A celui-ci quel
que soit le bénéficiaire du contrat. Le capital payé au
conjoint ou aux héritiers du souscripteur au déceés de celui-ci,
est considéré comme une libéralité; il n’y a pas lieu 3
récompense, mais éventuellement a rapport ou réduction
du chef des versements faits par le souscripteur (voir
art. 43 de la loi du 11 juin 1874 sur les assurances et
I’ajouté a cet article sous Part. 44 des dispositions abro-
gatoires et modificatives).

Le caractére propre ou commun du capital encaissé par le
souscripteur lui-méme au déces de son conjoint ou, en cas
d’assurance a terme fixe, aprés la dissolution du mariage,
est actuellement controversé en doctrine et en jurisprudence
(voir Renauld, Droit patrimonial de la famille, Tome 1
n°® 784). La Commission estime avec cet auteur que le capital
encaissé par le souscripteur lui est propre, sauf récompense
au profit du patrimoine commun pour les primes payées
durant le régime.

L’article est complété d’un 7., libellé comme suit: «Les
droits résultant d’une assurance de personnes souscrite par
le bénéficiaire lui-méme, acquis par lui au décés de son
conjoint ou apres la dissolution du régime. »

Article 1401.

Il s’agit de meubles et de droits dont le caractére propre
résulte de leur nature méme sans qu’une autre preuve puisse
étre exigée.

Quels que soient le moment de leur acquisition et la
dépense que celleci a pu entrainer pour le patrimoine com-
mun, ils ne donnent pas lieu & récompense.

Ainsi qu’il a été exposé A ’article précédent, le 2 « les
outils et les instruments servant a I’exercice de la profession »
a été transféré a Particle 1400.

Le n° 6 «les droits résultant d’une assurance de personnes
dont I'un des époux est titulaire ou bénéficiaire » n’a pas
¢été retenu par la Commission.

(32)

oefenen van het beroep. » Ongeacht hun persoonlijk karak-
ter, kan de verkrijging ervan soms een aanzienlijke uitgave
vertegenwoordigen welke het gemeenschappelijk vermogen
wellicht heeft gedragen; in dat geval is het billijk dat er aan-
leiding is tot vergoeding.

7. Bij de bespreking van artikel 1401, 6., van de tekst
van de Subcommissie die «de rechten verbonden aan een
personenverzekering, waarvan een der echtgenoten houder
of begunstigde is » had opgenomen in de lijst van goederen
die eigen uit hun aard zijn, is gebleken dat er een onder-
scheid moet worden gemaakt, al naar het verzekerde kapi-
taal geind wordt tijdens het huwelijk of na de ontbinding
door overlijden van een der echtgenoten. Het kapitaal,
geind tijdens het huwelijk, wordt doorgaans gevormd door
middel van premies afgenomen van de inkomsten en die
dus door het gemeenschappelijk vermogen werden betaald;
het moet dan ook aan dat vermogen tockomen, ongeacht
de begunstigde van het contract. Het kapitaal betaald aan
de echtgenoot of aan de erfgenamen van de verzekering-
nemer bij diens overlijden, wordt als een gift beschouwd :
er is geen aanleiding tot vergoeding, maar in voorkomend
geval tot inbreng of vermindering uit hoofde van de stor-
tingen gedaan door de verzekeringnemer (zie art. 43 van
de wet op de verzekeringen van 11 juni 1874 en wat aan
dat artikel is toegevoegd sub art. 44 van de opheffings- en
wijzigingsbepalingen).

Het eigen of gemeenschappelijk karakter van het kapitaal
geind door de verzekeringnemer zelf bij overlijden van zijn
echtgenoot of in geval van termijnverzekering na de ontbin-
ding van het huwelijk is thans een twistpunt in de rechtsleer
en de rechtspraak (zie Renauld, Droit patrimonial de la
famille, Deel 1, nr. 784). De Commissie is het met die auteur
eens dat het kapitaal geind door de verzekeringnemer eigen
kapitaal is, behoudens vergoeding, ten gunste van het
gemeenschappelijk vermogen, voor de premies betaald tij-
dens het stelsel.

Het artikel wordt aangevuld met een 7., luidende : « De
rechten verbonden aan een personenverzekering door de
begunstigde zelf gesloten, die hij verkrijgt bij het overlijden
van zijn echtgenoot of na de ontbinding van het stelsel. »

Artikel 1401.

Het gaat hier om roerende goederen en rechten waarvan
het eigen karakter voortvloeit uit hun aard zelf, zonder dat
een ander bewijs mag worden verlangd.

Ongeacht het tijdstip van de verkrijging en de uitgave
die het gemeenschappelijk vermogen wellicht daarvoor heeft
moeten doen, geven zij geen aanleiding tot vergoeding.

Zoals bij het vorige artikel is uiteengezet, werd het nr. 2
« de-gereedschappen en werktuigen die dienen tot het uit-
oefenen van het beroep » ingevoegd in artikel 1400.

Het nr. 6 «de rechten verbonden aan een personenver-
zekering, waarvan een der echtgenoten houder of begun-
stigde is » is door de Commissie niet aanvaard.
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L’article 1401 ne comprendra donc plus que les quatre
rubriques suivantes :

L. Les vétements ct objets & usage personnel.
2. Le droit de propriété littéraire, artistique ou industrielle.

3. Le droit A réparation d’un préjudice corporel ou moral
personnel.

Bien que Iindemnité touchée en cas d’accident soit pour
une partie destinée A réparer la perte au moins théorique
d’un revenu qui tomberait dans le patrimoine commun, la
Commission est d’avis que le capital reste propre a Pépoux,
mais que les revenus de ce capital une fois investi appat-
tiennent au patrimoine commun. La solution opposée pro-
voquerait une injustice en cas de divorce ou de séparation
de corps ou (et) de biens, chacun des époux obtenant dans la
liquidation une moitié de I’indemnité, La méme régle vaut
pour le tiers en capital éventuellement obtenu par la vic-
time d’un accident du travail.

Un commissaire estime toutefois que si le capital obtenu
pour indemniser la perte de tout ou partie d’un revenu pro-
fessionnel, entre dans le patrimoine propre de la victime,
cest i charge d'une récompense. Par le mécanisme de la
capitalisation, le capital versé représente la valeur actualisée
an jour de laccident des revenus perdus par la victime
pendant toutes les années de sa survie théorique, qu’elle
soit physique ou active. Dans cette perspective, le revenu
produit par le.capital encaissé par la victime est théorique-
ment moins élevé que le revenu professionnel perdu par suite
de ’accident. La récompense serait constituée par la différen-
ce entre le capital touché et la valeur actualisée 4 nouveau au
jour de la dissolution du régime, du revenu perdu qui a servi
de base a la fixation de I'indemnité. Il est fait observer que la
justification de la récompense ne vaut plus lorsque Pindem-
nité répare une atteinte a I'intégrité physique et non plus la
perte théorique d’un revenu professionnel.

4. Le droit aux pensions, rentes viagéres ou allocations
de méme nature dont un seul des époux est titulaire.

Le caractére personnel du droit aux pensions n’empéche
pas que la pension payée en exécution de ce droit tombe
dans le patrimoine commun. Cette disposition n’est donc
pas en contradiction avec les régles du droit social qui pré-
voient qu'une partie de la pension de ménage proméritée
par le seul travail du mari, est payée directement 4 1’épouse
séparée de fait.

§ 2. Du remploi.
Articles 1402, 1403 et 1404.
La Sous-Commission a voulu faciliter le remploi en sup-

primant la formalité de la déclaration expresse de remploi
prévue en matitre de remploi immobilier par les articles
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Artikel 1401 zal dus nog slechts de vier volgende rubrieken
omvatten

1. De klederen en voorwerpen voor persoonlijk gebruik.
2. Het literaire, artistiecke of industriéle eigendomsrecht.

3. Het recht op herstel van persoonlijke lichamelijke of
morele schade.

Ofschoon de vergoeding, ontvangen bij ongeval, voor een
gedeelte bestemd is tot compensatie van de althans theo-
retische derving van een inkomen dat aan het gemeenschappe-
lijk vermogen zou toekomen, is de Commissie van oordeel
dat het kapitaal eigen kapitaal van de echtgenoot blijft, maar
dat de inkomsten uit dat kapitaal, eenmaal belegd,
toekomen aan het gemeenschappelijk vermogen. De tegen-
overgestelde oplossing zou leiden tot een onrechtvaardigheid
in geval van echtscheiding, scheiding van tafel en bed,
scheiding van goederen, daar ieder van de echtgenoten
bij de vereffening de helft van de vergoeding verkrijgt.
Dezelfde regel geldt voor een derde gedeelte in hoofdsom
dat het slachtoffer van een arbeidsongeval eventueel ver-
krijgt.

Een commissielid meent echter dat het kapitaal dat de
getroffene verkrijgt als schadeloosstelling wegens geheel of
gedeeltelijk verlies van een beroepsinkomen aan zijn eigen
vermogen niet mag ten goede komen dan onder gehouden-
heid van vergoeding. Door het mechanisme van de kapitali-
sering vertegenwoordigt het uitgekeerde kapitaal de waarde,
op de dag van het ongeval, van de loonderving gedurende
de jaren dat de getroffene theoretisch nog te leven heeft,
het zij fysiek of actief. Zo gezien zijn de opbrengsten van
het verkregen kapitaal in theorie lager dan het beroeps-
inkomen dat de getroffene als gevolg van het ongeval moet
derven. De vergoeding zou gelijk moeten zijn aan het verschil
tussen het verkregen kapitaal en de waarde van het verloren

_inkomen waarop de schadevergoeding is berekend, welke

waarde op de dag van de ontbinding van het stelsel opnicuw
wordt vastgesteld. Er wordt opgemerkt dat er geen aanlei-
ding meer is tot vergoeding indien het gaat om schadeloos-
stelling wegens lichamelijk letsel en niet om het theoretisch
verlies van een beroepsinkomen.

4. Het recht op een pensioen, lijfrente of soortgelijke uit-
kering, dat een der echtgenoten alleen bezit.

Dat het recht op een pensioen, een eigen goed is, neemt
niet weg dat het pensioen uitgckeerd krachtens dit recht,
in het gemeenschappelijk vermogen valt. Deze bepaling is
dus niet in tegenspraak met de regels van het sociaal recht
volgens welke een gedeelte van het gezinspensioen dat uit-
sluitend wordt toegekend op grond van de arbeid van de
man, rechtstreeks wordt uitgekeerd aan de feitelijk geschei-
den echtgenote.

§ 2. Wederbelegging.
Artikelen 1402, 1403 en 1404.
De Subcommissie heeft de wederbelegging willen verge-

makkelijken door opheffing van het vormvereiste van de
vitdrukkelijke verklaring van wederbelegging die inzake
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1434 et 1435 du Code civil; le remploi sera justifié pat la
preuve faite & tout moment, méme lors de la liquidation
du régime, du caractére propre des fonds ayant servi au
remploi, que celui-ci porte sur des immeubles ou des meubles.

On peut craindre que cette trop grande simplification
ne soit Poccasion de difficultés : difficulté de rapporter la
preuve du caractére propre des fonds ayant servi au remploi,
incertitude prolongée quant au caractére propre ou commun
de certains biens, ce qui peut porter préjudice aux droits
des créanciers d’un seul des époux, possibilité pour un des
époux de ne pas se prévaloir d’un remploi dont le résultat
lui a été désavantageux, en supprimant la preuve de Porigine
des fonds. La déclaration de remploi éventuellement acceptée
par le conjoint est indispensable, mais est pratiquement
impossible dans la pratique en cas de remploi mobilier.

11 est rappelé que la Sous-Commission n’a pas retenu
la proposition de P'article 11 des amendements du Gouver-
nement selon lequel les deniers et valeurs propres a un époux
ne gardaient le caractére de propre que pour autant qu’ils
soient versés ou déposés dans un compte spécial auprés d’un
établissement financier ou bancaire; toutes opérations de
vente, d’emploi ou de remploi devraient s’inscrire dans ce
compte. Cette proposition lui semblait inutilement compli-
quée et en contradiction avec les désirs de nombre de nos
concitoyens.

Reprenant sous une autre forme article 12 des amende-
ments du Gouvernement, la Sous-Commission a admis qu’il
y avait remploi constitutif d’un propre dés que le prix
d’acquisition avait été payé pour plus de moitié au moyen
de fonds propres.

Un amendement propose de considérer comme indivis entre
le patrimoine propre d’un époux et le patrimoine commun,
un bien acquis au moyen de fonds en partie propres a ’un
des époux et en partie communs. Ainsi chacun des patri-
moines participerait, au prorata de sa mise, 4 P'accroissement
de la valeur du bien.

On fait observer qu’on crée ainsi entre les patrimoines
une indivision A laquelle il pourrait é&tre mis fin selon les
modalités de Particle 815, ce qui enléve au remploi la plus
grande partie de son intérét.

La solution doit étre trouvée dans la possibilité de rééva-
luer le montant de la récompense, matiére a traiter sous
le paragraphe : Des comptes de récompense.

La Sous-Commission a également retenu la régle formulée
A Particle 16 des amendements du Gouvernement concernant
la possibilité, reconnue par la pratique actuelle, du remploi
anticipé; un bien acquis au moyen de fonds communs par
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onroerende wederbelegging wordt voorgeschreven door de
artikelen 1434 en 1435 van het Burgerlijk Wetboek; van
de wederbelegging zal men doen blijken door het bewijs,
dat te eniger tijd, zelfs bij de vereffening van het stelsel,
wordt geleverd van het eigen karakter van de gelden die
gediend hebben tot de wederbelegging, onverschillig of deze
betrekking heeft op onroerende dan wel roerende goederen.

Te vrezen valt dat deze al te verregaande vereenvoudiging
moeilijkheden zal doen ontstaan : moeilijkheid om het bewijs
bij te brengen van het eigen karakter van de gelden die
tot de wederbelegging hebben gediend, aanslepende onzeker-
heid over het eigen of gemeenschappelijk karakter van
bepaalde goederen, wat afbreuk kan doen aan de rechten
van de schuldeisers van een der echtgenoten, mogelijkheid
voor een der echtgenoten zich niet te beroepen op een weder-
belegging waarvan de uitkomst voor hem nadelig is geweest,
wanneer het bewijs van de herkomst van de gelden komt
te vervallen. De verklaring van wederbelegging, eventueel
aanvaard door de andere echtgenoot, is onmisbaar, maar is
in de praktijk vrijwel ondoenlijk bij wederbelegging in roe-
rende goederen.

Er wordt op gewezen dat de Subcommissie niet is inge-
gaan op het voorstel van artikel 11 van de Regeringsamen-
dementen, volgens hetwelk de eigen gelden en geldswaardige
papieren van een echtgenoot het karakter van eigen goed
slechts behouden voor zover zij worden gestort of gedepo-
neerd op een bijzondere rekening bij een financiéle of bank-
instelling; alle verrichtingen van verkoop, belegging of
wederbelegging zouden op die rekening moeten komen. Dat
voorstel leek haar nodeloos ingewikkeld en strijdig met wat
veel van onze medeburgers wensen.

De Subcommissie, die artikel 12 van de Regeringsamen-
dementen in een andere vorm heeft overgenomen, nam aan
dat wederbelegging een eigen goed zou vormen, zodra de
koopprijs voor meer dan de helft is betaald uit eigen gelden.

Bij amendement wordt voorgesteld als onverdeeld tussen
het eigen vermogen van een echtgenoot en het gemeenschap-
pelijk vermogen te beschouwen, een goed aangekocht met
gelden die ten dele eigen goed van een der echtgenoten zijn
en ten dele gemeenschappelijke gelden. Aldus zou elk van
de vermogens in verhouding tot zijn inleg bijdragen tot de
waardevermeerdering van het goed.

Er wordt opgemerkt dat men aldus tussen de vermogens
een onverdeeldheid tot stand brengt waaraan een einde zou
kunnen worden gemaakt volgens de regels van artikel 815,
wat aan de wederbelegging het grootste deel van haar
betekenis ontneemt.

De oplossing moet worden gevonden in de mogelijkheid
om het bedrag van de vergoeding te herwaarderen, hetgeen
moet worden behandeld onder de paragraaf : Vergoedings-
rekeningen.

De Subcommussie ging ook akkoord met de regel van arti-
kel 16 van de Regeringsamendementen betreffende de moge-
lijkheid van vervroegde wederbelegging zoals dit door de
tegenwoordige praktijk wordt erkend. Een goed dat uit
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un des époux lui devient propre sans rétroactivité deés le
moment ot il a remboursé au patrimoine commun plus de
la moiti¢ du coiit de 'acquisition. L’opération présente de
Pintérét lorsqu'un époux, ayant eu l'occasion d’acheter un
immeuble, ne pourrait en acquitter le prix au moyen de
fonds propres qu'aprés la vente d’un bien propre; le cas se
présente souvent en cas d’acquisition en vente publique. II
peut en étre de méme lorsqu’une personne dont un bien est
menacé d’expropriation pour cause dutilit¢ publique, a
'occasion d’acheter un autre immeuble avant la fixation ou
la liquidation de 'indemniteé.

Sans nier Pintérét de cette disposition, certains commis-
saires estiment que le remboursement au patrimoine commun
devrait s’effectuer dans un certain délai, par exemple un an.
On ne peut prolonger trop longtemps une incertitude quant
au caractére définitif, propre ou commun, du bien.

La Commission a décidé :

1. D’%établir une distinction entre remploi immobilier et
mobilier et de maintenir pour le remploi immobilier la décla-
ration de remploi dans Pacte d’acquisition avec indication
précise de lorigine des fonds.

2. De limiter aux acquisitions immobilitres le remploi
anticipé.

3. De ne pas exiger, lors d’un remploi en biens mobiliers,
une déclaration de remploi.

Elle a établi de nouveaux textes pour les articles 1402 a
1404.

« Article 1402. — Le remploi est censé fait 4 Iégard
d’un des époux toutes les fois que lors d’une acquisition
immobiliére, il a déclaré qu’elle était faite pour lui tenir lieu
de remploi et payée 4 concurrence de plus de la moitié au
moyen du produit de ’aliénation d’un immeuble propre ou
de fonds dont le caractére propre est diiment établi. »

La Commission a repris la formulation de Iarticle 1434
du Code civil en le rendant applicable aux deux époux et
en y incorporant la notion de Pacquisition payée partie
avec des fonds propres, partie avec des fonds communs
de Particle 1403 proposé par la Sous-Commission (voir
Renauld, op. cit., n° 839).

L’intervention de I’autre époux n’est pas exigée : elle peut
toutefois étre utile entre époux dans la mesure ou elle
contiendrait reconnaissance du caractére propre des fonds
utilisés. A P'égard des tiers, la preuve de ce caractére devra,
s’il est contesté, étre faite selon les régles de Particle 1399.
Elle incombe 2 celui qui se prétend propriétaire.

« Article 1403. — L’époux qui acquiert un bien immobilier
au moyen de fonds communs, peut faire dans I’acte une
déclaration de remploi anticipé. Pour autant que P’époux
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gemeenschappelijke gelden wordt verkregen door een der
echtgenoten, wordt zijn eigen goed zonder terugwerking,
zodra hij meer dan de helft van de kosten van de aankoop
heeft terugbetaald aan het gemeenschappelijk vermogen. Deze
verrichting is interessant wanneer een echtgenoot die de gele-
genheid heeft gehad een onroerend goed te kopen, de prijs it
eigen middelen pas zou kunnen betalen na de verkoop van
een eigen goed; dit geval doet zich vaak voor bij verkrijging
in openbare verkoop. Dit kan ook voorkomen wanneer
iemand, wiens goed wordt bedreigd met onteigening ten
algemene nutte, de gelegenheid heeft een ander onroerend
goed te kopen vé6r de vaststelling of de vereffening van de
schadeloosstelling.

Zonder het belang van die bepaling te loochenen, menen
sommige commissicleden dat de terugbetaling aan het
gemeenschappelijk vermogen moet geschieden binnen een
welbepaalde termijn, bijvoorbeeld een jaar. Men mag niet
al te lang onzekerheid laten bestaan omtrent het eigen of
gemeenschappelijk karakter van het goed.

De Commissie heeft besloten :

1. Een onderscheid te maken tussen de onroerende en de
roerende wederbelegging en, wat betreft de onroerende we-
derbelegging, de verklaring van wederbelegging te handhaven
in de akte van aankoop, met nauwkeurige opgave van de
herkomst van de gelden.

2. De vervroegde wederbelegging te beperken tot de onroe-
rende aankopen.

3. Bij wederbelegging in roerende goederen geen verklaring
van wederbelegging te eisen.

Zij heeft nieuwe teksten opgesteld voor de artikelen 1402
tot 1404.

« Artikel 1402. — Wederbelegging wordt geacht te zijn
gedaan ten aanzien van een der echtgenoten, wanneer deze
bij de aankoop van een onroerend goed verklaard heeft dat
de aankoop geschiedt om hem tot wederbelegging te dienen
en voor meer dan de helft betaald is met de opbrengst van
de vervreemding van een eigen onroerend goed of met gelden
waarvan het eigen karakter behoorlijk is aangetoond. »

De Commissie heeft de formulering van artikel 1434 van
het Burgerlijk Wetboek overgenomen; het heeft dat artikel
toepasselijk gemaakt op beide echtgenoten en er het begrip
« aankoop ten dele betaald met eigen gelden, ten dele met
gemeenschappelijke gelden » vervat in het door de Subcom-
missie voorgestelde artikel 1403, in opgenomen (zie Renauld,
op. cit., nr. 839).

Het optreden van de andere echtgenoot is niet vereist :
dit optreden kan evenwel tussen echtgenoten nuttig zijn voor
zover het erkenning inhoudt van het eigen karakter van de
belegde gelden. Ten aanzien van derden moet het bewijs van
dat karakter, als het wordt betwist, worden geleverd volgens
de regels van artikel 1399, en wel door hem die beweert
eigenaar te zijn.

« Artikel 1403. — De echtgenoot die een onroerend goed
verkrijgt door middel van gemeenschappelijke gelden, kan
in de akte een verklaring van vervroegde wederbelegging
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rembourse, dans les deux ans de la date de Pacte, plus de la
moitié de la somme prélevée sur le patrimoine commun, le
bien acquis aura le caractére de propre & dater du rembour-
sement. »

Le délai primitivement proposé d’un an est fixé a deux
ans.

Un commissaire signale que selon I'article 1434 du Code
civil frangais, le bien acquis en remploi anticipé est propre
dés son acquisition, pour autant que la somme due a la
communauté ait été versée avant la liquidation de la com-
munauté. On fait observer qu'on peut ainsi diminuer le
contenu du patrimoine commun, celui-ci ne contenant plus
qu’un droit & récompense contre 'époux acheteur et réduire
le gage des créanciers.

La Commission s’en tient au principe admis par la
Sous-Commission : le bien acquis en remploi anticipé est
commun lors de son acquisition; il ne deviendra propre a
I'un des époux que si celui-ci rembourse au patrimoine com-
mun dans les deux ans de la date de Iacte plus de la moitié
des fonds prélevés (voir Renauld, op. cit., n° 838).

Plusieurs commissaires s’inquittent de la fagon dont la
preuve de ce remboursement pourra étre rapportée. Ne faut-il
pas prévoir des modalités spéciales de preuve, éventuellement
une quittance authentique, avec mention en marge de la
transcription de P’acte d’acquisition ? On répond que cette
quittance du patrimoine commun au patrimoine propre d’un
époux ne pourrait étre donnée quentre époux, avec tous
les risques de fraude que cela comporte.

La Commission conclut qu’a I'égard des tiers, le bien
est présumé commun, sauf 3 Pépoux qui en revendique le
caractére propre 4 établir, selon les modalités de Particle 1399,
alinéa 2, le fait, la date et le montant du remboursement.

« Atticle 1404. — Le remploi est censé fait 4 I’égard d’un
époux lorsqu’il est établi que P'acquisition de biens meubles
a été payée au moyen de fonds ou du produit de I'aliénation
d’autres biens dont le caractére de propre est établi confor-
mément aux dispositions des articles précédents. »

La meilleure preuve résultera d’une suite d’opérations de
ventes et d’achats, enregistrées dans un méme compte en
banque; mais le tribunal pourrait, en cas de litige, trouver
une preuve suffisante dans le rapprochement des dates de
bordereaux de vente et d’achat.

§ 3. De Pactif du patrimoine commun.
Article 1405.

La Sous-Commission a repris en le simplifiant et en sup-
primant certaines énumérations qui lui paraissent appartenir
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doen. Voor zover de echtgenoot binnen twee jaar na de
datum van de akte meer dan de helft terugbetaalt van het
bedrag dat uit het gemeenschappelijk vermogen is opgeno-
men, wordt het verkregene eigen goed te rekenen van de
terugbetaling. »

De oorspronkelijk voorgestelde termijn van een jaar worde
op twee jaar gebracht.

Een commissielid vestigt er de aandacht op dat, volgens
artikel 1434 van het Franse Burgerlijk Wetboek, het als ver-
vroegde wederbelegging verkregen goed eigen goed is vanaf
de verkrijging, voor zover het bedrag verschuldigd aan de
gemeenschap gestort is védr de vereffening van de gemeen-
schap. Er wordt opgemerkt dat men aldus de inhoud van het
gemeenschappelijk vermogen kan verminderen, zodat dit nog
slechts een recht op vergoeding tegen de echtgenoot-koper
bevat, en het onderpand van de schuldeisers kan beperken.

De Commissie houdt het bij het beginsel dat de Subcom-
missie had aangenomen : het als vervroegde wederbelegging
verkregen goed is gemeenschappelijk vanaf de verkrijging;
het wordt eerst eigen goed van een der echtgenoten wanneer
deze binnen twee jaar na de datum van de akte meer dan
de helft van de opgenomen gelden terugbetaalt aan het
gemeenschappelijk vermogen (zie Renauld, op. cit., nr. 838).

Verscheidene commissieleden zijn ongerust over de wijze
waarop het bewijs van die terugbetaling zal kunnen worden
geleverd. Behoort niet te worden voorzien in bijzondere regels
van bewijslevering, in voorkomend geval een authentieke
kwitantie met vermelding op de kant van de overschrijving
van de akte van aankoop ? Hierop wordt geantwoord dat
deze kwitantie van het gemeenschappelijk vermogen aan het
eigen vermogen van een echtgenoot slechts tussen echtge-
noten zou kunnen worden gegeven, met alle daaraan ver-
bonden risico’s van bedrog.

Volgens de Commissie wordt het goed, ten aanzien van
derden, vermoed gemeenschappelijk te zijn, met dien ver-
stande dat de echtgenoot die aanspraak maakt op het eigen
karakter ervan, het feit, de datum en het bedrag van de
terugbetaling moet aantonen volgens de regels van arti-
kel 1399, tweede lid.

« Artikel 1404. — Wederbelegging wordt geacht te zijn
gedaan ten aanzien van een der echtgenoten, wanneer komt
vast te staan dat de verkrijging van roerende goederen
betaald is met gelden of met de opbrengst van de vervreem-
ding van andere goederen, waarvan het karakter van eigen
goed is aangetoond overeenkomstig de bepalingen van de
voorgaande artikelen. »

Het beste bewijs zal voortvloeien uit ecn opeenvolging van
verrichtingen van verkoop en aankoop, geboekt op een zelfde
bankrekening; maar, in geval van geschil, zou de rechtbank
een voldoende bewijs kunnen vinden in de vergelijking van
de datums van verkoop- en aankoopborderellen.

§ 3. Baten van bet gemeenschappelijk vermogen.
Artikel 140S.

De Subcommissie heeft de inhoud van artikel 1 van de
Regeringsamendementen overgenomen en vereenvoudigd
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davantage au commentaite qu’au texte méme de la loi, le
contenu de Particle 1°* des amendements du Gouvernement.

Elle n’a toutefois pas accepté de faire entrer dans le patri-
moine commun, 4 charge de récompense, les éléments des
entreprises dont un époux est propriétaire au jour de la célé-
bration du mariage ou qu’il acquiert au cours du mariage par
donation, succession ou testament.

A ce sujet, on lit dans la justification des amendements
(Doc. Sénat, session 1965-1966, n° 281, p. 36) ce qui suit:
« Cette régle exceptionnelle est justifiée par la considération
que dans la généralité des cas, le conjoint de I'époux exploi-
tant aura apporté son concours a la marche de I'entreprise,
far-ce indirectement, flit-ce simplement en se chargeant de
Pactivité domestique et en permettant ainsi 4 Pautre de se
consacter exclusivement & ’exploitation. »

La Sous-Commission est revenue & plusieurs reprises au
cours de ses travaux sur la notion de Dentreprise : Clest
en vain qu’elle a recherché 4 en donner une définition suffi-
samment précise et 4 en fixer le contenu actif et passif.

Elle a d’autre part tenu compte des éléments suivants :

— Restent propres, selon les amendements du Gouver-
nement, les outils et instruments servant i Pexercice de la
profession de Pépoux, sauf s’ils sont I’accessoire d’une entre-
prise tombée en communauté, ainsi que le droit a la clientéle
acquise par l'exercice d’une profession libérale. De quelles
professions peut-il s’agir et comment distinguer profession et
entreprise ?

La justification donnée par le Gouvernement vaut par
identité de motifs pour la clienttle d’un notaire ou d’un
médecin.

— Les parts appartenant ou échéant a 'un des époux
dans une société constituée selon les régles du Code de com-
merce lui restent propres; il suffit donc qu’avant le mariage,
un des époux constitue son entreprise en S.P.R.L. pour ne
plus tomber sous Papplication de la disposition critiquée.

— Se rendant compte de Pinjustice résultant de I’apport
de Pentreprise 2 la communauté sous réserve d’une récom-
pense dont le montant resterait invariable, les amendements
du Gouvernement proposent i l'article 49 un systéme d’éta-
blissement du montant de la récompense au moment de la
liquidation du régime, systéme qui est de nature 3 présenter
de nombreuses difficultés d’application.

— L’époux perd la propriété de son entreprise qu’il ne
peut reprendre sur estimation qu’a la dissolution du régime
par le décés du conjoint (art. 55, partie des mémes amende-
ments).
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door schtapping van bepaalde opsommingen die haar meer
schijnen thuis te behoren in de commentaar op de wet dan
in de tekst van de wet zelf.

Zij heeft evenwel niet aanvaard om de bestanddelen van
ondernemingen, waarvan een echtgenoot eigenaar is bij de
voltrekking van het huwelijk of die hem in de loop van het
huwelijk opkomen door schenking, erfenis of testament, in
de gemeenschap te doen vallen, onder gehoudenheid tot ver-
goeding.

In dit opzicht staat in de verantwoording van de amende-
menten (Gedr. St. Senaat, zitting 1965-1966, nr. 281, blz. 36)
het volgende te lezen : « Die uitzonderlijke regel is gerecht-
vaardigd door de overweging dat over het algemeen de
echtgenoot van de persoon die de zaak exploiteert zijn mede-
werking heeft verleend bij liet voeren van de onderneming,
al was het onrechtstreeks, of door zich enkel maar te
belasten met de huishoudelijke werkzaamheden, waardoor
de andere zich uitsluitend aan de exploitatie kan wijden.

De Subcommissie is tijdens haar werkzaamheden herhaal-
delijk teruggekomen op het begrip « onderneming» : te
vergeefs heeft zij getracht er een sluitende begripsbepaling
van te geven en het aspect baten en lasten ervan vast te
stellen.

Bovendien heeft zij rekening gehouden met de volgende
gegevens :

— Eigen blijven, volgens de Regeringsamendementen, de
gereedschappen en werktuigen die dienen tot het uitoefenen
van het beroep van de echtgenoot, behalve als zij het toe-
behoren vormen van een in gemeenschap gevallen onder-
neming, alsmede het recht op de cliéntele verkregen door
de uitoefening van een vrij beroep. Welke beroepen zijn
hier bedoeld en wat is het onderscheid tussen beroep en
onderneming ?

De door de Regering gegeven verantwoording geldt om
dezelfde redenen voor de cliéntele van een notaris of een
geneesheer.

— De aandelen welke aan een der echtgenoten toebehoren
of te beurt vallen in een vennootschap opgericht volgens de
regels van het Wetboek van Koophandel blijven eigen goed;
het is dus voldoende dat een der echtgenoten, véér het
huwelijk, van zijn onderneming een P.V.B.A. maakt om niet
langer onder toepassing van de gecritiseerde bepaling te
vallen.

— De Regering gaf zich rekenschap van de onrecht-
vaardigheid die het gevolg zou zijn van de inbreng van de
onderneming in de gemeenschap onder voorbehoud van een
vergoeding waarvan het bedrag onveranderlijk zou blijven
en stelde derhalve in artikel 49 van haar amendementen een
regeling voor om het bedrag van de vergoeding op het tijd-
stip van de vereffening van het stelsel te bepalen. Deze
regeling kan vele moeilijkheden doen rijzen bij de toepassing.

— De echtgenoot verliest de eigendom van zijn onder-
neming die hij niet op basis van een schatting kan terug-
nemen dan bij de ontbinding van het stelsel door overlijden
van de andere echtgenoot (art. 55, gedeelte van dezelfde amen-
dementen).
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La Sous-Commission a dés lors estimé qu'il ne fallait pas
faire un sort particulier aux éléments mobiliers d’une entre-
prise. Ceux-ci, qu’ils soient actifs ou passifs, seront soumis
aux mémes régles que les autres éléments des patrimoines.

La Commission a modifié comme suit le texte proposé
par la Sous-Commission.

Au 1. 1l est ajouté: «tous revenus ou indemnités en
tenant lieu ou les complétant, ainsi que les revenus provenant
de Pexercice de mandats publics ou privés ».

Sont notamment visées les indemnités de chomage, les
allocations familiales, les indemnités de vacances, les pensions
de retraite.

Au 2. Le mot « arrérages » est supprimé. Il peut préter a
confusion; il s’emploie dans certains cas, tel celui du rem-
boursement d’un emprunt par annuités constantes, pour dési-
gner des sommes comportant a la fois une part de revenu
et une part de capital. Les fruits visés au 2. comprennent ceux
des droits énumérés a Particle 1401,

Une proposition tendant 4 insérer un 4. nouveau: «les
droits résultant d’une assurance de personnes venant 3
échéance au cours du mariage» n’est pas retenue; la
Commission considére qu’a défaut d’une disposition con-
traire, ces droits sont communs par application de la dispo-
sition résiduaire proposée sous 4. par la Sous-Commission :
« sont a considérer comme communs, tous biens dont il n’est
pas prouvé qu’ils sont propres. » La loi établit donc une pré-
somption en faveur du patrimoine commun.

A cette occasion, il est précisé que sont compris dans ces
biens ceux achetés par les deux époux ensemble au moyen
de fonds communs ou par un seul des époux sans déclara-
tion de remploi.

S 4. Du passif des patrimoines propres et commun.

Les amendements du Gouvernement traitent sous le titre
« Du passif de la communauté », comprenant les articles 18
a 29, de lobligation aux dettes, de la contribution aux dettes
et des récompenses entre patrimoines. La Sous-Commission
a estimé qu'il étaic préférable de traiter sous deux paragra-
phes distincts du caractére propre ou commun des dettes et
des droits des créanciers sur les trois patrimoines selon le
caractere de la dette. Elle a renvoyé a la section qui traite de
la dissolution du régime tout ce qui concerne les récom-
penses.

Article 1406.

Cet article constitue, pour le passif, le pendant de ce que
représente pour lactif Palinéa 1 de Darticle 1399. Sont
propres les dettes des époux antérieures au mariage et celles
qui grévent les successions et libéralités qui leur échoient
durant le mariage.
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De Subcommissie heeft derhalve gemeend dat er geen
bijzondere regeling nodig was voor de roerende bestand-
delen van een onderneming. Deze zullen dus, of het baten
dan wel lasten betreft, onderworpen zijn aan dezelfde regels
als de andere vermogensbestanddelen.

De Commissie heeft de tekst van de Subcommissie gewij-
zigd als volgt.

Het nr. 1 wordt aangevuld met de woorden: «alle
inkomsten of vergoedingen die deze vervangen of aanvullen,
alsmede de inkomsten uit de uitoefening van openbare of
particuliere mandaten. »

Hier wordt met name gedoeld op de werkloosheidsver-
goedingen, de kinderbijslag, het vakantiegeld, de rustpen-
sioenen.

In het nr. 2 vervalt het woord « rentetermijnen », dat
aanleiding kan geven tot verwarring; het wordt in bepaalde
gevallen gebruikt, zoals voor de terugbetaling van een lening
met vaste annuiteiten, om bedragen aan te duiden die tege-
lijkertijd een deel inkomsten en een deel kapitaal omvatten.
De vruchten bedoeld in het nr. 2 omvatten ook die van
de in artikel 1401 opgesomde rechten.

Een voorstel tot invoeging van een nr. 4, nieuw, luidende :
«De rechten verbonden aan een personenverzekering die
afloopt tijdens het huwelijk » wordt afgewezen; de Com-
missie is van oordeel dat die rechten, voor zover niet anders
is bepaald, gemeenschappelijk zijn met toepassing van de
residuaire bepaling die de Subcommissie voorstelt onder
nr. 4 : « als gemeenschappelijk dienen te worden beschouwd
alle goederen waarvan niet bewezen is dat zij eigen goederen
zijn. » De wet vestigt dus een vermoeden ten gunste van het
gemeenschappelijk vermogen.

Bij deze gelegenheid wordt nader aangegeven dat onder
die goederen ook begrepen zijn de goederen aangekocht
door beide echtgenoten gezamenlijk met gemeenschappelijke
gelden, of door een der echtgenoten zonder verklaring van
wederbelegging.

§ 4. Lasten van de eigen vermogens en
van het gemeenschappelijk vermogen.

De Regeringsamendementen handelen in de titel « Las-
ten van de gemeenschap », bestaande uit de artikelen 18
tot 29, over de gehoudenheid tot de schulden, de bijdrage
in de schulden en de vergoedingen tussen vermogens. De
Commissie heeft het verkieslijk geacht in twee afzonderlijke
paragrafen te handelen over het eigen of gemeenschappelijk
karakter van de schulden en over de rechten van de schuld-
eisers op de drie vermogens, al naar de aard van de schuld.
Alles wat betrekking heeft op de vergoedingen heeft zij
ondergebracht in de afdeling die over de ontbinding van
het stelsel handelt.

Artikel 1406.

Dit artikel is voor de lasten de tegenhanger van wat artikel
1399, eerste lid, is voor de baten. Eigen zijn de schulden
van de echtgenoten die dagtekenen van v66r het huwelijk
en de schulden ten laste van erfenissen en giften die hun
tijdens het huwelijk toevallen,
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Par dettes antérieures au mariage, il faut entendre celles
dont la cause juridique est antérieure au mariage, telle la
pension alimentaire due & un premier conjoint.

Article 1407.

Larticle proposé par la Sous-Commission énumére trois
autres catégories de dettes auxquelles la loi confére le carac-
tére propre. Ce sont :

— les dettes contractées par I'un des époux dans Vintérét
exclusif de son patrimoine propre;

— les dettes provenant de I’exercice par Pun des époux
d’une profession qui lui est interdite par décision judiciaire
ou d’actes qu’un des époux ne pouvait accomplir sans le
concours de son conjoint ou l’autorisation de justice;

— les dettes résultant d’une condamnation pénale ou
d’un délit ou quasi-délit commis par un des époux.

A ce sujet, on fait observer que, dans certains cas et notam-
ment en matiére d’accident de roulage, la victime ne pourra
pas exécuter le jugement, Pauteur du délit ou du quasi-délit
n’ayant ni biens propres, ni revenus. Il est répondu que cela
ne change rien, du moins en ce qui concerne la femme, 4 la
situation actuelle (art. 1410 du Code civil).

Compte tenu des dispositions concernant [’assurance obli-
gatoire de la responsabilité civile en matiere de véhicules
automobiles, le probléme a perdu une partie de son intérét,
sauf en cas de recours de Iassureur.

L’observation pose également la question de la modifica-
tion de Particle 67 de P’arrété royal portant coordination des
lois relatives A Ia police de la circulation routitre, qui rend
le mari civilement responsable des amendes et des frais résul-
tant des infractions de roulage commises par la femme.

Faut-il abroger cet article 67 ou le maintenir en rendant
alors en cette matitre chacun des époux civilement respon-
sable de autre ?

La Commission décide de modifier en conséquence cet
article (voir art. IV, art. 41).

Une modification de I'article 173 du Code forestier s’im-
pose pour les mémes motifs (voir art. IV, art. 40).

La Commission décide de compléter cet article comme
suit : doivent étre considérées comme propres les dettes résul-
tant d’un engagement de caution ou de garantie souscrit par
un des époux dans un intérét autre que celui du patrimoine
commun. Cette disposition peut présenter de I'importance
dans le cadre de lexercice d’une profession industrielle ou
commerciale.

Certains commissaires sont d’avis qu'il faut classer parmi
les dettes propres les dettes alimentaires au profit des descen-
dants d’un seul des époux. On ne peut permettre que le béné-
ficiaire de la pension alimentaire puisse poursuivre le recou-
vrement de sa créance sur le patrimoine propre du conjoint
vis 4 vis duquel il n’a aucun droit. D’autres commissaires
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Schulden die dagtekenen van vdér het huwelijk zijn die
waarvan de rechtsgrond dagtekent van v6ér het huwelijk,
zoals de uitkering tot onderhoud aan een eerste echtgenoot.

Artikel 1407.

Het artikel, zoals voorgesteld doot de Subcommissie, somt
de drie andere soorten van schuld op waaraan de wet het
karakter van eigen schuld verleent. Het zijn :

— de schulden door een der echtgenoten aangegaan in
het uitsluitend belang van zijn eigen vermogen;

— de schulden die voortkomen uit de uitoefening, door
een van de echtgenoten, van een beroep dat hem bij rechter-
lijke beslissing verboden is of uit handelingen die een der
echtgenoten niet mocht verrichten zonder medewerking van
de andere echtgenoot of zonder rechterlijke machtiging;

— de schulden ontstaan uit een strafrechtelijke veroor-
deling of uit een onrechtmatige daad begaan door een der
echtgenoten.

In dit verband wordt opgemerke dat het slachtoffer soms,
onder meer bij verkeersongevallen, het vonnis niet zal kunnen
uitvoeren, wanneer degene die de onrechtmatige daad heeft
begaan, geen eigen goederen of inkomsten bezit. Hierop
wordt geantwoord dat dit, althans wat de vrouw betreft, niets
verandert aan de huidige toestand (art. 1410 van het Burger-
lijk Wetboek).

Gelet op de verplichte aansprakelijkheidsverzekering inzake
motorvoertuigen heeft dit probleem een deel van-zijn bete-
kenis verloren, behalve in geval van hoger beroep van de
verzekeraar.

Die opmerking doet ook de kwestie rijzen van de wijziging
van artikel 67 van het koninklijk besluit houdende coérdi-
natie van de wetten op de politie van het wegverkeer, dat
de man burgerlijk aansprakelijk stelt voor de geldboeten en
kosten ten gevolge van verkeersovertredingen van de vrouw.

Moet men dat artikel 67 opheffen of het handhaven terwijl
dan in deze materie ieder van de echtgenoten burgerlijk aan-
sprakelijk wordt gesteld voor de andere ?

De Commissie besluit dit artikel dienovereenkomstig te
wijzigen (zie art. IV, art. 41).

Een wijziging van artikel 173 van het Boswetboek is nood-
zakelijk om dezelfde redenen (zie art. IV, art. 40).

De Commissie besluit dit artikel aan te vullen als volgt :
als eigen schulden moeten worden beschouwd de schulden
ten gevolge van een verbintenis tot borgtocht of zekerheid
aangegaan door een van de echtgenoten in een ander belang
dan dat van het gemeenschappelijk vermogen. Die bepaling
kan van belang zijn in het kader van de uitoefening van een
nijverheids- of handelsberoep.

Sommige commissieleden zijn van mening dat de onder-
houdsschulden ten gunste van de afstammelingen van een
der echtgenoten eigen schulden zijn. Men mag niet toestaan
dat de gerechtigde op de uitkering tot onderhoud zijn
schuldvordering zou kunnen verhalen op het eigen vermogen
van de andere echtgenoot ten aanzien van wie hij geen enkel
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répondent que la dette alimentaire se prélevant sur les revenus
et ceux-ci faisant partie du patrimoine commun, ces dettes
alimentaires doivent étre considérées comme communes
sauf a en interdire le recouvrement A Pencontre du patrimoi-
ne propre de 'époux non débiteur.

N’est-il pas contradictoire de considérer comme propre la
dette alimentaire aw profit d’un enfant d’un premier lit, alors
que sont communes toutes les dépenses qu’entraine I’éducatior
du méme enfant s’il est élevé dans le second ménage de 'un
de ses auteurs ? Le conjoint d’un des auteurs pourrait étre
tenté de pousser son époux a refuser la garde de ses enfants.

La Commission décide de considérer comime communes ces
dettes alimentaires, sauf a en interdire le recouvrement sur
le patrimoine propre de 1’époux non débiteur.

Sont également des dettes communes, les dettes alimentai-
res au profit des ascendants d’un des époux, chacun des
deux époux pouvant étre tenu de l'obligation alimentaire
en vertu de Particle 206 du Code civil.

Article 1408.
Cet article énumere les dettes communes. Ce sont :

— les dettes contractées conjointement ou solidairement
par les deux époux.

Cette dette peut avoir été contractée dans Pintérét exclu-
¢if du patrimoine propre d’un époux. Dans ce cas, bien que
qualifiée commune, le paiement par le patrimoine commun
donnera lieu & récompense; le paiement par le patrimoine
propre de Pautre époux fera naitre au profit de cet époux
une créance contre son conjoint;

— les dettes contractées par un des époux pour les
besoins du ménage et I’éducation des enfants,

Clest le corollaire de la regle générale de Dlarticle 222.
Il est rappelé que le mot «enfants» comprend ceux qui
font partie du ménage, qu’ils soient communs aux deux
époux ou les enfants d’un seul des époux ou encore qu’ils
aient été adoptés par un seul des époux;

— les dettes contractées par un seul époux dans Pintérée
du patrimoine commun.

C’est le pendant de la premitre des catégories visées a
Particle précédent; sont comprises dans cette catégorie les
dettes contractées par un des époux dans exercice d’une acti-
vit¢ professionnelle, celle-ci s’exercant dans P'intérét du patri-
moine commun qui bénéficie des revenus de cette activité.

— les dettes qui grevent les libéralités faites aux deux
époux conjointement ou a 'un des époux avec stipulation
que les biens donnés ou 1égués seront communs;
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recht heeft, Andere commissieleden antwoorden dat aange-
zien de alimentatieschuld wordt voldaan uit de inkomsten
en deze deel uitmaken van het gemeenschappelijk vermo-
gen, die schuld als gemeenschappelijk moet worden
beschouwd, maar dat invordering ten laste van het eigen
vermogen van de echtgenoot-niet-schuldenaar zou moeten
worden verboden.

Is het niet tegenstrijdig dat de alimentatieschuld aan een
kind uit een eerste huwelijk een eigen schuld is, terwijl alle
uitgaven voor de opvoeding van datzelfde kind gemeenschap-
pelijk zijn wanneer dit kind wordt opgevoed in het tweede
gezin van een van zijn ouders ? De nieuwe echtgenoot van
een van de ouders zou daardoor in de verleiding kunnen
komen om de andere echtgenoot ertoe te overhalen de bewa-
ring over diens kinderen te weigeren.

De Commissie besluit die alimentatieschulden als gemeen-
schappelijk te beschouwen, maar de invordering ten laste van
het eigen vermogen van de echtgenoot-niet-schuldenaar te
verbieden.

De onderhoudsschulden jegens de ascendenten van een der
echtgenoten zijn eveneens gemeenschappelijke schulden, aan-
gezien ieder van beide echtgenoten krachtens artikel 206 van
het Burgerlijk Wetboek kan gehouden zijn tot de alimentatie-
plicht.

Artikel 1408.

Dit artikel somt de gemeenschappelijke schulden op. Het
zijn :

— de schulden aangegaan door beide echtgenoten, geza-
menlijk of hoofdelijk.

Die schulden kunnen aangegaan zijn in het uitsluitend
belang van het eigen vermogen van een echtgenoot. Hoewel
als gemeenschappelijke schulden aangemerkt, zal de betaling
door het gemeenschappelijk vermogen in dat geval aanleiding
geven tot vergoeding; de betaling uit het eigen vermogen van
de andere echtgenoot zal te zijnen gunste een schuldvordering
tegen de echtgenoot doen ontstaan;

— de schulden door een der echtgenoten aangegaan ten
behoeve van de huishouding of de opvoeding van de
kinderen.

Dit is het corrollarium van de algemene regel van artikel
222. Er wordt op gewezen dat onder « kinderen » verstaan
worden de kinderen die deel uitmaken van het gezin, zowel
de gemeenschappelijke kinderen van beide echtgenoten als
de eigen of adoptiefkigderen van een der echtgenoten;

— de schulden door een der echtgenoten aangegaan in
het belang van het gemeenschappelijk vermogen.

Het is de tegenhanger van de eerste van de categorieén
bedoeld in het vorige artikel; tot die categorie behoren de
schulden aangegaan door een der echtgenoten uit hoofde van
een beroep, omdat dit beroep wordt uitgeoefend in het belang
van het gemeenschappelijk vermogen dat profijt trekt van
de inkomsten uit dat beroep.

— de schulden ten laste van giften aan de twee echtge-
noten gezamenlijk of aan een van hen onder beding dat de
gegeven of vermaakte goederen gemeenschappelijk zullen
zijn;



(41)

— les intéréts des dettes propres aux ¢poux, ceux-ci se
payant normalement au moyen des revenus.

Le paiement de ces intéréts par le patrimoine commun
donne-t-il lieu 4 récompense ? Une réponse affirmative semble
trop radicale. L’emprunt contracté par un des époux pour
moderniser un immeuble propre peut avoir comme consé-
quence d’augmenter le loyer de cet immeuble, qui échoit au
patrimoine commun; l'augmeniation de loyer peut compen-
ser la charge de lintérét de la dette. La Commission constate
qu’il s’agira dans la pratique de cas d’espéce, dont la solution,
4 donner éventuellement par les tribunaux, dépendra d’un
certain nombre d’éléments de fait. Les tribunaux apprécie-
ront, compte tenu de ces circonstances et de Iintérét du
patrimoine commun.

— les dettes alimentaires au profit des descendants d’un
seul des époux;

Cette catégorie de dettes a été reprise & l'article 1408, la
Commission ayant décidé de les considérer comme des dettes
communes; il est renvoyé a ce sujet A la discussion de Parti-
cle précédent.

— les dettes dont il n’est pas prouvé qu’elles sont propres
4 I'un des époux en application d’une disposition de la loi.
La charge de la preuve appartient & ’époux non débiteur qui
veut faire échapper a I’action des créanciers soit son patri-
moine propre, soit un élément du patrimoine commun.

SECTION 1L
Des droits des créanciers.

La régle générale selon laquelle le paiement des dettes
propres se poursuit 4 charge du patrimoine propre de

I'époux débiteur et celui des dettes communes & charge des
trois patrimoines souffre certaines exceptions.

Article 1409.

Le mariage ne pouvant étre un moyen de se rendre insol-
vable, cet article comprend dans le gage commun des créan-
ciers de Pépoux débiteur les revenus de celui-ci, quelle qu’en
soit Porigine : activité professionnelle ou fortune immobi-
litre ou mobiliere et ce, bien que ces revenus appartiennent
dés leur perception au patrimoine commun. Le paiement au
moven des revenus donnera lieu 2 récompense a la dissolution
du régime (voir art. 1432). Le texte proposé par la Sous-
Commission est complété d’un renvoi aux articles suivants.

Articles 1410, 1411 et 1412 (nouveau).

Les biens dont un époux est propriétaire au jour du
mariage ou qui lui échoient par succession, donation ou tes-
tament durant le mariage, sont propres; en contrepartie,
sont propres les dettes antérieures au mariage et celles qui
grévent ces successions et libéralités.
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— de interesten van de eigen schulden van de echtgenoten,
daar deze normaal worden betaald uit de inkomsten,

Geeft de betaling van die interesten uit het gemeenschap-
pelijk vermogen aanleiding tot vergoeding ? Een bevestigend
antwoord hierop lijkt te radicaal. De lening aangegaan door
een der echtgenoten om een eigen huis te moderniseren kan
leiden tot verhoging van de huur, die in het gemeenschappe-
lijk vermogen valt; de verhoging van de huur kan de interest
van de schuld compenseren. De Commissie stelt vast dat in
de praktijk ieder geval op zichzelf beoordeeld moet worden
en dat de eventuele oplossing door de rechtbanken zal af-
hangen -van een aantal feitelijke gegevens. De rechtbanken
zullen rekening moeten houden met de omstandigheden en
het belang van het gemeenschappelijk vermogen.

— de schulden uit hoofde van onderhoudsplicht jegens
bloedverwanten in de nederdalende lijn van een der echtge-
noten;

Deze categorie van schulden is in artikel 1408 opgenomen
omdat de Commissie had besloten ze als gemeenschappelijke
schulden te beschouwen; in dit verband wordt verwezen
naar de bespreking van het voorgaande artikel.

— de schulden waarvan niet bewezen is dat zij aan een
van de echtgenoten eigen zijn ingevolge enige wetsbepaling.
De bewijslast rust op de echtgenoot-niet-schuldenaar, die
hetzij zijn eigen vermogen, hetzij een bestanddeel van het
gemeenschappelijk vermogen wil onttrekken aan het ver-
haalsrecht van de schuldeisers.

AFDELING 1I.
Rechten van de schuldeisers.

Fr zijn bepaalde uitzonderingen op de algemene regel
volgens welke eigen schulden worden verhaald op het eigen
vermogen van de echtgenoot-schuldenaar en gemeenschappe-
lijke schulden op de drie vermogens.

Artikel 1409.

Daar het huwelijk geen middel mag zijn om zichzelf onver-
mogend te maken, omvat het gemeenschappelijk pand van
de schuldeisers van de echtgenoot-schuldenaar volgens dit
artikel diens inkomsten, ongeacht de herkomst ervan :
bedrijf of onroerend of roerend bezit, ook al behoren die
inkomsten vanaf hun ontvangst tot het gemeenschappelijk
vermogen. De betaling uit de inkomsten zal aanleiding geven
tot vergoeding bij de ontbinding van het stelsel (zie art. 1432).
De tekst van de Subcommissie wordt aangevuld met een
verwijzing naar de volgende artikelen.

Artikelen 1410, 1411 en 1412 (nieuw).

De goederen die een echtgenoot op de dag van het huwe-
lijk bezit of die hem tijdens het huwelijk toevallen door
erfenis, schenking of testament, zijn eigen goederen; aan de
andere kant zijn eigen schulden de schulden van v6ér het
huwelijk en de schulden welke die erfenissen en giften
bezwaren.
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Le texte proposé & Particle 1410 couvre I’hypothése ol le
patrimoine commun s’est enrichi, éventuellement a charge de
récompense, de la valeur de biens propres a ’époux débiteur.
Dans ce cas, le créancier pourra poursuivre le recouvrement
de sa créance sur le patrimoine commun & concurrence de
I"enrichissement dont celui-ci a bénéficié : il lui appartiendra
d’établir existence et la valeur de cet enrichissement, Dans
bien des cas, cette preuve aboutira i restituer a un bien le
caractére de propre qui, par défaut de preuves suffisantes, ne
lui était pas reconnu.

L’article 1411 étend de méme Daction des créanciers au
patrimoine commun dans la mesure ot celui-ci a tiré profit
de P’exercice d’une profession interdite ou de certains actes,
fussent-ils délictueux, accomplis par un des époux. Ici encore
la preuve de ’existence de ce profit et de son origine incombe
au’ créancier.

Un commissaire s’intéresse plus particuliérement aux dettes
résultant d’une condamnation pénale, d’un délit ou quasi-
délit; le débiteur pouvant n’avoir ni biens propres, ni reve-
nus, il sera impossible au créancier de mettre son titre a
exécution avant la liquidation du régime; il propose d’ac-
corder dans ce cas au créancier le droit de poursuivre cette
liquidation. Il invoque par analogie la possibilité pour un
créancier de poursuivre, au nom de son débiteur, une sortie
d’indivision. La proposition n’est pas retenue; elle aboutirait
en fait 4 faire modifier le régime matrimonial des époux
par les créanciers de I'un des époux contre la volonté de
Pautre, sinon des deux.

La Commission décide par contre d’autoriser dans ce cas,
le créancier qui aura fourni la preuve de Pinsolvabilité de
son débiteur, & poursuivre sur le patrimoine commun a
concurrence au maximum de la moitié de la valeur nette
de celui-ci, Cette mesure d’exécution entrainera fréquem-
ment la nécessité d’établir un inventaire de I’actif et du passif
du patrimoine commun : la part qui échappera & P’action
des créanciers d’un époux ne deviendra pas propre a I’au-
tre époux, mais continuera 2 faire partie du patrimoine com-
mun qui deviendra titulaire d’une récompense 4 charge de
I’époux débiteur, & concurrence du montant prélevé sur le
patrimoine commun.

[’époux non débiteur pourra faire échapper le patrimoine
commun 2 ['action du créancier en lui indiquant des biens
propres au débiteur. «

Cette extension de ’action des créanciers a la moitié du
patrimoine commun fera Pobjet d’un article distinct.

Article 1413 (art. 1412 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Les dettes contractées conjointement ou solidairement par
les deux époux sont communes selon Particle 1408. L’hypo-
thése visée par cet article ne concerne dés lors que le cas ol
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De tekst voorgesteld in artikel 1410 heeft ook betrekking
op het geval dat het gemeenschappelijk vermogen, eventueel
onder gehoudenheid tot vergoeding, verrijkt is met de waarde
van de eigen goederen van de echtgenoot-schuldenaar. In
dat geval zal de schuldeiser de schuld op het gemeenschap-
pelijk vermogen kunnen verhalen tot beloop van die verrij-
king : hij zal het bestaan en de waarde van die verrijking
moeten bewijzen. Veelal zal dat bewijs ertoe leiden dat een
goed het karakter van eigen goed terugkrijgt dat het bij
gebreke van voldoende bewijs moest ontberen,

Artikel 1411 breidt insgelijks het verhaalsrecht van de
schuldeisers uit tot het gemeenschappelijk vermogen, voor
zover dit voordeel heeft getrokken uit de uitoefening van een
verboden beroep of van bepaalde handelingen die een der
echtgenoten, zij het onrechtmatig, heeft verricht. Qok hier
rust de bewijslast voor het bestaan van dat voordeel en voor
de herkomst ervan op de schuldeiser.

Een commissielid vestigt de aandacht op de schulden die het
gevolg zijn van een strafrechtelijke veroordeling of een on-
rechtmatige daad; indien de schuldenaar geen eigen goederen
of inkomsten heeft, zal de schuldeiser niet in staat zijn zijn
recht te doen gelden véér de vereffening van het stelsel; hij
stelt voor in dat geval aan de schuldeiser het recht toe te ken-
nen om die vereffening te vorderen. Hij verwijst bij analogie
naar de mogelijkheid voor een schuldeiser om, namens zijn
schuldenaar, opheffing van onverdeeldheid te vorderen.
Het voorstel wordt verworpen; het zou er in feite toe leiden
het huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten te laten
wijzigen door de schuldeisers van de ene echtgenoot tegen de
wil in van de andere, zo al niet van beide echtgenoten.

De Commissie beslist daarentegen dat de schuldeiser die
het onvermogen van zijn schuldenaar heeft bewezen in dat
geval, de schuld mag verhalen op het gemeenschappelijk ver-
mogen tot beloop van ten hoogste de helft van de netto-
waarde van dit vermogen. Voor die uitvoeringsmaatregel zal
het dikwijls nodig zijn een inventaris van de baten en lasten
van het gemeenschappelijk vermogen op te maken : het ge-
deelte dat wordt onttrokken aan de vordering van de schuld-
eisers van de ene echtgenoot, zal niet eigen worden aan de
andere echtgenoot, maar zal blijven deel uitmaken van het
gemeenschappelijk vermogen dat aanspraak kan maken op
vergoeding ten laste van de echtgenoot-schuldenaar tot be-
loop van het bedrag dat opgenomen is uit het gemeenschap-
pelijk vermogen.

De echtgenoot-nict-schuldenaar kan het gemeenschappelijk
vermogen onttrekken aan de vordering van de schuldeiser
door eigen goederen van de schuldenaar aan te wijzen.

Die uitbreiding van het vorderingsrecht van de schuldeisers
tot de helft van het gemeenschappelijk vermogen zal in een
afzonderlijk artikel worden geregeld.

Artikel 1413 (art, 1412 in de tekst van de Subcommissie).

De schulden door beide echtgenoten gezamenlijk of hoof-
delijk aangegaan zijn volgens artikel 1408 gemeenschappe-
lijk. De hypothese waarop dit artikel doelt, heeft derhalve
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P'un des ¢poux s'est porté caution non solidaire de Pautre
(voir rapport de la Sous-Comimission, pp. 123 et 139).

Si la dette cautionnée est propre a 'un des époux, le paie-
ment pourra donner lieu a récompense, éventuellement a

une créance entre époux.

Article 1414 (art. 1413 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Cet article contient & Palinéa premier la régle générale
que le paiement des dettes communes peut étre poursuivi
A charge des trois patrimoines.

Suivaient dans le texte proposé par la Sous-Commission
deux exceptions :

La premitre applique au régime légal la régle de Iarti-
cle 222 : n’engagent pas I'autre époux les dettes contractées
par un des époux pour les besoins du ménage et I’édu-
cation des enfants lorsqu’elles sont jugées excessives eu
égard aux ressources du ménage. Le caractére excessif sera,
en cas de contestation, apprécié par le tribunal;

La seconde exception vise le cas des intéréts des dettes pro-
pres a I'un des époux; leur paiement ne peut étre poursuivi
sur le patrimoine propre de 'autre époux.

La Commission y a ajouté deux autres exceptions :
le paiement des dettes contractées par un des époux dans
PPexercice de son activité professionnelle ne peut étre pour-
suivi sur le patrimoine propre de I’autre époux. A défaut de
pareille disposition, les propres d’un des époux pourraient
étre exécutés par les créanciers ou le curateur en cas de
faillite du conjoint. L’adoption des dispositions relatives au
régime légal, consacrant I’égalité des époux, entraine la néces-
sité d’abroger ou de modifier les articles 553 4 560 du Code
de Commerce repris sous une section intitulée : « Des droits
de la femme en cas de faillite du mari » (voir art. IV, art. 37).

De méme, ne pourra étre poursuivi sur le patrimoine
prapre de Pautre époux, le paiement des dettes alimentaires
au profit des descendants d’un seul des époux.

Cest la conséquence de la décision prise lors de la discus-
sion de Tarticle 1407 de considérer ces destes comme com-
munes, sans que toutefois elles n’engagent le patrimoine
propre du conjoint.

SECTION 111

De la gestion du patrimoine commun.

Cette matiére constitue incontestablement la plus délicate
de celles dont ont eu 3 traiter la Sous-Commission et la
Commission; c’est aussi celle au sujet de laquelle les opinions
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slechts betrekking op het geval dat een van de echtgenoten
zich niet-hoofdelijk borg heeft gesteld voor de andere (zie
verslag van de Subcommissie, blz. 123 en 139).

Indien de gewaarborgde schuld een eigen schuld van cen
der echtgenoten is, zal de betaling aanleiding kunnen geven
tot vergoeding, in voorkomend geval tot een schuldvordering
tussen echtgenoten.

Artikel 1414 (art. 1413 in de tekst van de Subcommissie).

Het eerste lid van dit artikel stelt als algemene regel dat
gemeenschappelijke schulden kunnen worden verhaald op de
drie vermogens.

In de tekst van de Subcommissie volgden dan twee uitzon-
deringen :

Door de eerste wordt de regel van artikel 222 toegepast op
het wettelijk stelsel : de schulden door een van de echtgeno-
ten aangegaan ten behoeve van de huishouding en de opvoe-
ding van de kinderen verbinden de andere echtgenoot niet,
wanneer zij, gelet op de bestaansmiddelen van het gezin, te
zwaar worden geacht. Het buitensporig karakter zal bij
betwisting door de rechtbank worden beoordeeld;

De tweede uitzondering slaat op de interesten van de eigen
schulden van een der echtgenoten; zij kunnen niet worden
verhaald op het eigen vermogen van de andere echtgenoot.

De Commissie heeft er nog twee uitzonderingen aan toege-
voegd : schulden door een der echtgenoten aangegaan in de
uitoefening van zijn beroep kunnen niet worden verhaald op
het eigen vermogen van de andere echtgenoot. Bij gebreke
van een dergelijke bepaling, zouden de schuldeisers of de
curator de eigen goederen van een der echtgenoten docn
verkopen bij faillissement van de andere echtgenoot. Wegens
de aanneming van de bepalingen betreffende het wettelijk
stelsel, waarbij de gelijkheid tussen echtgenoten wordt
bekrachtigd, moeten de artikelen 553 tot 560 van het Wet-
boek van koophandel die voorkomen onder een afdeling
met als opschrift : « Rechten van de vrouw in geval van
faillissement van de man », worden opgeheven of gewijzigd
(zie art. IV, art. 37).

Ook de onderhoudsschulden jegens bloedverwanten in de
nederdalende lijn van een der echtgenoten kunnen niet
worden verhaald op het eigen vermogen van de andere
echtgenoot.

Dat is het gevolg van de beslissing genomen bij de
bespreking van artikel 1407 om die schulden als gemeen-
schappelijk te beschouwen, zonder dat zij evenwel verhaal-
baar zijn op het eigen vermogen van de andere echtgenoot.

AFDELING IIL
Bestuur van het gemeenschappelijk vermogen.
Dit is onbetwistbaar de moeilijkste materie die de Sub-

commissie en de Commissie te behandelen hadden. Hierom-
trent liepen de zienswijzen en de voorstellen ook het sterkst

et les propositions les plus opposées ont été présentées. | uiteen,



683 (S.E. 1974) N. 2

A. Projet du Gouvernement

Dans le régime de communauté qu’il proposait au choix
des époux, le Gouvernement pose en principe que le mari
gére seul la communauté par représentation de la femme en
ce qui la concerne.

Plusieurs exceptions sont toutefois prévues :

— la femme peut agir scule, =n représentant le mari pour
ce qui le concerne dans les actes accomplis dans P’intérét du
nénage;

— les époux peuvent convenir de confier temporairement
a la femme la gestion de la communauté;

— le consentement des deux époux est requis pour cet-
tains actes de disposition et méme d’administration consi-
dérés comme particuli¢rement importants (baux) (Doc.
Sénat 1964-1965, n* 138, art. 140 a 156).

B. Asmmendements du Gonvernement

De leur c6té, les amendements du Gouvernement (Doc.
Sénat 1965-1966, n° 281, art. 31 a 39), distinguent trois
modes de gestion :

— la gestion concurrente, qui constitue la régle générale,
I'un ou l'autre époux exergant séparément les pouvoirs de
gestion, 4 charge pour chacun d’eux de respecter les actes
de gestion régulitrement accomplis par son conjoint;

— la gestion privative par I’époux qui en est titulaire des
comptes de dépot ou de titres, des fonds de commerce ou
entreprises de toute nature et des biens susceptibles d’hypo-
theque;

— la gestion commune pour cettains actes de disposition
ou d’administration considérés comme graves et concernant
des biens importants du point de vue économique.

L’auteur des amendements reconnait lui-méme (p. 36,
dernier alinéa, du Doc. Sénat, n° 281) que la gestion concur-
rente présentée comme régle générale « porte essentielle-
ment sur les autres biens mobiliers et les sommes d’argent ».

C. Propositions de la Sous-Commission

La Sous-Commission s’est demandée ce qui restera effec-
tivement soumis & la gestion concuriente des époux dans
le plus grand nombre de cas, lorsquon en exclut les biens
susceptibles d’hypothéque, les fonds de commerce et entre-
prises, les comptes de dépét ou de titres, I’aliénation a titre
onéreux de créances hypothécaires, de titres nominatifs,
d’une universalité ou d’une quotité importante de biens
meubles, I’aliénation a titre gratuit de meubles. Partant de
la considération qu’aux termes de Particle 222, chacun des
¢poux peut contracter seul pour les besoins du ménage et de
Iéducation des enfants et du fait que dans le plus grand
nombre de ménages, le contenu de la partie du patrimoine
soumis a la gestion concurrente des époux sera peu important,
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A. Regeringsontwerp

In het stelsel van gemeenschap dat de Regering ter keuze
aan de echtgenoten voorstelde, wordt als beginsel gesteld dat
alleen de man de gemeenschap bestuurt en de vrouw verte-
genwoordigt voor wat haar betreft.

Er werden evenwel verscheidene uitzonderingen gemaakt :

— de vrouw kan alleen optreden en de man vertegen-
woordigen wat hem betreft in de handelingen die verricht
worden in het belang van de huishouding;

— de echtgenoten kunnen overeenkomen het bestuur van
de gemeenschap tijdelijk aan de vrouw op te dragen;

— de toestemming van beide echtgenoten is vereist voor
bepaalde daden van beschikking en zelfs van beheer, die
als bijzonder gewichtig worden beschouwd (huurovereen-
komsten) (Gedr. St. Senaat, 1964-1965, nr. 138, art. 140
t/m 156).

B. Regeringsamendementen

In de Regeringsamendementen (Gedr. St. Senaat, 1965-
1966, nr. 281, art. 31 tot 39) worden drie wijzen van bestuur
onderscheiden :

— het gelijktijdig bestuur, dat de algemene regel vormt,
waarbij elke van beide echtgenoten afzonderlijk de bestuurs-
bevoegdheden uitoefent, met dien verstande dat ieder van
hen de regelmatig verrichte bestuursdaden van de andere cer-
biedigt;

— het uitsluitend bestuur van de deposito- of effectenreke-
ningen of effecten, van handelszaken of ondernemingen van
alle aard en van goederen die vatbaar zijn voor hypotheek,
door de echtgenoot die ze bezit;

— het gemeenschappelijk bestuur voor bepaalde daden
van beschikking of van beheer die gewichtig worden geacht
en betrekking hebben op goederen die uit economisch oog-
punt belangrijk zijn.

De voorsteller van de amendementen erkent zelf (blz. 36,
laatste lid, van het Gedr. St. Senaat nr. 281) dat het bestuur
door beide echtgenoten tegelijk, als algemene regel, «in
hoofdzaak betrekking heeft op de andere roerende gocderen
en op de geldsommen ».

C. Voorstellen van de Subcommissie

De Subcommissie heeft zich afgevraagd wat er in de meeste
gevallen feitelijk nog onderworpen zal zijn aan het bestuur
door beide echtgenoten tegelijk, wanneer hiervan worden
uitgesloten de goederen die vatbaar zijn voor hypotheek,
de handelszaken en ondernemingen, de deposito- of effecten-
rekeningen, de vervreemding onder bezwarende titel van
hypothecaire schuldvorderingen, van effecten op naam, van
alle roerende goederen of van een belangrijk gedeelte ervan,
de vervreemding om niet van roerende goederen. Op grond
van de overweging dat ieder der echtgenoten krachtens arti-
kel 222 alleen schulden kan aangaan ten behoeve van de
huishouding en van de opvoeding van de kinderen, en gelet
op het feit dat in het grootste aantal gezinnen het gedeelte
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sinon inexistant, elle s'est prononcée en faveur d’un systéme
qui confie au mari seul la gestion du patrimoine commun,
sous les réserves suivantes :

—— chacun des époux pergoit ses revenus professiormels
et en dispose dans les conditions de Particle 217 (1);

— chacun des époux gére privativement les comptes de
dépots de sommes ou de titres ouverts 4 son nom (art. 218);

— chacun des époux peut accomplir seul les actes néces-
saires aux besoins du ménage et de I’éducation des enfants
(art. 14185, al. 1% et 2);

— la femme peut étre substituée au mari dans la gestion
du patrimoine commun, soit du commun accord des époux,
soit par décision judiciaire (art. 1415, al. 3 et 1419);

— Paccord des deux époux est requis pour un nombre
limivé d’actes importants (art. 1416).

La décision de la Sous-Commission a été également influen-
cée par la considération que donner, a deux personnes pou-
vant agir a ’insu ’'une de I’autre, le méme pouvoir de gestion
sur les mémes biens est de nature 4 créer des difficultés entre
époux et a entrainer des risques pour les tiers.

La primauté accordée au mari trouvait sa contrepartie
dans I'organisation d’une possibilité accordée i la femme de
s’opposer a I’accomplissement de certains actes ou d’en pour-
suivre "annulation.

Le Code civil francais, tel qu’il a été modifié par la loi
du 13 juillet 1963, confie au mari seul ’administration de la
communauté; il peut disposer des biens communs, pourvu
que ce soit sans fraude et sous les exceptions prévues
{art. 1421), mais la femme a Padministration des biens réser-
vés qu’elle a acquis par ses gains et salaires dans I’exercice
d’une profession séparée de celle de son mari (art. 1425
et 224).

D. Discussions en Commission : premier examen

La Commission n’a pu, notamment pour des raisons psy-
chologiques, accepter de voir figurer en téte de la section,
sous le 1°" alinéa de Dlarticle 1414, un texte qui confie au
mari la gestion du patrimoine commun et ce malgré les
diverses limitations apportées & I'exercice de ce pouvoir et
particulierement aux biens sur lesquels il peut s’exercer.

Aussi deux amendements, traduisant des points de vue
opposés, sont-ils déposés.

Le premier propose de remplacer Darticle 1414 par le
texte suivant :

« Sauf les exceptions prévues par la loi, chacun des con-
joints gere la communauté. Les actes de gestion réguliérement

(1) Les articles repris dans ce texte, sont ceux des propositions de
la Sous-Commission.
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van het vermogeu, dat onderwotpen is aan het gelijktijdig
bestuur weinig of niets zal inhouden, heeft zij zich uitge-
sproken voor een systeem dat het bestuur van het gemeen-
schappelijk vermogen aan de man alleen opdraagt, onder
het volgende voorbehoud :

— elk der echtgenoten ontvangt zijn bedrijfsinkomsten en
beschikt erover volgens de bepalingen van artikel 217 (1);
— elk der echtgenoten heeft het uitsluitende bestuur van

de depositorekeningen van geld of effecten op zijn naam
(art. 218);

— elk der echtgenoten kan de handelingen die noodza-
kelijk zijn voor de huishouding en de opvoeding van de kin-
deren alleen verrichten (art. 1415, 1%t en 2° lid);

— de vrouw kan in de plaats van de man worden gesteld
voor het bestuur van het gemeenschappelijk vermogen, hetzij
met wederzijdse toestemming van de echtgenoten, hetzij bij
rechterlijke beslissing (art. 1415, 3¢ lid, en 1419);

— de toestemming van beide echtgenoten is vereist voor
een beperkt aantal gewichtige daden (art. 1416).

De beslissing van de Subcommissie werd ook beinvloed
door de overweging dat de toekenning van dezelfde bestuurs-
bevoegdheid over dezelfde goederen aan beide echtgenoten,
die buiten elkaars voorkennis kunnen optreden, moeilijkhe-
den tussen hen kan veroorzaken en voor derden risico’s kan
meebrengen.

De voorrang van de man vond zijn tegenwicht in de moge-
lijkheid voor de vrouw om zich te verzetten tegen het ver-
richten van bepaalde daden of om de nietigverklaring daar-
van te vorderen.

Het Franse Burgerlijk Wetboek, zoals gewijzigd bij de wet
van 13 juli 1965, draagt aan de man alleen het beheer van
de gemeenschap op; hij kan over de gemeenschappelijke goe-
deren beschikken, op voorwaarde dat dit zonder bedrieglijke
benadeling geschiedt, terwijl ook in uitzonderingen wordt
voorzien {art. 1421), maar de vrouw heeft het beheer van
de voorbehouden goederen die zij heeft verkregen door haar
winsten en lonen in de uitoefening van een ander beroep
dan dat van haar man (art. 1425 en 224).

D. Onderzoek in de Commissie : eerste bespreking

De Commissie heeft, met name om psychologische rede-
nen, niet kunnen aanvaarden dat in de aanhef van de afde-
ling, in artikel 1414, eerste lid, een tekst zou voorkomen die
aan de man het bestuur van het gemeenschappelijk vermogen
toevertrouwt, ondanks de verschillende beperkingen gesteld
aan de uitoefening van die bevoegdheid, in het bijzonder
wat betreft de goederen waarop die bevoegdheid kan worden
uitgeoefend.

Er werden dan ook twee amendementen ingediend die
tegengestelde standpunten vertolkten.

In het eerste amendement wordt voorgesteld artikel 1414
te vervangen als volgt :

« Behoudens de in de wet gestelde uitzonderingen bestuurt
ieder der echtgenoten de gemeenschap. De daden van bestuur

(1) De artikelen waar in deze tekst naar wordt verwezen, zijn de
artikelen zoals zij zijn voorgesteld door de Subcommissie.
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posés par I'un des conjoints doivent étre respectés par Pautte
sans préjudice des garanties et des recours prévus par la loi. »

Il est justifié comme suit : « Le texte proposé se fonde
sur le principe de I’égalité des conjoints qui, dans le mariage,
doivent bénéficier des mémes droits et partager les mémes
responsabilités. Il n’y a pas de raison de conférer a Pun des
époux plutdt qu’a ’autre le droit de gérer le patrimoine
commun. En pratique, chacun des conjoints pourra toujours,
conformément aux dispositions de I’article 219, accorder
mandat général ou spécial & son conjoint. Il est entendu que
les actes de gestion couvrent tous les actes d’administration
ainsi que les actes de disposition autres que ceux repris a I’ar-
ticle 1416. »

Le vote de cet amendement entrainerait la suppression de
Iarticle 1415 de la Sous-Commission, qui prévoit que cha-
cun des époux peut accomplir seul les actes de gestion et de
disposition nécessaires aux besoins du ménage et a ’éduca-
tion des enfants, dont I’amendement reprend implicitement
le contenu.

Le second amendement remplace le méme article 1414 par
le texte suivant :

« Les époux gérent conjointement le patrimoine commun
sans préjudice des pouvoirs que chacun des époux tient des
articles 217 et 218 et sous réserve de la disposition de Iarti-
cle 1415.»

Dans la justification de I’amendement, son auteur, aprés
avoir briévement résumé certains passages du rapport de la
Sous-Commission, poursuit comme suit : « Il est évident que
le contenu de la gestion dont il est question a I’article 1414
ne peut pas étre précisé. Le rapport qualifie d’ailleurs cette
gestion de résiduaire. Pour ceux qui adoptent le régime légal,
la plupart des actes de gestion entreront dans le champ d’ap-
plication des articles 1415 et 1416. 1l est dés lors préférable
que pour cette partie résiduaire de la gestion, les époux
agissent conjointement, étant donné que le mariage est basé
sur une égalité des droits et des responsabilités des deux
époux.

» Deux possibilités se présentaient pour atteindre ce but:
soit supprimer tout simplement l'article 1414 et adapter le
texte de I'article 1416. Il semble cependant préférable de
modifier I’article 1414. Aussi maintient-on, grice 4 la modi-
fication précitée, la distinction entre les actes faits dans I’in-
térét du ménage, les actes importants et la gestion résidu-
aire. »

De P’avis de ’auteur de ’amendement, la liste des actes
importants de article 1416, éventuellement complétée par
I'adoption d’autres amendements, n’a plus quun caractére
exemplatif pour ’application de la régle de la gestion con-
jointe.

On peut résumer trés sommairement comme suit ces
deux amendements : selon le premier, chacun des époux
peut faire seul tout ce pour quoi la loi n’exige pas le consen-
tement des deux; selon le second, chacun des époux ne peut
faire seul que ce que la loi ’autorise i faire.
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die door een der echtgenoten regelmatig zijn verricht, moeten
door de andere echtgenoot worden geéerbiedigd, onvermin-
derd de waarborgen en het recht van verhaal bepaald bij de
wet. »

Het was verantwoord als volgt : « De voorgestelde tekst
berust op het beginsel van de gelijkheid van de echtgenoten
die tijdens het huwelijk dezelfde rechten moeten hebben en
dezelfde verantwoordelijkheden dragen. Er bestaat geen reden
om aan een der echtgenoten, met uitsluiting van de andere,
het recht te verlenen het gemeenschappelijk vermogen te
besturen. In de praktijk zal ieder der echtgenoten overeen-
komstig de bepalingen van artikel 219 steeds een algemene
of bijzondere last kunnen geven aan de andere echtgenoot.
De bestuurshandelingen dekken uiteraard alle daden van
beheer en van beschikking, behalve die bepaald in
artikel 1416. »

Het aanvaarden van dit amendement zou hebben geleid
tot schrapping van artikel 1415 van de Subcommissie, dat
bepaalt dat ieder der echtgenoten alleen de daden van beheer
en van beschikking kan verrichten die nodig zijn voor de
huishouding en de opvoeding van de kinderen en waarvan
het amendement impliciet de inhoud overneemt.

Het tweede amendement vervangt hetzelfde artikel 1414
als volgt :

« De echtgenoten besturen gezamenlijk het gemeenschap-
pelijk vermogen, onverminderd de bevoegdheden die elk
van hen bezit ingevolge de artikelen 217 en 218 en onder
voorbehoud van het bepaalde in artikel 1415. »

In de verantwoording van het amendement vat de indiener
bepaalde passussen van het verslag van de Subcommissie
samen en vervolgt dan : « Het is duidelijk dat de inhoud
van het bestuur waarvan sprake is in artikel 1414 niet nader
kan worden omschreven. Het verslag karakteriseert dit be-
stuur trouwens als residuair. Bij degenen die het wettelijk
stelsel aannemen, zullen de meeste bestuurhandelingen onder-
vangen worden door de artikelen 1415 en 1416. Het is dan
ook verkieslijk dat ook voor dit residuaire deel van het
bestuur de echtgenoten gezamenlijk optreden, aangezien het
huwelijk gebaseerd is op gelijke rechten en verantwoordelijk-
heden van beide echtgenoten.

» Ten einde dit doel de verwezenlijken waren er twee
mogelijkheden : hetzij artikel 1414 eenvoudig te schrappen
en de tekst van artikel 1416 aan te passen. Het lijkt evenwel
beter artikel 1414 te wijzigen. Aldus wordt het onderscheid,
dank zij de voornoemde wijziging, behouden tussen de
handelingen verricht in het belang van de huishouding, de
belangrijke handelingen en het residuair bestuur. »

Volgens de indiener van het amendement geldt de lijst
van de belangrijke handelingen, vervat in artikel 1416, in
voorkomend geval aangevuld door de aanneming van andere
amendementen, nog slechts als voorbeeld van de toepassing
van de regel van het gezamenlijk bestuur.

Men kan die twee amendementen bondig samenvatten als
volgt : volgens het eerste amendement kan elk der echtge-
noten alleen alles doen, waarvoor de wet de toestemming van
beide echtgenoten niet vereist; volgens het tweede kan elk
der echtgenoten alleen slechts datgene doen wat de wet hem
toestaat te doen.
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Au cours de la discussion provoquée par le dépbt de ces
amendements, des commissaires rappellent qu’en fait, dans
de nombreux ménages modestes auxquels s’appliquera 2
I’avenir le régime légal, c’est déja actuellement la femme qui,
par un élargissement de la notion du « mandat domestique »,
assume la gestion de la communauté. 1l reste que pour cer-
tains actes, fat-ce Pouverture d’un compte 4 I'Office des
Cheques postaux, elle est toujours considérée comme inca-
pable.

Plusieurs commissaires se déclarent partisans de la ges-
tion concurrente : elle n’aura d’ailleurs qu’une portée rési-
duaire fort réduite si 'on accepte les amendements proposés 4
I’article 1416. On pourrait préciser dans le texte que les
époux sont présumés s’étre donné réciproquement mandat
de gérer la communauté au mieux de ses intéréts.

D’autres commissaires défendent la gestion commune. Le
régime légal est fait pour des époux qui ne possédent rien au
moment de leur mariage. Il est nécessaire de sauvegarder les
intéréts du plus faible. La gestion du patrimoine commun
porte sur des biens, le mobilier, le livret d’épargne, qui sont
le résultat des économies réalisées en commun par les deux
époux. La gestion concurrente est dangereuse; les époux
peuvent agir en sens opposé et chacun des époux peut met-
tre 4 néant le patrimoine commun.

Il est constaté que la Commission est d’accord pour ad-
mettre que dans le ménage, il y a des actes que chacun des
époux doit pouvoir accomplir seul et d’autres actes pour les-
quels P'accord des deux est requis; le désaccord commence
deés qu’il s’agit de fixer la limite entre les deux catégories
d’actes.

Si, comme il est proposé d’une part, on étend aux
actes utiles (et non plus nécessaires) aux besoins du ménage
et de I’éducation des enfants, la gestion concurrente des
époux et si d’autre part, on compléte la liste des actes sou-
mis a la gestion commune, la frange des actes soumis 4 la
gestion résiduaire devient fort étroite. Il est proposé d’éta-
blir au moins provisoirement cette liste, en partant de I'arti-
cle 1416 du texte proposé par la Sous-Commission et des
divers amendements proposés.

Au 1. Aliéner ou grever de droits réels les immeubles :
il est ajouté : « acquérir ».

Un commissaire fait état des difficultés que 1’adoption de
cet amendement peut provoquer lors de ventes publiques. Le
notaire instrumentant pourra-t-il accepter les enchéres mises
par une personne mariée sous le régime légal lorsqu’elle ne
justifie pas du consentement du conjoint ou d’une acquisi-
tion en remploi de propres? Ce consentement pourra-t-il
étre donné par simple déclaration sous seing privé ? Théori-
quement, le consentement 3 un acte authentique devrait
prendre la forme d’un mandat authentique. La méme diffi-
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Bij de bespreking van die amendementen wijzen enkele
commissieleden erop dat in feite, in vele gezinnen met
gering inkomen waarop het wettelijk stelsel in de toekomst
toepassing zal vinden, de vrouw door een verrniming van
het begrip « huishoudelijke lastgeving » thans reeds het be-
stuur van de gemeenschap op zich neemt. Dit neemt niet wey
dat zij, voor bepaalde handelingen, bij het openen van een
rekening bij het Bestuur der Postchecks, nog altijd als onbe-
kwaam wordt beschouwd.

Verscheidene commissieleden zijn voorstander van het
gelijktijdig bestuur : dit zal trouwens een zeer beperkte resi-
duaire draagwijdte hebben, indien de amendementen, voor-
gesteld op artikel 1416, worden aangenomen. In de tekst
zou nader kunnen worden bepaald dat de echtgenoten ver-
moed worden elkaar volmacht te hebben gegeven om de
gemeenschap naar best vermogen te besturen.

Andere commissieleden verdedigen het gemeenschappelijk
bestuur. Het wettelijk stelsel is bedoeld voor echtgenoten die
bij hun huwelijk niets bezitten. De belangen van de zwakkere
dienen te worden beschermd. Het bestuur van het gemeen-
schappelijk vermogen slaat op goederen, het meubilair, het
spaarboekje, die het resultaat zijn van de gemeenschappe-
lijke besparingen van beide echtgenoten. Het gelijktijdig
bestuur is gevaarlijk; de echtgenoten kunnen in tegenover-
gestelde zin handelen en ieder van hen kan het gemeenschap-
pelijk vermogen teniet doen gaan.

Er wordt vastgesteld dat de Commissie het eens is om
aan te nemen dat er in de huishouding handelingen zijn
welke ieder der echtgenoten alleen moet kunnen verrichten
en andere handelingen waarvoor de toestemming van beide
echtgenoten vereist is; het meningsverschil begint zodra het
erop aankomt de grens tussen beide categorieén van hande-
lingen te trekken.

Indien, zoals enerzijds wordt voorgesteld, het gelijktijdig
bestuur van de echtgenoten wordt uitgebreid tot de hande-
lingen die nuttig (en niet meer noodzakelijk) zijn voor de
huishouding en voor de opvoeding van de kinderen, en
indien anderzijds de lijst van de handelingen, die onder het
gemeenschappelijk bestuur vallen, wordt aangevuld, zal het
gebied van de handelingen die onder het residuair bestuur
vallen zeer nauw worden. Er wordt voorgesteld deze lijst
althans voorlopig op te maken, uitgaande van artikel 1416
van de tekst voorgesteld door de Subcommissie en van de
verschillende voorgestelde amendementen.

Het nr. 1 « onroerende goederen vervreemden of met zake-
lijke rechten bezwaren » wordt aangevuld met het woord
« verkrijgen ».

Een commissielid maakt gewag van de moeilijkheden die
de aanneming van dit amendement kan doen ontstaan bij
openbare verkoop. Zal de notaris het bod mogen aannemen
van iemand die gehuwd is onder het wettelijk stelsel, wanneer
niet blijkt van de toestemming van de andere echtgenoot of
van verkrijging tot wederbelegging van eigen goederen ?
Zal die toestemming kunnen worden gegeven door een onder-
handse verklaring ? Theoretisch moet de toestemming voor
een authentieke akte de vorm van een authenticke lastgeving

culté se présentera a Poccasion, au cours d’une vente publi- | aannemen. Dezelfde moeilijkheid zal zich voordoen wanneer
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que, de exercice du droit de préemption reconnu au preneur
de biens ruraux, La déclaration du fermier sera-t-clle oppo-
sable au dernicr enchérisseur en I'absence du conjoint du
fermier ?

1l est répondu A ces objections que la pratique notariale
devra s’adapter A la disposition nouvelle et que les affiches
annongant les ventes devront indiquer que les époux mariés
sous le régime légal devront tous deux étre présents ou di-
ment représentés.

Le terme « immeubles » est remplacé par « biens suscep-
tibles d’hypothéques », ce qui comprend les navires et ba-
teaux (Livre II du Code de commerce, art. 25).

Au 2. Céder ou donner en gage des créances hypothé-
caires, fonds de commerce et exploitations de toutes natu-
res : il est décidé de soumettre au consentement des deux
¢poux, Pacquisition de fonds de commerce et d’exploitations.
Le texte devient : « céder ou donner en gage des créances
hypothécaires, acquérir, céder ou donner en gage des fonds
de commerce et exploitations de toute nature ».

Les:

3. Percevoir les capitaux ou revenus provenant de l'une
des opérations ci-dessus;

4. Accepter ou répudier une succession ou donation lors-
qu’il est stipulé que les biens donnés ou légués seront com-
muns;

et 5. Conclure, renouveler ou résilier un bail de plus de
neuf ans, un bail commercial ou un bail 4 ferme,

sont retenus sans discussion.

L’énumération est complétée comme suit :

6. Acheter ou emprunter 3 tempérament, Un commissaire

est d’avis que pour des montants peu élevés, il faudrait per-

A oL t] A 7 7

mettre a chacun des époux d’acheter 3 tempérament; on ré-

pond que I’objet de ’amendement est d’éviter un endette-

ment excessif provoqué par la multiplication des achats a
tempérament faits séparément par chacun des époux.

Un autre commissaire demande s’il ne faut pas dans cette
perspective prévoir le consentement des époux pour tous les
emprunts.

7. Se faire ouvrir un crédit auprés d’un organisme finan-
cier.

Ce texte ne couvre pas les autres modes d’emprunt, pourvu
qu’ils ne tombent pas sous I’application des dispositions de
la loi du 9 juillet 1957.

8. Acheter ou vendre des valeurs mobilitres. Les amende-
ments déposés tendent a inclure dans la liste les acquisi-
tions de valeurs mobilieres et de biens au marché a terme,
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tijdens een openbare verkoop het recht van voorkoop wordt
uitgeoefend door de huurder van een landeigendom. Zal de
verklaring van de pachter kunnen worden tegengeworpen
aan de laatste bieder, als de echtgenoot van de pachter
afwezig is ?

Op die bezwaren wordt geantwoord dar de notariéle
praktijk zich aan de nieuwe bepaling zal moeten aanpassen
en dat de aanplakbiljetten waarbij een verkoop wordt
aangekondigd zullen moeten vermelden dat echigenoten,
gechuwd onder het wettelijk stelsel, beiden aanwezig of
behoorlijk vertegenwoordigd moeten zijn.

De woorden « onroerende goederen » worden vervangen
door « voor hypotheek vatbare goederen » hetgeen de zee-
schepen en de binnenschepen omvat (Boek II van het Wet-
boek van Koophandel, art. 25).

Bij het nr. 2 « hypothecaire schuldvorderingen, handelsza-
ken en bedrijven van welke aard ook overdragen of in pand
geven » wordt besloten de verkrijging van handelszaken en
bedrijven te onderwerpen aan de toestemming van beide
echtgenoten. De tekst wordt : « hypothecaire schuldvorde-
ringen overdragen of in pand geven, handelszaken en bedrij-
ven van welke aard ook verkrijgen, overdragen of in pand
geven ».

De nummers :

3. Kapitalen of inkomsten in ontvangst nemen, die voort-
komen uit een van de bovengenoemde verrichtingen.

4. Een nalatenschap of schenking aanvaarden of ver-
werpen, wanneer bedongen is dat de geschonken of ver-
maakte goederen gemeenschappelijk zullen zijn;

en 5. Een huurovereenkomst voor langer dan negen jaar,
een handelshuur- of een pachtovereenkomst sluiten, vernieu-
wen of opzeggen,

worden zonder bespreking aangenomen.

De opsomming wordt aangevuld als volgt :

6. Kopen of lenen op afbetaling. Een commissielid is
van oordeel dat men voor kleine bedragen aan elk der echt-
genoten zou moeten toestaan te kopen op afbetaling; hierop
wordt geantwoord dat het amendement strekt tot het voor-
komen van een te zware schuldenlast als gevolg van een groot
aantal aankopen op afbetaling door elk der echtgenoten
afzonderlijk.

Een ander commissielid vraagt of men in dit perspectief niet
moet voorzien in de toestemming van de echtgenoten voor
alle leningen.

7. Een krediet openen bij een financiéle instelling.

Deze tekst dekt de andere wijzen van lenen niet, op
voorwaarde dat zij niet onder toepassing vallen van de wet
van 9 juli 1957.

8. Geldswaardige papieren kopen of verkopen. De inge-
diende amendementen hebben ten doel de lijst aan te vulien
met de verkrijging van geldswaardige papieren en goederen op
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compte tenu du caractere spéculatif et dés lors présumé dan-
gereux de ces opérations pour le patrimoine commun. 1l est
rappelé que la Sous-Commission a écarté la proposition con-
tenue dans les amendements du Gouvernement (art. 34)
de soumettre au consentement des deux époux I’aliénation
de titres nominatifs ou d’une universalité ou d’une portion
importante de biens meubles.

La Commission décide de comprendre dans la liste I'ac-
quisition de valeurs mobilieres, fit-ce au comptant et la
vente de pareilles valeurs.

Une proposition d’ajouter encore 2 cette liste I'octroi d’une
sireté personnelle n’a pas été examinée.

On en revient aprés cet examen, & ce qui, dés le point de
départ, fait objet de la discussion :

ou bien énumérer de maniére limitative les actes qui
requitrent le consentement des deux époux, tous les autres
actes pouvant étre accomplis par un des époux, agissant
seul;

ou bien énumeérer de maniére limitative les actes que cha-
cun des époux peut accomplir sans le consentement de I'au-
tre; dans ce cas, I’article 1416 peut étre supprimé.

On fait observer que la notion « actes de gestion néces-
saires aux besoins du ménage et de Péducation des enfants »
contient un élément d’appréciation que la loi ne peut expri-
mer en chiffres : les besoins du ménage varient selon I'im-
portance des revenus et le train de vie qui en découle. 1l y a
14 une part d’imprécision de nature & inquiéter les tiers.

Un commissaire présente le texte suivant :

« Les deux époux gérent le patrimoine commun au mieux
de ses intéréts communs conformément aux reégles suivantes :

1. A Pexception des cas prévus ci-dessous, sous 2, les
époux peuvent agir seuls et sont présumés s’étre donné réci-
proquement mandat de gérer le patrimoine commun.

Ils peuvent notamment faire tous actes de gestion entrai-
nant des dépenses correspondant au train de vie du ménage
et compte tenu de P'utilité ou de Pinutilité de I’opération.

Les actes de gestion réguliérement posés par 'un des
conjoints doivent étre respectés par lautre, sans préjudice
des recours prévus par la loi.

2. Aucun des époux ne peut sans le consentement de ’au-
tre : (suit Pénumération précédemment établie par la Com-
mission). »

Des commissaires font observer qu'a supposer qu’on
donne 4 la liste une portée limitative, il reste un certain
nombre d’actes qui dépassent le train de vie du ménage ou
dont Putilité peut étre contestée. Pour éviter & ce sujet la
moindre difficulté, les tiers auront tendance & exiger dans
la généralité des cas, la signature des deux époux. S’agit-il
en réalit¢ d’un double mandat tacite ? Dans ce cas, il appar-
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de termijnmarkt, rekening houdend met het speculatieve
karakter van die verrichtingen, dat derhalve gevaarlijk wordt
geacht voor het gemeenschappelijk vermogen. Er wordt
op gewezen dat de Subcommissie niet is ingegaan op het
voorstel vervat in de Regeringsamendementen (art. 34) om de
vervreemding van effecten op naam of van het geheel dan
wel van een aanzienlijk deel van roerende goederen te onder-
werpen aan de toestemming van beide echtgenoten.

De Commissie besluit de lijst aan te vullen met de verkrij-
ging van geldswaardige papieren, zelfs contant, alsmede met
de verkoop van dergelijke effecten.

Een voorstel om de lijst nog uit te breiden met het stellen
van een persoonlijke zekerheid werd niet onderzocht.

Hierna wordt teruggekeerd naar hetgeen van begin af
onderwerp van de bespreking was :

ofwel de handelingen waarvoor de toestemming van beide
echtgenoten vereist is, beperkend opsommen, zodat de
andere handelingen door een der echtgenoten alleen kunnen
worden verricht;

ofwel de handelingen die elk der echtgenoten zonder toe-
stemming van de andere kan verrichten beperkend opsom-
men; in dat geval kan artikel 1416 vervallen.

Er wordt opgemerkt dat het begrip « bestuurshandelingen
die noodzakelijk zijn voor de huishouding en de opvoeding
van de kinderen » een criterium bevat dat de wet niet in cijfers
kan uitdrukken : de behoeften van het gezin verschillen vol-
gens de grootte van de inkomsten en het levenspatroon dat er
het gevolg van is. Hier zit iets vaags in dat derden kan ver-
ontrusten.

Een commissielid stelt de volgende tekst voor :

« Beide echtgenoten besturen het gemeenschappelijk ver-
mogen zo goed mogelijk in het gemeenschappelijk belang
overeenkomstig de volgende regels :

1. Met uitzondering van de gevallen bepaald onder 2
hierna, kunnen beide echtgenoten alleen handelen en worden
zij geacht elkaar wederkerig last te hebben gegeven om het
gemeenschappelijk vermogen te besturen.

Zij kunnen met name alle bestuurshandelingen verrichten
die overeenstemmen met de levenswijze van het gezin, gelet
op het nut of de nutteloosheid van de verrichting.

De bestuurshandelingen die een der echtgenoten regelmatig
heeft verricht, moeten door de andere echtgenoot worden ont-
zien, onverminderd de rechtsmiddelen in de wet bepaald.

2. De ene echtgenoot kan niet zonder de toestemming van
de andere : (hierna volgt de opsomming die de Commissie
reeds had vastgelegd). »

Sommige commissieleden merken op dat indien de lijst in
beperkende zin wordt opgevat, er nog een aantal handelin-
gen overblijven die de levensstandaard van het gezin te
boven gaan of waarvan het nut kan worden betwist. Om in
dit opzicht ook de geringste moeilijkheid te voorkomen zul-
len derden geneigd zijn in de meeste gevallen de handteke-
ning van beide echtgenoten te eisen. Gaat het hier in werke-
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tiendra A 1’époux qui conteste la régularité de Iopération
d’établir que son conjoint a dépassé les limites du mandat.
Ne faut-il pas plutdt se fonder sur une présomption d’ac-
quiescement du conjoint non contractant, présomption juris
tantum qui ne pourrait étre contestée que pendant un délai
fort court. Il est en tout cas impossible de fixer dans la loi,
un critére chiffré, établissant un rapport entre le montant de
’opération et les revenus du ménage.

De Pavis de la majorité de la Commission, la liste qu’elle
a établie n’a qu’un caractére exemplatif. En cas de contesta-
tion entre époux ou de refus d’un des époux de régler sur son
patrimoine propre la créance d’un tiers, le tribunal pourra
toujours apprécier si "opération critiquée pouvait se réaliser
sans le consentement des deux époux et décider de sa vali-
dité. Cette opinion renforce le point de vue de certains
commissaires selon lequel les tiers exigeront trés générale-
ment la signature des deux époux; sauf pour les achats de
la vie courante, payés comptant, le systéme proposé aboutit
3 faire des deux époux deux incapables pour la gestion de
leur patrimoine commun.

Deuxiéme examen

Analysant la liste arrétée par la Commission, un membre
constate que cette liste comprend :

— Des actes d’acquisition : immeubles et autres biens
susceptibles d’hypothéque, fonds de commerce et exploi-
tations, valeurs mobiliéres.

— Des actes d’aliénation : des mémes biens ainsi que des
créances hypothécaires.

— Des actes d’administration : octroi de baux de plus de
neuf ans, de baux commerciaux ou a ferme, encaissement
du prix des aliénations reprises ci-avant.

— Des actes dont il résulte vis-a-vis de tiers des engage-
ments exigibles 4 terme : dation en hypothéque, ou en gage,
achat ou emprunt 4 tempérament, prise en location d’un
immeuble pour plus de neuf ans, d’un immeuble commercial
ou de biens soumis i la loi sur le bail 4 ferme.

Figurent en outre Pacceptation ou la répudiation d’une
succession ou donation en faveur du patrimoine commun.

Il remarque que cette énumération ne prévoit pas les opé-
rations suivantes : octroi de préts avec ou sans garantie,
cession de créances non hypothécaires, encaissement du
capital provenant du remboursement de créances, dation de
stiretés personnelles, conclusions de marchés pour la con-
struction, la transformation ou la réparation d’un bien
commun, enfin tous achats au comptant ou non de meubles
meublants, voitures, bijoux, objets de collection qui ne
seraient pas considérés comme nécessaires ou éventuellement
utiles aux besoins du ménage. Certaines de ces dernicres
opérations peuvent étre plus dangereuses pour le conioint
non contractant que certains des actes repris dans la liste
établie par la Commission.
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lijkheid om een dubbele stilzwijgende lastgeving? In dat
geval staat het aan de echtgenoot die de regelmatigheid van
de verrichting betwist, te bewijzen dat de andere echtgenoot
de grenzen van de lastgeving te buiten is gegaan. Moet men
niet veeleer uitgaan van een vermoeden van toestemming
van de niet-contracterende echtgenoot, een vermoeden juris
tantum dat slechts gedurende een zeer korte termijn zou
kunnen worden betwist. Het is in elk geval onmogelijk
een cijfermatig criterium in de wet vast te leggen waarbij
een verband wordt gelegd tussen het bedrag van de verrich-
ting en de inkomsten van het gezin.

De Commissie is in meerderheid van mening dat haar lijst
slechts geldt bij wijze van voorbeeld. Indien tussen de echt-
genoten betwisting ontstaat of indien een van hen weigert
de schuldvordering van een derde uit zijn eigen vermogen
te voldoen, zal de rechtbank steeds kunnen oordelen of de
betwiste verrichting kon geschieden zonder de toestemming
van beide echtgenoten en uitspraak doen over de geldigheid
ervan. Deze opvatting zet kracht bij aan de mening van
sommige commissieleden dat de derden meestal de handte-
kening van beide echtgenoten zullen eisen; behalve voor de
contant betaalde gewone aankopen komt de voorgestelde
regeling erop neer dat de echtgenoten alle twee onbekwaam
zullen zijn om hun gemeenschappelijk vermogen te besturen.

Tweede bespreking

Een lid ontleedt de lijst die de Commissie heeft vastgesteld
en constateert dat daarin opgenomen zijn :

— Daden van verwerving : onroerende goederen en andere
voor hypotheek vatbare goederen, handelszaken en bedrijven,
waardepapieren.

— Daden van vervreemding : dezelfde goederen en hypo-
thecaire schuldvorderingen.

~— Daden van beheer : het verhuren voor meer dan negen
jaar, de verhuring van handelszaken of de verpachting van
landeigendommen, de inning van de prijs van de bovenge-
noemde vervreemdingen.

— Handelingen waaruit voor derden opeisbare verbinte-
nissen op termijn voortvloeien : hypotheekverstrekking of
pandgeving, aankopen of leningen op afbetaling, huur van
cen onroerend goed voor meer dan negen jaar, van een
handelspand of van goederen die onder de pachtwet vallen.

Bovendien zijn in de lijst nog opgenomen de aanvaarding
of de verwerping van een nalatenschap of een schenking ten
voordele van het gemeenschappelijk vermogen.

Hij merkt op dat in die opsomming de volgende verrichtin-
gen niet voorkomen : het toestaan van leningen met of zonder
waarborg, de overdracht van niet-hypothecaire schuldvorde-
ringen, de inning van het kapitaal van terugbetaalde schuld-
vorderingen, het verstrekken van persoonlijke zekerheid, het
aangaan van overeenkomsten voor de bouw, de verbouwing
of de herstelling van een gemeenschappelijk goed en, ten-
slotte, alle al dan niet contante aankopen van huisraad, wa-
gens, juwelen, en verzamelobjecten die niet noodzakelijk of
eventueel nuttig worden geacht voor de huishouding. Som-
mige van de laatstbedoelde verrichtingen kunnen voor de
niet-contracterende echtgenoot gevaarlijker zijn dan de han-
delingen die wel in de lijst van de Commissie voorkomen.
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Quel sera le sort de Pacte lorsqu’il est accompli par un
seul des époux sans le consentement de I'autre ou I’autorisa-
tion de justice prévue & DParticle 1417 du texte proposé par
la Sous-Commission ? L’article 1421 en prévoit I’annulation,
sans préjudice des droits des tiers de bonne foi.

Cette régle vaut-elle pour les opérations au comptant ?
Pour les opérations comportant ur engagement a terme, se
pose la question de savoir 4 P’encontre de quel patrimoine le
tiers pourra poursuivre P’exécution de cet engagement. Le
tiers pourra-t-il se prévaloir de sa bonne foi s’il n’a pas fait
toutes les recherches normales pour établir que 'opération
concerne le patrimoine propre de 1’époux contractant ou le
patrimoine commun ? Pour se garantir, le tiers sera amené,
devant le moindre doute, a exiger la signature des deux
conjoints.

Dans les rapports entre époux, I’annulation de I’acte ou
Poctroi de dommages et intéréts en cours de mariage
(art. 1422) constituent une solution trop radicale. Ne serait-
il pas suffisant d’une part d’accorder 4 ’époux non contrac-
tant un droit & indemnité qui ne s’exercerait qu’au moment
de la liquidation du régime et qui tiendrait compte du préju-
dice subi par le patrimoine commun au moment ot I’acte
a été passé ? On ne peut dans ce domaine envisager une
garantie de bonne fin; d’autre part, on pourrait lui permet-
tre de faire échapper son patrimoine propre a I’action des
tiers créanciers.

Plusieurs commissaires s’efforcent de concilier les points
de vue en présence et de résoudre les difficultés évoquées au
cours de la discussion en déposant un amendement destiné
a remplacer les articles 1414 4 1416 du texte proposé par la
Sous-Commission :

« Les deux conjoints gérent le patrimoine commun
conformément aux régles suivantes :

» 1. En ce qui concerne la gestion journaliére du patri-
moine commun, chacun des époux séparément peut légale-
ment engager la communauté. Sont considérés comme actes
de gestion journaliere toutes les dépenses raisonnables,
compte tenu des revenus et des biens de la communauté,
de la nature des opérations, de la profession des conjoints.

» 2. Pour les actes qui ne peuvent étre considérés comme
des actes de gestion journaliere, le consentement des deux
¢poux est requis. Doivent étre considérés comme tels : ...

» 3. Le non-respect des régles susmentionnées entraine
la nullité relative de l’acte accompli, lorsque ’autre époux
est 1ésé dans ses intéréts. Celui-ci doit introduire I’action en
nullité¢ dans un délai d’un an 2 partir du moment ot il a
connaissance d’un tel acte. »

Au cours d’une réunion ultérieure de la Commission,
on souligne que 'objectif de la réforme n’est pas tant de
mettre fin a I'incapacité de la femme mariée que de traduire
dans les faits la regle de Iégalité des époux. Pour les uns,
cette regle suppose une gestion commune pour les actes
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Wat zal er gebeuren met de handeling die een der echtge-
noten heeft verricht zonder de toestemming van de andere
echtgenoot of zonder rechterlijke machtiging zoals bedoeld
in artikel 1417 van de tekst van de Subcommissie ? Arti-
kel 1421 bepaalt dat zij nietigverklaard wordt, onverminderd
de rechten van derden die te goeder trouw zijn,

Geldt deze regel eveneens voor de verrichtingen in contan-
ten ? Voor de verrichtingen die een verbintenis op termijn
inhouden, rijst de vraag tegen welk vermogen de derde de
tenuitvoerlegging van die verbintenis zal kunnen vorderen.
Zal de derde zich op zijn goede trouw kunnen beroepen als
hij niet alle normale onderzoekingen heeft gedaan om uit te
maken of de verrichting betrekking heeft op het eigen ver-
mogen van de contracterende echtgenoot dan wel op het
gemeenschappelijk vermogen ? Ten einde zich veilig te stellen
zal de derde, als hij de minste twijfel koestert, de handteke-
ning van beide echtgenoten eisen.

Tussen echtgenoten is de nietigverklaring van de handeling
of de toekenning van schadevergoeding gedurende het huwe-
lijk (art. 1422) een al te radicale oplossing. Zou het niet vol-
doende zijn enerzijds aan de niet-contracterende echtgenoot
aanspraak op schadevergoeding te verlenen die eerst zou
worden uitgeoefend bij de vereffening van het stelsel en waar-
bij het nadeel zou worden in aanmerking genomen dat het
gemeenschappelijk vermogen heeft geleden bij het verlijden
van de akte ? Er kan in dit geval niet worden gedacht aan
een waarborg van goede afloop; anderzijds zou men hem
kunnen in staat stellen zijn eigen vermogen te onttrekken
aan de eis van derden-schuldeisers.

Verscheidene commissieleden pogen de verschillende stand-
punten te verzoenen en de moeilijkheden waarop tijdens de
bespreking is gewezen, op te lossen met een amendement om
de artikelen 1414 tot 1416 in de tekst van de Subcommissie
te vervangen als volgt :

« Beide echtgenoten besturen het gemeenschappelijk ver-
mogen overeenkomstig de volgende regels :

» 1. Voor het dagelijks bestuur van de gemeenschap is
ieder der echtgenoten afzonderlijk bekwaam om de gemeen-
schap rechtsgeldig te verbinden. Als daden van dagelijks
bestuur worden beschouwd alle redelijke uitgaven gelet op
de samenstelling van het inkomen en het bezit van het gezin,
de aard der handelingen, het beroep der echtgenoten.

» 2. Voor de handelingen die niet als daden van dagelijks
bestuur gelden, is de toestemming van beide echtgenoten ver-
eist. Aldus gelden : ...

» 3. De niet-naleving van de bovenvermelde regels heeft
de relatieve nietigheid van de handelingen ten gevolg, indien
de andere echtgenoot in zijn belangen is geschaad. Deze moet
de nietigheidsactie binnen een jaar na de kennisneming van
dergelijke handeling instellen. »

In een latere commissievergadering wordt opgemerkt dat
het oogmerk van de hervorming niet zozeer is een einde te
maken aan de onbekwaamheid van de gehuwde vrouw als
wel de gelijkheid van de echtgenoten in werkelijkheid om
te zetten. Voor de enen betekent dit gemeenschappelijk be-
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importants : égalité peut étre obtenue en exigeant que les
époux accomplissent ensemble tous les actes, sauf ceux utiles
aux besoins du ménage et A I’éducation des enfants; on peut
donner 4 cette notion un sens trés large.

D’autres estiment qu’il faut donner la priorité 4 la gestion
concurrente; la liste des actes pour lesquels le consentement
des époux serait requis, doit avoir un caractére limitatif; cer-
tains actes retenus lors de la précédente réunion de la
Commission doivent étre éliminés.

Un commissaire fait observer que dans la conception qui
donne la priorité 4 la gestion commune, la réforme consti-
tue un pas en arrire pour la femme mariée qui exerce une
activité professionnelle : elle perd la gestion de ses biens
réservés. 11 défend Pidée de biens réservés pour chacun des
époux, ces biens confiés 4 leur gestion privative échappant
dés lors aux régles de la gestion tant concurrente que
commune.

La question est également posée de savoir si, pour les
actes accomplis par un seul des époux en dehors de ceux
repris 4 DParticle 222, I’époux contractant engage également
le patrimoine propre de son conjoint. Une exception supplé-
mentaire 3 la régle générale de Particle 1413, selon laquelle
le paiement des dettes communes peut étre poursuivi sur les
trois patrimoines, pourrait étre prévue pour les actes dits
« résiduaires ».

C’est aprés ces considérations que la Commission reprend
I’examen de la liste des actes importants : '

Au 1. Elle confirme par 9 voix contre 6 I’insertion dans
le texte du terme « acquérir ». Elle rejette par 9 voix
contre 3 la proposition de limiter aux actes d’acquisition de
gré 3 gré de biens susceptibles d’hypothéque, I’exigence du
consentement des deux époux. Ainsi, toute acquisition d’im-
meubles pour compte du patrimoine commun exigera le
consentement des deux époux. Les deux époux devront étre
présents ou représentés.

Une exception a la régle, lorsque le prix est payé comptant
et que I’acquisition ne comporte dés lors plus d’obligation
vis-a-vis du vendeur, est également rejetée.

Au 2. Un commissaire fait observer que Pexigence du
consentement du conjoint pour acquérit un fonds de com-
merce ou une exploitation peut constituer une limitation
importante au libre exercice de la profession.

Par 8 voix contre 7, le mot « acquérir » est biffé du texte.

Au 3. La question est posée de savoir s’il est nécessaire
que la quittance, conséquence du paiement, soit signée par
les deux époux. La réponse est affirmative; ce peut étre la
seule preuve de ce que chacun des deux époux ait eu
connaissance du remboursement; par identité de motifs
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stuur voor de belangtijke handelingen : de gelijkheid kan
worden bereikt wanneer men eist dat de echtgenoten samen
alle handelingen verrichten, behalve die welke nuttig zijn
voor de huishouding en de opvoeding van de kinderen; men
kan dit begrip zeer ruim opvatten.

Anderen zijn van oordeel dat de voorkeur moet worden
gegeven aan het gelijktijdig bestuur; de lijst van de handelin-
gen waarvoor de instemming van beide echtgenoten vereist
is, moet beperkend zijn; sommige handelingen die tijdens de
vorige commissievergadering in die lijst opgenomen werden,
moeten worden geschrapt.

Een commissielid merkt op dat wanneer de voorkeur wordt
gegeven aan het gemeenschappelijk bestuur, de hervorming
ecn stap achteruit betekent voor de gehuwde vrouw die een
beroep uitoefent; zij verliest het bestuur van haar voorbehou-
den goederen. Hij is voorstander van voorbehouden goederen
voor elke echtgenoot, zodat deze goederen, die zij privatief
zouden besturen, derhalve buiten de regels van het gelijktijdig
zowel als van het gemeenschappelijk bestuur vallen.

Verder wordt de vraag gesteld of, wanneer andere
handelingen dan die welke in artikel 222 zijn opgesomd
door een van de echtgenoten alleen worden verricht, de con-
tracterende echtgenoot ook het eigen vermogen van de
andere echtgenoot verbindt. Men zou nog een andere uitzon-
dering kunnen maken op de algemene regel van artikel 1413,
volgens welke de gemeenschappelijke schulden op de drie
vermogens kunnen worden verhaald, voor de zgn. « resi-
duaire » handelingen.

Na die gedachtenwisseling hervat de Commissie het onder-
zoek van de lijst van de belangrijke handelingen :

Wat betreft het nr. 1, besluit zij met 9 tegen 6 stemmen
in de tekst het woord « verkrijgen » op te nemen. Zij
verwerpt met 9 tegen 3 stemmen het voorstel om de eis dat
de twee echtgenoten hun instemming moeten verlenen te
beperken tot de aankopen in der minne van goederen die voor
hypotheek vatbaar zijn. Aldus zal voor elke verkrijging van
onroerende goederen voor rekening van het gemeenschappe-
lijk vermogen de toestemming van beide echtgenoten ver-
eist zijn. De twee echtgenoten zullen tegenwoordig of ver-
tegenwoordigd moeten zijn.

Een uitzondering op de regel, wanneer de prijs contant
wordt betaald en de verkrijging derhalve geen verplichting
tegenover de verkoper meer inhoudt, wordt eveneens ver-
worpen.

Bij het nr. 2 merkt een commissielid op dat de eis van toe-
stemming van de andere echtgenoot om een handelszaak of
een bedrijf te verkrijgen een aanzienlijke beperking van de
vrije beroepsuitoefening kan vormen.

Het woordt « verkrijgen » wordt met 8 stemmen tegen
7 stemmen geschrapt.

Bij het nr. 3 wordt de vraag gesteld of de kwitantie, een
gevolg van de betaling, dient te worden ondertekend door
beide echtgenoten. Het antwoord luidt bevestigend; wel-
licht is dat het enige bewijs van de omstandigheid dat ieder
der echtgenoten kennis heeft gehad van de terugbetaling;
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avec la perception du prix de vente d’immeubles, le rem-
boursement d’une créance hypothécaire doit étre effectué
entre les mains des deux époux. Le texte est complété par
ajouté suivant : « ainsi que du remboursement de créances
hypothécaires et donner mainlevée des inscriptions hypothé-
caires ».

Au 5. qui vise les baux conseutis pour plus de neuf ans,
les baux commerciaux ou a ferme, une distinction est intro-
duite selon qu’il s’agit du bailleur ou du preneur. Si consen-
tir ces baux est un acte important pour le bailleur & raison
des droits importants qu’ils conférent au preneur, seule la
résiliation du bail, comportant renonciation, éventuellement
sans contrepartie, est importante pour le preneur.

Le texte suivant est adopté : « conclure, renouveler ou
résilier un bail de plus de neuf ans, un bail commercial ou
un baijl 4 ferme en tant que bailleur; résilier pareil bail en
tant que preneur ».

Telle qu’elle est modifiée, cette disposition assure a
I’époux une plus grande liberté d’agir seul pour les besoins
de son activité professionnelle, ce qui répond aux soucis de
certains commissaires.

Au 6. La proposition de faire disparaitre de la liste «les
achats et emprunts a tempérament », est rejetée. Des commis-
saires constatent que cette régle, tout comme celle du 7. « se
faire ouvrir un crédit auprés d’un organisme financier » ne
prévoit aucune exception lorsque P’achat, Pemprunt ou le
prét contracté sont justifiés par les besoins de I’activité pro-
fessionnelle.

11 est alors décidé de fondre en un seul les points 6
et 7 et de créer une exception pour les opérations de cette
nature nécessaires aux besoins du ménage ou de la profes-
sion. Le texte suivant est rédigé : «emprunter, acheter
ou emprunter a tempérament autrement que pour les besoins
du ménage ou de la profession ».

La suggestion a été également faite de soumettre au
consentement des deux époux loctroi d’un prét avec ou
sans garantie hypothécaire.

Un commissaire rappelle que larticle 216 précédemment
adopté, reconnait & chacun des époux le droit d’exercer une
profession, sans I’accord de son conjoint; le recours prévu
a cet article ne porte que sur le choix de la profession. Les
textes proposés par la Sous-Commission et modifiés par la
Commission ne font aucune distinction entre les actes de
gestion du patrimoine commun et les actes relatifs a I’acti-
vité professionnelle ni quant au consentement exigé du
conjoint, ni quant aux droits des créanciers. La formule des
biens réservés, telle qu’elle existe actuellement au seul profit
de la femme et qui pourrait étre étendue aux deux époux,
ne répond que partiellement aux questions posées; elle pré-
sente des inconvénients pour ’époux qui n’a pas d’activité
professionnelle.
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om dezelfde redenen als voor de ontvangst van de verkoop-
prijs van onroerende goederen, moet de terugbetaling van een
hypothecaire schuldvordering in handen van beide echtgeno-
ten geschieden. De tekst wordt aangevuld als volgt : « en de
terugbetaling van hypothecaire schuldvorderingen in ont-
vangst te nemen en opheffing te verlenen van de inschrij-
vingen ».

In het nr. 5, dat betrekking heeft op de huurovereenkom-
sten voor langer dan negen jaar, op de handelshuur- of
pachtovereenkomsten wordt een onderscheid gemaakt al
naar het gaat om de verhuurder of de huurder. Voor de ver-
huurder is de verhuring een belangrijke handeling wegens
de aanzienlijke rechten die daardoor aan de huurder worden
toegekend, terwijl alleen de opzegging van de huur, met
afstand, eventueel zonder tegenprestatie, belangrijk is voor
de huurder.

De volgende tekst wordt aangenomen : « een huurover-
komst voor langer dan negen jaar, een handelshuur- of een
pachtovereenkomst, als verhuurder of als huurder, aangaan,
vernieuwen of opzeggen ».

De aldus gewijzigde bepaling geeft aan de echtgenoot een
grotere vrijheid om alleen te handelen ten behoeve van zijn
beroepsbezigheden, hetgeen tegemoetkomt aan de bezorgd-
heid van bepaalde commissieleden.

Bij het nr. 6 wordt het voorstel om de woorden « de aan-
kopen en leningen op afbetaling » te doen vervallen, verwor-
pen. Enige commissieleden stellen vast dat deze regel, even-
als die van nr. 7 « een krediet openen bij een financiéle instel-
ling » geen enkele uitzondering lijdt wanneer de aankoop of
lening ten behoeve van de beroepsbezigheden plaatsheeft.

Er wordt dan besloten om de punten 6 en 7 samen te
smelten en in een uitzondering te voorzien voor zodanige
verrichtingen die noodzakelijk zijn voor de huishouding of
voor het beroep. De volgende tekst wordt opgesteld : « te
lenen, te kopen of te lenen op afbetaling, anders dan ten be-
hoeve van de huishouding of van het beroep ».

Fr werd ook in overweging gegeven om de toekenning
van een lening met of zonder hypothecaire waarborg te onder-
werpen aan de toestemming van beide echtgenoten.

Een commissielid wijst erop dat het voorheen aangenomen
artikel 216 aan elk der echtgenoten het recht toekent een
beroep uit te oefenen zonder de instemming van de andere
echtgenoot; het rechtsmiddel waarin dat artikel voorziet
heeft slechts betrekking op de keuze van het beroep. De tek-
sten voorgesteld door de Subcommissie en gewijzigd door de
Commissie maken geen onderscheid tussen de daden van
bestuur van het gemeenschappelijk vermogen en de daden
betreffende de beroepsbezigheden, noch wat betreft de ver-
eiste toestemming van de andere echtgenoot, noch wat betreft
het eigen of gemeenschappelijk karakter van de aangegane
schulden, noch wat betreft de rechten van de schuldeisers.
De formule van de voorbehouden goederen, zoals die thans
uitsluitend ten behoeve van de vrouw bestaat, en die zou kun-
nen worden uitgebreid tot beide echtgenoten, geeft slechts
een gedeeltelijk antwoord op de gestelde vragen; er zijn
bovendien bezwaren aan verbonden voor de echtgenoot die
geen beroep uitoefent.
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Un autre commissaire fait état de ce que dés qu'un des
dpoux est amené dans P’exercice de sa profession & prendre
des risques, la prudence veut que les époux fassent choix
d’un régime matrimonial autre que le régime légal.
Si les textes proposés par la Sous-Commission prévoient
au profit de ’époux non contractant des moyens de recours,
méme préventifs, & 1’égard des actes que son conjoint a
accomplis ou se propose d’accomplir, il n’est pas souhaitable,
dans Pintérét de la stabilité du ménage, de voir ces recours
se multiplier. Ils doivent étre limités aux actes dont les
conséquences sont importantes pour le patrimoine commun.

La Commission est d’accord pour admettre d’une part
qu’une plus grande liberté doit étre accordée & chacun des
époux pour les actes et les engagements que justifie I’exer-
cice de sa profession et d’autre part que le patrimoine com-
mun bénéficiant des profits de la profession de chacun des
époux, il y a liew de reconnaitre le caractére de dettes com-
munes 2 celles contractées pour les besoins de la profession;
par contre, elle estime que le patrimoine de I’époux non
contractant doit échapper 4 Paction des créanciers profes-
sionnels; une modification dans ce sens a été apportée a
Particle 1413.

On ne peut cependant limiter Paction des créanciers
« professionnels » aux biens propres de I’époux contractant;
dans le régime légal, les époux n’auront souvent aucun bien
propre et n’offriraient dés lors aucun gage a leurs créan-
ciers; le patrimoine commun peut s’étre constitué unique-
ment des profits de activité professionnelle. On suggere,
s’inspirant des articles 2021 et suivants du Code civil, de
prévoir que le patrimoine commun ne serait engagé qu’en
qualité¢ de caution non solidaire, ce qui permettrait notam-
ment 4 DPépoux non-débiteur, d’invoquer le bénéfice de
discussion.

Un texte est proposé dans ce sens : « Chacun des époux
peut accomplir seul les actes de gestion ou de disposition
nécessaires 4 I’exercice de sa profession; il oblige par priorité
la pleine propriété de ses biens propres et sous réserve du
recours du conjoint prévu & Particle 1420, les biens du
patrimoine commun. »

Un commissaire répond que la référence 3 Particle 1420
est inexacte; le recours qu’organise cet article est préventif;
ce sont les articles 1421 et 1422 qui traitent des recours du
conjoint une fois Pacte accompli : nullit¢ de P’acte ou
dommages et intéréts.

1l est signalé que le Code civil frangais, qui a maintenu la
gestion de la communauté par le mari et la notion de biens
réservés, prévoit que le paiement des dettes professionnelles
de la femme peut étre poursuivi sur la communauté et les
propres du mari, si celui-ci a donné son accord expres soit
a I'acte posé par la femme, soit 4 I'exercice par elle d’un
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Een ander commissielid verklaart dat, zodra een der echt-
genoot in de uitoefening van zijn beroep risico’s moet gaan
nemen, de echtgenoten voorzichtig genoeg moeten zijn om
een ander huwelijksvermogensstelsel dan het wettelijk stelsel
te kiezen. Ofschoon de teksten van de Subcommissie ten be-
hoeve van de niet-contracterende echtgenoot voorzien in,
zelfs preventieve, rechtsmiddelen tegen de daden die de
andere echtgenoot heeft verricht of voornemens is te verrich-
ten, is het in het belang van de stabiliteit van het gezin niet
wenselijk dat er al te dikwijls gebruik van zou worden ge-
maakt. De rechtsmiddelen moeten worden beperkt tot de
daden waarvan de gevolgen belangrijk zijn voor het gemeen-

| schappelijk vermogen.

De Commissie neemt enerzijds aan dat aan elk der echtge-
noten een grotere vrijheid dient te worden toegekend voor
de daden en verbintenissen die hun grond vinden in de uit-
ocfening van zijn beroep en anderzijds dat, aangezien het
gemeenschappelijk vermogen voordeel trekt uit de winsten
van het beroep van elk der echtgenoten, de schulden aange-
gaan ten behoeve van het beroep het karakter van gemeen-
schappelijke schulden dienen te dragen; zij meent daaren-
tegen dat het vermogen van de niet-contracterende echtgenoot
moet worden onttrokken aan de vordering van de « beroeps-
schuldeisers »; in artikel 1413 is een wijziging in die zin
aangebracht.

Men kan het verhaalsrecht van de « beroepsschuldeisers »
echter niet beperken tot de eigen goederen van de contrac-
terende echtgenoot; onder het wettelijk stelsel zullen de echt-
genoten vaak geen eigen goederen bezitten zodat zij hun
schuldeisers geen enkel pand kunnen bieden; het is mogelijk
dat het gemeenschappelijk vermogen uitsluitend bestaat uit
de baten van de beroepsactiviteit. Op basis van de artike-
len 2021 e.v. van het Burgerlijk Wetboek wordt in over-
weging gegeven te bepalen dat het gemeenschappelijk ver-
mogen slechts als niet-hoofdelijke borg verbonden zou zijn,
hetgeen met name de echtgenoot niet-schuldenaar in staat zou
stellen het voorrecht van uitwinning in te roepen.

Er wordt een tekst in die zin voorgesteld : « Ieder van de
echigenoten kan de daden van beheer of van beschikking die
noodzakelijk zijn voor de uitoefening van zijn beroep, alleen
verrichten; hij verbindt bij voorrang de volle eigendom van
zijn eigen goederen en, onder voorbehoud van het beroep van
de andere echtgenoot bepaald in artikel 1420, de goederen
van het gemeenschappelijk vermogen. »

Een commissielid antwoordt dat de verwijzing naar arti-
kel 1420 niet juist is; het beroep waarin dat artikel voorziet
is preventief; het zijn de artikelen 1421 en 1422 die handelen
over het beroep van de andere echtgenoot als de handeling
eenmaal is verricht : nietigheid van de handeling of schade-
vergoeding.

Er wordt op gewezen dat het Franse Burgerlijk Wetboek,
dat het bestuur van de gemeenschap door de man en het
begrip « voorbehouden goederen » heeft gehandhaafd, bepaalt
dat de bedrijfsschulden van de vrouw kunnen worden ver-
haald op de gemeenschap en op de eigen goederen van de
man, indien deze zijn uitdrukkelijke instemming heeft gege-
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commerce (art, 1420). Ne pourrait-on s’inspirer de cette
solution ?

Les recours du conjoint prévus aux articles 1421 et 1422,
ne trouveraient plus leur fondement sur ’absence de consen-
tement du demandeur, celui-ci n’étant plus exigé pour les
actes a caractére professionnel, mais sur le fait que Dlacte
attaqué ne répond pas au caractire d’une bonne gestion, celle
du bon pére ou de la bonne mére de famille,

Le patrimoine commun pouvant avoir supporté les consé-
quences des actes « de mauvaise gestion » accomplis par un
des époux dans Pexercice de son activité professionnelle,
notamment en payant le créancier, 4 défaut ou en cas d’in-
suffisance du patrimoine propre de I’époux contractant, cet
amoindrissement du patrimoine commun donnera-t-il lieu a
récompense lors de la liquidation du régime ?

Certains commissaires sont d’avis qu’il y aurait lieu a
récompense en cas de faute de I’époux contractant; d’au-
tres rappellent que la récompense suppose un enrichissement
d’un patrimoine au détriment d’un autre; si, en D’espéce,
il y a appauvrissement du patrimoine commun, peut-on
considérer qu’il y a enrichissement du patrimoine propre de
I’époux contractant ?

Un commissaire croit qu’il serait plus simple de recon-
naitre 4 chacun des époux une trés large autonomie dans
la gestion et d’établir une liste trés réduite d’actes pour
lesquels le consentement des deux époux serait toujours
requis, méme lorsqu’ils sont accomplis dans le cadre de la

profession d’un d’eux.

Sous réserve de ’examen des textes traduisant ces conclu-
sions, la Commission arréte provisoirement les conclusions
suivantes :

1. Les deux époux ont pleine capacité d’agir seul pour les
besoins du ménage et de I’éducation des enfants; ils engagent
les trois patrimoines.

2. Des actes faisant ’objet d’une liste limitative requiérent
le consentement des deux époux; I’époux qui n’y a pas
consenti peut en poursuivre la nullité.

3. Les actes qui ne rentrent pas dans les deux catégories
précédentes n’engagent que le patrimoine propre de I'époux
contractant et le patrimoine commun.

4. L’époux qui exerce une profession agit seul pour les
besoins de sa profession, méme pour les actes de disposition
nécessaires. Il engage son patrimoine propre et le patri-
moine commun. Un recours, éventuellement préventif, doit
étre organisé au profit de I’autre époux.
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ven hetzij voor de handeling verticht door de vrouw, hetzij
voor het drijven van een handelszaak door haar (art, 1420).
Zou die oplossing hier niet tot voorbeeld kunnen strekken ?

Het verhaalsrecht dat de artikelen 1421 en 1422 aan de
andere echtgenoot toekennen, zou niet langer zijn grond vin-
den in het ontbreken van de toestemming van de eiser, daar
deze toestemming niet meer nodig is voor beroepshandelin-
gen, maar in het feit dat de bestreden handeling niet over-
eenstemt met het karakter van een goed beheer, nl. dat van
een goed huisvader of een goede huismoeder.

Het is mogelijk is dat het gemeenschappelijk vermogen de
gevolgen heeft gedragen van de daden « van slecht bestuur »,
die een van de echtgenoten in de uitoefening van zijn
beroep heeft verricht, met name door de schuldeiser te beta-
len wanneer in het eigen vermogen van de contracterende
echtgenoot geen of onvoldoende middelen aanwezig zijn; zal
deze vermindering van het gemeenschappelijk vermogen dan
aanleiding geven tot vergoeding bij de vereffening van het
stelsel ?

Sommige commissieleden zijn van oordeel dat er grond zal
zijn tot vergoeding ingeval de contracterende echtgenoot
schuld treft; anderen wijzen erop dat vergoeding onderstelt
dat het ene vermogen verrijkt is ten nadele van het andere;
mag men in dit geval, indien het gemeenschappelijk vermogen
armer is geworden, aannemen dat het eigen vermogen van
de contracterende echtgenoot rijker is geworden ?

Een commissielid meent dat het eenvoudiger zou zijn aan
beide echtgenoten een zéer ruime bestuursautonomie te ver-
lenen en een zeer beperkte lijst op te stellen van handelingen
waarvoor de toestemming van beide echtgenoten altijd
vereist zou zijn, zelfs wanneer ze worden verricht in het kader
van het beroep dat een van de echtgenoten uitoefent.

Onder voorbehoud van het onderzoek van de teksten
waarin deze conclusie zal worden verwerkt, neemt de Com-
missie voorlopig aan wat volgt :

1. Beide echtgenoten zijn volkomen bekwaam om alleen
te handelen ten behoeve van de huishouding en de opvoeding
van de kinderen; zij verbinden de drie vermogens.

2. Voor de handelingen opgesomd in een beperkende lijst,
is de toestemming van beide echtgenoten vereist; de echtge-
noot die zijn toestemming niet heeft verleend, kan nietigver-
klaring vorderen.

3. De handelingen die niet tot de twee vorige categorieén
behoren, verbinden slechts het eigen vermogen van de con-
tracterende echtgenoot en het gemeenschappelijk vermogen.

4. De echtgenoot die een beroep uitoefent handelt alleen
ten behoeve van zijn beroep, ook voor de noodzakelijke
daden van beschikking. Hij verbindt zijn eigen vermogen en
hetr gemeenschappelijk vermogen. Ten behoeve van de andere
echtgenoot moet in een verhaalsrecht worden voorzien, dat
evenwel preventief kan zijn.
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E. Examen des articles

L’examen des textes établis par le rapporteur a donné
lieu aux observations suivantes :

Article 1414 (devenu art. 1415).

Il s’agit d’un texte nouveau, contenant une définition de
la gestion et repris_de larticle 30 des amendements du
Gouvernement; il est rédigé comme suit :

« La gestion comprend tous pouvoirs d’administration, de
jouissance et de disposition. »

Sur proposition d’un commissaire, il est complété d’un
second alinéa :

« Les époux gérent le patrimoine commun dans Pintérét
de la famille, conformément aux régles suivantes. »

Cet ajouté souligne que le pouvoir de gestion ne peut étre
exercé arbitrairement, mais ne se congoit qu’en vue de sa
finalité propre, Pintérét de la famille. La gestion comporte
également le pouvoir de s’endetter.

Article 1415 (art. 1414 du texte de la Sous-Commission).

Le texte suivant est proposé :

« Sauf les exceptions ci-apres, le patrimoine commun est
géré concurremment par Pun ou Pautre des époux qui
exerce séparément les pouvoirs de gestion, mais 4 charge
pour chacun d’eux de respecter les actes de gestion accomplis
par son conjoint. »

On en revient a la régle de la gestion concurrente du patri-
moine commun, proposée a larticle 31 des amendements
du Gouvernement.

Un commissaire propose, ce qui est adopté par la Com-
mission, de biffer le mot « concurremment » qui lui parait
inutile.

Un autre membre rappelle Pamendement qu’il a déposé
précédemment (voir p. 54). Il reste d’avis de limiter
Pautonomie des époux aux actes nécessaires aux besoins
du ménage. Les autres actes exigeraient Paccord des deux
époux, sauf & ceux-ci 4 convenir avant ou durant le mariage
d’un autre régime matrimonial.

La proposition de limiter les droits des créanciers au patri-
moine propre de I’époux contractant et au patrimoine com-
mun pour les actes visés A cet article qui, malgré la rédaction
en termes généraux, a incontestablement une portée rési-
duaire, n’est pas retenue.
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E. Artikelsgerijze bespreking

Het onderzock van de teksten voorgesteld door de verslag-
gever, heeft aanleiding gegeven tot de volgende opmerkin-
gen:

Artikel 1414 (thans art. 1415).

Dit is een nieuwe tekst; hij bevat een begripsbepaling van
het bestuur en is overgenomen uit artikel 30 van de Regerings-
amendementen; hij luidt als volgt :

« Het bestuur omvat alle bevoegdheden van beheer, genot
en beschikking. »

Op voorstel van een lid wordt hij aangevuld met ecn
tweede alinea luidende :

« De echtgenoten besturen het gemeenschappelijk vermo-
gen in het belang van het gezin, naar de navolgende regels. »

Deze toevoeging betekent dat de bestuursbevoegdheid niet
willekeurig mag worden uitgecefend, maar uitsluitend moet
worden aangewend voor haar eigen finaliteit, namelijk het
belang van het gezin. Het bestuur omvat eveneens de bevoegd-
heid om schulden te maken.

Artikel 1415 (art. 1414 in de tekst van de Subcommissie)

Er wordt een tekst voorgesteld, luidende :

« Behoudens de hierna gestelde uitzonderingen, wordt het
gemeenschappelijk vermogen gelijktijdig bestuurd door de ene
of door de andere echtgenoot, die de bestuursbevoegdheden
afzonderlijk uitoefent, maar onder verplichting voor elk van
hen, de bestuurshandelingen van de andere echtgenoot te
eerbiedigen. »

Men keert terug naar de regel va nhet gelijktijdig bestuur
van het gemeenschappelijk vermogen, voorgesteld in arti-
kel 31 van de Regeringsamendementen.

FEen commissielid stelt voor, en de Commissie aanvaards,
het woord « gelijktijdig », dat hij overbodig acht, te doen ver-
vallen. '

Een andere lid herinnert aan het amendement dat hij eerder
heeft ingediend (zie blz. 54). Hij blijft van oordeel dat de
autonomie van de echtgenoten moet worden beperkt tot de
handelingen die noodzakelijk zijn voor de huishouding. Voor
de andere handelingen zou het akkoord van de twee cchtge-
noten vereist moeten zijn, tenzij zij véor of gedurende het
huwelijk overeenkomen een ander huwelijksvermogensstel-
sel aan te nemen.

Het voorstel om de rechten van de schuldeisers tot het
eigen vermogen van de contracterende echtgenoot en tot het
gemeenschappelijk vermogen te beperken voor de hande-
lingen bedoeld in dat artikel, hetwelk niettegenstaande de
algemene bewoordingen onbetwistbaar een residuaire bete-
kenis heeft, wordt niet aangenomen.
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Sur proposition d'un commissaire, larticle est adopté
dans la rédaction suivante :

« Le patrimoine commun est géré par I'un ou lautre
époux qui peut exercer seul les pouvoirs de gestion, a
charge pour chacun de respecter les actes de gestion accom-
plis par son conjoint, sans préjudice des dispositions des
articles suivants. »

On ne peut exclure Phypothése ot les deux époux accom-
plissent au sujet du méme bien, au méme moment des actes
inconciliables; il appartiendra au tribunal de dire, en tenant
compte des intéréts des tiers en cause, lequel de ces actes
doit produire ses effets.

Article 1416 (art. 1415 du texte de la Sous-Commission).

« Chacun des époux peut accomplir seul les actes de
gestion et de disposition nécessaires aux besoins du ménage
et de I’éducation des enfants. »

La Commission a décidé de supprimer les mots « et de
disposition » les actes de disposition étant compris dans la
définition de la gestion donnée A Plarticle 1414.

On fait observer que les actes visés & cet article étant
compris dans ceux visés a I'article précédent, Particle 1415
ne présente qu'un intérét psychologique dés que les consé-
quences vis-a-vis des tiers de ces deux catégories d’actes sont
les mémes.

Article 1417 (texte nouveau).

Ce texte concerne les actes accomplis par un des époux
dans I'exercice de sa profession.

Le texte suivant est adopté :

« L’époux qui exerce une activité professionnelle accomplit
seul tous actes de gestion nécessaires 4 celle-ci.

» Lorsque les époux exercent ensemble une méme activité
professionnelle, le concours des deux est requis pour tous les
actes autres que d’administration. »

Le texte vise essentiellement ceux et celles qui exercent
leur profession en dehors d’un contrat de louage de travail.

Article 1418 (art. 1416 du texte de la Sous-Commission).

Cet article reprend la liste des actes pour lesquels, de Pavis
de la majorité des membres de la Commission, le consente-
ment des deux époux est requis, compte tenu de I'importance
qu’ils présentent.

L’absence du consentement d’un des époux, consentement
qui peut ¢tre concomitant a P’acte ow apporté ultérieurement
sous forme d’acquiescement ou de ratification, entraine la
nullité de P'acte, sans qu’en principe le tribunal ait & recher-
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Op voorstel van een commissielid wordt het artikel aange-
nomen in de volgende redactie :

« Het gemeenschappelijk vermogen wotdt bestuurd door de
ene of door de andere echtgenoot die de bestuursbevoegd-
heden alleen kan uitoefenen, onder gehoudenheid voor ieder
van hen de bestuurshandelingen verricht door de andere te
eerbiedigen, onverminderd het bepaalde in de navolgende arti-
kelen. »

Men mag de mogelijkheid niet uitsluiten dat beide echtge-
noten ten opzichte van hetzelfde goed, op hetzelfde ogen-
blik, onverenigbare handelingen verrichten; in dat geval
staat het aan de rechtbank, met inachtneming van de belan-
gen van de betrokken derden, te zeggen welke handeling
gevolg zal hebben.

Artikel 1416 (art. 1415 in de tekst van de Subcommissie).

« Elk der echtgenoten kan de daden van bestuur en van
beschikking die noodzakelijk zijn voor de huishouding en de
opvoeding van de kinderen, alleen verrichten. »

De Commissie heeft besloten de woorden « en van beschik-
king » te doen vervallen, omdat de daden van beschikking
vallen onder de begripsbepaling van het bestuur die opgeno-
men is in artikel 1414.

Er wordt opgemerkt dat de daden die in dat artikel worden
bedoeld, reeds begrepen zijn in die welke het vorige artikel
noemt, zodat artikel 1415 slechts psychologische betekenis
heeft wanneer de gevolgen van die twee categorieén van
daden ten opzichte van derden dezelfde zijn.

Artikel 1417 (nieuwe tekst).

Deze tekst betreft de handelingen die een van de echtgeno-
ten verricht in de uitoefening van zijn beroep.

De Commissie heeft de volgende tekst aangenomen :

« De echtgenoot die een beroep uitoefent, verricht alle
daartoe noodzakelijke bestuurshandelingen alleen.

» Wanneer beide echtgenoten samen een zelfde beroep
uitoefenen, is beider medewerking vereist voor alle daden,
behalve die van beheer. »

Deze tekst is vooral van belang voor degenen die een be-
roep uitoefenen buiten verband van een arbeidsovereenkomst.

Artikel 1418 (art. 1416 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel somt de handelingen op waarvoor, naar het
oordeel van de meerderheid van de commissicleden, de toe-
stemming van de twee echtgenoten is vereist, omdat zij zo
belangrijk zijn.

Heeft een van de echtgenoten geen toestemming gegeven,
welke toestemming tegelijk met de handeling kan worden ver-
leend of naderhand kan tot stand komen in de vorm van
instemming of bekrachtiging, dan is de handeling nietig, zon-
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cher si en I'espéce I’époux dont le consentement fait défaut
et & qui seul appartient action en nullité, a ou non subi
un préjudice. On peut considérer que I’époux qui a agi seul,
s’est porté fort pour son conjoint; le refus par celui-ci de
tenir 'engagement, entraine la nullité de P’acte, sauf I'indem-
nité au profit des tiers contre I’époux contractant (Code
civil, art. 1120).

Certains commissaires sont d’avis qu’il est excessif de
prévoir la nullit¢ de Pacte sans que le demandeur doive
justifier de Pexistence d’une lésion; sanctionner par la nullité
ce qui peut n’étre qu'un vice de forme, ne causant aucun
dommage 4 I'époux qui ne comparait pas i I’acte, est aller
trop loin, a tout le moins pour certaines opérations retenues
au cours des réunions précédentes de la Commission.

1l est proposé de scinder la liste de ces actes en deux :
la premiere liste comporterait les actes les plus importants;
Pépoux qui n’y a pas consenti pourrait en invoquer la nul-
lité sans devoir justifier d’une lésion; pour ceux repris dans
la seconde liste, I’annulation pourrait étre prononcée 3
condition qu’une Iésion soit établie.

Cette proposition est adoptée.

La premiére liste comprendrait dés lors :

1. Acquérir, aliéner ou grever de droits réels les biens
susceptibles d’hypotheque.

2. Céder ou donner en gage des fonds de commerce et
exploitations de toute nature.

3. Conclure, renouveler ou résilier un bail de plus de
neuf ans, consentir un bail commercial ou un bail 3 ferme.

Seraient repris dans la seconde liste les opérations sui-
vantes :

1. Céder ou donner en gage des créances hypothécaires.

2. Percevoir le prix de laliénation d’immeubles, le rem-
boursement de créances hypothécaires et donner mainlevée
des inscriptions.

3. Accepter ou refuser un legs ou une donation lorsqu’il
est stipulé que les biens légués ou donnés seront communs.

4. Emprunter, acheter ou emprunter 3 tempérament.

I est renoncé  Pidée d’inscrire sur Pune ou Pautre de ces
listes, l’acquisition ou la vente de valeurs mobilitres, opéra-
tions qui se pratiqueront le plus souvent par le moyen des
comptes personnels prévus & Particle 218 qui sont soumis
a la gestion exclusive de I’époux titulaire du compte.

Le consentement des deux époux n’est pas requis lors-
que l'un des actes repris dans ces deux listes est justifié
par les besoins du ménage ou par ceux de la profession de
P’époux contractant.
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der dat de rechtbank in beginsel behoeft na te gaan of de
echtgenoot die geen toestemming heeft gegeven en die alleen
bevoegd is om de nietigheid te vorderen, in dit geval al dan
niet een nadeel heeft geleden. Men mag ervan uitgaan dat de
echtgenoot die alleen heeft gehandeld, zich sterk heeft ge-
maakt voor de andere echtgenoot; indien deze weigert de ver-
bintenis na te komen, is de handeling nietig, behoudens scha-
devergoeding aan derden ten laste van de contracterende
echtgenoot (Burgerlijk Wetboek, art. 1120).

Sommige commissicleden achten het overdreven dat de
handeling nietig wordt verklaard zonder dat de eiser behoeft
te bewijzen dat hij schade heeft geleden; nietigheid stellen op
hetgeen slechts een vormgebrek kan zijn dat geen schade
berokkent aan de echtgenoot die niet in de akte verschijnt,
gaat te ver, althans voor sommige verrichtingen die uitdruk-
kelijk bepaald zijn tijdens de vorige commissievergadering.

Er wordt voorgesteld de lijst van die handelingen in tweeén
te splitsen : de eerste lijst zou de belangrijkste handelingen
bevatten; de echtgenoot die daarvoor zijn toestemming niet
heeft gegeven zou de nietigheid kunnen vorderen, zonder van
benadeling te hoeven doen blijken; voor de handelingen van
de tweede lijst zou de nietigverklaring kunnen worden uit-
gesproken op voorwaarde dat de benadeling bewezen is.

Dat voorstel wordt aangenomen.

De eerste lijst zou derhalve bevatten :

1. Voor hypotheek vatbare goederen verkrijgen, vervreem-
den of met zakelijke rechten bezwaren.

2. Een handelszaak of enig bedrijf overdragen of in pand
geven.

2. Een huurovereenkomst voor langer dan negen jaar slui-
ten, vernieuwen of opzeggen en de huur van een handelszaak
of een pacht toestaan.

In de tweede lijst worden de volgende verrichtingen opge-
nomen :

1. Hypothecaire schuldvorderingen overdragen of in pand
geven.

2. De prijs van de vervreemding van onroerende goederen
of de terugbetaling van hypothecaire schuldvorderingen in
ontvangst nemen en opheffing verlenen van de inschrijvingen.

3. Een legaat of schenking aanvaarden of verwerpen wan-
neer bedongen is dat de vermaakte of geschonken goederen
gemeenschappelijk zullen zijn.

4. Lenen, kopen, of lenen op afbetaling.

Er wordt van afgezien in een van de twee lijsten de aan-
koop of de verkoop van waardepapieren op te nemen,
aangezien deze verrichtingen meestal geschieden door middel
van de persoonlijke rekeningen bedoeld in artikel 218, waar-
over de echtgenoot-rekeninghouder het uitsluitend bestuur
voert.

De toestemming van beide echtgenoten is niet vereist, wan-
neer een van de handelingen uit die twee lijsten noodzakelijk
is voor de huishouding of voor het beroep van de contrac-
terende echtgenoot.
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Bon nombre des actes repris dans ces deux listes doivent,
pour &tre opposables aux tiers, revétir la forme authentique;
il appartiendra aux notaires et éventuellement aux greffiers,
Qattirer Pattention des époux sur la nécessité du consente-
ment des deux époux et de se refuser A recevoir lacte si
Pun d’eux n’est pas présent ou valablement représenté.

Au cours de la seconde lecture des textes retenus par votre
Commission, la discussion a repris au sujet des articles 1415,
1416 et 1418, repris ci-avant 4 la suite du dépét d’un
nouvel amendement tendant i remplacer ces trois articles
par le texte suivant :

« Le patrimoine commun est géré comme suit :

» 1° pour la gestion quotidienne de la communauté, cha-
cun des époux - séparément peut engager valablement Ia
communauté. Sont considérés comme actes de gestion quo-
tidienne tous les actes qui sont nécessaires aux besoins du
ménage et de I’éducation des enfants, compte tenu des
revenus et du patrimoine de la famille;

» 2° pour les actes qui ne sont pas de gestion quoti-
dienne, le consentement des deux époux est requis.

» Sont considérés comme tels: (suit 'énumération figu-
rant 4 [article 1418 complétée comme suit: au § 1°, 2°
avant le mot « céder », insérer « acquérir » (des fonds de
commerce).

» Compléter le § 2 par un 5° libellé comme suit: 5° se
rendre caution d’emprunt. »

L’amendement est briévement justifié comme suit :

« La communauté est un cas particulier de copropriété.
Dans le régime de la copropriété (art. 577bis du Code civil)
une distinction est faite entre les actes d’administration pro-
visoire et les actes importants de disposition (art. 577bis,
§§ 5 et 6). Les premiers peuvent étre accomplis par un
seul des copropriétaires; les autres par Pensemble des
copropriétaires. »

L’auteur de I'amendement rappelle que le régime légal
est destiné aux ménages qui ne posstédent rien au jour
du mariage et dont le patrimoine commun sera uniquement
formé par les revenus professionnels. Dans 87 p.c. des cas,
la femme n’a pas de revenus professionnels ou ceux-ci
sont moins importants que ceux du mari; les textes adoptés
donnent la prédominance 4 celui des époux qui est écono-
miquement le plus fort, soit dans la généralité des cas au
mari. Il faut accorder des droits 4 Iépoux qui n’exerce pas
de profession.

On fait observer que le texte proposé est en contra-
diction avec les dispositions de Darticle 218 qui attribue
a chacun des époux la gestion exclusive des sommes et
des titres déposés en banque et de Particle 216 relatif au
libre exercice de la profession. Le texte proposé ramén:
a deux les catégories des actes de gestion : les actes néces-
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Tal van handelingen die voorkomen in beide lijsten
moeten, om aan derden te kunnen worden tegengeworpen,
de authentieke vorm aannemen; het is de taak van de notaris-
sen en, in voorkomend geval, van de griffiers om de aan-
dacht van de echtgenoten erop te vestigen dat de toestemming
van beide echtgenoten vereist is, en te weigeren de akte te
verlijden indien een van hen niet aanwezig of behoorlijk
vertegenwoordigd is.

Bij de tweede lezing van de teksten heeft uw Commissie
opnieuw van gedachten gewisseld over de artikelen 1415,
1416 en 1418, naar aanleiding van een nieuw amendement
strekkende om die drie artikelen te vervangen als volgt :

« Het gemeenschappelijk vermogen wordt bestuurd als
volgt :

» 1° voor het dagelijks bestuur van de gemeenschap is ieder
der echtgenoten afzonderlijk bekwaam om de gemeenschap
rechtsgeldig te verbinden. Als daden van dagelijks bestuur
worden beschouwd alle handelingen die nuttig zijn voor de
huishouding en de opvoeding van de kinderen, rekening
houdend met het inkomen en het vermogen van het gezin.

» 2° voor de handelingen die niet als daden van dagelijks
bestuur gelden, is de toestemming van beide echtgenoten
vereist.

» Aldus gelden : Hier volgt de opsomming van artikel 1418,
aangevuld als volgt : in § 1, 2° na het woord « bedrijf »,
in te voegen de woorden « te verkrijgen ».

» In § 2, een 5° toe te voegen, luidende : « 5° zich borg te
stellen voor leningen. »

Het amendement wordt in het kort verantwoord als volgt :

« De gemeenschap is een bijzonder geval van medeéigen-
dom. De gemeenschappelijke regeling van medeéigendom
(art. 577bis van het Burgelijk Wetboek) maakt een onder-
scheid tussen daden van voorlopig beheer en belangrijke
daden van beschikking (art. 577bis, §§ 5 en 6). De eerste
kunnen door één medeéigenaar gesteld worden; de tweede
door de medeéigenaars samen. »

De indiener van het amendement herinnert eraan dat het
wettelijk stelsel bestemd is voor de gezinnen die op de dag
van het huwelijk niets bezitten en wier gemeenschappelijk
vermogen uitsluitend zal bestaan uit de bedrijfsinkomsten.
In 87 pct. van de gezinnen heeft de vrouw in het geheel
geen bedrijfsinkomsten of minder dan de man. De teksten,
zoals ze zijn aangenomen, geven een overwegende invloed aan
de echtgenoot die economisch het sterkst is, d.w.z. in de
meeste gevallen de man. Er moeten ook rechten worden
toegekend aan de echtgenoot die geen beroep uitoefent.

Er wordt opgemerkt dat de voorgestelde tekst in tegen-
spraak is met artikel 218, dat aan elk der echtgenoten het
uitsluitend bestuur toekent over de gelden en effecten gede-
poneerd bij een bank en met artikel 216, betreffende de
vrije uitoefening van het beroep. De voorgestelde tekst brengt
de daden van bestuur tot twee groepen terug : de handelin-
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saires aux besoins du ménage et & I'éducation des enfants et
les autres; la liste de I'article 1418 devient dés lors inutile.

Un membre estime que la Commission est allée trop
loin, en dispensant de 'accord de lautre époux, tout acte,
qu'elle quen soit I'importance, nécessaire aux besoins du
ménage et a I’éducation des enfants; il faut pour ceux-ci
s’en tenir aux actes couvrant les besoins normaux dans les
limites actuelles du mandat domestique.

Un autre membre propose, tout en maintenant les deux
catégories d’actes proposées par 'amendement, de dispenser
de Paccord du conjoint, toutes les opérations réglées au
comptant, pour lesquels aucune dette ne nait & charge des
époux.

On rappelle encore qu’un des objectifs du projet de loi
est de créer une situation claire particuliérement pour les
tiers qui traitent avec l'un ou l'autre des époux. L’amen-
dement proposé maintient une marge d’imprécision, en liant
la validité d’un acte a I'importance des revenus et du patri-
moine de la famille. Le but poursuivi par Pauteur de Pamen-
dement peut étre atteint en complétant la liste des actes
importants et en subordonnant l'exercice d’une profession
a une modification du régime matrimonial des époux. Quant
a la caution donnée par un époux, dans un intérét autre
que celui du patrimoine commun, elle constitue une dette
propre, ce qui met le conjoint 4 I’abri.

Certains membres constatent que I’amendement est un
retour en arriere, dans la mesure ou il limitera les pou-
voirs que depuis la loi de 1958, la femme a sur ses biens
réservés, provenant de l'exercice de son activité profes-
sionnelle; ce & quoi Pauteur de I’amendement répond que
les femmes mariées exergant une profession sont encore
une faible minorité.

Un membre craint que I'adoption de 'amendement n’insti-
tutionnalise la méfiance entre les époux.

F. Conclusion :

En conclusion de ce nouvel échange de vues, la Commis-
sion décide :

1. de supprimer & larticle 1415 (qui devient art. 1416) les
mots « sans préjudice des dispositions des articles suivants »;

2. de supprimer Darticle 1416 ci-avant, qui ne constitue
qu'une application des régles des articles 222 et 1415;

3. de supprimer a I'article 1418 la référence a Particle 1416.
L’exception prévue aux dispositions de cet article ne sappli-
quera donc plus qu’aux actes d’'un des époux ayant un
caractére professionnel;

4. de soumettre au consentement des deux époux, P'acqui-
sition de fonds de commerce et d’entreprises de toute
nature;
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gen die noodzakelijk zijn voor de huishouding en de opvoe-
ding van de kinderen en de andere handelingen; de lijst in
artikel 1418 wordt dan ook overbodig.

Een lid meent dat de Commissie te ver is gegaan toen zij
besloot dat de instemming van de andere echtgenoot niet
vereist is voor de handelingen, hoe belangrijk ook, ten
behoeve van de huishouding en de opvoeding van de kin-
deren. Men moet zich hier houden aan de normale handelin-
gen binnen de thans geldende grenzen van de huishoudelijke
lastgeving.

Een ander lid wenst de twee categorieén van handelingen,
bedoeld in het amendement, te handhaven, maar stelt voor
de instemming van de andere echtgenoot niet te eisen bij
contante betaling, waaruit geen schulden ontstaan voor de
echtgenoten.

Er wordt nogmaals herinnerd aan een van de voornaamste
doelstellingen van het ontwerp van wet, namelijk het scheppen
van een duidelijke situatie, vooral voor de derden die met een
van beide echtgenoten handelen. Het amendement laat nog
te veel ruimte voor onzekerheid door de geldigheid van een
handeling afhankelijk te stellen van de omvang van de in-
komsten en het vermogen van het gezin. Het doel dat de
indiener zich stelt kan worden bereikt door de lijst van de
belangrijke handelingen aan te vullen en door de uitoefening
van een beroep afhankelijk te stellen van een voorafgaande
wijziging van het huwelijksvermogensstelsel van de echtge-
noten. De borgstelling door een der echtgenoten in een ander
belang dan dat van het gemeenschappelijk vermogen, is een
eigen schuld zodat de andere echtgenoot beschermd is.

Sommige leden stellen vast dat het amendement een stap
achteruit betekent in zoverre het de bevoegdheden inkrimpt
die de vrouw sedert de wet van 1958 heeft over haar voor-
behouden goederen die voortkomen uit haar beroepsarbeid.
Hierop antwoordt de indiener van het amendement dat de
gehuwde vrouwen die een beroep uitoefenen, nog slechts een
kleine minderheid vormen.

Een lid vreest dat de aanneming van het amendement het
wantrouwen tussen de echtgenoten zal institutionaliseren.

F. Besluit :

Na deze nieuwe gedachtenwisseling besluit de Commissie :

1. in artike]l 1415 (dat art. 1416 wordt) de woorden
«onverminderd het bepaalde in de navolgende artikelen » te
doen vervallen;

2. het vroegere artikel 1416 dat niet anders is dan een
toepassing van de regels van de artikelen 222 en 1415, te
doen vervallen;

3. in artike]l 1418 de verwijzing naar artikel 1416 te
schrappen. De uitzondering waarin dit artikel voorziet zal
dus alleen nog betrekking hebben op de handelingen die
een der echtgenoten verricht in het kader van zijn beroep;

4, de toestemming van beide echtgenoten te eisen voor het
verkrijgen van een handelszaak of enig bedrijf;
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5. de prévoir une exception & la nécessité du consente-
ment des deux époux pour les emprunts et achats & tempé-
rament, lorsque ces opérations sont réalisées pour les besoins
du ménage ou P’éducation des enfants.

Larticle 224, § 1, qui permet au tribunal d’annuler cet-
tains actes accomplis par un seul époux sera complété
d’un 4. libellé comme suit : « les cautions et garanties per-
sonnelles données par un époux dans un intérét autre que
celui de la famille ». Il est rappe!é que Particle 1407 classe
les dettes résultant de pareilles garanties parmi les dettes
propres d’un des époux.

L’article 1417 est adopté sans modification; un com-
missaire fait cependant observer que le second alinéa pour-
rait étre en contradiction avec Particle 17 de la loi sur
les sociétés, qui prévoit la solidarité des associés, dans
le cas ol le tribunal de commerce déciderait qu’il existe
entre deux époux exploitant ensemble le méme commerce,
une société en nom collectif irréguliére.

Un commissaire dépose 2 Particle 1416 un amendement,
reprenant le texte de "amendement rejeté par la Commission
lors de la discussion de larticle 218.

Les arguments invoqués pour et contre cet amendement
sont présentés 4 nouveau.

L’amendement est rejeté par 10 voix contre 6 et 3 abs-
tentions.

Article 1419 (art. 1418 des textes proposés par la Sous-
Commission).

Pour les motifs développés 4 Poccasion de I'examen de
larticle 215, la Commission décide qu’il n’y a pas lieu
de faire échapper les actes & titre gratuit a l'autorisation
préalable de justice en cas de refus injustifié du consente-
ment d’un des conjoints. Cela entraine la modification de
lordre des articles 1417 et 1418 des textes de la Sous-
Commission.

Le texte de la Sous-Commission est adopté, moyennant
deux modifications de forme.

Article 1420 (art. 1417 des textes proposés par la Sous-
Commission). :

Cet article permet 4 Pépoux qui.veut accomplir un des
actes pour lesquels le consentement des deux époux est requis
et qui se heurte 4 un refus de son conjoint qu’il estime injus-
tifié, de soumettre au tribunal de premiére instance le litige
qui les oppose.

Ainsi que cela a été indiqué lors de P'examen de Particle
précédent, la Commission a supprimé en ce qui concetne
I"autorisation de justice toute distinction entre les actes a titre
onéreux et ceux a titre gratuit.

Le texte de la Sous-Commission a été refondu en un seul
alinéa et complété de la référence aux articles 1417, alinéa 2
(activité professionnelle exercée ensemble par les deux époux)
et 1419 (actes a titre gratuit).
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5. een uitzondering te maken op de regel dat beide echtge-
noten hun toestemming moeten geven voot aankopen en
leningen op afbetaling, wanneer dit geschiedt ten behoeve van
de huishouding of de opvoeding van de kinderen.

Artikel 224, § 1, waarbij de rechtbank bepaalde handelin-
gen verricht door een der echtgenoten kan nietigverklaren,
wordt aangevuld met een cijfer 4, luidende : « De persoon-
lijke borgtochten en zekerheden door een echtgenoot gesteld
in een ander belang dan dat van het gezin. » Er wordt aan
herinnerd dat overeenkomstig artikel 1407 de schulden ont-
staan uit dergelijke zekerheden tot de eigen schulden van
een der echtgenoten behoren.

Artikel 1417 wordt ongewijzigd aangenomen. Een com-
missielid merkt niettemin op dat het tweede lid in tegenspraak
zou kunnen zijn met artikel 17 van de wet op de vennoot-
schappen dat voorziet in de hoofdelijkheid van de vennoten,
ingeval de rechtbank van koophandel zou beslissen dat er
tussen twee echtgenoten die samen eenzelfde zaak drijven,
een onregelmatige vennootschap onder firma bestaat.

Een commissielid dient op artikel 1416 een amendement in
dat de tekst overneemt van het amendement dat de Commis-
sie heeft verworpen bij de bespreking van artikel 218.

De argumenten voor en tegen dit amendement worden
opnieuw aangevoerd.

Het amendement wordt verworpen met 10 tegen 6 stem-
men bij 3 onthoudingen.

Artikel 1419 (art. 1418 in de tekst van de Subcommissie).

Om de redenen uiteengezet bij het onderzoek van artikel
215, besluit de Commissie dat er geen reden is om de hande-
lingen om niet te onttrekken aan de voorafgaande machtiging
door de rechtbank in geval van onverantwoorde weigering
van een der echtgenoten om zijn toestemming te geven. Dit
brengt mede dat de volgorde van de artikelen 1417 en 1418
van de teksten van de Subcommissie behoort te worden
gewijzigd.

De tekst van de Subcommissie wordt, na twee vormwijzi-
gingen aangenomen.

Artikel 1420 (art. 1417 in de tekst van de Subcommissie).

De echtgenoot die een der handelingen, waarvoor de toe-
stemming van beide echtgenoten vereist is, wil verrichten en
die stuit op de weigering van de andere echtgenoot welke
hij onverantwoord acht, kan volgens dit artikel het geschil
voor de rechtbank van eerste aanleg brengen.

Zoals reeds gezegd bij het onderzoek van het vorige artikel,
heeft de Commissie met betrekking tot de rechterlijke machti-
ging elk onderscheid tussen handelingen onder bezwarende
titel en handelingen om niet opgeheven.

De tekst van de Subcommissie werd verwerkt tot één lid
en aangevuld met de verwijzing naar de artikelen 1417, 2° lid
(beroepsbezigheden gezamenlijk door beide echtgenoten uit-
geoefend) en 1419 (handelingen om niet).
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Contrairement a la régle de Particle 217 du Code civil
frangais, lautorisation de justice a, vis-d-vis du conjoint,
les mémes effets que le consentement que celui-ci a refusé :
son patrimoine propre est également engagé. °

Article 1421 (art. 1420 des textes proposés par la Sous-
Commission).

1l s’agit ici d’'une mesure préventive et dés lors davantage
d’une opposition & l'acte plutdt que d’un recours qui suppose
que Pacte contesté soit accompli.

Vu Plurgence en cette matiére, la Commission décide
d’en confier la connaissance au président du tribunal.

L’article est & rapprocher de Iarticle 223; mais alors que
ce dernier suppose qu'un des époux ait manqué gravement
a ses devoirs, I'article 1421 a une portée générale, ce que
souligne la référence aux intéréts de la famille.

La disposition adoptée s’applique 4 tout acte de gestion
qu’il concerne les besoins du ménage ou la profession d’un
des époux. Le président du tribunal dispose ici aussi du
pouvoir d’appréciation.

Il est proposé de prévoir en cette mati¢re des mesures de
publicité analogues i celles des articles 222 et 224 du Code
civil, mesures que la Sous-Commission reprend sous les
articles qu’elle propose d’insérer dans le Code judiciaire
(art. 1253sexies et 1253septies). La solution consiste a

compléter le premier de ces deux articles par la référence a
Particle 1421 (voir art. IV, art. 29).

Un commissaire propose de confier au juge de paix, plu-
tot qu’au président du tribunal, la connaissances des actions
préventives permises par cet article. La matiére est trés proche
de celles prévues a Particle 223, lorsqu’un des époux manque
gravement a ses devoirs ou que l’entente familiale est sérieu-
sement perturbée, olt la Commission a préféré la compétence
du juge de paix 4 celle du président du tribunal.

La proposition est adoptée.

Article 1422 (art. 1421 des textes proposés par la Sous-
Commission).

L’article traite de Pannulation de certains actes. Les amen-
dements du Gouvernement se contentaient de poser une
régle générale : chaque époux est responsable envers 'autre
des fautes commises par lui dans la gestion de la commu-
nauté. IlIs n’organisent ni ’action en nullité de certains actes,
ni une éventuelle action en dommages et intéréts au cours
du mariage. La Sous-Commission a décidé de prévoir les
modalités de ces actions, en précisant notamment les hypo-
theses et les délais dans lesquels elles pourraient étre intro-
duites.
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In tegenstelling tot de regel vervat in artikel 217 van het
Franse Burgerlijk Wetboek, heeft de rechterlijke machtiging
ten aanzien van de andere echtgenoot dezelfde gevolgen als
de toestemming die deze geweigerd heeft te geven : zijn
eigen vermogen is eveneens verbonden.

Artikel 1421 (art. 1420 in de tekst van de Subcommissie).

Het gaat hier om een preventieve maatregel en derhalve
meer om verzet tegen de handeling, dan om beroep, wat ver-
onderstelt dat de betwiste handeling verricht is.

Daar deze zaken spoed vereisen, besluit de Commissie
de kennisneming ervan op te dragen aan de voorzitter van

de rechtbank.

Het artikel is in verband te brengen met artikel 223; maar
terwijl dit laatste ervan uitgaat dat een der echtgenoten
grovelijk zijn plicht heeft verzuimd, is artikel 1421 van alge-
mene strekking, wat wordt onderstreept door de verwijzing
naar de belangen van het gezin.

De aangenomen bepaling is van toepassing op elke daad
van beheer, onverschillig of deze betrekking heeft op de
behoeften van het gezin dan wel op het beroep van een der
echtgenoten. Ook hier heeft de voorzitter van de rechtbank
beoordelingsbevoegdheid.

Er wordt voorgesteld ter zake soortgelijke maatregelen van
openbaarmaking te treffen, als die welke vervat zijn in de
artikelen 222 en 224 van het Burgerlijk Wetboek, welke
maatregelen de Subcommissie heeft overgenomen in de arti-
kelen welke zij voorstelt op te nemen in het Gerechtelijk
Wetboek (art. 1253sexies en 1253septies). Dit wordt opgelost
door het eerste van die artikelen aan te vullen met een ver-
wijzing naar artikel 1421 (zie art. IV, art. 29).

Een commissielid stelt voor de vrederechter, in plaats van
de voorzitter van de rechtbank bevoegd te verklaren tot
kennisneming van de preventieve vorderingen waarin dit arti-
kel voorziet. Deze materie is nauw verwant aan die waar-
van sprake is in artikel 223, namelijk wanneer een der echt-
genoten grovelijk zijn plicht verzuimt of wanneer de ver-
standhouding in het gezin ernstig verstoord is, in welke ge-
vallen de Commissie de bevoegdheid aan de vrederechter
heeft opgedragen, en niet aan de voorzitter van de recht-

bank.

Het voorstel wordt aangenomen.

Artikel 1422 (art. 1421 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel handelt over de vernietiging van bepaalde han-
delingen. De Regeringsamendementen beperkten zich tot een
algemene regel : iedere echtgenoot is tegenover de andere
aansprakelijk voor de fouten door hem begaan in het beheer
van de gemeenschap. Zij regelden noch de vordering tot
nietigverklaring van bepaalde handelingen, noch de eventuele
vordering tot schadevergoeding tijdens het huwelijk. De Sub-
commissie heeft besloten die vorderingen, nader te regelen
door met name de hypothesen aan te geven alsmede de
termijnen waarbinnen de vorderingen kunnen worden inge-

steld.
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Dans le texte quelle propose, trois catégories d’actes sont
prévus :

1. Ceux faits en violation d’une interdiction ou des con-
ditions prescrites par le tribunal.

2. Ceux faits en fraude des droits du conjoint.

3. Ceux faits en violation des régles qui définissent les
pouvoirs de chacun des époux sur le patrimoine commun.

La Sous-Commission subordonnait P’action en nullité 4
Pexistence d’un préjudice et permettait au tribunal de refu-
ser I'annulation de P’acte a raison des droits des tiers de
bonne foi.

Plusieurs questions ont été examinées :

Quand le tiers est-il de bonne foi? Le tiers ne peut
ignorer que la loi impose le consentement des deux époux
pour certains actes relatifs 4 la gestion du patrimoine com-
mun. Pour les actes énumérés 2 Particle 1418, il ne pourra
traiter avec un seul des époux qu’aprés s’étre informé de
son régime matrimonial et s’étre assuré que P’acte concerne
le patrimoine propre ou Pactivité professionnelle de cet
époux. Pratiquement, il n’existe pas de difficulté pour ceux
de ces actes soumis 4 la publicité hypothécaire.

A qui incombe la preuve de la bonne ou de la mauvaise
foi du tiers ? Est-ce 3 I’époux qui demande la nullité de
PPacte ou au tiers nécessairement appelé en cause? La
Commission a estimé que, compte tenu de la nature des
opérations visées, il fallait présumer la mauvaise foi du tiers
et laisser donc 4 celui-ci la charge de la preuve de sa bonne
foi, cette preuve résidant normalement dans le fait que
malgré les précautions raisonnables qu’il a prises, il a agi
dans P’ignorance de la nécessité de faire intervenir le conjoin
a Pacte litigieux.

La bonne foi du tiers interdit-elle au tribunal de pronon-
cer la nullité de Pacte ? De Pavis de la Sous-Commission, la
réponse était affirmative. Certains commissaires estiment
qu'il faut laisser au tribunal le plus large pouvoir d’appré-
ciation, sauf i allouer au tiers de bonne foi des dommages
et intéréts en application de l’article 1120 du Code civil.
Le tribunal appréciera les intéréts en cause : ceux de la
famille ou de 'époux demandeur et ceux du tiers.

La reconnaissance au tribunal du droit en toutes circon-
stances d’annuler I’acte ou d’en refuser I’annulation repose
la question de I’établissement d’une ou de deux listes d’actes
pour lesquels le consentement des deux époux est requis.
Pour les uns, les actes de la premitre liste pourraient étre
annulés dés qu’il est érabli qu’ils portent atteinte a un
intérét légitime; quant aux actes de la seconde liste, le de-
mandeur devrait établir que l'acte est pour lui cause de
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De tekst die zij vootstelt stelt drie groepen van handelingen
in

1. Handelingen verricht in strijd met een verbod van de
rechtbank of met de voorwaarden die zij oplegt.

2. Handelingen verricht met bedrieglijke benadeling van de
rechten van de andere echtgenoot.

3. Handelingen verricht met overtreding van de regels die
de rechten van elk der echtgenoten op het gemeenschappe-
lijk vermogen omschrijven.

De Subcommissie stelde de vordering tot vernietiging
afhankelijk van een benadeling en stond de rechtbank toe
de vernietiging van de handeling te weigeren op grond van
de rechten van te goeder trouw zijnde derden.

Hierbij werden verscheidene vragen onderzocht :

Wanneer is de derde te goeder trouw ? De derde moet
wel degelijk weten dat de wet de toestemming van beide
echtgenoten voorschrijft voor bepaalde handelingen in ver-
band met het beheer van het gemeenschappelijk vermogen.
Voor de handelingen van artikel 1418 zal hij pas met een
der echtgenoten kunnen handelen, nadat hij inlichtingen heeft
ingewonnen over diens huwelijksvermogensstelsel en zich
verzekerd heeft dat de handeling betrekking heeft op het eigen
vermogen of de beroepsbezigheden van die echtgenoot. Er
zijn praktisch geen moeilijkheden voor de handelingen die
onderworpen zijn aan de hypothecaire openbaarheid.

Wie moet het bewijs van de goede of kwade trouw van
de derde leveren ? Is het de echtgenoot die de vernietiging
van de handeling verzoekt of de derde, die noodzakelijker-
wijze in de zaak geroepen wordt? De Commissie was van
oordeel dat, gelet op de aard van de bedoelde verrichtingen,
de kwade trouw van de derde moet worden vermoed en dat
hij dus het bewijs van zijn goede trouw moet leveren, dat
normaal hierin zal bestaan dat hij, ondanks de redelijke voot-
zorgsmaatregelen die hij genomen heeft, gehandeld heeft
zonder te weten dat de andere echtgenoot bij de betwiste
handeling betrokken moest worden.

Is de goede trouw van de derde voor de rechtbank een
beletsel om de vernietiging van de handeling uit te spreken ?
Volgens de Subcommissie luidde het antwoord hierop bevesti-
gend. Sommige commissieleden menen dat aan de rechtbank
een zo ruim mogelijke beoordelingsbevoegdheid moet worden
gelaten, behoudens toekenning aan de te goeder trouw zijnde
derde van schadevergoeding met toepassing van artikel 1120
van het Burgerlijk Wetboek. De rechtbank zal zich uitspreken
over de in het geding zijnde belangen : die van het gezin
of van de echtgenoot-eiser en die van de derden.

Het toekennen van bevoegdheid aan de rechtbank om in
alle omstandigheden de handeling te vernietigen of de vernie-
tiging te weigeren doet opnieuw het probleem rijzen van het
opmaken van een of van twee lijsten van handelingen waar-
voor de toestemming van beide echtgenoten vereist is. Voor
de enen zouden de handelingen van de eerste lijst kunnen
worden vernietigd, wanneer is komen vast te staan dat zij af-
breuk doen aan een gewettigd belang; met betrekking tot de
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lésion. D’autres commissaires considérent que la distinction
entre intérét légitime et lésion est trés mince et sera difficile
4 faire dans de nombreux cas. Ils proposent des lors de
fusionner les deux listes en une : la lésion devrait étre
établie dans tous les cas.

La Commission établit le texte de larticle 1422 en
reprenant dans un texte plus précis les trois catégories pro-
posées par la Sous-Commission.

1. Les actes accomplis en violation des articles 1417, ali-
néa 2, 1418 et 1419. 1l s’agit des actes pour lesquels le
consentement des deux époux est requis.

2. Les actes accomplis en violation d’une interdiction ou
des conditions imposées par le juge de paix, en application de
’article 1421. Pour ceux-ci, le caractére absolu de la nullité
peut étre admis.

3. Les actes accomplis en fraude des droits du demandeur.
Il ne peut s’agir que d’actes ne rentrant pas dans les deux

catégories précédentes. La fraude suppose la complicité du

tiers ct est dés lors élusive de sa bonne foi.

La Sous-Commission avait prévu en son article 1422,
Ioctroi de dommages et intéréts lorsque le préjudice que 'un
des époux a subi n’est pas réparé par annulation de Iacte,
que I’annulation ait été accordée ou qu’elle ait été refusée ou
que le conjoint ne I’ait pas demandée en raison des droits des
tiers de bonne foi. Le préjudice qui découle de I’acte litigieux
est, dans une interprétation stricte du régime légal, subi par
le patrimoine commun. Faut-il dés lors permettre, dans le
cours du régime, une action en dommages et intéréts ? Le
paiement de I'indemnité due par un des époux ne pourra
étre poursuivie que sur son patrimoine propre et la somme
encaissée par le conjoint constituerait pour lui un propre.

Ne faut-il pas décider que ces dommages et intéréts dus au
patrimoine commun ne sont pas exigibles durant le régime
et se matérialisent a la liquidation de celui-ci en une récom-
pense du patrimoine propre de I’époux responsable au profit
du patrimoine commun ?

La Commission s’étant rallié¢e a ce point de vue, la
matiere est renvoyée au paragraphe de la section V qui
traite des comptes de récompense (voir ci-aprés 'art. 1433)

Au cours de la seconde lecture, un commissaire propose
d’en revenir au texte proposé par la Sous-Commission et dont
le début se lit comme suit : « Le tribunal peut annuler a la
demande de l'un des époux et sans préjudice des droits des
tiers de bonne foi I’acte accompli par l'autre époux : (suivent
les trois hypothéses retenues par la Commission). » Il craint
que dans la formulation donnée & cette disposition par la
Commission, le tribunal soit tenu de prononcer la nullité des
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handelingen van de tweede lijst zou de eiser mocten aantonen
dat de handeling hem schade doet lijden. Andere commis-
sicleden menen dat het onderscheid tussen wettig belang
en benadeling zeer subtiel is en in vele gevallen moeilijk zal
zijn. Zij stellen dan ook voor de twee lijsten te verwerken
tor één enkele : de benadeling zou in alle gevallen moeten
worden bewezen.

De Commissie stelt artikel 1422 vast en neemt daarbij
in een nader uitgewerkte tekst de drie door de Subcommissie
voorgestelde categorién over.

1. De handelingen verricht in strijd met de artikelen 1417,
tweede lid, 1418 en 1419. Het betreft handelingen waarvoor
de toestemming van beide echtgenoten vereist is.

2. De handelingen verricht in strijd met een verbod van de
vrederechter of met de voorwaarden die hij heeft opgelegd,
met toepassing van artikel 1421. Voor deze handelingen
kan het absolute karakter van de nietigheid worden aange-
nomen.

3. De handelingen verricht met bedrieglijke benadeling van
de rechten van de eiser. Het kan hier slechts gaan om hande-
lingen die buiten de twee vorige categorién vallen. Benadeling
veronderstelt medeplichtigheid van de derde en sluit derhalve
diens goede trouw uit.

Artikel 1422 van de Subcommissie voorzag in de toeken-
ning van schadevergoeding wanneer de benadeling niet onge-
daan wordt gemaakt door de vernietiging van de handeling,
onverschillig of de vernietiging is uitgesproken of geweigerd,
dan wel of de echtgenoot er niet om verzocht heeft uit over-
weging van de rechten van te goeder trouw zijnde derden.
De benadeling door de betwiste handeling wordt, bij een
strikte uitlegging van het wettelijk stelsel, ondergaan door het
gemeenschappelijk vermogen. Moet derhalve in de loop van
het stelsel een vordering tot schadevergoeding worden toe-
gestaan ? De schadevergoeding verschuldigd door een der
echtgenoten zal slechts verhaald kunnen worden op zijn
eigen vermogen en het door de andere echtgenoot ontvangen
bedrag zal voor hem een eigen goed vormen.

Moet hier beslist worden dat die schadevergoeding aan
het gemeenschappelijk vermogen niet opeisbaar is tijdens
het stelsel en bij de vereffening van het stelsel de vorm zal
aannemen van een vergoeding van het eigen vermogen van
de verantwoordelijke echtgenoot aan het gemeenschappelijk
vermogen ?

Daar de Commissie het met dit standpunt eens was, werd
deze materie ondergebracht in de paragraaf van afdeling V
die handelt over de vergoedingsrekeningen (zie art. 1433
hieronder).

Bij de tweede lezing stelt een commissielid voor terug te
keren naar de tekst van de Subcommissie waarvan de aanhef
luidt als volgt : « De rechtbank kan op verzoek van een der
echtgenoten, onverminderd de rechten van te goeder trouw
zijnde derden, de vernietiging uitspreken van een handeling
door de andere echtgenoot verricht : (hierna volgen de drie
hypothesen aangenomen door de Commissie). » Hij vreest dat
met de formulering van de Commissie de rechtbank verplicht
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qu'une de ces hypothdses est établie. Le tribunal doit garder
un pouvoir d’appréciation pour tenir compte des intéréts en
présence.

On fait observer que pour I’examen de la demande d’auto-
risation le tribunal dispose du pouvoir d’apprécier, particu-
litrement dans la perspective des intéréts de la famille, les
motifs sur lesquels le conjoint fondz son refus. N’y a-t-il pas
un certain illogisme A refuser ce pouvoir d’appréciation lors-
que le méme tribunal est appelé a4 prononcer la nullité¢ de
certains actes, ceux de la premiére liste, accomplis par un
des époux sans le consentement de Pautre ou I'autorisation
de justice ?

Il aurait éventuellement obtenu cette autorisation; peut-on
sanctionner le fait de ne pas Pavoir demandée par la nullité
de I’acte que le tribunal serait tenu de prononcer ?

On ajoute qu’a défaut d’une publicité suffisante, notam-
ment en matiére mobiliére, le tiers contractant peut ignorer
Pexistence d’une interdiction ou de conditions particuliéres
décidées par le juge de paix.

La Commission décide de reprendre le texte proposé par
la Sous-Commission, en y introduisant la notion de Pintérét
légitime du demandeur et en précisant que la charge de la
preuve de sa bonne foi incombe au tiers contractant.

Le 2° est rédigé comme suit : « en violation d’une inter-
diction prononcée ou des conditions imposées par justice. »
Ainsi seront couvertes les hypothéses prévues aux arti-
cles 1421 et 1426.

Article 1423 (art. 1421 des textes proposés par la Sous-
Commission).

Larticle traite des délais dans lesquels I'action en nullité
doit étre introduite.

La Commission décide de remplacer l'un des points de dé-
part du délai proposé par la Sous-Commission « au plus tard
un an apres la dissolution du régime » par « au plus tard
avant la liquidation définitive du régime ». La dissolution du
régime par le divorce et la séparation de corps pour cause
déterminée a lieu rétroactivement entre époux 4 la date de la
demande (art. 1278 et 1306 du Code judiciaire); nombre de
procédures en divorce ou en séparation de corps ne sont pas
terminces un an aprés lintroduction de la demande; il est
des lors plus logique de prolonger le délai de Paction en
nullité jusqu’a la cléture de la liquidation, un des époux
étant généralement 3 méme d’avoir connaissance des actes
susceptibles d’annulation au cours des opérations de liqui-
dation,

La Commission adopte en ce qui concerne la nature du
délai la méme solution qu’ Particle 224; dans Pintérét des
époux et des tiers, 'incertitude quant & Péventuelle annula-
tion d’un acte ne peut se prolonger. Le délai prévu est donc
un délai de forclusion qui ne peut étre suspendu.
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zal zijn de nietigheid uit te spreken, zodra komt vast te staan
dat een van die hypothesen zich heeft voorgedaan, De recht-
bank moet ieder geval kunnen beoordelen met afweging van
de belangen der betrokken partijen.

Er wordt opgemerkt dat de rechtbank bij de behandeling
van het verzoek om machtiging over de bevoegdheid beschikt,
in het bijzonder gelet op de belangen van het gezin, de
redenen te beoordelen waarop de andere echtgenoot zijn
weigering grondt. Is het niet enigszins onlogisch die beoorde-
lingsbevoegdheid te weigeren, wanneer dezelfde rechtbank
de nietigheid dient uit te spreken van bepaalde handelingen,
namelijk die van de eerste lijst, verricht door een der echt-
genoten zonder de toestemming van de andere of zonder
rechterlijke machtiging ?

Hij zou deze machtiging eventueel verkregen hebben; mag
men het feit dat de machtiging niet werd gevraagd, sanc-
tioneren met de nietigheid van de handeling, die de recht-
bank zou moeten uitspreken ?

Bovendien, zo wordt hieraan toegevoegd, wanneer aan
een beslissing onvoldoende openbaarheid wordt gegeven, b.v.
in verband met roerende zaken, kan de contracterende derde
onkundig zijn van een verbod of van bijzondere voorwaarden
door de vrederechter gesteld.

De Commissie besluit terug te keren naar de tekst van de
Subcommissie, maar het begrip « wettig belang » erin op te
nemen en te bepalen dat de contracterende derde het bewijs
van zijn goede trouw moet leveren.

Het 2° zal luiden als volgt: «in strijd met een verbod
of met voorwaarden die de rechter heeft gesteld. » Zo
vallen hieronder dan ook de hypothesen bedoeld in de arti-
kelen 1421 en 1426.

Artikel 1423 (art. 1421 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel bepaalt binnen welke termijnen de vordering
tot nietigverklaring moet worden ingesteld.

De Commissie besluit de door de Subcommissie voorgestel-
de termijn « uiterlijk na een jaar te rekenen van de ontbinding
van het stelsel » te vervangen door « uiterlijk voor de defini-
tieve vereffening van het stelsel ». De ontbinding van het
stelsel door echtscheiding of scheiding van tafel en bed op
grond van bepaalde feiten werkt tussen echtgenoten terug
tot op de dag van de vordering (art. 1278 en 1306 van het
Gerechtelijk Wetboek). Tal van processen tot echtscheiding
of tot scheiding van tafel en bed zijn een jaar na het instel-
len van de vordering nog niet afgedaan. Het is dan ook logi-
scher de termijn voor de vordering tot nietigverklaring te
verlengen tot de vereffening is afgesloten, omdat een der
echtgenoten tijdens de vereffeningsprocedure in de regel ken-
nis zal hebben van de handelingen die kunnen worden nietig-
verklaard.

Wat betreft de aard van de termijn neemt de Commissie
dezelfde oplossing aan als in artikel 224; in het belang van de
echtgenoten en de derden mag de onzekerheid over een
eventuele nietigverklaring van een handeling niet te lang
duren. De termijn is dus een termijn van verval van recht die
niet kan worden opgeschort.
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Article 1424,

Cet article traite du pouvoir d’un des époux de disposer,
A cause de mort, du patrimoine commun. Le texte proposé
reprend, en 'adaptant 4 la régle de Pégalité des pouvoirs des
époux, le contenu de Particle 1423 du Code civil. 1l est
précisé que la valeur attribuée au légataire, au lieu et place,
de Pobjet légué, est celle de cet objet au jour du partage.
L’article est complété comme suit : « sauf réduction dans les
deux cas s’il y a lieu »; la disposition adoptée ne peut évidem-
ment avoir comme conséquence de porter atteinte i la
réserve.

SECTION 1V.
De la gestion du patrimoine propre.
Article 1425.

" Le projet du Gouvernement accorde 4 chacun des époux
le pouvoir de gérer ses biens propres. Il contient toutefois
des limites au pouvoir d’administration de la femme (art. 146,
al. 2) et interdit 3 chacun des époux d’accomplir seul
certains actes de dispositions de ses propres, tant a titre
gratiit qu'onéreux. Les amendements du Gouvernement
posent comme régle 4 Darticle 40, alinéa 1%, que chaque
époux conserve la pleine propriété de ses biens propres. La
Sous-Commission a estimé cette disposition inutile, la défi-
nition des éléments des patrimoines propres et communs étant
donnée aux articles 1399 a 1408.

Le méme article 40 exigeait le consentement des deux
époux pour les actes de disposition concernant I'immeuble
propre servant au logement de la famille, ce qui n’est qu'un
rappel de la régle générale et impérative de Darticle 215,
alinéa 1%; il prévoyait la nécessité du méme consentement
pour toute donation de la pleine propriété ou de I'usufruit
de biens meubles ou immeubles, la communauté en perdant
le revenu. La Sous-Commission n’a pas retenu cette seconde
limitation aux pouvoirs de '’époux de gérer ses biens propres.

La Commission a modifié la rédaction du texte qui lui
était proposé, tenant compte que selon la définition donnée a
Iarticle 1414 la gestion comporte le pouvoir de disposer.

Disposition commune a la gestion
des patrimoines propres et commun.

Article 1426 (art. 1419 et 1426 des textes proposés par la
Sous-Commission).

Larticle 1419 est congu dans la perspective de la gestion
« résiduaire » du patrimoine commun par un seul des éooux;
il permet a l'autre époux de demander a justice de lui étre
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Artikel 1424,

Dit artikel bepaalt de bevoegdheid van een der echtgenoten
om over het gemeenschappelijk vermogen te beschikken ter
zake des doods. Het neemt de regeling van artikel 1423 van
het Burgerlijk Wetbock over, met aanpassing aan het beginsel
van de gelijke bevoegdheid der echtgenoten. Het bepaalt
nader dat de waarde die aan de legataris wordt toegekend
in plaats van de vermaakte zaak, de waarde van die zaak is
op de dag van de verdeling. Het artikel word: aangevuld
met de woorden « behoudens inkorting in beide gevallen
indien daartoe grond bestaat »; de nangenomen regeling mag
natuurlijk niet tot gevolg hebben dat het voorbehouden
gedeelte wordt aangetast.

AFDELING 1V.
Bestuur van het eigen vermogen,
Artikel 1425.

Het Regeringsontwerp verleent aan jedere echtgenoot de
bevoegdheid zijn eigen goederen te besturen. Het stelt echter
perken aan de beheersbevoegdheid van de vrouw (art. 146,
tweede lid) en ontzegt aan elk der echtgenoten het recht om
sommige handelingen van beschikking over de eigen goede-
ren, zowel om niet als onder kosteloze titel, alleen te ver-
richten. De Regeringsamendementen stellen als regel in arti-
kel 40, eerste lid, dat iedere echtgenoot de volle eigendom
van zijn eigen goederen behoudt. De Subcommissie achtte
deze bepaling overbodig, omdat de bestanddelen van de
eigen vermogens en van het gemeenschappelijk vermogen
omschreven zijn in de artikelen 1399 tot 1408.

Hetzelfde artikel 40 eiste de toestemming van beide echt-
genoten voor handelingen van beschikking over het eigen
onroerend goed dat het gezin tot woning dient, hetgeen
slechts een herhaling is van de dwingende algemene regel
van artikel 215, eerste lid; het eiste dezelfde toestemming
voor een schenking van de volle eigendom of het vrucht-
gebruik van roerende of onroerende goederen, omdat de
gemeenschap dan de inkomsten ervan moest derven. De
Subcommissie heeft deze tweede beperking van de bestuurs-
bevoegdheid van de echtgenoot over zijn eigen goederen
niet gehandhaafd.

De Commissie heeft de voorgestelde tekst gewijzigd met
inachtneming van het feit dat het bestuur, naar de begrips-
bepaling vervat in artikel 1414, ook de beschikkingsbevoegd-
heid omvat.

Gemeenschappelijke bepaling voor het bestuur van de
eigen vermogens en van het gemeenschappelijk vermogen.

Artikel 1426 (art. 1419 en 1426 in de tekst van de Sub-
commissie).

Artikel 1419 moet gezien worden in het licht van het « resi-
duaire » bestuur van het gemeenschappelijk vermogen door
een van de echtgenoten alleen; het bepaalt dat de andere



( 67)

substitué dans Pexercice de ses pouvoirs et otganise la publi-
cité de la décision dans Pintérét des tiers.

1l ne trouve plus 4 sappliquer tel quel dans le systtme de
la gestion concurrente retenu par la Commission.

Deux amendements ont été déposés : le premier propose la
suppression pure et simple de I'article 1419, estimant suffi-
sants les droits et garanties accordés au conjoint par les
articles 213, 214, 216, 220, 221, 223, 224, 1416, 1417, 1420
et 1421 (devenus 214, 215, 216, 220, 221, 223, 224, 1418,
1420, 1421 et 1422). Prévoir la possibilité de retirer I'ensem-
ble des pouvoirs de gestion de I'un des conjoints peut étre
a Dorigine de graves abus.

L’autre tient compte de ce que chacun des époux intervient
dans la gestion du patrimoine commun et remplace la notion
de « substitution dans les pouvoirs » par celle de « retrait
des pouvoirs » sans d’ailleurs préciser par qui les pouvoirs
retirés 4 cet époux seront dorénavant exercés.

L’article 1426 proposé par la Sous-Commission qui concer
ne la gestion du patrimoine propre ne s’applique que dans
I'hypothése ott Pépoux met en péril les intéréts de la famille
en ne faisant pas bénéficier le patrimoine commun des
revenus des biens propres qui légalement lui reviennent.

Les deux hypothéses prévues aux articles 1419 et 1426
sont cependant suffisamment proches Pune de l'autre pour
qu’il soit possible de les reprendre en un seul article.

L'inaptitude ou la mauvaise gestion mettant en péril les
intéréts de la famille est une notion différente de Pimpossibi-
lité de manifester sa volonté de P’article 220 et du manque-
ment grave d’un époux 4 ses devoirs de [article 223.

La mise en péril des intéréts de la famille peut résulter
d’autres faits que la dissipation des revenus ou le dépérisse-
ment des biens, notions reprises de larticle 1429 du Code
civil francais. Ces faits n'ont qu’un caractére exemplatif et
il n’y a pas lieu de les citer dans le texte de la loi.

Le tribunal doit pouvoir disposer d’un trés large pouvoir
d'appréciation tant au sujet des pouvoirs de gestion A retirer,
retrait qui peut étre total ou partiel, que pour le choix de la

.

personne qui exercera les pouvoirs de gestion retirés & 'époux
(conjoint, conseil judiciaire, administrateur provisoire).

Toute décision dans ce domaine est susceptible d’étre revue
si les motifs qui l'ont justifiée ont cessé d’exister.

Les deuxieéme et troisitme paragraphes de Particle orga-
nisent la publicité des décisions.

La décision judiciaire crée une incapacité totale ou par-
tielle. Les actes accomplis par ’époux au mépris de la déci-
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echtgenoot voor de rechtbank kan vorderen om in zijn plaats
te worden gesteld voor de uitoefening van zijn bevoegdheden
en regelt de openbaarmaking van de beslissing in het belang
van derden.

Het kan in die vorm niet meer worden toegepast in het
stelsel van het gelijktijdig bestuur, dat de Commissie heeft
aangenomen.

Er worden twee amendementen ingediend : het eerste stelt
voor artikel 1419 zonder meer te doen vervallen, omdat aan
de andere echtgenoot voldoende rechten en waarborgen zijn
verleend in de artikelen 213, 214, 216, 220, 221, 223, 224,
1416, 1417, 1420 en 1421 (vernummerd tot 214, 215, 216,
220, 221, 223, 224, 1418, 1420, 1421 en 1422). De mogelijk-
heid om aan een der echtgenoten alle bestuursbevoegdheden
te onttrekken kan aanleiding geven tot ernstig misbruik.

Het andere amendement neemt in aanmerking dat elk der
echtgenoten het gemeenschappelijk vermogen kan besturen
en vervangt het begrip «indeplaatsstelling » door « intrek-
king van de bevoegdheid », zonder overigens nader aan te
geven wie de bevoegdheden zal uitoefenen die aan de echt-
genoot zijn onttrokken.

Artikel 1426 van de tekst van de Subcommissie, dat betrek-
king heeft op het bestuur van het gemeenschappelijk vermo-
gen, is slechts toepasselijk wanneer een der echtgenoten
de belangen van het gezin in gevaar brengt, door de inkom-
sten uit de eigen goederen die wettelijk toekomen aan het
gemeenschappelijk vermogen, aan dit vermogen te ont-
houden.

De twee hypothesen, behandeld in de artikelen 1419 en
1426, vertonen inmiddels zoveel gelijkenis dat zij in een enkel
artikel kunnen worden ondergebracht.

De ongeschiktheid of het wanbestuur waardoor de belan-
gen van het gezin in gevaar worden gebracht, zijn andere
begrippen dan de onmogelijkheid zijn wil te kennen te geven
(art. 220), en het grof plichtsverzuim van een der echt-
genoten (art. 223).

De belangen van het gezin kunnen in gevaar worden
gebracht door andere handelingen dan de verkwisting van
de inkomsten of het teniet laten gaan van de goederen, welke
begrippen overgenomen zijn uit artikel 1429 van het Franse
Burgerlijk Wetboek. Die handelingen worden trouwens
alleen als voorbeeld gegeven en behoeven niet in de tekst
van de wet te worden genoemd.

De rechtbank moet zeer vrij kunnen oordelen zowel over
de vraag of en in hoeverre de bestuursbevoegdheid aan de
echtgenoot moet worden ontnomen, als over de keuze van de
persoon die de ontnomen bestuursbevoegdheden zal uitoefe-
nen (de andere echtgenoot, een gerechtelijk raadsman, een
voorlopig bewindvoerder).

Tedere desbetreffende beslissing kan worden herroepen
indien de redenen waarop zij gegrond was, komen te ver-
vallen.

De tweede en de derde paragraaf van het artikel regelen
de openbaarmaking van de beslissing.

De gerechtelijke beslissing schept een volledige of een
gedeeltelijke onbekwaamheid. De handelingen die de echt-
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sion de justice sont annulables & sa demande. Ils pourront
également étre annulés A la demande du conjoint par applica-
tion de Particle 1422, le retrait des pouvoirs devant étre
assimilé A une interdiction de justice de poser certains actes.

Certains commissaires croient I’article inutile et renvoient
aux dispositions du Code civil concernant Pinterdiction. Il est
répondu que 'interdiction et le retrait des pouvoirs répondent
3 des situations différentes, que les mesures que le tribunal
peut ordonner présentent plus de souplesse et ne privent pas
Pépoux de Pexercice des droits ayant un caractere personnel
(consentement 4 mariage, testament, droits politiques, etc.).

D’autres s'inquidtent du caractére insuffisant de la publicité;
ne faut-il pas prévoir une inscription de la décision dans les
registres des hypothéques; il apparait que la mesure serait
particuliérement cofiteuse si P’époux est propriétaire de nom-
breux immeubles provenant d’acquisitions différentes. Ne
faudrait-il pas 4 tout le moins appliquer & la mati¢re P'arti-
cle 1253 du Code judiciaire prescrivant la publication au
Moniteur belge des jugements et arréts pronongant Pinterdic-
tion ou nommant un conseil judiciaire ?

L’article est complété du § 4 renvoyant & cet article du
Code judiciaire.

SECTION V.

De la dissolution du régime légal.
§ 1. Dispositions générales.
Article 1427.

L’article énumére les causes de dissolution du régime. Aux
causes actuelles : décés d’un des époux, divorce ou sépara-
tion de corps, séparation de biens judiciaire vient s’ajouter
I'adoption d’un autre régime matrimonial.

Des modifications du régime légal n’emportant pas aban-
don total de celui-ci, ne provoquent évidemment pas la disso-
lution du régime.

Article 1428.

Cet article impose aux deux époux ou au survivant d’eux
I'obligation de faire inventaire et estimation des biens meu-
bles communs. Cet inventaire ne doit toutefois pas étre fait
lorsque pareil inventaire a déja été établi avant divorce ou
séparation de corps par consentement mutuel (art. 1287 et
1306 du Code judiciaire) ou adoption d’un autre régime
matrimonial (art. 1394 du projet). Les inventaires exigés par
ces articles portent tant sur les immeubles que les meubles,
alors que dans le texte examiné, on se référe aux articles
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genoot vetricht in strijd met de gerechtelijke beslissing, kun-
nen op zijn verzoek worden vernietigd. Zij kunnen ook wor-
den nietigverklaard op verzoek van de andere echtgenoot,
met toepassing van artikel 1422, aangezien de intrekking van
bevoegdheden gelijk te stellen is met een rechterlijk verbod
om bepaalde handelingen te verrichten.

Sommige commissieleden achten dit artikel overbodig en
verwijzen naar de bepalingen van het Burgerlijk Wetboek
betreffende de onbekwaamverklaring, Hierop wordt geant-
woord dat de onbekwaamverklaring en de intrekking van
bevoegdheden niet in dezelfde situatics worden toegepast,
dat de maatregelen die de rechtbank kan bevelen veel soepe-
ler zijn en niet verhinderen dat de echtgenoot bevoegdheden
met een persoonlijk karakter uitoefent (toestemming tot een
huwelijk, testament, politicke rechten, enz.).

Andere leden vrezen dat de beslissing onvoldoende open-
baarheid zal krijgen. Behoort die beslissing niet te worden
ingeschreven in het hypotheekregister ? Dat zou echter een
zeer dure zaak worden voor de echtgenoot die eigenaar is
van talrijke onroerende goederen die op verschillende tijd-
stippen zijn aangekocht. Zou hier toch op zijn minst arti-
kel 1253 van het Gerechtelijk Wetboek niet van toepassing
moeten zijn ? Dit artikel bepaalt dat de arresten en vonnissen
van onbekwaamverklaring of van benoeming van een raads-
man in het Belgisch Staatsblad worden opgenomen.

Het artikel wordt aangevuld met een § 4 waarin verwezen
wordt naar dit artikel van het Gerechtelijk Wetboek.

AFDELING V.

Ontbinding van het wettelijk stelsel.
§ 1. Algemene bepalingen.

Artikel 1427.

Dit artikel bepaalt de oorzaken van ontbinding van het
stelsel. Bij de thans geldende oorzaken : het overlijden van
een der echtgenoten, de echtscheiding of de scheiding van
tafel en bed en de gerechtelijke scheiding van goederen,
wordt een nieuwe oorzaak gevoegd, namelijk de overgang
naar een ander huwelijksvermogensstelsel.

Een wijziging van het wettelijk stelsel, waardoor dat stelsel
niet geheel wordt opgegeven, leidt natuurlijk niet tot ontbin-
ding van het stelsel.

Artikel 1428.

Dit artikel bepaalt dat beide echtgenoten of de langstle-
vende gehouden zijn een beschrijving en een schatting van de
gemeenschappelijke roerende goederen op te maken. Die be-
schrijving behoeft echter niet te worden gemaakt als dit
reeds gebeurd is vé6r de echtscheiding of de scheiding van
tafel en bed door onderlinge toestemming (art. 1287 en 1306
van het Gerechtelijk Wetboek) dan wel vé6r de aanneming
van een ander huwelijksvermogensstelsel (art. 1394 van het
ontwetp). Die artikelen bepalen dat een beschrijving moet
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1175 et suivants du Code judiciaire, lesquels n’imposent pas
de facon expresse linventaire des immeubles. Dans le but
de simplifier les formalités et d’en réduire les frais, I’interven-
tion d’un notaire n'est pas requise si tous les intéressés (les
époux ou leurs héritiers) sont majeurs et y consentent.

Larticle est réécrit sous une forme positive de maniére
4 indiquer quand Pinventaire est requis.

Plusieurs commissaires font valoir que, aprés décés d’un
des époux délaissant des enfants mineurs, le survivant
est souvent dispensé par le juge de paix ou le conseil de
famille de faire intervenir un notaire pour Iétablissement
de Pinventaire, dés qu’il apparait que la succession ne
comporte d’autres biens mobiliers que des meubles meu-
blants de faible valeur et un ou des livrets d’épargne. La
Commission décide de permettre ’établissement de l'inven-
taire sous seing privé moyennant Paccord du conseil de
famille.

Les sanctions du défaut d’inventaire aprés déces d’un
des époux, en cas d’existence d’enfants mineurs (perte de la
jouissance légale sur les biens dévolus a ces enfants, respon-
sabilité solidaire du subrogé tuteur) que contient Il'article
1442 du Code civil, ont été renvoyées aux articles 386 et 451
du Code civil, modifiés dans ce but par la Sous-Commission
(voir art. IV, art. 5 et 6).

Article 1429.

On retrouve ici, adaptée au principe de I'égalité des époux,
la régle de Particle 1452 du Code civil : le divorce, la sépa-
ration de corps ou de biens ne donnent pas ouverture aux
droits de survie.

\

Répondant i Pobservation d’un membre, il est confirmé
que la séparation de biens judiciaire, méme si elle ne met
pas fin A la vie commune, entraine la dissolution et la
liquidation du régime légal (et méme conventionnel)
préexistant.

Le report des droits de survie au déces de l'un des
¢poux pose le probleme des garanties que chacun des
¢époux, dans I'hypothése ot les droits de survie sont réci-
proques, peut obtenir pour se couvrir de droits exigibles
A terme. :

La suppression proposée des régles relatives a I’hypo-
théque de la femme mariée ne permettra plus & la femme
de prendre inscription sur les immeubles du mari sans
Faccord de ce dernier. Pareil droit & lencontre de la
femme n"a jamais été accordé a ce dernier.

On doit cependant constater que les droits de survie
ne sont généralement stipulés que pour le cas ol le régime
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worden opgemaakt zowel van de onroerende als van de
roerende goederen, terwijl de onderzochte tekst slechts ver-
wijst naar de artikelen 1175 en volgende van het Gerechtelijk
Wetboek, waarin niet uitdrukkelijk een boedelbeschrijving
van de onroerende goederen wordt geéist. Ten einde de
formaliteiten te vereenvoudigen en de kosten te drukken,
wordt de medewerking van een notaris niet vereist wanneer
alle belanghebbende partijen (de echtgenoten of hun erfge-
namen) meerderjarig zijn en erin toestemmen.

Dit artikel wordt herschreven om positief te bepalen in
welke gevallen een boedelbeschrijving vereist is.

Verscheidene leden merken op dat wanneer een der
echtgenoten overlijdt en minderjarige kinderen achterlaat,
de langstlevende door de vrederechter of door de familie-
raad vaak wordt ontslagen van de verplichting om zich tot
een notaris te wenden voor het opmaken van een boedelbe-
schrijving, indien blijkt dat in de nalatenschap geen andere
roerende goederen aanwezig zijn dan huisraad van geringe
waarde en een of meer spaarbockjes. De Commissie besluit
dat de boedelbeschrijving onderhands mag geschieden wan-
neer de familieraad daarmee instemt.

De gevolgen van het feit dat er geen boedelbeschrijving is
opgemaakt na het overlijden van een der echtgenoten en
ingeval er minderjarige kinderen zijn (verlies van het wettelijk
genot van de goederen die aan die kinderen zijn te beurt
gevallen, hoofdelijke aansprakelijkheid van de toeziende
voogd), welke gevolgen geregeld zijn in artikel 1442 van het
Burgerlijk Wetboek, worden behandeld in de artikelen 386
en 451 van het Burgerlijk Wetboek, die door de Subcommis-
sie met dat doel zijn gewijzigd (zie art. IV, art. 5 en 6).

Artikel 1429.

Dit artikel bevat de regel die neergelegd is in artikel 1452
van het Burgerlijk Wetboek, met aanpassing aan het beginsel
van de gelijkheid van de echtgenoten : de echtscheiding, de
scheiding van tafel en bed of van goederen maken de over-
levingsrechten niet opvorderbaar.

Naar aanleiding van een opmerking van een lid wordt
bevestigd dat de gerechtelijke scheiding van goederen,
zelfs als de echtgenoten verder blijven samenwonen, leidt
tot de ontbinding en de vereffening van het voordien
bestaande wettelijk (en zelfs bedongen) stelsel.

Het feit dat de overlevingsrechten eerst ingaan bij het
overlijden van een der echtgenoten doet het vraagstuk
rijzen van de garanties die elk der echigenoten, ingeval
de overlevingsrechten wederkerig zijn, kan verkrijgen om
zich te kunnen dekken tegen rechten die opeisbaar zijn
na verloop van een bepaalde tijd.

Als gevolg van de opheffing van de regels betreffende het
hypotheekrecht van de gehuwde vrouw, zoals wordt voorge-
steld, zal de vrouw geen inschrijving meer kunnen nemen op
de onroerende goederen van de man zonder diens instemming,.
De man heeft nooit het recht gehad om dit te doen ten
aanzien van de goederen van de vrouw.

Het is evenwel zo dat de overlevingsrechten doorgaans
alleen worden bedongen voor het geval waarin het stelsel
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se dissout par le déces d’un des époux. Dans le cas
contraire, les époux auront dés lots le plus grand intérét
A transiger sur leurs droits de survie.

Réexaminant le probléme en seconde lecture, la Com-
mission arrive 4 la conclusion que, pour des raisons d’ordre
pratique, il vaut mieux supprimer les droits de survie
aprés divorce ou séparation de corps pour cause déter-
minée et ce d’autant plus que trés rares sont les contrats
de mariage prévoyant l'application de clauses de préciput
ou de partage inégal de la communauté dans Phypothese
de la dissolution du régime autrement que par le décés
d’un époux.

Par contre, il y a lieu de maintenir au profit de époux
qui a obtenu le divorce, le bénéfice des institutions contrac-
tuelles faites 4 son profit par son conjoint. Celles-ci se
définissent comme une convention par laquelle une personne
donne & une autre tout ou partie des biens qu’elle laissera
au jour du déces (Code civil, art. 1082 et 1093).

Cette décision de la Commission rend nécessaire une
modification de I’article 300 du Code civil (voir art. IV,
art. 4).

Article 1430.

Larticle énumére et fixe ordre des diverses opérations
auxquelles donne lieu la dissolution du régime.

1l est précisé qu’il n’existe pas de droit 4 récompense entre
les patrimoines propres des époux: il peut exister entre les
époux des créances. Cette matiére est réglée par Particle 1450.

Article 1431.

L’article rappelle que les héritiers ou successeurs des époux
ont les mémes droits et sont tenus des mémes obligations
que Pépoux qu’ils représentent. Il s’agit d’une adaptation de
Particle 1491 du Code civil qui évitera, & chacun des articles
qui suivent, 'insertion aprés le mot « époux» «ou de ses
héritiers ».

§ 2. Des comptes de récompense.
Article 1432.

La Sous-Commission a retenu comme principe qu’il y a
récompense lorsque le patrimoine commun s’est enrichi ou
appauvri au détriment ou au bénéfice du patrimoine propre
de I'un ou l'autre époux.

L’article 1432 qui détermine quand il y a récompense au
profit du patrimoine commun trouve son origine dans I’arti-
cle 26 des amendements du Gouvernement, Iui-méme inspiré
des articles 1409, 1°, et 1437 du Code civil.

Il est souhaitable de remplacer la notion « dettes ou char-
ges personnelles » empruntée 4 larticle 1437 du Code civil par
celle de « dette propre » plus conforme au vocabulaire utilisé
dans le projet.
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wordt ontbonden door het overlijden van een der echtge-
noten. In het tegenovergestelde geval zullen de echtgenoten
alle belang hebben bij een vergelijk omtrent hun over-
levingsrechten.

Bij de tweede lezing komt de Commissie tot de slotsom
dat het om praktische redenen beter is geen overlevings-
rechten toe te kennen na echtscheiding of scheiding van
tafel en bed op grond van bepaalde feiten, te meer daar
er slechts weinig huwelijkscontracten zijn die voorzien in
vooruitmaking of ongelijke verdeling van de gemeenschap
in geval van ontbinding van het stelsel anders dan door
het overlijden van een der echtgenoten.

Daarentegen dient de echtgenoot die de echtscheiding heeft
verkregen, de voordelen te behouden van de contractuele
erfstellingen die de andere echtgenoot te zijnen behoeve
heeft gedaan. Een contractuele etfstelling is een overeenkomst
waarbij een persoon het geheel of een gedeelte van de goede-
ren die hij op de dag van zijn overlijden zal nalaten, aan een
andere persoon schenkt (Burgerlijk Wetboek, art. 1082 en
1093).

Als gevolg van deze beslissing van de Commissie moet ook
artikel 300 van het Burgerlijk Wetboek worden gewijzigd
(zie art. IV, art. 4).

Artikel 1430.

Dit artikel geeft een opsomming en bepaalt de orde van de
verschillende verrichtingen waartoe de ontbinding van het
stelsel aanleiding geeft.

Op te merken valt dat er geen aanspraak op vergoeding
bestaat tussen het eigen vermogen van de twee echtgenoten :
er kunnen wederzijdse schuldvorderingen zijn. Dit wordt ge-
regeld in artikel 1450.

Artikel 1431.

Dit artikel stelt dat de erfgenamen of erfopvolgers van de
echtgenoten dezelfde rechten en dezelfde verplichtingen heb-
ben als de echtgenoot die zij vertegenwoordigen. Het is een
aanpassing van artikel 1491 van het Burgerlijk Wetboek,
waardoor wordt vermeden dat in ieder volgend artikel na
het woord « echtgenoot » telkens de woorden « of zijn
erfgenamen » moeten worden ingevoegd.

§ 2. Vergoedingsrekeningen.
Artikel 1432.

De Subcommissie heeft als stelregel aangenomen dat ver-
goeding verschuldigd is wanneer het gemeenschappelijk ver-
mogen verrijkt of verarmd is ten nadele of ten voordele van
het eigen vermogen van een der echtgenoten.

Artikel 1432, dat bepaalt wanneer vergoeding verschuldigd
is aan het gemeenschappelijk vermogen, vindt zijn oorsprong
in artikel 26 van de Regeringsamendementen, hetwelk zelf
teruggaat op de artikelen 1409, 1°, en 1437 van het Burgerlijk
Wetboek.

Het is wenselijk om het begrip « persoonlijke schulden of
lasten », dat ontleend is aan artikel 1437 van het Burgerlijk
Wetboek, te vervangen door het-begrip « eigen schuld »
dat meer overeenstemt met de terminologie van het ontwerp.



(71)

Article 1433 (nouveau).

Ainsi qu’il a été exposé lors de 'examen de l'article 1422,
la Commission a décidé d’assimiler & une récompense 1’in-
demnisation du préjudice subi par le patrimoine commun 2
raison de certains actes « fautifs » accomplis par un seul des
époux. On rappelle que Pannulation de ces actes peut étre
demandée par le conjoint, mais que le tribunal dispose d’un
large pouvoir d’appréciation lui permettant de refuser ’annu-
lation, notamment a raison de la bonne foi du tiers.

Au surplus, le préjudice peut n’avoir pas été entiérement
réparé par I’annulation de Pacte.

La Commission abandonne ici la régle selon laquelle il n’y
a obligation & récompense que si le patrimoine s’est enrichi. Le
droit 4 récompense subsiste méme si 'action en annulation
n’a pas été introduite dans le délai de forclusion.

Article 1434 (art. 1433 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

C’est le pendant de Iarticle 1432; il détermine quand il y
a récompense a charge du patrimoine commun.

Il peut en étre ainsi quand un bien propre a été aliéné et
le produit de la vente absorbé par les besoins du ménage et
de Péducation des enfants, dépenses qui se paient normale-
ment sur les revenus.

Article 1435 (nouveau).

Lors de ’examen des articles 1400, 1402 et 1403, la Com-
mission a décidé qu’il y avait lieu d’abandonner, pour fixer
le montant de la récompense, le principe selon lequel ce
montant est fixé définitivement a la somme dont un des patri-
moines s’est appauvri au profit de Pautre.

Dans Ja mesure oli le patrimoine débiteur de la récompense
a pu, par un investissement judicieux de la somme prove-
nant du patrimoine créancier, bénéficier d’une plus-value,
qu’elle soit la conséquence ou non de ’érosion monétaire, il
est équitable que le patrimoine créancier bénéficie lui aussi
de cette plus-value. En toute hypothése, la récompense ne
peut étre inférieure & Dlappauvrissement du patrimoine
créancier.

L’article 1469 du Code civil francais s’inspire des mémes
principes. Il appartiendra au créancier de la récompense d’éta-
blir Ia relation entre la somme entrée dans le patrimoine débi-
teur et ’emploi de cette somme 4 I"acquisition d’un bien déter-
miné.

Pareille preuve sera souvent malaisée; plus difficile encore
sera la preuve de I'utilisation d’une somme déterminée a la
conservation ou a 'amélioration d’un bien par des travaux qui
auraient provequé une plus-value qui subsiste a la dissolu-
tion du régime. Quelles que soient les difficultés d’application
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Artikel 1433 (nieuw).

Zoals uiteengezet bij het onderzoek van artikel 1422, heeft

uw Commissie besloten met vergoeding gelijk te stellen de

schadeloosstelling van het gemeenschappelijk vermogen we-
gens bepaalde « foutieve » handelingen van een der echtge-
noten. Er wordt op gewezen dat de vernietiging van die
handelingen kan worden gevraagd door de andere echt-
genoot, maar dat de rechtbank een ruime beoordelingsbe-
voegdheid heeft, zodat zij de vernietiging kan weigeren, met
name wegens de goede trouw van derden.

Het is ook mogelijk dat de schade niet geheel wordt her-
steld door de nietigverklaring van de handeling.

De Commissie ziet hier af van de regel dat vergoeding
slechts verschuldigd s indien het vermogen verrijkt is. Het
recht op vergoeding blijft bestaan, zelfs indien de vordering
tot vernietiging niet binnen de termijn van verval is ingediend.

Artikel 1434 (art. 1433 in de tekst van de Subcommissie).

Het is de tegenhanger van artikel 1432; het bepaalt wan-
neer een vergoeding door het gemeenschappelijk vermogen
verschuldigd is.

Dit kan het geval zijn wanneer een eigen goed werd ver-
vreemd en de opbrengst van de verkoop werd opgebruikt ten
behoeve van de huishouding en de opvoeding van de kinde-
ren, welke kosten normaal uit de inkomsten worden betaald.

Artikel 1435 (nieuw).

Bij het onderzoek van de artikelen 1400, 1402 en 1403 heeft
de Commissie besloten om, bij de bepaling van het bedrag
van de vergoeding, af te zien van het beginsel volgens het-
welk dat bedrag definitief wordt vastgesteld op de som
waarmee het ene vermogen verarmd is ten voordele van het
andere.

Voor zover het vergoedingsplichtige vermogen door een
oordeelkundige investering van het bedrag dat voortkomt
uit het vergoedingsgerechtigde vermogen, een waardevermeer-
dering heeft ondergaan, al dan niet ten gevolge van de
muntontwaarding, is het billijk dat die waardevermeerdering
ook ten goede komt aan het vergoedingsgerechtigde ver-
mogen. Hoe dan ook, de vergoeding mag niet minder bedra-
gen dan de verarming van het vergoedingsgerechtigde ver-
mogen.

Artikel 1469 van het Franse Burgerlijk Wetboek laat zich
door dezelfde beginselen leiden. Het staat aan de schuldeiser
van de vergoeding om het verband aan te tonen tussen het
bedrag dat in het vergoedingsplichtige vermogen is gevallen
en het gebruik van dat bedrag voor de verkrijging van een
bepaald goed.

Een dergelijk bewijs zal vaak niet gemakkelijk te leveren
zijn; nog moeilijker zal het zijn om aan te tonen dat een
bepaald bedrag gebruikt is voor de bewaring of de verbete-
ring van een goed door de uitvoering van werken die een
waardevermeerdering tot gevolg hebben gehad welke bij de

de Tarticle adopté par la Commission, on ne peut nier qu’il | ontbinding van het stelsel nog bestaat. Hoe moeilijk het door
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pourra, dans certains cas, apporter un remeéde A des situations
inéquitables.

Article 1436 (art. 1434 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

La premiére phrase de I’article est une application du prin-
cipe général qu'entre époux, le caractére propre d’un bien
s’établit par toute voie de droit. La preuve du droit & récom-
pense comprend A la fois celle du droit 4 la récompense et
celle du montant de celle-ci.

La seconde phrase reprend en le simplifiant le contenu de
Particle 1473 du Code civil, fixant le moment ol prennent
cours les intéréts dus sur les récompenses.

Article 1437 (art. 1435 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Cet article prévoit la compensation entre les récompenses
dues par un époux 4 la communauté et celles que la commu-
nauté Iui doit. C’est une extension a cette matiére de la régle
des articles 1289 et 1290 du Code civil.

Article 1438 (art. 1436 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

De méme s’éteignent a concurrence de la plus faible les
deux créances ou les deux dettes de récompense que les deux
époux ont vis-a-vis du patrimoine commun.

Article 1437 des textes proposés par la Sous-Commission.

Poursuivant dans la voie qu’elle avait prise afin qu’il n’y ait
plus, au moment du réglement des récompenses, qu’un seul
des époux créancier ou débiteur de récompense, la Sous-Com-
mission avait rédigé un texte selon lequel « si 'un des époux
est créancier et Pautre débiteur de récompenses, le montant de
la créance et de la dette se cumulent. L’époux & qui une cré-
ance est due devient créancier du patrimoine commun pour
les montants ainsi cumulés et la dette de Pautre époux est
éteinte ». Cette fagon de procéder devait faciliter le réglement
des récompenses en faveur du patrimoine commun, en évitant
au débiteur I'obligation d’un paiement en espéces.

Un commissaire fait observer que I'expression : «la dette
de P'autre époux est éteinte » ne correspond pas i la réalité
puisque selon l'article 1442 des textes de la Sous-Commis-
sion, ’époux débiteur de la récompense reste tenu si le solde
du patrimoine commun, aprés paiement des dettes dues a des
tiers, n’est pas suffisant pour couvrir son conjoint de tout ce
qui lui est dit. Un autre commissaire déclare que, au vu de la
pratique notariale, la méthode proposée va de soi; le texte
est donc inutile. Se ralliant & ce point de vue, la Commission
rejette le texte proposé.
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uw Commissie aangenomen artikel ook toe te passen zal zijn,
men kan niet loochenen dat het in bepaalde gevallen onbil-
lijke toestanden zal kunnen verhelpen.

Artikel 1436 (art. 1434 in de tekst van de Subcommissie).

De eerste volzin van dit artikel is een toepassing van het
algemene beginsel dat, tussen echtgenoten, het eigen karakter
van een goed door elk middel mag worden bewezen. Het
bewijs van het recht op vergoeding omvat zowel het bewijs
van dat recht als het bewijs van het bedrag der vergoeding.

De tweede volzin neemt de inhoud over van artikel 1473
van het Burgerlijk Wetboek; hij vereenvoudigt dat artikel
en stelt het tijdstip vast waarop de interesten, verschuldigd
op de vergoedingen, ingaan.

Artikel 1437 f(art. 1435 in de tekst van de Subcomumissie).

Dit artikel voorziet in schuldvergelijking tussen de vergoe-
dingen die een echtgenoot aan de gemeenschap verschuldigd
is en die welke de gemeenschap hem verschuldigd is. De regel
van de artikelen 1289 en 1290 van het Burgerlijk Wetboek
wordt aldus uitgebreid tot deze materie.

Artikel 1438 (art. 1436 in de tekst van de Subcommissie).

De vergoedingen die beide echtgenoten te vorderen heb-
ben van of verschuldigd zijn aan het gemeenschappelijk
vermogen doen elkaar eveneens teniet ten belope van het
kleinste bedrag.

Artikel 1437 in de tekst van de Subcommissie.

Aangezien de Subcommissie besloten had dat bij de verre-
kening van de vergoedingen slechts één echtgenoot vergoe-
dingsgerechtigd mocht zijn en één echtgenoot vergoedings-
plichtig, had zij een tekst opgesteld, luidende : « Indien de
ene echtgenoot een vergoeding te vorderen heeft en de
andere echtgenoot een vergoeding verschuldigd is, wordt
het bedrag van de vordering en dat van de schuld samen-
gevoegd. De echtgenoot aan wie een vergoeding verschuldigd
is, kan de aldus samengevoegde bedragen verhalen op het
gemeenschappelijk vermogen en de schuld van de andere
echtgenoot gaat teniet. » Deze werkwijze was bedoeld om de
betaling van vergoedingen aan het gemeenschappelijk ver-
mogen te vergemakkelijken door te vermijden dat de schul-
denaar een bedrag in geld zou moeten betalen.

Fen commissielid merkt op dat de bepaling « ... de schuld
van de andere echtgenoot gaat teniet » niet aan de werkelijk-
heid beantwoordt, aangezien de vergoedingsplichtige echtge-
noot — volgens artikel 1442 van de tekst van de Subcommis-
sie — draagplichtig blijft indien het saldo van het gemeen-
schappelijk vermogen, na betaling van de schulden aan
derden, onvoldoende is om aan de andere echtgenoot te beta-
len wat hem verschuldigd is. Een ander commissielid zegt
dat de voorgestelde werkwijze, gelet op de notariéle praktijk,
voor de hand ligt. De tekst is dus overbodig. De Commissie
sluit zich hierbij aan en verwerpt de voorgestelde tekst.



(73)

§ 3. Du réglement du passif.

Articles 1439 et 1440 (art. 1438 des textes proposés par la
Sous-Commission).

En principe, les dettes communes sont payées au cours de la
liquidation, avant le partage. Il peut arriver que le patrimoine
commun soit insuffisant pour réeler la totalité des dettes
communes. Il peut aussi exister des dettes non exigibles au
moment du partage ou d’autres dont on aurait oublié de tenir
compte. Le projet supprimant la faculté de renoncer a la
communauté, la régle selon laquelle les dettes communes
engagent les trois patrimoines a comme conséquence qu’aprés
le partage, chacun des époux reste, vis-a-vis des tiers, tenu sur
’ensemble de ses biens en totalité des dettes qui peuvent sub-
sister. Aprés partage, il ne reste plus ni patrimoine propre, ni
patrimoine commun; la part qu’un époux a recueillie dans le
partage du patrimoine commun se confond avec son patri-
moine propre.

Le caractére général de la disposition autorise les créan-
ciers des dettes communes, reprises au second alinéa de Dar-
ticle 1414, A poursuivre aprés le partage, le paiement de leurs
créances sur le patrimoine propre de Pépoux non contractant,
alors qu’ils n’y sont pas autorisés durant le mariage. Pareille
solution est inéquitable; en cas de faillite d’un des époux,
le curateur serait tenié de ne pas cléturer celle-ci, afin de
pouvoir se retourner sur les propres du conjoint 4 la disso-
lution du régime. Le conjoint d’un failli se trouverait em-
péché de poursuivre la séparation de biens, qui ne profiterait
qu’aux créanciers de I"autre époux. La situation du conjoint
a Pégard des créanciers ne doit pas se trouver aggravée 4 la
dissolution du régime.

Deux cas doivent étre examinés :

a) le paiement des dettes pendant les opérations de liqui-
dation. On peut décider que les dettes communes dont, selon
Particle 1413, le paiement peut étre poursuivi sur les trois
patrimoines, doivent étre réglées avant celles dont le paie-
ment ne peut étre poursuivi que sur le patrimoine commun
et le patrimoine propre d’un des époux;

b) le paiement des dettes aprés cloture de la liquidation.
Le paiement des dettes qui n’auraient pas été payées avant
la cloture de la liquidation ne pourra étre poursuivi sur I’en-
semble des biens de Pautre époux qu’d concurrence de ce
qu’il a regu lors du partage.

Ces regles font 'objet de deux articles qui prendront les
n”* 1439 et 1440.

« Article 1439.

Sans préjudice des droits des créanciers hypothécaires et
privilégiés, les dettes communes dont aux termes de Parti-
cle 1413, le paiement peut &tre poursuivi sur les trois patri-
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§ 3. Verrekening van de lasten.

Artikelen 1439 en 1440 (art. 1438 in de tekst van de Sub-
commissie).

In beginsel worden de gemeenschappelijke schulden
betaald tijdens de vereffening, v66r de verdeling. Het kan
voorkomen dat het gemeenschappelijk vermogen ontoerei-
kend is om alle gemeenschappelijke schulden te voldoen. Er
kunnen ook schulden zijn die niet opeisbaar zijn bij de verde-

ling of die over het hoofd werden gezien. Daar het ontwerp

de mogelijkheid afschaft om afstand te doen van de gemeen-
schap, heeft de regel volgens welke de drie vermogens aan-
sprakelijk zijn voor de gemeenschappelijke schulden, tot
gevolg dat ieder der echtgenoten, na de verdeling, met zijn
gezamenlijke goederen jegens derden gechouden blijft tot beta-
ling van alle resterende schulden. Na de verdeling is er geen
eigen vermogen en ook geen gemeenschappelijk vermogen
meer. Het gedeelte dat een echtgenoot verkregen heeft bij de
verdeling van het gemeenschappelijk vermogen gaat op in
zijn eigen vermogen.

Wegens de algemene strekking van de bepaling kunnen de
schuldeisers van de gemeenschappelijke schulden bedoeld in
artikel 1414, tweede lid, zich na de verdeling verhalen op
het eigen vermogen van de niet-contracterende echtgenoot,
terwijl zij dit niet mogen doen tijdens het huwelijk. Zoiets
zou niet rechtvaardig zijn; wanneer een der echtgenoten
failliet gaat, zou de curator in de verleiding kunnen komen
het faillissement niet af te wikkelen om verhaal te kunnen
zoeken op de eigen goederen van de andere echtgenoot bij
de ontbinding van het stelsel. Dit zou de echtgenoot van een
gefailleerde kunnen verhinderen de scheiding van goederen te
vorderen, aangezien deze slechts tot voordeel zou strekken
van de schuldeisers van de andere echtgenoot. De echtgenoot
mag door de ontbinding van het stelsel niet in een nadeliger
positie worden gebracht ten opzichte van de schuldeisers.

Er doen zich twee gevallen voor :

a) betaling van de schulden tijdens de vereffening. Men
kan bepalen dat de gemeenschappelijke schulden die vol-
gens artikel 1413 verhaalbaar zijn op de drie vermogens,
moeten worden voldaan véér de schulden die alleen verhaal-
baar zijn op het gemeenschappelijk vermogen en het eigen
vermogen van een der echtgenoten;

b) betaling van de schulden na het afsluiten van de
vereffening. De schulden die niet zouden zijn voldaan vd6r
het afsluiten van de vereffening, kunnen op de gezamenlijke
goederen van de andere echtgenoot slechts worden verhaald
ten belope van hetgeen deze bij de verdeling ontvangen heeft.

Deze regels zijn neergelegd in de artikelen 1439 en 1440.

« Artikel 1439.

Onverminderd de rechten van de hypothecaire en bevoor-
rechte schuldeisers, moeten de gemeenschappelijke schulden
die overeenkomstig artikel 1413 verhaalbaar zijn op de drie
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moines sont payées avant celles dont le paiement ne peut
dtre poursuivi que sur le patrimoine commun et celui d’un
des époux.

» Article 1440.

Chacun des époux répond sur 'ensemble de ses biens des
dettes communes qui subsistent aprés le partage.

Toutefois, chaque époux ne répond des dettes communes
pour le paiement desquelles son patrimoine propre ne pou-
vait étre poursuivi durant le mariage qu’d concurrence de
ce qu'il a regu lors du partage. »

Article 1441 (art. 1439 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

L’époux qui a payé aprés le partage une dette commune,
peut réclamer 4 son conjoint le remboursement de la moitié
de ce qu’il a payé. Si la dette avait été payée avant le par-
tage, ce palement aurait réduit d’autant le solde a partager
par moitié entre les époux. Rien n’interdit toutefois aux époux
de convenir dans I’acte de partage que Pun d’eux supportera
tout ou partie du passif restant a régler; pareil accord entre
époux n’est évidemment pas opposable aux créanciers.

§ 4. Du réglement des récompenses.

Article 1442 (art. 1440 des textes proposés par la Sous-Com-
sion).

On rappelle qu’en application des articles 1437 et 1438,
commentés ci-avant, et de la pratique notariale invoquée 3
I'occasion de la suppression de larticle 1437 de la Sous-
Commission, il n’y a, au moment du réglement des récom-
penses, qu'un seul époux qui en soit créancier ou débiteur.

La créance de I’époux ne peut s’exercer i I'encontre du
patrimoine commun que dans la mesure on, aprés réglement
du passif, il subsiste un actif.

A raison de la solidarité des époux pour le paiement des
dettes communcs, dont le paiement peut étre poursuivi sur
les trois patrimoines, il ne peut y avcir concours entre les
créanciers et I'époux ayant droit A une récompense.

La Sous-Commission a donné la préférence au réglement
en nature par prélevement sur l'actif du patrimoine com-
mun, sans imposer, comme le faisait Iarticle 52 des amen-
dements du Gouvernement, que ces prélévements se fassent
selon I'ordre suivant : argent comptant, meubles, immeubles.

L’époux créancier de la récompense peut toutefois exiger
le paiement en especes, ce qui entrainera souvent l’obliga-
tion d’aliéner des biens meubles ou immeubles.
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vetmogens, worden voldaan védr de schulden die alleen ver-
haalbaar zijn op het gemeenschappelijk vermogen en op het
vermogen van een der echtgenoten.

» Artikel 1440.

Elk der echtgenoten staat met al zijn goederen in voor de
gemeenschappelijke schulden die overblijven na de verdeling.

Evenwel zal iedere echtgenoot voor de gemeenschappelijke
schulden die tijdens het huwelijk niet verhaalbaar waren op
zijn eigen vermogen, slechts instaan ten belope van hetgeen hij
bij de verdeling ontvangen heeft. »

Artikel 1441 (art. 1439 in de tekst van de Subcommissie).

De echtgenoot die na de verdeling een gemeenschappelijke
schuld heeft betaald, kan de helft van hetgeen hij betaald
heeft op de andere echtgenoot verhalen. Was die schuld
v66r de verdeling betaald, dan zou het saldo waarvoor iedere
echtgenoot voor de helft moet instaan, met dat bedrag ver-
minderd zijn. De echtgenoten mogen evenwel in de akte van
verdeling overeenkomen dat een hunner het geheel of een
deel van de resterende lasten zal dragen. Een dergelijke
afspraak tussen echtgenoten kan natuurlijk niet aan de
schuldeisers worden tegengeworpen.

§ 4. Verrekening van de vergoedingen.

Artikel 1442 (art. 1440 in de tekst van de Subcommissie).

Er wordt aan herinnerd dat met toepassing van de arti-
kelen 1437 en 1438, die hierboven zijn toegelicht, en gelet op
de notariéle praktijk waarop men zich reeds heeft beroepen
om artike] 1437 van de Subcommissie te doen vervallen,
slechts één der echtgenoten, bij de verrekening van de vergoe-
dingen, vergoedingsplichtig of vergoedingsgerechtigd is.

Een echtgenoot kan slechts een vergoeding te vorderen
hebben op het gemeenschappelijk vermogen voor zover er na
verrekening van de lasten nog baten overblijven.

Aangezien de echtgenoten hoofdelijk aansprakelijk zijn
voor de gemeenschappelijke schulden die verhaalbaar zijn
op de drie vermogens, kunnen de schuldeisers en de ver-
goedingsgerechtigde echtgenoot niet samen opkomen.

De Subcommissie heeft de voorkeur gegeven aan de afre-
kening in natura door vooruitneming op de netto-baten van
het gemeenschappelijk vermogen, zonder te eisen, zoals arti-
kel 52 van de Regeringsamendementen deed, dat de vooruit-
nemingen moeten geschieden in de volgorde: gereed geld,
roerende goederen, onroerende goederen.

De vergoedingsgerechtigde echtgenoot kan echter betaling
in geld eisen, met het gevolg dat er dikwijls roerende of on-
roerende goederen vervreemd zullen moeten worden.



(75)

Le tribunal de premitre instance pourra étre amené A
trancher les conflits entre époux soit quant au choix des biens
A prélever, soit quant A la valeur a leur attribuer.

Le prélévement effectué par un des époux ne peut porter
atteinte aux droits d’attribution que les articles 1446 et 1447
reconnaissent i l'autre époux.

Article 1443 (art. 1441 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Lorsqu’un des époux est débiteur de récompenses, un méme
droit de prélévement en nature est reconnu a Pautre époux, a
concurrence du montant de la dette.

Article 1444 (art. 1442 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Le solde négatif du patrimoine commun, soit 4 raison des
sommes dues a des tiers, soit 4 raison des récompenses dues
a I'un des époux, se partage par moitié. La partie de la récom-
pense qui n’a pu, a défaut d’actif suffisant, étre prélevée sur
le patrimoine commun ou payée par ce patrimoine, reste due
pour moitié par I'autre époux. Aucun délai spécial de pres-
cription n’est prévu pour P'extinction de cette dette.

§ 5. Du partage.

Article 1445 (art. 1443 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

L’actif net se partage par moitié.

Article 1446 (art. 1444 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

L’article organise, lors de la confection des lots, un droit de
préférence au profit du conjoint survivant sur certains biens
meubles et immeubles faisant partie du patrimoine commun.
Ce droit peut s’exercer soit sur 'immeuble servant de rési-
dence conjugale et les meubles meublants qui le garnissent,
soit sur I'immeuble servant a I'exercice de la profession du
conjoint survivant, avec les meubles 4 usage professionnel
qui le garnissent.

L’article trouve son origine dans Particle 55, 1° et 3°, des
amendements du Gouvernement lequel prévoyait la possibi-
lit¢ de cumuler les deux attributions.

La Sous-Commission a craint que ces attributions en
nature n’en arrivent & vider le patrimoine de tous ses biens
immeubles et biens meubles corporels, en ne laissant aux
héritiers du prédécédé quune soulte en espéces. Aussi a-t-elle
décidé de ne permettre Pattribution en nature que d’un seul
des immeubles visés avec son mobilier; elle a retenu I'idée
d’une attribution en usufruit et ne permet que celle-ci lorsque
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De rechtbank van eerste aanleg zal eventueel uitspraak
moeten doen over geschillen tussen echtgenoten, hetzij wat
betreft de goederen die mogen wotrden vooruitgenomen, het-
zij wat betreft de waarde die eraan moet worden toegekend.

De vooruitneming door een van de echtgenoten mag geen
afbreuk doen aan de rechten van toewijzing die de andere
echtgenoot bezit op grond van de artikelen 1446 en 1447,

Artikel 1443 (art. 1441 in de tekst van de Subcommissie).

Wanneer een van de echtgenoten vergoeding verschuldigd
is, bezit de andere echtgenoot een zelfde recht van vooruit-
neming in natura ten belope van het bedrag van de schuld.

Artikel 1444 (art. 1442 in de tekst van de Subcommissie).

Het nadelig saldo dat het gemeenschappelijk vermogen
vertoont als gevolg hetzij van de bedragen die aan derden
verschuldigd zijn hetzij van de vergoeding die aan een echt-
genoot verschuldigd is, wordt bij helften verdeeld. Het gedeel-
te van de vergoeding dat bij gemis van voldoende baten niet
uit het gemeenschappelijk vermogen kan worden opgenomen
of betaald, blijft ten belope van de helft verschuldigd door de
andere echtgenoot. Er is geen bijzondere verjaringstermijn
bepaald voor het tenietgaan van die schuld.

§ S. Verdeling.

Artikel 1445 (art. 1443 in de tekst van de Subcommissie).

De netto-baten worden bij helften verdeeld.

Artikel 1446 (art. 1444 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel voorziet bij het opmaken van de kavels in een
recht van voorrang ten behoeve van de langstlevende echt-
genoot op bepaalde roerende en onroerende goederen uit het
gemeenschappelijk vermogen. Dat recht kan worden uitge-
oefend hetzij op het pand dat tot echtelijke verblijfplaats
diende en op het aldaar aanwezige huisraad, hetzij op
het pand dat dient voor de uitoefening van het beroep van
de langstlevende echtgenoot samen met de roerende zaken
die aldaar aanwezig zijn voor beroepsdoeleinden.

Het gaat terug op artikel 55, 1° en 3°, van de Regerings-
amendementen, dat de mogelijkheid openstelde om de twee
toewijzingen te cumuleren.

De Subcommissie vreesde dat die toewijzingen in natura
tot gevolg zullen hebben dat in het vermogen geen enkel
onroerend of lichamelijk roerend goed meer overblijft zodat
de erfgenamen van de vooroverleden echtgenoot slechts een
opleg in geld kunnen krijgen. Zij besloot derhalve de toewij-
zing in natura te beperken tot een van de twee bedoelde pan-
den met de daarin aanwezige roerende zaken; zij voorzag
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la valeur de Pimmeuble et des meubles & attribuer dépasse
les trois quarts de la valeur nette du patrimoine commun,

L’article est & rapprocher des articles 2 et 4 de la loi du
16 mai 1900 sur les petits héritages (sous art. 767 du Code
civil) olt dans certains cas une attribution en usufruit est
prévue.

On fait valoir que Particle proposé ne présente plus guére
d’utilité dans la perspective de I’adoption du projet de loi
relatif aux droits du conjoint survivant. Il est répondu que
ce dernier projet régle les droits du conjoint survivant dans
la succession du prémourant, droits qui, par des dispositions
testamentaires, peuvent étre réduits A I'usufruit de la part
de la maison servant au logement de la famille et des meu-
bles qui la garnissent, qui se trouvent dans la succession.
La disposition proposée permet au survivant, dans le partage
du patrimoine commun et en dehors du partage de la suc-
cession, de devenir plein propriétaire de la maison et des
meubles.

La Commission considére comme peu souhaitable une
attribution en usufruit, source de complication; elle décide
que Iattribution ne pourra avoir lieu qu’en propriété et ce
quelle que soit I'importance de la soulte 4 payer par le sur-
vivant,

La Commission ne voit aucune raison d’interdire i I’époux
survivant de reprendre dans les limites de ses possibilités
financiéres en méme temps un des immeubles servant au loge-
ment de la famille, et celui servant & son activité profes-
sionnelle. Peu importe que I'immeuble servant an logement
de la famille le soit ou non 4 titre principal : une seconde
résidence pourra donc faire Pobjet d’une attribution pré-
férentielle.

L’époux survivant peut avoir intérét A faire attribuer dans
le partage aux héritiers du prémourant Pimmeuble servant
de résidence commune et le mobilier, sauf 4 revendiquer, dans
la liquidation de la succession, I'usufruit des mémes biens.

Article 1447 (art. 1445 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

La Sous-Commission a étendu aux époux divorcés, séparés
de corps ou de biens, la possibilité de bénéficier de ces attri-
butions préférentielles.

A défaut d’accord entre eux, le tribunal décide en tenant
compte des intéréts en cause et notamment de la possibilité
pour Pépoux qui ne bénéficie pas de I'attribution préféren-
tielle, d’étre couvert de tous ses droits & récompense et de

créance, en ce compris la soulte éventuellement due.

La disposition ne s’applique pas aux époux divorcés ou
séparés de corps par consentement mutuel : dans ce cas,
le reglement des droits, en ce compris I'attribution des biens
a P'un ou Pautre des époux, fait partie de la convention que

(76)

in een toewijzing van het veuchtgebruik, maar niets anders,
wanneer de waarde van het toe te wijzen pand met de
roerende zaken meer dan drievierde van de netto-waarde van
het gemeenschappelijk vermogen bedraagt.

Het artikel moet worden gelezen naast de artikelen 2 en 4
van de wet van 16 mei 1900 op de kleine nalatenschappen
(art. 767 van het Burgerlijk Wetboek) die voor sommige
gevallen in een toewijzing van het vruchtgebruik voorziet.

Er wordt opgemerkt dat het voorgestelde artikel niet veel
nut meer heeft indien het ontwerp van wet betreffende de
rechten van de langstlevende echtgenoot wordt aangenomen.
Hierop wordt geantwoord dat dit laatste ontwerp de rechten
van de langstlevende echtgenoot regelt in de nalatenschap
van de eerststervende echtgenoot, welke rechten bij testament
kunnen worden beperke tot het vruchtgebruik van het deel
van het huis dat tot gezinswoning dient en van het aldaar
aanwezige huisraad, die in de nalatenschap vallen. Volgens
de voorgestelde bepaling kan de langstlevende echtgenoot,
bij de verdeling van het gemeenschappelijk vermogen en
buiten de verdeling van de nalatenschap om, volle cigenaar
worden van het huis en de meubelen.

De Commissie acht een toewijzing in vruchtgebruik niet
zeer wenselijk, omdat dit een bron van moeilijkheden is; zij
beslist dat de toewijzing slechts zal kunnen plaatshebben in
eigendom ongeacht de hoegrootheid van de opleg die de
langstlevende echtgenoot te betalen heeft.

De Commissie ziet geen enkele reden om aan de langstle-
vende echtgenoot te verbieden, een van de onroerende goede-
ren die tot gezinswoning dienen samen met het onroerend
goed dat dient voor de uitoefening van zijn beroep, terug te
nemen, voor zover hij de nodige middelen daartoe heeft. Het
is van weinig belang of hij zijn keus al dan niet laat vallen op
de voornaamste gezinswoning: hij kan zich dus ook een
tweede woning bij voorrang doen toewijzen.

De langstlevende echtgenoot kan er belang bij hebben bij
de verdeling aan de erfgenamen van de vooroverleden echt-
genoot het pand dat tot gezinswoning dient en het huisraad
te doen toewijzen, mits hij bij de vereffening van de nalaten-
schap het vruchtgebruik van die goederen opeist.

Artikel 1447 (art. 1445 in de tekst van de Subcommissie).

De Subcommissie heeft de mogelijkheid van zulk een toe-
wijzing bij voorrang eveneens opengesteld voor de echtge-
noten die uit de echt dan wel van tafel en bed of van goe-
deren zijn gescheiden.

Komen zij niet tot overeenstemming, dan beslist de recht-
bank met inachtneming van de betrokken belangen en met
name van de mogelijkheid voor de echtgenoot die geen toe-
wijzing bij voorrang geniet, om al zijn vergoedings- en vorde-
ringsrechten te verkrijgen, met inbegrip van de opleg die
eventueel verschuldigd is.

Deze bepaling is niet toepasselijk op echtgenoten die uit
de echt dan wel van tafel en bed zijn gescheiden door onder-
linge toestemming : in dat geval moeten de rechten evenals
de toewijzing van goederen aan de ene of aan de andere echt-
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les époux doivent librement conclure avant le début de la
procédure (art. 1287 et 1306 du Code judiciaire).

La proposition d’'un commissaire tendant d ne pas prévoir
d’attribution préférentielle en cas de séparation de biens
judiciaire, celle-ci n’entrainant pas cessation de la vie com-
mune, est retirée. L’époux qui a obtenu la séparation de
biens peut avoir intérét dans la liquidation qui suivra a
faire entrer dans son patrimoine limmeuble servant au
logement de la famille, fiit-ce pour le faire échapper aux créan-
ciers de son conjoint, postérieurs a la séparation de biens.

Les mots « sous réserve » qui au second alinéa précédent
les mots « des droits de récompense ou de créance au profit
de l'autre époux », ont été supprimés. L’attribution préfé-
rentielle ne change rien i ces droits; la réserve est donc
inutile; par contre 'importance des créances de I'autre époux
est un ¢lément dont le tribunal peut tenir compte pour

apprécier si I'attribution demandée est ou non raisonnable.

L’article est complété par un troisitme alinéa précisant
que : « Le tribunal fixe la date d’exigibilité de la soulte éven-
tuelle. »

Article 1448 (art. 1446 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Cet article reproduit la régle de I'article 1477 du Code civil.
Le divertissement ou le recel d’un bien du patrimoine com-
mun prive ’époux coupable de sa part dans ce bien.

Article 1449 (art. 1447 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Les frais de liquidation et de partage sont, sauf convention
contraire entre eux, supportés pour une moitié par chacun
des deux époux. Cest la transposition, en une formule plus
générale, de la regle de la seconde phrase de Iarticle 1482
du Code civil.

§ 6. Des créances entre époux.

Article 1450 (art. 1448 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Un époux peut étre créancier de I’autre, notamment parce
qu'il a payé, au moyen de biens propres, une dette propre
a son conjoint.

Le texte proposé¢ confirme la théorie la plus généralement
admise par la doctrine, selon laquelle ces créances peuvent
s'exercer durant le régime, mais uniquement sur les biens
propres du débiteur.
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genoot worden geregeld in de overeenkomst die de echtge-
noten vrijelijk moeten afsluiten v86r de aanvang van de
procedure (art. 1287 en 1306 van het Gerechtelijk Wetboek).

Een commissielid had voorgesteld niet te voorzien in toe-
wijzing bij voorrang in geval van gerechtelijke scheiding
van goederen, die immers niet betekent dat de echtgenoten
ophouden samen te leven, maar hij neemt dat voorstel terug.
De echtgenoot die de scheiding van goederen heeft verkregen,
kan er bij de daaropvolgende vereffening belang bij hebben
om het goed dat het gezin tot woning dient, in zijn eigen
vermogen te doen vallen, zij het om het te onttrekken aan de
schuldeisers van de andere echtgenoot, die na de scheiding
van goederen zouden komen opdagen.

De woorden « onder voorbehoud » die in het tweede lid
voorafgaan aan de woorden « van de vergoedings- of vorde-
ingsrechten van de andere echtgenoot » worden geschrapt.
De toewijzing bij voorrang verandert niets aan die rechten
en het voorbehoud is dus overbodig. Daarentegen is de
omvang van de vorderingen van de andere echtgenoot wel
een factor waarmee de rechter rekening kan houden om te
bepalen of de gevraagde toewijzing al dan niet redelijk is.

Het artikel wordt aangevuld met een derde lid, luidende :
« De rechtbank bepaalt de dag waarop de eventuele opleg
opeisbaar wordt. »

Artikel 1448 (art. 1446 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel neemt de regel over van artikel 1477 van het
Burgerlijk Wetboek. De wegmaking of de verberging van
enig goed uit het gemeenschappelijk vermogen heeft tot
gevolg dat de schuldige echtgenoot zijn aandeel in dat goed
verliest.

Artikel 1449 (art. 1447 in de tekst van de Subcommissie).

De kosten van vereffening en van verdeling worden, tenzij
anders is bepaald, door elk van de echtgenoten voor de helft
gedragen. Dit is een algemene formulering van de regel ver-
vat in de tweede volzin van artikel 1482 van het Burgerlijk
Wetboek.

§ 6. Schulden tussen echtgenoten.

Artikel 1450 (art. 1448 in de tekst van de Subcommissie).

Het is mogelijk dat de ene echtgenoot een schuld van
de andere te vorderen heeft, met name omdat hij een eigen
schuld van de andere echtgenoot met eigen goederen heeft

betaald.

De voorgestelde tekst bevestigt de theorie die in de rechts-
leer het meest gangbaar is, namelijk dat schuldvorderingen
verhaald kunnen worden tijdens het stelsel maar uitsluitend
op de eigen goederen van de schuldenaar.
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Des textes ayant le méme objet, mais formulés de manitre
différente, sont repris dans le projet du Gouvernement
(art. 193) et aux amendements du Gouvernement (art. 62).

Sauf convention contraire qu'aucune disposition n’interdit,
elles ne portent pas intérét durant le régime; Pintérét au
taux légal court de plein droit dés la dissolution du régime.

CHAPITRE IIL.
Des conventions qui peuvent modifier le régime légal.

Ce chapitre reprend dans une rédaction différente certaines
des régles que contient la deuxiéme partie du chapitre II du
Titre « Du contrat de mariage » : « De la communauté con-
ventionnelle et des conventions qui peuvent modifier ou méme
exclure la communauté légale » et plus spécialement les sec-
tions 2, 6, 7 et 8 de cette partie. La Sous-Commission a éga-
lement tenu compte des articles 202 4 218 du projet du
Gouvernement.

Article 1451 (art. 1449 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Cet article pose la regle selon laquelle les époux peuvent
modifier comme ils Pentendent le régime légal, tout en ne
pouvant déroger aux régles impératives des articles 1388 et
1389. Un renvoi explicite & Particle 1387 (ordre public et
bonnes mceurs) a semblé inutile.

L’énumération des modifications proposées par la Sous-
Commission n’a qu'un caractére exemplatif. S’inspirant des
régimes du projet du Gouvernement qui n’ont pas été retenus
et du droit civil d’autres pays, 'imagination des parties et
des notaires pourra aider 4 la mise au point d’autres modi-
fications du régime légal. De méme, des clauses de préciput
et de partage inégal du patrimoine commun pourraient étre
prévues. La Sous-Commission a cependant été d’avis que per-
drait le caractére d’un régime de communauté, celui qui
prévoirait qu’une partie des revenus tant professionnels que
de ceux des capitaux des époux ne feraient pas, de plein
droit et dés leur encaissement, partie du patrimoine commun.

Un commissaire fait observer que rien dans le texte de
cet article n’interdit de modifier les régles de gestion du patri-
moine commun; pourrait-on par contrat de mariage attribuer
cette gestion au mari seul ou renoncer aux garanties et
recours que la loi accorde aux époux ?

La Commission, ayant constaté que cette interdiction est
reprise 4 I'alinéa premier de Plarticle 1464 des textes de la
Sous-Commission, décide de reprendre cet alinéa en téte de
Particle 1451; le second alinéda du méme article 1464, «ils
restent soumis aux régles du régime légal auxquelles leur
contrat de mariage ne déroge pas» constituera le dernier
alinéa de larticle 1451.
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Bepalingen van dezelfde strekking, hoewel anders gefor-
muleerd, zijn opgenomen in het Regeringsontwerp (art. 193)
en in de Regeringsamendementen (art. 62).

Tenzij anders is bepaald, wat nergens verboden wordt,
brengen die schulden gedurende het stelsel geen interest op;
de interest tegen de wettelijke rentevoet gaat van rechtswege
in vanaf de ontbinding van het stelsel.

HOOFDSTUK III
Overeenkomsten die het wettelijk stelsel kunnen wijzigen.

Dit hoofdstuk neemt, in gewijzigde vorm, enkele regels
over uit hoofdstuk II, tweede deel, van de Titel « Huwelijks-
contract » : « Bedongen ~gemeenschap en overeenkomsten
waarbij de wettelijke gemeenschap kan worden gewijzigd
of zelfs uitgesloten », met name uit de afdelingen 2, 6, 7 en §
van dat deel. De Subcommissie heeft eveneens rekening
gehouden met de artikelen 202 tot 218 van het Regerings-
ontwerp.

Artikel 1451 (art. 1449 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel stelt als regel dat de echtgenoten het wettelijk
stelsel naar goeddunken mogen wijzigen, maar niet mogen
afwijken van de dwingende bepalingen van de artikelen 1388
en 1389. De Commissie heeft het overbodig geacht uitdruk-
kelijk te verwijzen naar artikel 1387 (openbare orde en goede
zeden).

De opsomming van de wijzigingen door de Subcommissie
voorgesteld, is slechts als voorbeeld bedoeld. De stelsels die
in het Regeringsontwerp voorkwamen maar niet zijn aan-
genomen, evenals het burgerlijk recht van andere landen,
kunnen de verbeelding van partijen en notarissen aan het
werk zetten om nog andere wijzigingen van het wettelijk
stelsel te bedenken. Zo ook kan de vooruitmaking en de
ongelijke verdeling van het gemeenschappelijk vermogen wor-
den bedongen. De Subcommissie was inmiddels toch van oor-
deel dat een stelsel volgens hetwelk een deel van de inkom-
sten uit het beroep zowel als uit de kapitalen van de echt-
genoten niet van rechtswege en onmiddellijk na de inning
tot het gemeenschappelijk vermogen zou behoren, geen stelsel
van gemeenschap van goederen meer is.

Een commissielid merkt op dat dit artikel niet verbiedt
de regels voor het beheer van het gemeenschappelijk vermo-
gen te wijzigen; kan dat beheer bij huwelijkscontract worden
toegekend aan de man alleen of kan bij huwelijkscontract
worden afgezien van de waarborgen en rechtsmiddelen die
de wet aan de echtgenoten verleent ?

Aangezien dijt verbod voorkomt in artikel 1464, eerste lid,
van de tekst van de Subcommissie, besluit de Commissie
dit lid aan het begin van artikel 1451 te plaatsen. Het tweede
lid van datzelfde artikel 1464, « zij blijven onderworpen aan
de regels van het wettelijk stelsel waarvan hun huwelijks-
contract niet afwijkt» zal het laatste lid vormen van arti-
kel 1451.
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§ 1%, Des clauses extensives de Pactif commun.

Article 1452 (art. 1450 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Le premier alinéa du texte propos¢ étend aux biens meu-
bles la régle de Particle 1505 du Code civil concernant
I« ameublissement » des immeubles. La suppression dans la
constitution des patrimoines de la distinction entre immeu-
bles et meubles ne permet plus Pemploi de ce terme, mais
les effets de apport volontaire au patrimoine commun de
biens meubles ou immeubles sont identiques & ceux que pro-
voque actuellement I'ameublissement des immeubles.

Un des premiers effets de cet apport sera de mettre & charge
du patrimoine commun les dettes grevant soit les biens dont
un des ¢poux était propriétaire au jour du mariage, soit ceux
qui lui échoient ensuite par donation, succession ou testa-
ment, et ce en proportion de la valeur des biens apportés par
rapport 4 l'universalité des biens sur laguelle sont prélevés
les apports.

La proportion que prévoit le second alinéa de Particle est
celle qui existe entre d’une part la valeur des biens devenus
communs et d’autre part la totalité des biens visés ci-avant.

Certains commissaires voudraient mettre  charge du patri-
moine commun et pour la totalité une dette grevant directe-
ment le bien entré dans le patrimoine commun par exemple,
une dette hypothécaire. On répond que la plupart des dettes
mont aucun rapport direct avec un bien déterminé, mais
grévent Pensemble des biens visés a I'article 1399.

Un commissaire propose de laisser sur ce point toute liberté
aux époux. La liberté des époux dans I'érablissement de leurs
conventions matrimoniales ’interdit pas de charger I'époux
apporteur de toutes les dettes; mais de toute maniére, une
disposition supplétive est nécessaire pour pallier I’absence de
dispositions conventionnelles.

L’alinéa discuté ne régle que les droits des époux entre
eux et non pas ceux des créanciers d’'un des époux; ceux-ci
ont le droit en vertu de Particle 1410, de poursuivre a charge
du patrimoine commun a concurrence de Penrichissement

résultant de Papport de biens propres.

L’apport n’a pas pour conséquence du moins durant le
mariage de rendre le conjoint qui n’a pas fait I'apport, res-
ponsable sur son patrimoine propre des dettes correspon-
dant A l'apport.

La convention des parties peut ne prévoir que des apports
par un seul des époux.

Article 1453 (art. 1451 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Larticle n'est qu’une application généralisée de la regle
de P’article précédent. L’apport ici est réciproque et comporte
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§ 1. Bedingen tot uitbreiding
van de gemeenschappelijke baten.

Artikel 1452 (art. 1450 in de tekst van de Subcommissie).

In het eerste lid van de voorgestelde tekst wordt de regel
van artikel 1505 van het Burgerlijk Wetboek betreffende de
« inbreng van onroerend goed als roerend goed » uitgebreid
tot de roerende goederen. Door het wegvallen van het onder-
scheid tussen roerende en onroerende goederen bij de samen-
stelling van de vermogens, kan deze uitdrukking niet meer
worden gehanteerd, maar de vrijwillige inbreng van roerende
of onroerende goederen in het gemeenschappelijk vermogen
heeft dezelfde gevolgen als thans de inbreng van onroerend
goed als roerend goed.

Een van de eerste gevolgen zal zijn dat het gemeenschap-
pelijk vermogen gehouden is tot de schulden die rusten op
de goederen die eigendom waren van een der echtgenoten op
de dag van het huwelijk, of die hun daarna te beurt vallen
door schenking, erfenis of testament en dit in verhouding
tot de aangebrachte goederen, ten opzichte van de algemeen-
heid van goederen waaruit het aangebrachte afkomstig is.

De verhouding waarvan sprake is in het tweede lid van
het artikel is de verhouding tussen enerzijds de waarde van
de gemeenschappelijk geworden goederen en anderzijds het
geheel van de hierboven bedoelde goederen.

Enige commissieleden zouden willen dat een schuld waar-
mee het goed dat in het gemeenschappelijk vermogen valt,
rechtstreeks bezwaard is, bijvoorbeeld een hypothecaire
schuld, in haar geheel ten laste komt van het gemeenschappe-
lijk vermogen. Hierop wordt geantwoord dat de meeste
schulden geen rechtstreeks verband houden met een bepaald
goed, maar alle goederen, bedoeld in artikel 1399, bezwaren.

Een commissielid stelt voor de echtgenoten hierin geheel
vrij te laten. De vrijheid van de echtgenoten om huwelijks-
voorwaarden te maken belet nier dat de gehele schuldenlast
wordt opgelegd aan de echtgenoot die de goederen inbrengt.
Hoe dan ook, er is een aanvullende bepaling nodig om te
voorzien in de gevallen dat er niets is bedongen.

Dit lid regelt alleen de rechten van de echtgenoten onder-
ling en niet de rechten van de schuldeisers van een der echt-
genoten. Deze kunnen overeenkomstig artikel 1410 verhaal
zoeken op het gemeenschappelijk vermogen ten belope van
de verrijking die voortkomt uit de inbreng van eigen goe-
deren.

De inbreng heeft niet tot gevolg, althans tijdens het huwe-
lijk, dat de echtgenoot die de inbreng niet heeft gedaan, met
zijn eigen vermogen aansprakelijk is voor de schulden die
overeenkomen met de inbreng.

De overcenkomst tussen partijen kan bepalen dat slechts
een der echtgenoten inbreng doet.

Artikel 1453 (art. 1451 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel veralgemeent alleen de regel van het voorgaande
artikel. Hier komt de inbreng van weerskanten en slaat op
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la totalité des biens présents et futurs, meubles et immeubles;
toutefois échappent 3 la communauté universelle les biens
ayant un caractére personnel (vétements et objets a4 usage
personnel) et les droits attachés & la personne, énumérés
A Particle 1401.

Le produit de ces droits appartient au patrimoine commun
dans la mesure oti il prend la forme d’un revenu périodique.

Article 1454 (art. 1452 des textes proposés par la Sous
Commission).

L’article reprend la régle de Particle 1506, alinéa deux, du
Code civil (ameublissement déterminé 3 concurrence d’une
certaine somme). Les biens apportés font partie du patrimoine
commun et sont soumis aux régles de gestion de ce patri-
moine; I’époux apporteur a droit, a la dissolution du régime,
a une récompense égale A la différence entre la valeur des
biens au moment de Papport et la somme stipulée au contrat;
ce sera donc le patrimoine commun qui bénéficiera seul de la
plus-value éventuelle des biens apportés.

Pour faciliter le calcul de la somme due a la dissolution
du régime, la Commission décide d’imposer dans le contrat
de mariage, Iestimation, bien par bien, des biens déterminés
apportés i concurrence d’une certaine somme.

Article 1455 (art. 1453 des textes proposés par la Sous-
Commission).

La possibilité, déja prévue a Particle 1509 du Code civil,
de reprendre lors du partage en nature et contre paiement
de leur valeur le bien apporté, est maintenue.

Article 1456 (art. 1454 des textes proposés par la Sous-
Commission).

La Sous-Commission n’a pas retenu Phypothése visée a
I’article 1506, alinéa 3, et i larticle 1508, alinéa 1%, du
Code civil (apport de biens indéterminés jusqu’a concurrence
d’une certaine somme). Il s’agit en réalité d’un engagement
d’apporter cette somme au patrimoine commun au moment
de la dissolution du régime. Par contre, il semble utile de
régler les conséquences de Papport au patrimoine commun
d’une quotité des biens présents et futurs. L’apport est effectif
dés la célébration du mariage ou P'adoption d’un nouveau
régime matrimonial; toutefois la consistance de 'apport ne
pourra étre déterminée qu’a la dissolution du régime. Durant
le régime, les biens, ainsi apportés, sont indivis entre le
patrimoine propre de I'époux apporteur et le patrimoine
commun. Il est cependant nécessaire de les soumettic en
totalité a des régles uniques de gestion. La Sous-Commission
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alle tegenwoordige en toekomstige roerende en onroerende
goederen. In de algehele gemeenschap vallen echter niet de
goederen die een persoonlijk karakter dragen (klederen en
voorwerpen voor persoonlijk gebruik) en de persoonlijke
rechten opgesomd in artikel 1401,

De opbrengst van die rechten komt toe aan het gemeen-
schappelijk vermogen voor zover zij de vorm heeft van een
periodiek inkomen.

Artikel 1454 (art. 1452 in de tekst van de Subcommissie).

Het artikel neemt de regel van artikel 1506, tweede lid,
van het Burgerlijk Wetboek over (inbreng van onrocrende
goederen als roerend goed tot een vastgesteld bedrag). De
ingebrachte goederen maken deel uit van het gemeenschappe-
lijk vermogen en zijn onderworpen aan de regels van beheer
van dit vermogen. De echtgenoot die de inbreng doet, heeft
bij de ontbinding van het stelsel recht op een vergoedin
ten bedrage van het verschil tussen de waarde van de goede-
ren ten tijde van de inbreng en de som vastgesteld in het
contract. Bijgevolg zal alleen het gemeenschappelijk vermo-
gen voordeel trekken uit de eventuele waardevermeerdering
van de ingebrachte goederen.

Om de berekening van het bedrag dat verschuldigd is bij
de ontbinding van het stelsel te vergemakkelijken, beslist de
Commissie dat in het huwelijkscontract, voor ieder goed
afzonderlijk, een schatting moet worden gemaakt van de
bepaalde goederen die ten belope van een bepaald bedrag
zijn ingebracht.

Artikel 1455 (art. 1453 in de tekst van de Subcommissie).

De mogelijkheid om bij de verdeling het ingebrachte goed
in natura en tegen betaling van de waarde terug te nemen,
als reeds bepaald in artikel 1509 van het Burgerlijk Wetboek,
wordt gehandhaafd.

Artikel 1456 (art. 1454 in de tekst van de Subcommissie).

De Subcommissie heeft de hypothese verworpen waarin is
voorzien in artikel 1506, derde lid, en artikel 1508, eerste
lid, van het Burgerlijk Wetboek (onbepaalde inbreng van
onroerende goederen als roerend goed tot een vastgesteld
bedrag). Eigenlijk betreft het hier een verbintenis om dat
bedrag in het gemeenschappelijk vermogen in te brengen bij
de ontbinding van het stelsel. Daarentegen lijkt het wel
gewenst om de gevolgen van de inbreng in het gemeenschap-
pelijk vermogen van een deel van de tegenwoordige en toe-
komstige goederen te regelen. De inbreng is effectief vanaf
de voltrekking van het huwelijk of de aanneming van een
nieuw huwelijksvermogensstelsel; de omvang van het inge-
brachte kan echter eerst worden bepaald bij de ontbinding
van het stelsel. Tijdens het stelsel blijven de aldus ingebrachte
goederen onverdeeld tussen het eigen vermogen van de echt-
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4 estimé que la gestion de ces biens devait dtre maintenue
en totalité & Pépoux apporteur, mais serait soumise aux
limitations prévues pour la gestion du patrimoine commun.

Un commissaire fait remarquer que la régle de gestion pro-
posée par la Sous-Commission aurait comme conséquence,
si minime que soit la quotité de biens apportée au patrimoine
commun, de réduire trés sensiblement les pouvoirs de gestion
de Pépoux sur I'ensemble de son patrimoine propre : il pro-
pose de laisser la gestion de I’ensemble & I"époux apporteur,
selon la régle de Particle 1425, « De la gestion des biens
propres », et sans aucune limitation.

Un autre commissaire propose de prévoir dans le contrat
de mariage par qui et selon quelles régles Pindivision sera
gerée; ce qui suppose, selon un autre commissaire, 'insertion
d’une clause supplétive, applicable & défaut d’un accord des
époux.

Tout apport au patrimoine commun par un des
époux augmente la part de son conjoint lors de la liquida-
tion, Les regles relatives 4 la réduction des donations ne
seront applicables que si I’époux prémourant, qui a effectué
ces apports, laisse des enfants d’un précédent mariage (voir
plus loin art. 1465).

§ 2. Du préciput.

Article 1457 (art. 1455 des textes proposés par la Sous-
Commission).

[article constitue Padaptation de Iarticle 1515 du Code
civil au principe de I’égalité des époux et & la suppression,
pour la femme, du droit de renoncer 4 la communauté.

L’article a repris I’énumération du Code civil et notam-
ment la notion de quantité (nombre ou valeur); cette énu-
mération n’est pas limitative: le préciput peut valable-
ment porter sur une quotité {pourcentage).

Au texte proposé par la Sous-Commission, la Commis-
sion apporte deux modifications. Comme les articles 1452
et 1461, Particle commencera par les mots : « Les époux peu-
vent convenir... ». Les mots «dans le contrat de mariage »
sont supprimés, étant superflus. Il résulte déja du texte de
I"article 1451 que toute modification conventionnelle au régi-
me légal ne peut étre convenue que par contrat de mariage.

Le préciput peut étre convenu en faveur d’un seul des
¢époux.
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genoot die ze heeft ingebracht en het gemeenschappelijk ver-
mogen. Nochtans moeten die goederen in hun geheel onder-
worpen worden aan vaste beheersregels. De Subcommissie
meende dat het beheer van die goederen uitsluitend in handen
moest blijven van de echtgenoot die ze heeft ingebrache,
maar met de beperkingen die gesteld zijn op het beheer van
het gemeenschappelijk vermogen.

Een commissielid merkt op dat de beheersregel die de
Subcommissie voorstelt, tot gevolg zou hebben dat, hoe klein
de inbreng aan goederen in het gemeenschappelijk vermogen
ook zij, de beheersbevoegdheden van de echtgenoot over
het geheel van zijn eigen vermogen sterk zouden inkrimpen.
Hijj stelt voor het beheer van het geheel over te laten aan de
echtgenoot die de goederen heeft ingebracht, volgens de regel
van artike]l 1425 « Beheer van de eigen goederen », en wel
zonder enige beperking,

Een ander commissielid stelt voor in het huwelijkscontract
te bepalen door wie en voigens welke regels de onverdeeld-
heid zal worden beheerd; wat, volgens cen ander commissic-
lid, veronderstelt dat cen suppletief beding wordt aangeno-
men voor het geval dat de echtgenoten niet tot overeenstem-
ming komen. :

Alles wat een van de echtgenoten in het gemeenschappelijk
vermogen inbrengt, vergroot het aandeel van de andere echt-
genoot bij de vereffening. De regels betreffende de inkor-
ting van de schenkingen zullen alleen dan toepassing vinden,
wanneer de eerststervende echtgenoot, die de inbreng heeft
gedaan, kinderen uit een vorig huwelijk nalaat (zie verder
art. 1465).

§ 2. Vooruitmaking.

Artikel 1457 (art. 1455 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel is een aanpassing van artikel 1515 van het
Burgerlijk Wetboek aan het beginsel van de gelijkheid van
de echtgenoten en aan de afschaffing van het recht van de
vrouw om afstand te doen van de gemeenschap.

Het artikel neemt de opsomming uit het Burgerlijk Wet-
boek over en onder meer het begrip hoeveelheid
(aantal of waarde); die opsomming is niet limitatief; de
vooruitmaking kan met evenveel recht op een gedeelte {per-
centage) slaan.

De Commissie wijzigt de tekst van de Subcommissie op
twee puten. Evenals de artikelen 1452 en 1461 zal dit arti-
kel ook beginnen met de woorden : « Echtgenoten kun-
nen overeenkomen... » De woorden «in het huwelijkscon-
tract » worden geschrapt, omdat zij overbodig zijn. Uit de
tekst van artikel 1451 volgt reeds dat een bedongen wijzi-
ging van het wettelijk stelsel alleen bij huwelijkscontract
overeengekomen kan worden.

Vooruitmaking kan worden bedongen ten voordele van
cen van de echtgenoten alleen.
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Article 1458 (art. 1456 des textes proposés par la Sous-
Commission).

Le premier alinéa reprend la régle de larticle 1516 du
Code civil; le préciput n’est pas une donation.

Le second alinéa comporte toutefois une atténuation a
cette régle; la Sous-Commission n’a pas accepté la solution
proposée 4 ce sujet par Particle 211 du projet du Gouverne-
ment : le préciput est une donation dans la mesure ot il
dépasse la différence entre la valeur totale des biens communs
et la moitié de la valeur des biens tombés en communauté
du chef de I'époux prédécédé. Elle a adopté une autre régle
de calcul et propose de considérer comme une donation a
concurrence de moitié de leur valeur, les biens objet du préci-
put entrés dans le patrimoine commun du fait de I’époux
prédécédé par une clause du contrat de mariage.

En effet, apport d’un bien déterminé par un des époux
dans le patrimoine commun, accompagné de la stipulation
d’un préciput portant sur le méme bien au profit de Pautre
époux survivant, a comme conséquence de faire entrer dans
le patrimoine de cet époux, a la dissolution du régime, la
totalité du bien, moitié par l'effet de I'apport, moitié par
Ieffet du préciput.

La disposition est plus étendue que celle de Particle 1465;
elle tend A protéger tout héritier réservataire et pas seulement
les enfants d’un premier lit. Il n’y aura ni réduction, ni
rapport lorsque le préciput porte sur des biens devenus
communs par Peffet de la loi (voir rapport de la Sous-
Commission p. 264).

Article 1459 (art. 1457 des textes proposés par la Sous-
Commission).

La Sous-Commission n’a pas cru nécessaire de reproduire
Particle 1517 du Code civil, repris 4 I’alinéa 1 du projet du
Gouvernement : « La mort seule donne ouverture au préci-
put. » Larticle 1457 ne donne droit au préciput qu'a un
époux survivant.

Le texte proposé applique au préciput les régles des arti-
cles 299 et 300 du Code civil, concernant Pexercice des droits
de survie aprés divorce et reprend le texte des deux pre-
miéres phrases de Particle 1518 du Code civil. II est précisé
qu’il s’agit ici du divorce ou de la séparation de corps pour
une des causes reprises aux articles 229, 231 et 232 du Code
civil; en cas de divorce ou de séparation de corps par consen-
tement mutuel, les droits de survie font partie des droits que
les époux doivent régler préalablement 2 leur action et sur
lesquels ils peuvent transiger (Code judiciaire, art. 1287).
Le texte doit étre rapproché de celui de Iarticle 1452 du
Code civil qui en étend la portée 4 la séparation de biens.
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Artikel 1458 (art. 1456 in de tekst van de Subcommissie).

Het eerste lid neemt de regel over die neergelegd is in
artikel 1516 van het Burgerlijk Wetboek : een vooruitmaking
is geen schenking.

De strakheid van deze regel wordt evenwel verzacht door
het tweede lid; de Subcommissie was het niet cens met de
regeling voorgesteld in artikel 211 van het Regeringsontwerp :
een vooruitmaking is een schenking in zoverre zij meer
bedraagt dan het verschil tussen de totale waatde van de
gemeenschappelijke goederen en de helft van de waarde van
de goederen die de vooroverleden echtgenoot in de gemeen-
schap heeft doen- vallen. Zij nam een andere wijze van
berekenen aan en stelt voor de goederen die de vooroverleden
echtgenoot door vooruitmaking in het gemeenschappelijk
vermogen heeft doen vallen bij een uitdrukkelijk beding in
het huwelijkscontract, ten belope van de helft van hun
waarde als een schenking te beschouwen.

Wanneer cen van de echtgenoten immers een bepaald goed
in het gemeenschappelijk vermogen brengt en bedingt dat
hetzelfde goed wordt vooruitgemaakt aan de langstlevende
andere echtgenoot, behoort het gehele goed bij de vereffening
van het stelsel tot het vermogen van deze echtgenoot, de helft
als gevolg van de inbreng en de helft als gevolg van de voor-
uitmaking.

Deze bepaling is ruimer dan die in artikel 1465. Zij beoogt
alle rechthebbenden op een voorbehouden erfdeel te bescher-
men en niet alleen de kinderen uit een eerste huwelijk. Er
is geen inkorting en geen inbreng indien de vooruitmaking
betrekking heeft op goederen die ingevolge de wet gemecn-
schappelijk zijn geworden (zie verslag van de Subcommissie
blz. 264). '

Artikel 1459 (art. 1457 in de tekst van de Subcommissic).

De Subcommissie heeft het niet nodig geacht artikel 1517
van het Burgerlijk Weboek te herhalen dat overgenomen
was in het eerste lid van het Regeringsoniwerp : « De (..)
dood maakt de vooruitneming opvorderbaar. » Artikel 1457
verleent slechts aanspraak op vooruitneming aan de langst-
levende echtgenoot.

De voorgestelde tekst maake de artikelen 299 en 300 van
het Burgerlijk Wetboek, betreffende de uitoefening van de
overlevingsrechten na echtscheiding, toepasselijk op de voor-
uitmaking en neemt de tekst over van de twee cerste volzin-
nen van artikel 1518 van het Burgerlik Wetboek. Op te
merken valt dat hier wordt gedoeld op de echtscheiding of
de scheiding van tafel en bed om een van de gronden vermeld
in de artikelen 229, 231 en 232 van het Burgerlijk Wetboek;
in geval van echtscheiding of scheiding van tafel en bed door
ondetlinge toestemming, moeten de overlevingsrechten mede
behandeld worden met de rechten die de echtgenoten véor
hun vordering dienen te regelen en waaromtrent zij een ver-
gelijk kunnen treffen (Gerechtelijk Wetboek, art 1287). De
tekst is te vergelijken met die van artikel 1452 van het Bur-
gerlijk Wetbock dat de strekking ervan verruimt tot de schei-
l ding van goederen.
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Un commissaire fait valoir les difficultés auxquelles peut
donner lieu la délivrance du préciput, lorsque le décés du
conjoint ne se produit que longtemps aprés le divorce et
que le bénéficiaire se trouve en présence d’un second conjoint
de son ex-époux, lui-méme titulaire de droits sur les mémes
biens.

On cite Pexemple d’une premiére épouse pouvant prétendre
4 cxercer son préciput sur ure maison sur laquelle une
seconde épouse pourrait exercer un droit préférentiel d’usu-
fruit, en exécution des dispositions du projet de loi sur les
droits du conjoint survivant. D’autre part, P'existence d’un
préciput ne peut empécher la liquidation du patrimoine com-
mun et Pattribution pour sa valeur, d’un bien déterminé,
objet du préciput, 4 Pun ou I'autre époux. En toute hypo-
thése, aucune garantie particuliére n’assure la délivrance
ultérieure du préciput; faut-il, comme le prévoit l'article 1518
du Code civil et le texte actuel de l'article 1518 du Code
civil frangais, permettre au bénéficiaire éventuel du préciput
d'exiger de son ex-conjoint une caution ?

On propose la suppression pure et simple du préciput
ou encore sa délivrance immédiate au moment du divorce
ou encore la suppression de I’article 300 du Code civil. On
rappelle que la Sous-Commission propose d’insérer un article
300bis du Code civil qui permettrait aux époux divorcés ou
séparés de corps de transiger sur les avantages résultant de
leur contrat de mariage. '

L’obligation pour un des époux de fournir caution, P'incli-
nera a conclure cette transaction. Ne faut-il pas permettre
au tribunal d’imposer cette transaction a la demande de
I'époux qui a obtenu le divorce ?

On fait observer que le préciput, tout comme la stipula-
tion de parts inégales ne sont prévus, dans la généralité
des cas, que dans hypothése de la dissolution du mariage
par déces. Il n’y aurait donc pas d’inconvénient grave a
supprimer ou modifier les articles 299 et 300 du Code civil,
sauf 2 en maintenir les effets pour les époux mariés avant
Pentrée en vigueur de la loi.

Par contre, les mémes motifs ne conduisent pas a la sup-
pression du préciput en cas de séparation de biens; si le
preciput n’est prévu quen faveur d’un des époux, celui-ci
pourra exiger caution de lautre.

La Commission en décide ainsi et apporte au texte de
article 1459 les modifications nécessaires. Celles-ci entrai-
nent une modification analogue de larticle 1429.

Article 1460 (art. 1458 des textes proposés par la Sous-
Commission).

Le texte reprend la reégle de Iarticle 1519 du Code civil.
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Een commissielid wijst op de moeilijkheden waartoe de
uitkering van het vooruitgemaakte aanleiding kan geven als
de andere echtgenoot eerst lang na de echtscheiding overlijde
en de begunstigde komt te staan tegenover een tweede echt-
genoot van zijn gewezen echtgenoot die zelf rechten op
die goederen bezit.

Hij noemt het vootbeeld van een eerste vrouw die gerech-
tigd is tot vooruitneming van een huis waarop de tweede
vrouw een preferentieel recht van vruchtgebruik kan doen
gelden met toepassing van het bepaalde in het ontwerp van
wet op de rechten van de langstlevende echtgenoot. Ander-
zijds kan een vooruitmaking niet in de weg staan aan de
vereffening van het gemeenschappelijk vermogen en de toe-
wijzing van het vooruitgemaakte goed tegen zijn waarde
aan een van beide echtgenoten. Er is in ieder geval geen
enkele bijzondere waarborg dat het vooruitgemaakte later
zal worden uitgekeerd; moet men dan bepalen, zoals arti-
kel 1518 van het Burgerlijk Wetboek en artikel 1518 van
het Franse Burgerlijk Wetboek doen, dat de eventuele recht-
hebbende op de vooruitmaking cen borgstelling kan eisen
van zijn voormalige echtgenoot ?

Er wordt voorgesteld de vooruitmaking zonder meer af
te schaffen, of de uitkering bij de echtscheiding te laten
plaatshebben of ook nog artikel 300 van het Burgerlijk Wet-
boek op te heffen. Er wordt aan herinnerd dat de Subcom-
missie voorstelt een artikel 300bis in het Burgerlijk Wetboek
op te nemen, waarbij de uit de echt of van tafel en bed
gescheiden echtgenoten in de gelegenheid worden gesteld
een vergelijk te treffen over de voordelen die uit hun
huwelijkscontract voortvloeien.

Als een der echtgenoten verplicht wordt zekerheid te
stellen, zal hij geneigd zijn een zodanig vergelijk te treffen.
Zou de rechtbank dat vergelijk niet moeten kunnen opleggen
en verzoeke van de echtgenoot die de echtscheiding verkregen
heeft ?

Er wordt opgemerkt dat in vooruitmaking, evenals in
ongelijke verdeling doorgaans niet wordt voorzien dan voor
het geval van ontbinding van het huwelijk door overlijden
van een der echtgenoten. De artikelen 299 en 300 van het
Burgerliik Wetboek kunnen dus zonder ernstig bezwaar
worden opgeheven of gewijzigd, met dien verstande echter
dat zij gevolg zouden blijven hebben voor de echtgenoten
die gehuwd zijn vodr de inwerkingtreding van de wet.

Diezelfde overwegingen leiden daarentegen niet tot afschaf-
fing van de vooruitmaking bij scheiding van goederen.
Indien is bepaald dat slechts een der echtgenoten recht zal
hebben op vooruitneming, zal deze zekerheid kunnen eisen
van de andere echtgenoot.

De Commissie stemt hiermee in en brengt in artikel 1459
de nodige wijzigingen aan. Hieruit volgt dat ook artikel 1429
in dezelfde zin moet worden gewijzigd.

Artikel 1460 (art. 1458 in de tekst van de Subcommissie).

De tekst neemt de regel van artikel 1519 van het Burger-
lijk Wetboek over.
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1l est proposé, s'inspirant en cela de Particle 1519 du
Code civil frangais, de compléter le texte proposé par : « sauf

le recours de I’époux sur le reste du patrimoine commun ».

Les biens, objet du préciput, font partie du patrimoine
commun et comme tels constituent le gage des créanciers de
dettes communes. Faut-il prévoir qu'en cas de saisie par les
créanciers de biens déterminés, faisant en tout ou pour une
quotité partie du préciput, I’époux ‘bénéficiaire aura droit
3 une créance A charge de la succession & concurrence de la
valeur des biens qui, par suite de I'exécution de la saisie,
ne lui parviendront pas ? Faut-il au contraire décider que le
préciput ne sexerce sur des biens déterminés que §’ils exis-
tent encore en nature au moment de la lignidation ? Dans
le premier cas, ne faut-il pas étendre le recours a Ihypothese
ot le bien déterminé a été aliéné par Pautre conjoint dans
Pexercice légitime de ses pouvoirs de gestion (voir Renauld,
op. cit., n° 1490) ?

La Commission adopte Pajouté proposé et décide d’étendre
le recours du bénéficiaire du préciput 2 I’hypotheése oli un
bien déterminé, objet du préciput, a été régulierement aliéné
par son conjoint.

§ 3. Des clauses dérogeant & la régle
du partage égal du patrimoine commun.

Article 1461 (art. 1459 et 1462 des textes proposés par la
Sous-Commission).

L’article reprend deux hypothéses prévues a Particle 1520
du Code civil: lattribution 3 Pépoux survivant ou aux
hértiers de Lautre, dans le partage du patrimoine commun,
d’une part moindre que la moitié et celle d’'une somme a
titre de forfait. La clause ne doit pas étre réciproque. L’hypo-
these de lattribution de la totalité du patrimoine commun
érait réglée par I'article 1462 des textes proposés par la Sous-
Commission.

La Sous-Commission est d’avis que l'attribution au sur-
vivant des époux d’une part du patrimoine commun dépas-
sant la moitié est un avantage tombant sous Iapplication
des articles 299 et 300 du Code civil. L’époux contre qui
est prononcé le divorce ne pourra s’en prévaloir. Etant un
droit de survie, la clause au profit de I'autre époux rend
impossible une liquidation définitive du patrimoine commun
qui ne pourra s’opérer provisoirement que par parts égales;
sauf transactions entre époux au moment du divorce, portant
renonciation aux droits de survie, une seconde liquidation

7

sera nécessaire en cas de prédécés de époux coupable.

1l en serait de méme en cas de déces de ’époux non coupa-
ble dans hypothése, probablement rare dans la pratique, ot
le contrat attribuerait 4 I’époux survivant une part moindre
que la moitié.
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Voorgesteld wordt om, naar het voorbeeld van artikel
1519 van het Franse Burgerlijk Wetboek, de voorgestelde
tekst aan te vullen met « behoudens verhaal van de echt-
genoot op de rest van het gemeenschappelijk vermogen ».
De vooruitgemaakte goederen behoren tot het gemeenschap-
pelijk vermogen cn dienen als zodanig tot pand voor de
schuldeisers van gemeenschappelijke schulden. Moet hier
worden bepaald dat in geval van beslag van de schuldeisers
op bepaalde gocderen die geheel of ten dele behoren tot de
vyooruitmaking, de rechthebbende echtgenoot op de nalaten-
schap een schuldvordering zal hebben ten belope van de
waarde van de goederen die hem ten gevolge van de beslag-
legging niet opkomen ? Of moet daarentegen worden beslist
dat de vooruitmaking slechts betrekking kan hebben op
bepaalde goederen, indien deze ten tijde van de vereffening
nog in natura bestaan ? Moet in het eerste geval het ver-
haalsrecht niet ook gelden voor het geval dat het bepaalde
goed door de andere echtgenoot vervreemd is in de wettige
uitoefening van zijn beheersbevoegdheden (zie Renauld,
op. cit., nr. 1490) ?

De Commissie stemt in met de voorgestelde aanvulling
en beslist dat de echtgenoot die recht heeft op vooruitneming,
ook verhaal kan uitoefenen wanneer een bepaald goed waar-
op de vooruitneming betrekking heeft, op regelmatige wijze
is vervreemd door de andere echtgenoot.

§ 3. Bedingen die afwijken van de regels

der gelijke verdeling van het gemeenschappelijk vermogen.

Artikel 1461 (art. 1459 en 1462 in de tekst van de Subcom-

missie).

Het artikel neemt de twee hypothesen van artikel 1520
van het Burgerlijk Wetboek over: de toewijzing aan de
langstlevende echtgenoot of aan de erfgenamen van de
cerststervende, bij de verdeling van het gemeenschappelijk
vermogen, van een gedeelte dat minder dan de helft bedraagt
of de toewijzing van een geldsom als vast akkoord. De
clausule behoeft niet wederkerig te zijn. Het geval waarin
het gemeenschappelijk vermogen in zijn geheel wordt toege-
wezen werd geregeld in artikel 1462 van de tekst van de
Subcommissie.

De Subcommissie acht de toewijzing van meer dan de helft
van het gemeenschappelijk vermogen aan de langstlevende
een voordeel waarop de artikelen 299 en 300 van het
Burgerlijk Wetboek van toepassing zijn. De echtgenoot
tegen wie de echtscheiding wordt uitgesproken zal zich
daarop niet kunnen beroepen. Aangezien het beding ten
gunste van de andere echtgenoot een overlevingsrecht
is, is een definitieve vereffening van het gemeenschappelijk
vermogen niet mogelijk; de vereffening kan slechts voorlopig
plaatshebben en bij gelijke delen. Tenzij de echtgenoten bij
de echtscheiding een vergelijk treffen omtrent de afstand
van de overlevingsrechten, zal een tweede vereffening moeten
plaatshebben bij vooroverlijden van de schuldige echtgenoot.

Dit zou ook gelden bij overlijden van de niet-schuldige
echtgenoot in het — in de prakiijk zelden voorkomende —
geval dat het contract aan de langstlevende echtgenoot min-
der dan de helft zou toewijzen.
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a2 Commission modific le texte proposé en en calquant
la premiére partie sur la rédaction adoptée pour Particle 1457
et en remplacant Pexpression « une part moindre que la
moitié » par «une part autre que la moitié », ce qui per-
mettra Dattribution & Pun des époux d’une part plus grande
ou moindre que la moitié du patrimoine commun.

Elle décide de supprimer le membre de phrase « ou une
somme fixe A titre de forfait ~. Elle considére qu’en cette
période d’instabilité monétaire, pareille clause est dangereuse
pour son prétendu bénéficiaire; il n’y a pas lieu de linter-
dire, on ne peut la conseiller en Pinsérant dans le texte
méme de la loi. La modification proposée de Particle 300
du Code civil permettra 4 I’avenir une liquidation définitive
aprés divorce ou séparation de corps pour cause déterminée.

Enfin, elle décide de fusionner en un seul les articles 1459
¢t 1462 proposés par la Sous-Commission, le second n’étant

qu’une application de la régle de Particle 1459 (devenu 1461).

La Sous-Commission n’a pas reproduit la régle de I'arti-
cle 1522 du Code civil reprise & Particle 216 du projet du
Gouvernement, selon laquelle, en cas d’insuffisance de la
communauté, le paiement du forfait peut étre poursuivi
sur les biens propres de lautre époux. De lavis de la
Sous-Commission, la clause du forfait étant relative au par-
tage du patrimoine commun ne peut s’exercer que sur Pactif
net du patrimoine commun. Le Code civil francais ne men-
tionne plus la possibilit¢ du forfait a larticle 1520 et a
supprimé les articles 1522 et 1523 du Code civil; cette
modification du Code n’entrainerait cependant pas linter-
diction d’une clause conventionnelle de forfait (voir égale-
nient Renauld, n® 1547).

Article 1462 (art. 1460 des textes proposés par la Sous-
Commission).

C’est exprimée sous une autre forme la régle de Parti-
cle 1521, alinéa 17, du Code civil.

Un partage inégzal du patrimoine commun s’applique tant
au passif qu'a Pactif.

Ces dJispositions dérogatoires au régime légal ne peuvent
porrer préjudice aux droits des créanciers de poursuivre le
recouvrement de leurs créances sur les trois patrimoines.

La Commission a tenu a le souligner en complétant
Iarticle d’un renvoi a Particle 1440.

Article 1463 (art. 1462 des textes proposés par la Sous-
Commission,

Cer article n’est qu'une application de la regle générale
de Iarticle 1441.

La Sous-Commission n’a pas retenu la proposition de
Particle 217 du projet du Gouvernement selon laquelle en
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De Commissie wijzigt de voorgestelde tekst als volgt : voor
het cerste gedeelte wordt de redactie van artikel 1457 over-
genomen en de wending « minder dan de helft» wordt
vervangen door « cen ander deel dan de helft » zodat het
mogelijk is aan een der echtgenoten meer of minder dan
de helft van het gemeenschappelijk vermogen toe te wifzen.

De Commissie besluit het zinsdeel « dan wel een bepaalde
geldsom als vast akkoord » te doen vervallen. Zij acht een
dergelijk beding in deze tijd van monetaire onzekerheid
gevaarlijk voor degene die er zogenaamd profijt van moet
trekken. Er is geen reden om dat beding te verbieden,
maar evenmin om het aan te raden door het op te nemen
in de tekst van de wet. Door de voorgestelde wijziging van
artikel 300 van het Burgerlijk Wetboek wordt in de toekomst
een definitieve vereffening mogelijk na echtscheiding of
scheiding van tafel en bed op grond van bepaalde feiten.

Tenslotte besluit zij de artikelen 1459 en 1462 van de
Subcommissie in één artikel samen te brengen, aangezien
artikel 1461 slechts een toepassing is van de regel van
artikel 1459 (thans artikel 1461).

De Subcommissie heeft afgezien van de regel van arti-
kel 1522 van het Burgerlijk Wetboek, die was overgenomen
in artikel 216 van het Regeringsontwerp en volgens welke
de voldoening van het vast akkoord, bij ontoereikendheid
van de gemeenschap, kan worden verhaald op de eigen goe-
deren van de andere echtgenoot. Daar het vast akkoord
betrekking heeft op de verdeling van het gemeenschappelijk
vermogen, kan het volgens de Subcommissie slechts verhaald
worden op de netto-baten van het gemeenschappelijk ver-
mogen. Het Franse Burgerlijk Wetboek maakt in artikel 1520
geen melding meer van de mogelijkheid van een vast akkoord
en heeft de artikelen 1522 en 1523 opgeheven, hoewel deze
wijziging geen verbod zou inhouden om een vast akkoord
te bedingen (zie ook Renauld, nr. 1547).

Artikel 1462 (art. 1460 in de tekst van de Subcommissie).

Hier wordt de regel van artikel 1521, eerste lid, van het
Burgerlijk Wetboek in een andere formulering overgenomen.

Ongelijke verdeling van het gemeenschappelijk vermogen
is zowel van toepassing op de lasten als op de baten.

Deze bepalingen, die een afwijking inhouden van het wet-
telijk stelsel, mogen geen afbreuk doen aan het recht van
de schuldeisers om zich op de drie vermogens te verhalen.

De Commissie heeft dit willen onderstrepen door het
artikel aan te vullen met een verwijzing naar artikel 1440.

Artikel 1463 (art. 1462 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel is slechts een toepassing van de algemene regel
van artikel 1441.

De Subcommissie heeft afgezien van het voorstel in arti-
kel 217 van het Regeringsontwerp volgens hetwelk bij toe-
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cas dattribution a Pun des époux de la totalité du patri-
moine commun, les héritiers de Pautre époux seraient auto-
risés a effectuer la reprise des apports tombés dans la
communauté¢ du chef de leur auteur, article inspiré de
Particle 1525 du Code civil; constatant qu’il n’y a plus
d’apports que volontaires en exécution des articles 1452
a 1456, elle estime quil y aurait contradiction évidente
4 voir un époux effectuer des apports volontaires au patri-
moine commun et renoncer ainsi & une part dans ce patri-
moine, tout en mignorant pas que ses héritiers auront le
droit de reprendre ces apports.

Quant aux apports involontaires provenant de I'impossi-
bilité d’établir que tels biens sont propres a4 un époux, ou
bien les héritiers ne pourront faire cette preuve et ne pour-
ront reprendre ces biens, ou bien ils apporteront la preuve
que ces biens sont propres a leur auteur et ne font donc
pas partie du patrimoine commun; il n’y aura pas davantage
lieu a reprise.

Article 1464 (art. 1463 des textes proposés par la Sous-
Commission).

On retrouve ici une disposition analogue 4 celle de I'arti-
cle 1458 en matiére de préciput.

La stipulation de parts inégales et lattribution a 'un des
¢poux de la totalité du patrimoine commun ne sont pas
considérés comme des donations mais comme des con-
ventions de mariage. Elles constituent toutefois une donation
pour la part dépassant la moitié, attribuée au survivant des
époux, dans les biens présents ou futurs que I'époux pré-
décédé a fait entrer dans le patrimoine commun par une
stipulation du contrat de mariage.

Pour qu'il y ait donation, deux conditions sont donc
nécessaires : Pépoux prédécédé a fait entrer dans le patri-
moine commun des biens présents ou futurs; 'époux sur-
vivant obtient en vertu du contrat de mariage une part
dépassant la moitié du patrimoine commun. Peu importe
que par Peffer du parcage ces biens soient ou non attribués
4 I"époux survivant. La valeur des biens entrés dans le patri-
moine commun est établie au jour du partage; le montant
de la donation est égal a la quotité dépassant la moitié
attribuée au conjoint survivant dans Ic partage du patrimoine
commun.

Répondant 4 un commissaire, le rapporteur souligne qu'il
appartiendra au tribunal, lors de la demande d’homologa-
tion, d’apprécier si Pintroduction d’une clause de partage
inégal dans une modification du régime matrimonial, n’est
pas de nature 3 nuire aux intéréts des enfants.

{ 86 )

wijzing van het gehele gemeenschappelijk vermogen aan
cen der echtgenoten, de erfgenamen van de andere echtgenoot
gerechtigd zijn om de inbrengsten terug te nemen die van
de zijde van hun rechtsvoorganger in de gemeenschap zijn
gevallen. Dit artikel sloot aan bij artikel 1525 van het Bur-
gerlijk Wetboek. De Commissie stelt vast dat ter uitvoering
van de artikelen 1452 tot 1456 alleen nog vrijwillige inbreng-
sten mogelijk zijn en dat het dus kennelijk tegenstrijdig zou
zijn dat een echtgenoot vrijwillig goederen in het gemeen-
schappelijk vermogen zou inbrengen en dus afstand zou docen
van een aandeel in dat vermogen, terwijl hij weet dat zijn
erfgenamen het recht zullen hebben het ingebrachte terug
te nemen. ' '

Wat betreft de goederen die onvrijwillig zijn ingebracht
omdat niet kan worden bewezen dat zij eigen goederen zijn
van een der echtgenoten, is het zo dat de erfgenamen of dat
bewijs niet kunnen leveren en derhalve die goederen nict
kunnen terugnemen, of zullen bewijzen dat het cigen goe-
deren zijn van hun rechtsvoorganger en dus niet tot het
gemeenschappelijk vermogen behoren, in welk geval er even-
min grond bestaat tot terugneming.

Artikel 1464 (art. 1463 in de tekst van de Subcommissie).

In dit artikel is een soortgelijke bepaling opgenomen als
in artikel 1458 betreffende de vooruitmaking.

Het beding van ongelijke verdeling en de verblijving van
het gehele gemeenschappelijk vermogen aan een van de echt-
genoten, worden niet beschouwd als schenkingen maar als
huwelijksvoorwaarden. Zij zijn niettemin een schenking voor
het gedeelte boven de helft dat aan de langstlevende ccht-
genoot verblijft in de tegenwoordige of toekomstige
goederen die de vooroverleden echtgenoot in het gemeen-
schappelijk vermogen heeft gebracht door een uitdrukkelijk
beding in het huwelijkscontract.

Ecn schenking moet dus aan twee eisen voldoen : de voor-
overleden echtgenoot heeft tegenwoordige of toekomstige
goederen in het gemeenschappelijk vermogen gebracht; de
langstlevende echtgenoot verkrijgt krachtens het huwelijks-
contract een groter aandeel dan de helft van het gemeen-
schappelijk vermogen. Het is van geen belang of die goe-
deren bij de verdeling al dan niet aan de langstlevende
echtgenoot worden toegewezen. De waarde van de goede-
ren die in het gemeenschappelijk vermogen zijn gevallen,
wordt vastgesteld op de dag van de verdeling. Het bedrag
van de schenking stemt overeen met het quotum dat uit-
gaat boven de helft van het gemeenschappelijk vermogen
dat bij de verdeling aan de langstlevende echtgenoot toe-
valt.

Op een vraag van een commissielid antwoordr de ver-
slaggever dat de vraag of de invoeging van een clausule
tot ongelijke verdeling in een wijziging van het huwelijks-
vermogensstelsel de belangen van de kinderen niet zal scha-
den, door de rechtbank moet worden uitgemaakt bij de
behandeling van het homologatieverzoek.
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§ 4. Disposition commune,

Article 1465 (art. 1464 des textes proposés par la Sous-
Commiission).

Ainsi qu'il a éré exposé a Poccasion de I'examen de Parti-
cle 1451, les premier et deuxiéme alinéas de l'article 1464
des textes proposés par la Sous-Commission sont devenus
les alinéas premier et dernier de article 1451.

1l ne reste donc plus que le troisieme alinéa qui corres-
pond au troisitme alinéa de Particle 1527 du Code civil.

Le projet de loi relatif aux droits successoraux du conjoint
survivant prévoyant la modification du disponible spécial
entre époux lorsqu’il existe des enfants d’un précédent
mariage et la suppression de Dlarticle 1098 du Code civil,
la Commission décide de remplacer les mots « quotité per-
mise par Particle 1098 » par « quotité disponible ».

CHAPITRE V.

De la séparation de biens.

SECTION L
De la séparation de biens conventionnelle.

Article 1466 (art. 1541 des textes proposés par la Sous-
Commission).

1l s"agit de Padaptation au principe de I'égalité des époux
du texte de Particle 1536 du Code civil. Les trois termes
utilis¢s : administration, jouissance, disposition, correspon-
dent a la définition de la gestion donnée 2 Particle 1415.

Nonobstant le caractére général des termes employés, les
pouvoirs de disposition de Pépoux sont limités par les

regles impératives de Particle 215, § 1°%.

Article 1467 (art. 1542 des textes proposés par la Sous-
Commission).

I¢i encore, le texte proposé est 'adaptation au principe
de Iégalité des époux de la régle actuelle de Particle 1538
du Code civil.

La Commissicn décide de remplacer dans cet article le
mot « gestion » par celui d’« administration », ce qui a une
portée plus limitée; il s’agira généralement d’un mandat
tacite (voir Renauld, op. cit. n® 1620 et suivants).

Un mandat plus large pourra toujours étre accordé en
exccution de Particle 219.

L article n’appelle point d’autres commentaires.
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§ 4. Gemeenschappelijke bepaling.

Artikel 1465 (art. 1464 in de tekst van de Subcommissie).

Zoals bij de behandeling van artikel 1451 is gezegd, zijn
het eerste en het tweede lid van artikel 1464 in de tekst van
de Subcommissie overgenomen als eerste en laatste lid van
artikel 1451.

Er blijft dus nog alleen het derde lid over, dat hetzelfde
is als het derde lid van artikel 1527 van het Burgerlijk Wet-
boek.

Aangezien het ontwerp van wet betreffende het erfrecht
van de langstlevende echtgenoot het bijzonder beschikbaar
gedeelte tussen echtgenoten wijzigt als er kinderen uit een
vorig huwelijk zijn en artikel 1098 van het Burgerlijk Wet-
boek opheft, besluit de Commissie de woorden « meer wordt
gegeven dan geoorloofd is volgens artikel 1098 » te ver-
vangen door de woorden « meer wordt gegeven dan het
beschikbaar gedeelte ».

HOOFDSTUK IV.

Scheiding van goederen.

AFDELING 1.
Bedongen scheiding van goederen.

Artikel 1466 (art. 1541 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel brengt de tekst van artikel 1536 van het Bur-
gerlijk Wetboek in overeenstemming met het beginsel van
de gelijkheid der echtgenoten. De drie gebruikee termen :
beheer, genot, beschikking, stemmen overeen met de defi-
nitie van bestuur, die is gegeven in artikel 1415,

Niettegenstaande de algemene strekking van de gebruikte
termen zijn de bevoegdheden van beschikking van de echt-
genoot beperkt door de dwingende regels van artikel 215,

§ 1.

Artikel 1467 (art. 1542 in de tekst van de Subcommissie).

Ook hier wordt de regel van artikel 1538 van het Bur-
gerlijk Wetboek aangepast aan het beginsel van de gelijkheid
der echtgenoten.

De Commissie besluit in dit artikel het woord « bestuur »
te vervangen door het woord «beheer » dat een minder
ruime strekking heeft. Het zal doorgaans om een stilzwij-
gende lastgeving gaan (zie Renauld, op. cit., nr, 1620 e.v.).

Een ruimere lastgeving kan ter uitvoering van artikel 219
steeds worden gegeven.

Het artikel behoeft geen nadere toelichting.
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Article 1468 (art. 1543 des textes proposés par la Sous-
Commission). )

L'article traite de la preuve de la propriété d’un des époux
sur un bien déterminé.

La Commission décide de calquer les modes de preuve,
tant entre époux qu’a 'égard des tiers, sur les dispositions
quelle a adoptées dans le cadre du régime légal pour la
preuve du caractére propre des biens.

Dés lors un renvoi a Particle 1399 peut suffire.

Les biens meubles dont la propriéeé dans le chef d’un des
époux n'est -pas établie sont considérés comme indivis
entre eux.

La Commission a rejeté le texte proposé par la Sous-
Commission selon lequel les biens indivis entre époux
répondent 4 Pégard des tiers pour le tout des dettes de
chacun des époux. Dés lors, les créanciers devront, en vue
Jexécuter leur créance sur la part de Iépoux dans le bien
indivis, poursuivre le partage du bien. Cette décision rend
inutile Particle 1544 adopté par la Sous-Commission qui,
d’une part, permet 3 I’époux indivisaire non débiteur de
bénéficier sous certaines conditions du bénéfice de discus-
sion en vue de faire échapper le bien indivis 4 I'action des
créanciers de son conjoint et d’autre part, lui ouvre un
recours contre son conjoint a concurrence de la moitié du
produit de la vente.

Article 1469 (nouveau).

La Commission a estimé utile de régler par la loi certains
problémes que peut poser lexistence de biens indivis entre
les époux.

Le partage des biens indivis ou de certains d’entre eux
peut-il avoir lieu 2 tout moment ou seulement a la disso-
lution du régime 2 On invoque Particle 815 du Code civil
selon lequel nul n'est tenu de rester dans Dindivision; a
quoi on répond que cet article vise Pindivision involontaire
née d'une succession recueillie par plusieurs, alors que
Pindivision entre époux séparés de bicns est généralement
volontaire, résultant de I'achat fait ensemble d’un bien ou
est la conséquence de la négligence des époux a se réserver
la preuve de leur droit de propriété.

Relevant toutefois. qu'un des époux pourrait céder sa
part indivise 2 un tiers qui d son tour pourrait exiger le
partage, la Commission décide d’autoriser i tout moment
le partage des biens indivis, soit pour la totalité, soit pour
certains d’entre eux; les époux pourront toutefois convenir
dans les limites de Particle 815, alinéa 2, de suspendre le
partage pour un temps limité; Particle 215, § 1°, concer-
nant les actes de disposition de Ia maison servant au logement
de la famille, permettra aussi a 'un des époux de s’opposer
pour des motifs graves a I'action en partage de cet immeuble,
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Artikel 1468 (art. 1543 in de tekst van de Subcommissic).

Dit artikel handelt over het bewijs dat een der echtgenoten
eigenaar is van een bepaald goed.

De Commissie besluit voor de bewijslevering, zowel tussen
echtgenoten als ten aanzien van derden, dezelfde regels aan
te nemen als zij in het wettelijk stelsel gedaan heeft ten aan-
zien van een eigen goed.

Bijgevolg kan worden volstaan met cen verwijzing naar
artikel 1399.

De roerende goederen waarvan geen der echtgenoten kan
bewijzen eigenaar te zijn, worden als onverdeeld tussen hen
beschouwd.

De Commissie heeft de tekst van de Subcommissic ver-
worpen, die bepaalde dat de goederen die tussen de echt-
genoten onverdeeld zijn, ten aanzien van derden voor het
geheel tot waarborg strekken voor de schulden van elk der
echtgenoten. De schuldeisers die zich wensen te verhalen
op het aandeel van de echtgenoot in het onverdeelde goed,
zullen dus de verdeling van het goed moeten vorderen. Deze
beslissing maakt artikel 1544, zoals aangenomen door de
Subcommissie, overbodig: dit artikel bepaalt enerzijds dat
de onverdeelde echtgenoot die geen schuldenaar is, onder
bepaalde voorwaarden het voorrecht van uitwinning kan
doen gelden ten einde het onverdeelde goed te onttrekken aan
de vorderingen van de schuldeisers van de andere echtgenoot
en anderzijds dat hij zich op de andere echtgenoot kan ver-
halen ten belope van de helft van de opbrengst van de
verkoop.

Artikel 1469 (nieuw).

De Commissie heeft het nuttig geacht in de wet bepaalde
problemen te regelen die zich kunnen voordoen wanncer er
onverdeelde goederen zijn.

Kan de verdeling van onverdeelde goederen te allen tijde
plaatshebben of allcen bij de ontbinding van het stelsel ?
Er wordt verwezen naar artikel 815 van het Burgerlijk Wet-
boek volgens hetwelk niemand kan worden genoodzaakt in
onverdeeldheid te blijven. Hierop wordt geantwoord dat dit
artikel betrekking heeft op een onvrijwillige onverdeeldheid
bij een nalatenschap die aan verscheidene personen toevalt,
terwijl de onverdeeldheid tussen echtgenoten bij scheiding van
goederen meestal vrijwillig is doordat de echtgenoten samen
cen goed gekocht hebben of nagelaten hebben zich het bewijs
van hun eigendomsrecht voor te behouden.

Omdat een der echtgenoten zijn onverdeeld aandeel ook
zou kunnen overdragen aan een derde die dan ook de ver-
deling zou kunnen vorderen, besluit de Commissic te bepalen
dat alle of sommige onverdeelde goederen te allen tijde ver-
deeld mogen worden. Binnen de grenzen van artikel 815,
tweede lid, kunnen de echtgenoten evenwel overeenkomen
de verdeling voor een bepaalde tijd uit te stellen. Volgens
artikel 215, § 1, betreffende de daden van beschikking i.v.m.
het huis dat het gezin tot woning dient, kan een der echt-
genoten zich ook om gewichtige redenen verzetten tegen de
vordering tot verdeling van dat goed.
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La sortiec dindivision peut-clle se réaliser par la cession
a Pun des époux des droits de P'autre dans le bien indivis ?
Cette opération pourrait se réaliser dans des conditions:
telles que les intéréts des tiers se trouveraient lésés; - elle
pourrait aussi dissimuler une donation d’un époux A lautre.
Un controle du tribunal parait nécessaire et devrait porter
essentiellement sur les modalités de la. cession et, notam-
ment, sur le prix.

L'article 1595 du Code civil devra étre complété pour
prévoir la possibilité de la cession entre époux de droits
indivis (voir art. IV, art. 13).

La Sous-Commission n’a pas cru devoir reprendre dans les
textes quelle propose ni la régle de larticle 1537 du Code
civil : « chacun des époux contribue aux charges du mariage
suivant les conventions contenues dans leur contrat », ni celle
proposée a larticle 220 du projet du Gouvernement : « sans
préjudice de Particle 203 du Code civil, chaque époux est
tenu a Pégard des tiers des dettes contractées dans Pintérét
du ménage par lui-méme ou par son conjoint lorsque celui-ci
est insolvable ». Ces matitres sont réglées, quel que soit le
régime matrimonial des époux, par les articles 221 et 222.

SECTION L.

De la séparation de biens judiciaire.

Article 1470 (art. 1545 des textes proposés par la Sous-
Commission).

Le texte proposé trouve son origine dans Particle 223
du projet du Gouvernement, lui-méme adaptation au prin-
cipe de P'égalité des époux de larticle 1443 du Code civil.

Ce dernier article permet 4 la femme de poursnivre la
séparation de biens lorsque sa dot est en péril et que le
désordre des affaires du mari donne lieu de craindre que
les biens de celui-ci ne soient point suffisants pour la rem-
plir de ses droits et récompenses.

Le texte du Gouvernement autorise chacun des époux
poursuivre la séparation de biens lorsqu’il y a lieu de
craindre que sa part dans les biens communs soit com-
promise.

La Sous-Commission a estimé que la simple crainte de voir
compromise la part d’un époux dans le patrimoine com-
mun nétait pas suffisante pour justifier une demande en
s¢paration de biens. Des faits caractéristiques d’une mauvaise
gestion ou de dilapidation doivent étre imputables a 'époux
défendeur. Sinspirant de Particle 1443 du Code civil fran-
cais, elle a retenu comme justifiant la poursuite de Ila
séparation de biens le désordre des affaires d’un époux,
sa mauvaise gestion ou la dissipation de ses revenus; ceux-ui

683 (B.Z. 1974) N. 2

Kan uit onverdeeldheid worden getreden doot de rechten
van een der echtgenoten in het onverdeelde goed over te
dragen aan de andere echtgenoot? Deze verrichting kan
in bepaalde omstandigheden tot gevolg hebben dat de belan-
gen vari derden worden geschaad en kan ook dienen om een
schenking van de ene echtgenoot aan de andere te vermom-
men. Toezicht van de rechtbank lijkt noodzakelijk en zou
vooral betrekking moeten hebben op de wijze van overdracht
en inzonderheid op de prijs.

Attikel 1595 van het Burgerlijk Wetboek moet worden
aangevuld om te voorzien in de mogelijkheid van overdracht
van onverdeelde rechten tussen echtgenoten (zie art. IV,
art. 13).

De Subcommissie heeft niet gemeend de regel van arti-
kel 1537 van het Burgerliik Wetboek «ieder van de echt-
genoten draagt bij in de lasten van het huwelijk, volgens
de bepalingen van hun contract » en de regel uit artikel 220
van het Regeringsontwerp « onverminderd artikel 203 van
het Burgerlijk Wetboek, is ieder echtgenoot ten aanzien van
derden gehouden tot de schulden welke hijzelf of de andere
echtgenoot, wanneer deze onvermogend is, in het belang van
de huishouding heeft aangegaan » in haar teksten te moeten
overnemen. Deze aangelegenheden zijn, ongeacht het huwe-
lijksvermogensstelsel van de echtgenoten, geregeld in de arti-
kelen 221 en 222.

AFDELING IL

Gerechtelijke scheiding van goederen.

Artikel 1470 (art. 1545 in de tekst van de Subcommissie).

De voorgestelde tekst vindt zijn oorsprong in artikel 223
van het Regeringsontwerp, dat zelf ecn aanpassing is van
artikel 1443 van het Burgerlijk Wetboek aan het beginsel
van de gelijkheid der echtgenoten.

Overeenkomstig dit artikel 1443 kan de vrouw wier
huwelijksgoed in gevaar is gebracht en wanneer de wan-
orde in de zaken van de man doet vrezen dat zijn goedercn
niet toereikend zullen zijn om de rechten en terugnemin-
gen van de vrouw te voldoen, scheiding van goederen vor-
deren.

Volgens de tekst van de Regering kan elk der echtgenoten
scheiding van goederen vorderen wanneer te vrezen valt dat
zijn aandeel in de gemeenschapsgoederen in het gedrang
zal komen.

De Subcommissie was van oordeel dat de vrees voor aan-
tasting van het deel van cen der echtgenoten in het gemeen-
schappelijk vermogen op zich zelf geen voldoende grond
oplevert voor een vordering tot scheiding van goederen.
Aan de verwerende partij moeten feiten ten laste kunnen
worden gelegd die - karakteristiek zijn voor slecht beheer
of verkwisting. De Subcommissie heeft zich laten leiden door
artikel 1443 van het Franse Burgerlijk Wetboek en als gron-
den voor de vordering tot scheiding van goederen aangeno-
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tombent de plein droit dans le patrimoine commun qui
se trouve appauvei par leur dissipation.

Dans les textes adoptés par la Sous-Commission, la sépa-
ration de biens judiciaire était prévue pour les époux mariés
sous le régime légal et sous celui des biens matrimoniaux.
La décision de la Commission de ne pas reprendre dans
le projet les articles organisant le régime des biens matri-
moniaux, entraine la suppression de la référence 4 ce régime;
d’autre part, la possibilité de poursuivre la séparation de
biens doit étre étendue aux époux mariés sous un régime
de communauté conventionnelle.

La Commission souligne que Paction intentée avant le
déces d’un des époux peut étre continude par ses héritiers,
vu Peffet rétroactif de la décision judiciaire au jour de la
demande.

Article 1471 (art. 1546 des textes proposés par la Sous-
Commission).

L’article 1446 du Code civil autorise les créanciers de la
femme a demander la séparation de biens avec son con-
sentement. Il prévoit en outre qu’en cas de faillite ou de
déconfiture du mari, ces créanciers peuvent exercer les droits
de leur débitrice jusqu’a concurrence du montant de leurs
créances.

Le projet du Gouvernement reprend i Particle 224 la
regle de larticle 1446 en étendant aux deux époux.

La Sous-Commission a décidé de refuser aux créanciers
le droit de demander la séparation de biens, méme avec
Paccord de I'époux; il appartient 4 chacun des époux et
a lui seul, en toute connaissance de cause et généralement
mieux informé que ne peut I’étre un créancier, de prendre
Iinitiative de la procédure. .

La Sous-Commission a d’autre part supprimé la seconde
partic de larticle a laquelle elle ne voit plus de portée
pratique; par contre, elle a repris comme second alinéa du
texte qu'elle propose la régle selon laquelle les créanciers
des c¢poux (ce seront généralement ceux du défendeur)
peuvent intervenir & Iinstance pour contester la demande
{voir derni¢re phrase de I'art. 1447 du Code civil et premiére
phrase de Pare. 226 du projet du Gouvernement).

La Commission a décidé de supprimer les mots « pour
contester la demande ». Les créanciers peuvent avoir un
autre intérét a intervenir A Dinstance. La régle générale de
Particle 15 du Code judiciaire permet 3 tout tiers d’interve-
nir dans une cause pour la sauvegarde de ses intéréts; il n’y
a pas de motif de restreindre dans la matiére de la séparation
de biens cette régle générale.

Le droit pour les créanciers d’intervenir & linstance le
prive de celui de former tierce opposition (voir art. 1122
du Code judiciaire).
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men ¢ wattorde in de zaken van een der echtgenoten, slecht
beheer of verkwisting van zijn inkomsten; deze vallen
immers van rechtswege in het gemeenschappelijk vermogen
dat door verkwisting verarmt.

De teksten van de Subcommissie voorzagen in gerechte-
lijke scheiding van goederen voor de echtgenoten gehuwd
onder het wettelijk stelsel en onder het stelsel van huwelijks-
goederen. Daar de Commissie besloten heeft de artikelen
betreffende het stelsel van huwelijksgoederen niet in het ont-
werp op te nemen, vervalt de verwijzing naar dit stelsel.
Bovendien moet de mogelijkheid om scheiding van goederen
te vorderen worden uitgebreid tot de echtgenoten die gchuwd
zijn onder een stelsel van bedongen gemeenschap.

De Commissie wijst erop dat de vordering die is ingesteld
voor het overlijden van een der echtgenoten, mag worden
voortgezet door zijn erfgenamen, aangezien de gerechtelijke

beslissing terugwerkt tot de dag waarop de vordering is inge-
steld.

Artikel 1471 (art. 1546 in de tekst van de Commissie).

Artikel 1446 van het Burgerlijk Wetboek bepaalt dat de
schuldeisers van de vrouw de scheiding van goederen kunnen
vorderen mits zij daarvoor toestemming geeft. Het bepaalt
bovendien dat die schuldeisers, in geval van faillissement of
kennelijk onvermogen van de man, de rechten van hun
schuldenares kunnen uitoefenen ten belope van hun schuld-
vorderingen.

Het Regeringsontwerp neemt in artikel 224 de regel van
artikel 1446 over en laat die gelden voor beide echtgenoten.

De Subcommissie heeft besloten aan de schuldeisers het
recht te ontzeggen om scheiding van goederen te vorderen,
zelfs al geven de echtgenoten hun instemming. Het initiatief
tot die procedure moet worden overgelaten aan elk der echt-
genoten, en aan hen alleen : zij kunnen handelen met kennis
van zaken en zijn in het algemeen beter geinformeerd dan een
schuldeiser kan zijn.

De Subcommissie heeft bovendien het tweede gedeelte van
het artikel laten vallen omdat zij het praktische nut daarvan
niet meer inzag. Daarentegen heeft zij als tweede lid van
haar tekst voorgesteld de regel over te nemen volgens welke
de schuldeisers van de echtgenoten (doorgaans die van de
verweerder) in het geding kunnen tussenkomen om de vor-
dering te betwisten (zie de laatste volzin van art. 1447
van het Burgerlijk Wetboek en de eerste volzin van art. 226
van het Regeringsontwerp.

De Commissie heeft besloten de woorden « om de vor-
dering te betwisten » te doen vervallen. De schuldeisers
kunnen een ander belang hebben om in het geding tussen
te komen. Volgens de algemene regel van artikel 15 van
het Gerechtelijk Wetboek kan iedere derde in een geding
tussenkomen om zijn belangen te beschermen. Er bestaat
geen aanleiding om in geval van scheiding van goederen een
beperking te stellen aan die algemene bepaling.

Het recht van de schuldeisers om in het geding tussen te
komen ontneemt hun het recht van derdenverzet (zie art. 1122
van het Gerechtelijk Wetboek).
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Article 1472 (art. 1547 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

Le premier alinéa de larticle reprend la régle de Particle
1445 du Code civil : « le jugement qui prononce la séparation
de biens, remonte quant a ses effets, au jour de la demande »,
et cela tant & égard des tiers qu’entre époux. On fait obser-
ver qu'une séparation de biens conventionnelle, établie durant
le mariage par changement du régime matrimonial, n’a d’effet
a I’égard des tiers qu’a dater de la publication au Moniteur
belge d’un extrait du jugement d’homologation (art. 1396).

sutvant en cela le projet du Gouvernement (art. 225), la
Sous-Commission a complété Iarticle d’un second alinéa qui
constitue un rappel des articles 1278 et 1306 du Code judi-
ciaire : la séparation de biens qu’entraine la séparation de
corps ne produit d’effet 4 ’égard des tiers qu’a dater de la
transcription de la décision.

La Commission a estimé ce rappel inutile et décide de
supprimer le second alinéa.

Article 1473 (art. 1548 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

On retrouve ici la régle de article 1444 du Code civil : la
liquidation du régime antérieur ne peut se poursuivre indé-
finiment. La Sous-Commission a décidé d’abandonner la for-
mule trop vague a ses yeux de larticle 1444 : « paiement
réel des droits et reprises » et « poursuites commencées... et
non interrompues ». Elle a donné la préférence a la fixa-
tion par la loi d’un délai que le tribunal peut prolonger s’il
y a lieu, délai dans lequel doit étre constatée par acte authen-
tique la liquidation du régime antérieur. Sur proposition d’un
commissaire, une précision supplémentaire est apportée : « la
liquidation du régime antérieur n’est pas constatée » est rem-
placé par « létat liquidatif du régime antérieur n’a pas été
dressé ».

Larticle est a rapprocher du § 4 de Particle 1395, relatif
aux effets de la décision homologuant I'acte modificatif du
régime matrimonial.

Article 1474 (art. 1549 des textes proposés par la Sous-Com-
mission).

La Sous-Commission n’a pas maintenu la possibilité actuel-
lement ouverte aux créanciers du mari par larticle 1447 du
Code civil et 1318 du Code judiciaire de se pourvoir par la
voie de la tierce opposition contre une décision pronongant
la séparation de biens, régle reprise a I'article 226 du projet
du Gouvernement. Elle est d’avis que si les créanciers n’ont
pas cru devoir intervenir dans Paction en séparation de
biens, ce que leur permet Particle 1471, il est inopportun de
les autoriser a tout remettre ultérieurement en cause.
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Artikel 1472 (art, 1547 in de tekst van de Subcommissie).

Het cerste lid van dit arrikel neemt de regel over die
neergelegd is in artikel 1445 van het Burgerlijk Wethoek :
« Het vonnis waarbij scheiding van goederen wordt uitge-
sproken, werkt terug, wat zijn gevolgen betreft, tot op de
dag van de eis », zowel tussen echtgenoten als ten aanzien
van derden. Er wordt opgemerkt dat een scheiding van goe-
deren, bedongen gedurende het huwelijk bij een wijziging
van het huwelijksvermogensstelsel, ten aanzien van derden
eerst gevolg heeft vanaf de bekendmaking van een uittreksel
van de homologatiebeslissing in het Belgisch Staatsblad
(art. 1396).

In navolging van het Regeringsontwerp (art. 225) heeft
de Subcommissie het artikel aangevuld met een tweede lid,
dat herhaalt wat reeds in de artikelen 1278 en 1306 van het
Gerechtelijk Wetboek is bepaald : scheiding van goederen
ten gevolge van scheiding van tafel en bed brengt ten aan-
zien van derden eerst gevolgen teweeg vanaf de overschrijving
van de beslissing.

De Commissie acht die herhaling overbodig en besluit
het tweede lid te doen vervallen.

Artikel 1473 (art. 1548 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel herhaalt de regel van artikel 1444 van het Bur-
gerlijk Wetboek : de vereffening van het vorig stelsel mag
niet voor onbepaalde tijd aanslepen. De Subcommissie heeft
de bewoordingen van artikel 1444 : « werkelijke voldoening
van de rechten en terugnemingen » en « vervolgingen die ...
zijn begonnen en ... niet zijn onderbroken » niet overgeno-
men, omdat zij die te vaag achtte. Zij achtte het beter in
de wet een termijn te stellen, die de rechtbank desnoods kan
verlengen, binnen welke termijn de vereffening van het vorige
stelsel bij authentieke akte moet zijn vastgesteld. Op voorstel
van een commissielid wordt de regeling nog nader uitge-
werkt : de woorden «indien de vereffening van het vorige
stelsel niet bij authenticke akte wordt vastgesteld » worden
vervangen door «indien de staat van vereffening van het
vorige stelsel niet bij authenticke akte is opgemaakt ».

Dit artikel is te vergelijken met artikel 1395, § 4, betref-
fende de gevolgen van de beslissing die de akte tot wijziging
van het huwelijksvermogensstelsel homologeert.

Artikel 1474 (art. 1549 in de tekst van de Subcommissic).

De Subcommissie heeft zich uitgesproken tegen de moge-
lijkheid die de schuldeisers van de man volgens artikel 1477
van het Burgerlijk Wetboek en artikel 1318 van het Gerech-
telijk Wetboek hebben om derdenverzet te doen tegen de
beslissing die de scheiding van goederen uitspreekt, een regel
die ook voorkomt in artikel 226 van het Regeringsontwerp.
Zij is van oordeel dat als de schuldeisers het niet nodig
geacht hebben tussen te komen in het geding tot scheiding
van goederen, zoals zij kunnen doen volgens artikel 1471,
het ook niet gewenst is dat zij later alles weer in het gedrang
brengen.



683 (S.E. 1974) N. 2

Par contre, elle autorise les créanciers & intervenir dans
la liquidation du régime et & se pourvoir contre celle-ci si
elle a été opérée en fraude de leurs droits; elle fixe toutefois
un délai trés court, six mois, pour Pintentement de cette
action.

L’adoption des dispositions concetnant la séparation de
biens judiciaire entraine la nécessité de modifier certains des
articles 1312 4 1318 du Code judiciaire (voir art. IV,
art. 33).

N

TROISIEME PARTIE.
Dispositions transitoires.
Article 1. .

Le projet du Gouvernement consacre deux articles, les arti-
cles 234 et 235, & Papplication des dispositions de la loi aux
époux mariés avant Pentrée en vigueur de celle-ci.

11 introduit une distinction importante selon que les époux
sont liés par des conventions matrimoniales, quelles qu’elles
soient, ou qu’a défaut d’avoir fait recevoir par notaire leur
contrat de mariage, ils se trouvent soumis de plein droit au
régime de la communauté légale.

Partant de I'idée qu'un contrat de mariage constitue une
convention entre époux, qui fait la loi des parties contrac-
tantes, il n’en modifie le contenu qu’en introduisant dans le
régime choisi par eux les nouvelles régles de gestion de la
communauté ou des biens propres. Le choix d’un autre régime
leur est toutefois possible  charge de respecter les régles des
articles 8 a 10 (devenus 1394 4 1396).

Par contre, il prévoit pour les époux mariés sans contrat
de mariage la faculté, soit de maintenir le régime de com-
munauté, soit de faire choix d’un autre régime; cette faculté
s'exerce par acte notarié établi dans les trente-six mois de
I’entrée en vigueur de la loi; le choix d’un autre régime
autorise, sans en faire une obligation, la liquidation du régime
précédent. Aussi longtemps que les époux n’ont pas adopté
un autre régime ou s’ils déclarent maintenir le régime de
communauté légale, leurs pouvoirs de gestion sont, des
'entrée en vigueur de la loi, réglés par les dispositions de
celle-ci.

Si les époux n’usent pas de la faculté qui leur est offerte, ils
se trouveront, 3 lexpiration du délai de trois ans, soumis de
plein droit, mais sans rétroactivité, au régime de participation
aux acquéts (lequel, selon le projet du Gouvernement, devrait
devenir le régime légal de I’avenir). Ici encore, la liquidation
de la communauté légale est permise, sans étre obligatoire.
Ces époux se trouveraient ainsi soumis successivement et au
moins partiellement A trois régimes différents.

Les amendements du Gouvernement ne contiennent aucun
article concernant Pentrée en vigueur de la loi, ni d’autres
dispositions transitoires; on doit donc en conclure Gue les
modifications proposées a la loi du 30 avril 1958, remplacées
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Zij verleent aan de schuldeisers daarentegen wel het recht
tussen te komen in de vereffening van het stelsel en daar-
tegen op te komen indien zij is verricht met bedrieglijke
benadeling van hun rechten; de termijn zal echter zeer kort
zijn : zes maanden voor het instellen van de vordering,

De aanvaarding van de bepaling betreffende de gerechte-
lijke scheiding van goederen heeft tot gevolg dat ook som-
mige van de artikelen 1312 tot 1318 van het Gerechtelijlk
Wetboek moeten worden gewijzigd (zie art. IV, art. 33).

DERDE DEEL.
Overgangshepalingen.
Artikel 1.

Het Regeringsontwerp bevat twee artikelen, nl. de arti-
kelen 234 en 235, betreffende de toepassing van de wet op
echtgenoten die getrouwd zijn véér haar inwerkingtreding.

Het maakt een belangrijk onderscheid al naar de echtge-
noten gebonden zijn door enige huwelijksovereenkomst of
geen huwelijkscontrat voor een notaris hebben afgesloten
en dus van rechtswege aan het stelsel van de werrelijke
gemeenschap onderworpen zijn.

Uitgaande van de opvatting dat een huwelijkscontract ecn
overeenkomst tussen echtgenoten is die tussen de overecn-
komstsluitende partijen als wet geldt, wijzigt het de inhoud
ervan slechts in die zin dat het in het stelsel dat zij hebben
gekozen, de nieuwe beheersregels van de gemeenschap of van
de eigen goederen invoegt. Zij kunnen echter cen ander stelsc]
kiezen onder gehoudenheid de regels van de artikelen 8 tot
10 (vernummerd van 1394 tot 1396) na te leven.

Echtgenoten die zonder huwelijkscontract getrouwd zijn,
kunnen volgens het ontwerp echter of het stelsel van gemeen-
schap handhaven of een ander stelsel kiezen; dit moct
geschieden bij notariéle akte binnen zesendertig maanden na
de inwerkingtreding van de wet; als zij een ander stelsel kie-
zen, kunnen zij het vorige stelsel vereffenen, maar zij zijn nict
verplicht dit te doen. Zolang de cchtgenoten geen ander
stelsel hebben aangenomen of indien zij verklaren de wette-
lijke gemeenschap te handhaven, worden hun behecrshe-
voegdheden vanaf de inwerkingtreding van de wet gereeeld
door de bepalingen van deze wet.

Maken de echtgenoten van de hun geboden gelegerheid
geen gebruik, dan vallen zij bij het verstrijken van de -
mijn van drie jaar van rechtswege, maar zonder terugwer-
kende kracht, onder het stelsel van deelgenvotschap
(dat volgens het Regeringsontwerp het toekomstige wet-
telijk stelsel zou moeten worden). Ook in dit geval
kunnen zij de wettelijke gemeenschap vereffenen, zonder ech-
ter verplicht te zijn het te doen. Die echtgenoten zouden dus
achtereenvolgens ¢n althans gedeelrelijk aan drie verschil-
lende stelsels onderworpen zijn.

De Regeringsamendementen bevatten geen artikel betref-
fende de inwerkingtreding van de wet noch enige andere
overgangsbepaling : hieruit moet worden besloten dat de wij-
zigingen voorgesteld in de wet van 30 april 1958, vervangen
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par les textes des articles 212 & 224 proposés par la' Sous-
Commission, entrent en vigueur dix jours aprés la publica-
tion de la loi au Moniteur belge. Ces articles contiennent
quelques innovations importantes notamment : limitation
du droit de disposer de la maison servant au logement de la
famille et des meubles qui la garnissent (art, 215, § 1*), per-
ception des revenus (art. 217), ouverture de compte de dépots
de sommes et de titres (art. 218), solicarité des époux pour
les dettes contractées par un d’eux pour les besoins du
mariage et de I'éducation des enfants (art. 222), qui s'écar-
tent des régles actuelles de la gestion de la communauté
légale.

La Sous-Commission est également d’avis que les régles
concernant la mutabilité des régimes matrimoniaux doivent
étre applicables dés Ientrée en vigueur de la loi.

Plus délicat est le probléme de I’entrée en vigueur des régles
relatives aux régimes matrimoniaux et plus spécialement la
substitution du régime légal nouveau 4 la communauté légale
actuelle, assortie ou non de clauses la modifiant.

Subordonner I’adoption du nouveau régime légal 4 la pro-
cédure de modification du régime matrimonial des articles
1394 3 1396 aboutirait & retarder indéfiniment la générali-
sation du nouveau régime légal et & maintenir dans de trés
nombreux ménages les régles de la communauté légale et
notamment Pincapacité de la femme mariée, fiit-elle méme
tempérée par entrée en vigueur des articles 217 et 218.

La Sous-Commission est ainsi arrivée & une premi¢re con-
clusion : il fallait trouver une formule pour que, dans un
délai limité, la majorité des ménages mariés sans contrat se
trouvent soumis, au moins partiellement, aux régles du nou-
veau régime légal, particulitrement en ce qui concerne les
pouvoirs de gestion des époux.

Une premicre solution a été envisagée : prévoir, a Pexpi-
ration d’un délai a fixer, Papplication du nouveau régime
légal aux époux mariés sans contrat ou ayant choisi un régime
en communauté. Cette solution implique la liquidation du
régime précédent selon les régles actuelles du Code civil pour
fixer le contenu des patrimoines, la nature et la contribution
aux dettes et réserver & la femme la possibilité d’user des
garanties que lui accorde le Code civil: renonciation & la
communauté, bénéfice d’émolument, reprise de son apport
franc et quitte, etc. A tout le moins, un inventaire estimatif
de Pactif et du passif est indispensable, pour permettre plus
tard cette liquidation que, dans I'intérét des époux et des tiers,
on ne peut retarder indéfiniment.

Une seconde solution consisterait 4 ne modifier de plein
droit que les régles de gestion de la communauté et des biens
propres, tout en maintenant en vigueur les régles du Code
civil qui concernent la composition de la communauté acti-
vement et passivement. On fait observer que I’application

683 (B.Z. 1974) N, 2

doot de artikelen 212 tot 224 voorgesteld door de Subcom-
missie, in werking treden tien dagen na de bekendmaking
van de wet in het Belgisch Staatsblad. Dic artikelen bevatten
enkele belangrijke nieuwigheden, met name : de beperking
van het beschikkingsrecht over het huis dat-het gezin tot
woning dient en het erin aanwezige huisraad (art. 215, § 1),
het ontvangen van de inkomsten (art, 217), de opening van
een depositorekening voor geld of effecten (art. 218), de hoof-
delijke aansprakelijkheid van de echtgenoten voor de schul-
den die een van hen heeft aangegaan ten behoeve van de

“huishouding en de opvoeding van de kinderen (art. 222), dic

afwijken van de huidige regels van beheer van de wettelijke
gemeenschap.

De Subcommissie was eveneens van oordeel dat de regels
betreffende de veranderlijkheid van huwelijksvermogensstelsc!
toepasselijk moeten zijn zodra de wet in werking treedt.

Kieser is het probleem van de inwerkingtreding van de
regels betreffende de huwelijksvermogensstelsels en vooral
van de vervanging van de huidige wettelijke gemeenschap
door het nieuwe wettelijk stelsel, al dan niet gepaard gaande
met bedingen tot wijziging ervan,

Stelt men de aanneming van het nieuwe wettelijk stelsel
afhankelijk van de procedure tot wijziging van het huwelijks-
vermogensstelsel van de artikelen 1394 tot 1396, dan wordt
de veralgemening van het nieuwe wettelijk stelsel op de
lange baan geschoven en zullen in zeer vele gezinnen de
regels van de wettelijke gemeenschap worden gehandhaafd,
met name die betreffende de onbekwaambheid van de gehuwde
vrouw, zij het dat deze getemperd wordt door de inwerking-
treding van de artikelen 217 en 218.

De Subcommissie trok daaruit een eerste besluit : er moet
een formule gevonden worden om te bereiken dat de meeste
gezinnen, die zonder contract getrouwd zijn, binnen een
beperkte tijd althans gedeeltelijk onderworpen zouden zijn
aan het nieuwe wettelijk stelsel, vooral wat betreft de be-
heersbevoegdheid van de echtgenoten.

Men dacht in dit verband aan een eerste mogelijkheid :
bepalen dat het nieuwe wettelijk stelsel, bij het verstrijken
van een vast te stellen termijn, toepasselijk zal zijn op echt-
genoten die zonder contract zijn getrouwd of een stelsel van
gemeenschap hebben gekozen. Dit onderstelt dat het vorige
stelsel wordt vereffend naar de huidige regels van het Bur-
gerlijk Wetboek wat betreft de vaststelling van de omvang
van de vermogens, de aard van en de bijdrage in de schulden
en dat de vrouw in staat gesteld wordt om gebruik te maken
van de waarborgen die het Burgerlijk Wetboek haar ver-
leent : afstand van de gemeenschap, genot van een deel uit
de gemeenschap, vrije en onbelaste terugneming van haar
inbreng, enz. Op zijn minst is een begrotende staat van de
baten en de lasten noodzakelijk, ten einde die vereffening, die
in het belang van de echtgenoten en de derden niet onbepaald
mag worden uitgesteld, later mogelijk te malen.

Een tweede oplossing had kunrien zijn dat van rechtswege
alleen de beheersregels van de gemeenschap en van de eigen
goederen zouden worden gewijzigd, terwijl de regels van
hot Burgerlijk Wetboek betreffende de samenstelling van de
gemeenschap naar baten en lasten van kracht zouden blijven.
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de ces régles donne A la communauté un contenu beaucoup
plus étendu que celui qui est prévu pour le patrimoine com-
mun; c’est sur cette masse, qui comptend tous les biens
mobiliers des époux, que vont s’exercer les pouvoirs des
époux; la femme engagera sa responsabilité davantage que par
le passé; elle ne pourra plus se prévaloir des garanties que
lui accorde le Code civil et cela méme pour la période anté-
rieure & Pentrée en vigueur de la loi; & défaut d’inventaire qui
fixe au moment de cette entrée actif et le passif de la com-
munauté.

La Sous-Commission s’est finalement ralliée & une
troisiéme solution selon laquelle pendant une période tran-
sitoire de deux ans, les époux mariés avant I'entrée en vi-
gueur de la loi soit sans contrat, soit ayant adopté un régime
en communauté, pourraient adopter le nouveau régime
légal moyennant une procédure simplifée : déclaration
devant notaire, inventaire et estimation des biens. L’homo-
logation du tribunal n’est pas requise. La liquidation de I’an-
cienne communauté dans un délai de rigueur n’est pas
davantage exigée; mais la femme pourra la provoquer pour
pouvoir, si tel est son intérét, renoncer 4 la communauté. A
Pexpiration de cette période de deux ans, les ménages qui
n‘auraient pas fait profit des dispositions transitoires, conti-
nueraient 3 étre soumis aux régles du Code civil, sauf leur
droit de faire usage a tout moment de la procédure de modi-
fication du régime matrimonial.

La Sous-Commission propose également de permettre
aux époux mariés avant entrée en vigueur de la loi, dont le
contrat de mariage adoptant un régime en communauté con-
tient des donations entre époux ou des stipulations relatives
au partage de la communauté, de modifier ou de rétracter
ces dispositions du commun accord des époux.

Enfin, constatant que le nouveau régime légal comporte
une réduction importante des pouvoirs de gestion du mari,
tant sur le patrimoine commun que sur les biens propres
de la femme et que I'on peut craindre que des maris se
refusent 4 P'adoption du nouveau régime légal, la Sous-
Commission propose d’accorder 4 la femme, pendant la
méme période de deux ans, la possibilité de faire ordonner
par justice la substitution du nouveau régime légal au régime
de communauté légale ou conventionnelle existant.

La Commission n’a pu se rallier 4 la solution proposée
par la Sous-Commission. Si large que soit la campagne d’in-
formation qui puisse étre organisée au lendemain du vote
de la loi, trop rares seront les ménages qui décideront dans
Jes deux ans de P’entrée en vigueur de la loi de se soumettre
au nouvcau régime légal; plus rares encore seront les femmes
qui s’adresseront a justice pour imposer 4 leur mari ce
régime; la majorité des ménages resteront donc soumis jus-
qua la dissolution du mariage aux régles actuelles du
Code civil; P'égalité des époux qui est un des objectifs du
projet entrerait beaucoup trop lentement dans la pratique;
la femme mariée resterait une incapable, méme pour gérer
ses biens propres.
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Ten deze is opgemerkt dat de toepassing van die regels de
gemeenschap veel groter zouden maken dan het huidige
gemeenschappelijk vermogen; op dat vermogen, hetwelk alle
roetende goederen van de echtgenoten omvat, zullen de echt-
genoten hun bevoegdheid uitoefenen; de vrouw zal meer aan-
sprakelijk zijn dan in het verleden; zij zal geen beroep meer
kunnen doen op de waarborgen die het Burgerlijk Wetboek
haar verleent, zelfs niet voor de tijd van vé6r de inwerking-
treding van de wet, omdat er geen boedelbeschrijving is die
de baten en de lasten van de gemeenschap op het ogenblik
van die inwerktreding vaststelt.

Ten slotte heeft de Subcommissie een derde oplossing aan-
genomen volgens welke echtgenoten die voér de inwerkingtre-
ding van de wet getrouwd zijn zonder contract of na cen stel-
sel van gemeenschap te hebben aangenomen, gedurende een
overgangstermijn van twee jaar het nieuw wettelijk stelsel
kunnen aannemen, met toepassing van een vereenvoudigde
procedure : verklaring afgelegd voor een notaris, bocdelbe-
schrijving en schatting van de goederen. De homologatie van
de rechtbank is niet vereist. De vereffening van de vroegere
gemeenschap binnen een dwingende termijn is evenmin ver-
eist; maar de vrouw zal ze kunnen uitlokken ten einde in
haar belang afstand te kunnen doen van de gemeenschap.
Na verloop van die termijn van twee jaar zullen de gezinnen
die geen gebruik hebben gemaakt van de overgangsbepalin-
gen, onder de regels van het Burgerlijk Wetboek blijven val-
len, behalve dat zij te allen tijde hun huwelijksvermogens-
stelsel zullen kunnen wijzigen.

De Subcommissie stelt ook voor dat de echtgenoten die
getrouwd zijn v66r de inwerkingtreding van de wet en bij
huwelijkscontract een gemeenschapsstelsel hebben aangeno-
men dat schenkingen tussen echtgenoten bevat of bedingen
betreffende de verdeling van de gemeenschap, die bepalingen
in onderlinge overeenstemming kunnen wijzigen of intrekken.

Ten slotte worden in het nieuw wettelijk stelsel de
bestuursbevoegdheden van de man sterk bekrompen zowel
met betrekking tot het gemeenschappelijk vermogen als tot
de eigen goederen van de vrouw, zodat de kans bestaat dat
sommige mannen weigeren het nieuw wettelijk stelsel te aan-
vaarden. Daarom stelt de Subcommissie voor aan de vrouw
de mogelijkheid te geven om, tijdens diezelfde periode van
twee jaar, in rechte te vorderen dat het nieuw wettelijk
stelsel in de plaats wordt gesteld van het bestaande stelsel
van wettelijke of bedongen gemeenschap.

De Commissie heeft zich niet kunnen verenigen met de
oplossing van de Subcommissie. De voorlichtingscampagne
na de goedkeuring van de wet mag nog op zo ruime
schaal worden gevoerd, er zullen toch zeer weinig gezinnen
zijn die binnen twee jaar na de inwerkingtreding van de wet
besluiten zich aan het nieuw wettelijk stelsel te onderwerpen.
Zeldzamer nog zullen de vrouwen zijn die zich tot de rechter
wenden om dit stelsel af te dwingen. De meeste echtparen
zullen dus tot de ontbinding van hun huwelijk onderwor-
pen blijven aan de huidige regels van het Burgerlijk Wet-
boek. De gelijkheid van de echtgenoten, een van de voor-
naamste doelstellingen van het ontwerp, zal dus al te
langzaam in praktijk worden gebracht. De gehuwde vrouw
zal onbekwaam blijven, zelfs om haar eigen goederen te
besturen.
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Il v a donc intérét & imposer par la loi & tout le moins la
modification des pouvoirs de gestion des époux sans pour
autant modifier la composition et Palimentation de la com-
munautd, ni exiger la liquidation de la communauté, sauf a
prévoir le droit des époux de déclarer maintenir leur ancien
régime matrimonial et la possibilité pour la femme de pour-
suivre la liquidation de la communauté.

On fait observer que la modification des pouvoirs de
gestion a pour conséquence la modification des regles concer-
nant le caractére propre ou commun des dettes et les droits
des créanciers. La modification des pouvoirs reste une demi-
mesure qui posera durant de nombreuses années des proble-
mes délicats, tant 4 Poccasion de la dissolution du mariage
que lors de la saisie de certains biens par les créanciers. Le
projet du Gouvernement s’était efforcé de régler ces pro-
blémes en prévoyant également Papplication aux régimes en
communauté préexistants « des régles de la présente loi
qui sont la conséquence nécessaire » de celles relatives a la
gestion, formule fort vague dont linterprétation peut étre
a Porigine de divergences importantes dans la doctrine et la
jurisprudence et qui introduira une grande incertitude dans
les rapports des époux avec leurs créanciers. Faut-il aller
plus loin et accepter le passage automatique du régime en
communauté au régime légal, sauf le droit des époux de
déclarer vouloir maintenir le régime existant et celui de la
femme de poursuivre dans un délai de rigueur la liquidation
de la communauté selon les régles et en bénéficiant des
garantics du Code civil ?

On a proposé de laisser un délai entre la publication de la
loi au Moniteur belge et la date de son entrée en vigueur,
de maniére a permettre aux époux de s’informer avant d’étre
amenés a opter, fiit-ce en faveur du maintien du régime pré-
existant. Pareil délai ne pourrait bénéficier qu’aux époux
mariés avant Pentrée en vigueur de la loi; celle-ci devrait
étre immédiatement applicable 4 ceux qui se marient aprés
la publication de la loi; on voit mal, en effet, que pendant
une période transitoire, méme de courte durée, de nouveaux
ménages continuent, 4 défaut de contrat de mariage, 4 étre
soumis de plein droit aux régles d’un régime considéré
comme suranné.

La discussion a repris en seconde lecture sur la base
d'un texte établi par le rapporteur et qui se lit comme suit :

ARTICLE 1%,
Variante I
§ 1°. Pendant un délai de ... ans prenant cours a Pentrée

en vigueur de la présente loi, les époux mariés avant cette
entrée en vigueur sans avoir établi de conventions matri-
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Het is dus geraden om althans een wijziging van de
bestuursbevoegdheden van de echtgenoten in de wet vast te
leggen, zonder daarom de samenstelling en de financiering
van de gemenschap te wijzigen of de vereffening van de
gemeenschap te eisen, met dien verstande echter dat de
echtgenoten kunnen verklaren dat zij hun oude huwelijks-
vermogensstelsel wensen te handhaven en dat de vrouw de
mogelijkheid bezit om de vereffening van de gemeenschap
te vorderen.

Er wordt opgemerkt dat een wijziging van de beheers-
bevoegdheden noopt tot verandering van de regels betref-
fende het eigen of gemeenschappelijk karakter van de schul-
den en de rechten van de schuldeisers. Wijziging van de
bevoegdheden is slechts een halve maatregel die jaren lang
zeer netelige problemen zal doen rijzen zowel bij de ontbin-
ding van het huwelijk als bij beslag op bepaalde goederen
door de schuldeisers. Het Regeringsontwerp had een oplos-
sing voor die punten trachten te vinden door te bepalen dat
ook de voordien bestaande stelsels van gemeenschap onder
de toepassing zouden vallen van de «regels van deze wet
die (...) het noodzakelijk gevolg zijn » van de regels betref-
fende het beheer, een zeer vage formule die aanleiding kan
geven tot sterk uiteenlopende interpretaties zowel in de rechts-
leer als in de rechtspraak en tot een grote onzekerheid in de
betrekkingen van de echtgenoten met hun schuldeisers. Moe-
ten wij nog verder gaan en aannemen dat het stelsel van
gemeenschap automatisch overgaat in het wettelijk stelsel,
behoudens het recht van de echtgenoten om te verklaren dat
zij het bestaande stelsel wensen te handhaven en het recht
van de vrouw om binnen een vastbepaalde termijn de ver-
effening van de gemeenschap te vorderen volgens de regels
van en de waarborgen gesteld in het Burgerlijk Wetboek ?

Er is voorgesteld een zekere termijn te laten verlopen tussen
de bekendmaking van de wet in het Belgisch Staatsblad en
de datum van inwerkingtreding zodat echtgenoten de gelegen-
heid hebben om zich op de hoogte té stellen alvorens cen
keuze te doen, zelfs al spreken zij zich uit voor het behoud
van het vorige stelsel. Een zodanige termijn zou alleen gelden
voor de echtgenoten die gehuwd zijn véér de inwer-
kingtreding van de wet. Deze zou echter onmiddellijk van
toepassing moeten zijn op degenen die zich in de echt
verenigen na de bekendmaking in het Belgisch Staatsblad.
Het gaat immers niet op dat nieuwe gezinnen tijdens een
overgangsperiode, zelfs al is die van korte duur, bij gebreke
van een huwelijkscontract van rechtswege onderworpen blij-
ven aan de regels van een stelsel dat als verouderd wordt
beschouwd.

In tweede lezing is over dit artikel opnieuw van gedachten

gewisseld naar aanleiding van een door de verslaggever opge-
stelde tekst, die luidt als volgt:

ArTiKEL 1.
Variante L
§ 1. Gedurende een termijn van .. jaar te rekenen

van de inwerkingtreding van deze wet, kunnen echtgenoten
die vé6r deze inwerkingtreding zijn gehuwd zonder huwe-
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moniales ou aptés avoir adopté un régime en communauté,
peuvent, par acte devant notaire, convenir de maintenir sans
changement le régime légal ou conventionnel existant.

§ 2. A défaut de pareil acte, ils seront dés I'expiration de
ce délai soumis aux dispositions des articles 1415 a 1425
pour tout ce qui concerne la gestion de la communauté et
de leurs biens propres, [ainsi qu’a celles des articles 1408 a
1414 définissant les dettes communes et réglant les droits
des créanciers).

§ 3. Les époux peuvent, de commun accord, liquider et se
partager entre eux la communauté préexistante, selon les
régles actuelles dw Code civil. Dans ce cas, les délais prévus
par les articles 1456 et 1457 du Code civil en faveur de la
femme qui désire se réserver la faculté de renoncer a la
communauté, prendront cours a Pexpiration du délai de
... ans prévu an § 1.

§ 4. A défaut d’accord du mari, la femme pourra, par
requéte, demander aw tribunal d’ordonner cette liquidation.
Dans ce cas, les délais prévus & Iarticle précédent sont sus-
pendus depuis le dépét de la requéte jusqua ce que la
décision & intervenir soit passée en force de chose jugée.
L’inventaire de la communauté se fera en présence du mari
ou lui diiment appelé.

§ S. La liquidation clbturée, les époux se trouveront sou-
mis 2 toutes les régles du régime légal, sans préjudice de
I’application des clauses de leur contrat de mariage dérogeant
aux régles de la communauté légale.

Variante IL
§ 1%, Inchangé.

§ 2. A défaut de pareil acte, ils seront dés P’expiration
de ce délai, soumis aux dispositions régissant le régime légal,
sans préjudice de I'application des clauses de leur contrat de
mariage dérogeant aux régles de la communauté légale.

§ 3. Les époux peuvent, de commun accord ...

§ 4. A défaut d’accord du mari ...

ART. 2.

Dans les deux mois de la date de Pacte, le notaire trans-
mettra un extrait de la convention prévue au § 1 de larti-
cle précédent ou une déclaration attestant que la communauté
légale ou conventionnelle est liquidée, tant a l'officier de
Pétar civil visé au § 2 de Particle 1395 qu’au notaire détenteur
de la minute du contrat de mariage, & charge par ceux-ci de
s’acquitter des obligations que leur impose cet article.
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lijksvoorwaarden te hebben gemaakt of na een stelsel van
gemeenschap te hebben aangenomen, bij een akte voor cen
notaris overeenkomen het bestaande wettelijke of bedongen
stelsel ongewijzigd te handhaven.

§ 2. Indien een dergelijke akte niet wordt opgemaakt,
vallen zij bij het verstrijken van die termijn onder de bepalin-
gen van de artikelen 1415 tot 1425 voor al wat betreft het
beheer van de gemeenschap en van hun eigen goederen
[evenals onder die van de artikelen 1408 tot 1414 die de
gemeenschappelijke schulden en de rechten van de schuld-
eisers bepalen].

§ 3. De echtgenoten kunnen de bestaande gemeenschap in
onderlinge overeenstemming vereffenen en tussen hen ver-
delen overeenkomstig de huidige regels van het Burgerlijk
Wetboek. In dat geval zullen de termijnen die bij de artike-
len 1456 en 1457 van het Burgerlijk Wetboek zijn bepaald
ten behoeve van de vrouw die zich de bevoegdheid wenst
voor te behouden om afstand te doen van de gemeenschap,
ingaan bij het verstrijken van de termijn van ...
paald in § 1.

jaar be-

§ 4. Indien de man niet akkoord gaat kan de vrouw bij
verzoekschrift aan de rechtbank vragen om de vereffening te
gelasten. In dat geval worden de termijnen bepaald in het
voorgaande artikel opgeschort vanaf het tijdstip waarop het
verzoekschrift is ingediend tot het tijdstip waarop de te
nemen beslissing in kracht van gewijsde is gegaan. De boedel-
beschrijving van de gemeenschap wordt opgemaakt in aan-
wezigheid van de man of nadat hij behoorlijk is opgeroepen.

§ 5. Zodra de vereffening is afgesloten, vallen de echt-
genoten onder alle regels van het wettelijk stelsel, onvermin-
derd de toepassing van de bepalingen van hun huwelijks-
contract waarbij van de wettelijke gemeenschap wordt
afgeweken.

Variante IL

§1. Id.

§ 2. Indien een dergelijke akte niet wordt opgemaakrt,
vallen zij bij het verstrijken van die termijn onder de bepa-
lingen betreffende het wettelijk stelsel, onverminderd de
toepassing van de bepalingen van hun huwelijkscontract
waarbij van de wettelijke gemeenschap wordt afgeweken.

§ 3. De echtgenoten kunnen de bestaande gemeenschap ...

§ 4. Indien de man niet akkoord gaat ...

Arrt. 2.

Binnen twee maanden na de datum van de akte, zendt de
notaris een uittreksel uit de overeenkomst bedoeld in § 1
van het voorgaande artikel of een verklaring ten blijke dat
de wettelijke of bedongen gemeenschap vereffend is, zowel
aan de ambtenaar van de burgerlijke stand bedoeld in § 2
van artikel 1395 als aan de notaris die de minuut van het
huwelijkscontract onder zich houdt, met last voor de laatst-
genoemden om zich te kwijten van de verplichtingen die dat
artikel hun oplegt.
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Le rapporteur signale que les textes qu'il propose ne
concernent que les époux actuellement soumis aux régles
d'un régime en communauté; il souligne ce qui sépare les
deux variantes sur lesquelles la Commission doit se pronon-
cer : dans le premier texte, seules seront applicables, 3 défaut
de déclaration des époux de vouloir maintenir le régime
préexistant, les régles concernant la gestion des patrimoines
propres et commun, la nature des dettes et les droits des
créanciers. Restent applicables les dispositions du Code civil
qui déterminent la composition active et passive de la com-
munauté. La seconde version va plus loin et soumet les
époux a lensemble des régles du nouveau régime légal.

La question est d’abord posée de savoir ce quil faut en-
tendre par régime en communauté.

Le rapporteur renvoie 4 lintitulé du chapitre I du titre V
du Livre ITT du Code civil, lequel traite successivement de la
communauté légale et des diverses formes qui peuvent en
modifier les régles : communauté réduite aux acquets, com-
munauté universelle.

Un membre demande d’étendre I’effet de la loi aux époux
mariés sous un régime ne comportant pas ou seulement trés
partiellement une communauté ou société d’acquets et au
régime dotal. 1l souhaite voir les régles nouvelles applicables
au plus grand nombre de ménages avec le minimum de for-
malités et dépose A cette fin Pamendement suivant :

« Ajoutcr 4 larticle un paragraphe reprenant les disposi-
tions transitoires de la législation francaise (art. II de la loi
n® 65-570 du 13 juillet 1965) :

« §i dans le contrat de mariage les époux avaient adopté un
régime sans communauté ou le régime dotal, ils pourront
pendant un délai de 2 ans & compter de I'entrée en vigueur
de la présente loi, se placer sous le régime de la commu-
nauté légale.

» En ce cas, la convention précise que époux déclare
renoncer au bénéfice des avantages légaux du régime précé-
dent. »

Un autre commissaire insiste pour que les nouvelles regles
de gestion s’appliquent & tous les régimes conventionnels, tels
que la séparation de biens avec communauté d’acquéts ot la
femme n’a pas les mémes pouvoirs que le mari.

La Commission décide de retenir la seconde version, en
limitant toutefois la portée de la disposition prévue sous le
paragraphe 2 aux époux mariés sous le régime de commu-
naut¢ légale. Par contre, lorsque le régime antérieur déroge
aux regles de la communauté légale, les dispositions nouvel-
les ne sont applicables qu’en ce qui concerne la gestion de
la communauté d’acquéts, de la communauté universelle ou
de la société d’acquéts.

La Commission fixe 2 un an le délai prévu au § 1%, ali-
néa 1°7; il est également décidé que pendant ce délai, les
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De verslaggever zegt dat de teksten die hij voorstelt enkel
betrekking hebben op de echtgenoten op wie de regels van
het stelsel van gemeenschap thans van toepassing zijn; hij
wijst op het verschil tussen de twee varianten waarover de
Comnmissie zich moet uitspreken : volgens de eerste tekst zijn,
indien de echtgenoten geen verklaring afleggen dat zij het
bestaande stelsel wensen te handhaven, alleen van toepassing
de regels betreffende het bestuur van de eigen vermogens en
het gemeenschappelijk vermogen, de aard van de schulden
en de rechten van de schuldeisers. Van toepassing blijven
de huidige bepalingen van het Burgerlijk Wetboek betref-
fende de baten en de lasten van de gemeenschap. De tweede
versie gaat verder en onderwerpt de echtgenoten aan alle
regels van het nieuw wettelijk stelsel.

Vooraf wordt de vraag gesteld wat moet worden verstaan
onder een stelsel van gemeenschap.

De verslaggever verwijst naar het opschrift van Bock 11,
titel V, hoofdstuk II, van het Burgerlijk Wetboek, dat achter,
eenvolgens handelt over de wettelijke gemeenschap en over
de overeenkomsten die de regels ervan kunnen wijzigen :
gemeenschap tot de aanwinsten beperkt en algemene gemeen-
schap.

Een lid vraagt dat de wet wordt verruimd tot de echt-
genoten die gehuwd zijn met slechts gedeeltelijke of in het
geheel geen gemeenschap van aanwinsten en tot het dotaal
stelsel. Hij wenst de nieuwe regels van toepassing te zien
worden op zoveel mogelijk gezinnen met zo weinig mogelijk
formaliteiten en dient daartoe het volgende amendement in :

« In dit artikel een paragraaf in te voegen die de overgangs-
bepalingen van de Franse wetgeving overneemt (art. II van
de wet nr. 65-570 van 13 juli 1965):

« Indien de echtgenoten in het huwelijkscontract een stelsel
zonder gemeenschap of een dotaal stelsel hebben aangeno-
men, kunnen zij zich gedurende twee jaar na de inwerking-
treding van deze wet onder het stelsel van wettelijke gemeen-
schap plaatsen.

» In dat geval bepaalt de overeenkomst nader dat de echt-
genoot verklaart afstand te doen van de wettelijke voordelen
van het vorige stelsel. »

Een ander commissielid dringt erop aan dat de nieuwe
regels inzake bestuur van toepassing worden verklaard op
alle bedongen stelsels, zoals de scheiding van goederen met
gemeenschap van aanwinsten waarin de vrouw niet dezelfde
bevoegdheden heeft als de man.

De Commissie besluit de tweede versie aan te nemen, maar
de bepaling van § 2 uitsluitend van toepassing te verklaren
op de echtgenoten gehuwd onder het stelsel van wettelijke
gemeenschap. Wanneer evenwel het vroegere stelsel afwijkt
van de regels van de wettelijke gemeenschap, zullen de nieuwe
regels enkel gelden voor het bestuur van de gemeenschap
beperkt tot de aanwinsten, de algehele gemeenschap of de
gemeenschap van aanwinsten.

De Commissie stelt de termijn bedoeld in § 1, eerste lid,
op één jaar. Er wordt eveneens besloten dat echtgenoten,
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époux mariés sous le régime de la communauté légale pour-
ront par déclaration devant notaire opter pour le nouveau
régime légal; celui-ci leur sera applicable dés la déclaration
sans devoir attendre Pexpiration du délai.

Le fait pour les époux de déclarer dans le délai d’un an
de I’entrée en vigueur de 1a loi qu’ils veulent conserver leur
régime matrimonial, ne les prive pas du droit de décider plus
tard de le modifier, en respectant dans ce cas les dispositions
des articles 1394 et suivants.

Article 2.

La Sous-Commission propose d’autoriser les époux a modi-
fier ou A rétracter de commun accord, par acte devant notaire,
les donations qu’ils se sont faites par contrat de mariage
ou les stipulations relatives au partage inégal de la com-
munauté. Cet article était une conséquence de la régle de
article 1°, telle que ’avait formulée la Sous-Commission :
le nouveau régime légal ne s’applique aux époux que s’ils
en conviennent ainsi; les donations et les stipulations de
parts inégales n’étant qu'un accessoire du régime conven-
tionnellement adopté par les époux, le changement de régime
que comporte ’adoption du nouveau régime légal peut entrai-
ner la modification ou la suppression de ces clauses acces-
soires. L’accord des époux sur ces modifications ou suppres-
sions bénéficie également de la simplification de la procédure
de Particle 1*.

Les articles concernant la mutabilité des conventions matri-
moniales seront applicables dés Pentrée en vigueur de la loi;
comme cela a été exposé dans le commentaire de larticle
1394, la modification du régime matrimonial peut ne porter
que sur les dispositions accessoires. Une disposition transi-
toire ne présente plus la méme utilité dans le cadre de larti-
cle 1%, tel qu’il a été modifié par la Commission, dés que
’assujettissement des époux 2 tout ou partie des dispositions
du nouveau régime légal s’opére automatiquement & ’expira-
tion d’un délai, sauf déclaration contraire faite en commun
par les deux époux.

Article 3.

L’article ouvrait 4 chacun des époux une action devant le
tribunal pour voir ordonner la substitution du régime légal
au régime en communauté préexistant. Pareille action est
dorénavant prévue au seul profit de la femme au troisiéme
paragraphe de I’article 1°F adopté par la Commission.

Article 4.

Cet article organise la publicité des actes par lesquels les
époux décident, durant la période transitoire, d’adopter le
régime légal, ainsi que celle des jugements ordonnant la subs-
titution du régime légal au régime de communauté légale
ou conventionnelle; il renvoie a Particle 1414 des textes
proposés par la Sous-Commission, article qui n’a pas été
retenu par la Commission.
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gehuwd onder het wettelijk stelsel tijdens die termijn, bij een
verklaring voor de notaris, het nieuw wettelijk stelsel kunnen
kiezen; dit stelsel zal voor hen beginnen te werken zodra die
verklaring is afgelegd, en niet eerst na het verstrijken van de
termijn.

Echtgenoten die binnen de termijn van één jaar na de
inwerkingtreding van de wet verklaren dat zij hun huwelijks-
vermogensstelsel wensen te handhaven, verliezen daardoor
niet het recht om hun stelsel later te wijzigen, maar dan
moeten zij de bepalingen van artikel 1394 v.v. in acht nemen.

Artikel 2.

De Subcommissie stelt voor de echtgenoten in staat te
stellen om de schenkingen die zij elkaar bij huwelijkscontract
hebben gedaan of de bedingen betreffende de ongelijke ver-
deling van de gemeenschap, in onderlinge overeenstemming
en bij akte voor een notaris te wijzigen of te herroepen. Dit
artikel vloeide voort uit de regel in artikel 1, zoals die door
de Subcommissie was geformuleerd : het nieuw wettelijk
stelsel is slechts van toepassing op de echtgenoten die dat
overeenkomen; aangezien schenkingen en bedingen betref-
fende de ongelijke verdeling slechts bijzaak zijn in het stelsel
dat de echtgenoten overecengekomen zijn, kan de verandering
van stelsel die voortvloeit uit de aanneming van het nieuw
wettelijk stelsel, de wijziging of opheffing van die accessoire
bedingen na zich slepen. Bij overeenstemming van de echtge-
noten omtrent die wijzigingen of opheffingen kan dan ook de
vereenvoudigde procedure van artikel 1 toepassing vinden.

De artikelen betreffende de veranderlijkheid van het stelsel
zullen van kracht worden zodra de wet in werking treedt.
Zoals is uiteengezet in de toelichting op artikel 1394 is het
mogelijk om alleen de bijkomende bedingen van het huwe-
lijksvermogensstelsel te wijzigen. Een overgangsbepaling
heeft niet meer zoveel nut in het kader van artikel 1, zoals
dit door de Commissie is gewijzigd, zodra de echtgenoten
bij het verstrijken van een bepaalde termijn automatisch
onderworpen zijn aan het geheel of een gedeelte van de
bepalingen van het nieuw wettelijk stelsel, tenzij beide echt-
genoten gezamenlijk het tegendeel verklaren.

Artikel 3.

Overeenkomstig dit artikel kon elk der echtgenoten zich
tot de rechter wenden om te vorderen dat het wettelijk stelsel
in de plaats zou worden gesteld van het voordien bestaande
stelsel van gemeenschap. Een dergelijke vordering kan
voortaan alleen door de vrouw worden ingesteld overeenkom-
stig artikel 1, zoals aangenomen door uw Commissie.

Artikel 4.

Dit artikel regelt de openbaarheid van de akten waarbij
echtgenoten tijdens de overgangsperiode besluiten het wet-
telijk stelsel aan te nemen, evenals van de vonnissen waarbij
het wettelijk stelsel in de plaats wordt gesteld van het wette-
lijk of bedongen stelsel van gemeenschap. Het artikel ver-
wijst naar artikel 1414 van de tekst van de Subcommissie,
welk artikel uw Commissie niet heeft overgenomen.
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Doit &tre soumise a4 publicité la convention des époux
décidant de maintenir sans changement le régime légal ou
conventionnel préexistant. On peut admettre que cette publi-
cité soit également nécessaire lorsque la communauté légale
ou conventionnelle est liquidée de Paccord des parties ou
aprés décision judiciaire. Les articles 2 et 3 proposés par la
Sous-Commission n’étant pas retenus, larticle 4, réécrit en
tenant compte des remarques faites ci-dessus, deviendra
P'article 2.

QUATRIEME PARTIE.
Dispositions abrogatoires et modificatives.

Le projet du Gouvernement contenait 44 articles modi-
fiant, abrogeant ou complétant diverses dispositions du
Code civil, du Code de procédure civile, du Code de com-
merce et d’autres lois. La Sous-Commission a constaté que
par suite de Pentrée en vigueur du Code judiciaire et de
modifications apportées & plusieurs lois depuis 1965, certains
articles du projet du Gouvernement avaient perdu leur raison
d’étre; la suppression ou la modification d’autres articles
n'apparaissaient plus nécessaires apres les modifications que
la Sous-Commission avait apportées aux projets et amen-
dements du Gouvernement. Ont été ainsi rejetés les articles
1=, 2, 3, 4, 13, 14, 16, 17, 22, 23, 24, 25, 26, 33, 34, 35, 37,
38, 39, 41, 42 et 44 (voir rapport de la Sous-Commission,
pp. 310 & 324).

Par contre la Sous-Commission a rédigé divers articles
dont, pour la plupart, I'insertion dans le projet lui paraissait
nécessaire pour réaliser sa coordination avec certaines dispo-
sitions de notre législation.

Article 1°.,

Sur proposition du Ministre de la Justice, il a été décidé
de compléter larticle 76, 10°, du Code civil, relatif aux
renscignements 4 porter dans Pacte de mariage au sujet du
régime matrimonial des époux, par lindication de la rési-
dence du notaire et par celle du régime matrimonial convenu.

Articles 4 et S.

A Toccasion de la discussion de Particle 1428, la Sous-
Commission a décidé de renvoyer aux articles 386 et 451
du Code civil les sanctions frappant le défaut d’inventaire
actuellement prévues a Particle 1442 du Code civil (perte
de la jouissance légale des biens des enfants mineurs, respon-
sabilité solidaire du subrogé tuteur).

Articles 6 et 11. -

L’article 595 du Code civil, traitant des baux consentis
par l'usufruitier, renvoie aux baux consentis par le mari
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De overeenkomst waarbij echtgenoten besluiten het voor-
dien bestaande wettelijk of bedongen stelsel ongewijzigd
te handhaven, moet openbaar worden gemaakt. Die open-
baarmaking kan ook noodzakelijk zijn wanneer de wettelijke
of bedongen gemeenschap wordt vereffend met instemming
van partijen of na rechterlijke beslissing. Aangezien de artike-
len 2 en 3, zoals voorgesteld door de Subcommissie, niet
worden aanvaard, wordt artikel 4 nu artikel 2, in een redactie
die rekening houdt met de hietboven gemaakte opmerkingen.

VIERDE DEEL.
Opheffings- en wijzigingsbepalingen.

Het ontwerp van de Regering bevatte 44 artikelen tot
wijziging, opheffing of aanvulling van verschillende bepalin-
gen van het Burgerlijk Wetboek, het Wetboek van burger-
lijke rechtsvordering, het Wetboek van koophandel en andere
wetten. De Subcommissie constateerde dat sommige artikelen
van het Regeringsontwerp, als gevolg van de inwerkingtre-
ding van het Gerechtelik Wetboek en de wijziging van
verscheidene wetten sinds 1965, hun reden van bestaan had-
den verloren; bovendien behoefden een aantal andere artike-
len niet meer opgeheven of gewijzigd te worden nadat de
Subcommissic het ontwerp en de amendementen van de
Regering had aangepast. Dientengevolge werden de artikelen
1, 2, 3, 4, 13, 14, 16, 17, 22, 23, 24, 25, 26, 33, 34, 35, 37,
38, 39, 41, 42 en 44 verworpen (zie verslag van de Subcom-
missie, blz. 310 tot 324).

Aan de andere kant heeft de Subcommissie in het ontwerp
verscheidene artikelen opgenomen die zij noodzakelijk achtte
om het in overeenstemming te brengen met sommige bepa-
lingen van onze wetgeving.

Artikel 1.

Op voorstel van de Minister van Justitie is besloten
artikel 76, 10°, van het Burgerlijk Wetboek, betreffende
de gegevens die in de huwelijksakte moeten worden ver-
strekt nopens het huwelijksvermogensstelsel van de echtge-
noten, aan te vullen met de opgave van de standplaats
van de notaris en van het overeengekomen huwelijksver-
mogensstelsel.

Artikelen 4 en 5.

Bij de bespreking van artikel 1428 heeft de Subcommissie
besloten de gevolgen van het ontbreken van een boedel-
beschrijving die thans aangegeven zijn in artikel 1442 van
het Burgerlijk Wetboek (verlies van het wettelijk genot van
de goederen van minderjarige kinderen, hoofdelijke aan-
sprakelijkheid van de toeziende voogd) te regelen in de
artikelen 386 en 451 van het Burgerlijk Wetboek.

Artikelen 6 en 11.

Artikel 595 van het Burgerlijk Wetboek betreffende de
verpachting door de vruchtgebruiker, verwijst naar de regels
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des biens de sa femme (art. 1429 du Code civil). Il en est
de méme 4 Darticle 1718 pour les baux des biens des
mineurs. Larticle 1429 étant abrogé, la Sous-Commission a
décidé d’inscrire les régles relatives 4 ces baux a Iarticle 595
et d’insérer a larticle 1718 un renvoi a Particle 595 (art. 11
des textes adoptés par la Sous-Commission).

Article 13.

La référence 3 Particle 1429 du Code civil contenue dans
Particle 45 de la loi hypothécaire du 16 décembre 1851 doit,
pour les motifs développés & l'atticle 6, étre remplacée par
une référence a larticle 595 du méme code.

Articles 16 et 17.

Les articles 1148 et 1167 du Code judiciaire, traitant res-
pectivement de I’apposition et de la levée des scellés, doivent
étre modifiés pour tenir compte du remplacement de la
notion de communauté par celle de patrimoine commun.

Article 20.

La Sous-Commission est d’avis qu’il n’y a pas lieu de
maintenir la régle de I'article 1308 du Code judiciaire ordon-
nant Pinscription dans un registre tenu au greffe du tribunal
de commerce du domicile du mari de tout jugement de sépa-
ration de corps, méme si le mari n’est pas commergant.

Pareille obligation ne se retrouve pas au Code judiciaire en
matiére de divorce; il parait préférable, dans I'hypothése ol
Pun ou les deux époux sont commergants, de régler la
matiére uniquement a Particle 15 du Code de commerce.

Article 21.

Le texte proposé par la Sous-Commission adapte les arti-
cles 1312 a 1319 du Code judiciaire, relatifs & la séparation
de biens, aux décisions qu’elle a prises lors de la discussion
de la partie du projet concernant les régimes matrimoniaux
consacrée A la séparation de biens judiciaires, notamment
en ce qui concerne les droits des créanciers (refus de la
tierce opposition) et les délais dans lesquels ils peuvent agir.

Article 23.

L’article 31 du projet du Gouvernement proposait d’ap-
porter deux modifications aux titres I et II du livre 1
du Code de commerce, relatifs aux conventions matrimoniales
des commergants.

La Sous-Commission a décidé de compléter les articles 12
et 13 pour étendre P'obligation du dépét au greffe du tribunal
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van de verpachting van de goederen van de vrouw door haar
man (art. 1429 van het Burgerlijk Wetboek). Dit is eveneens
het geval in artikel 1718 inzake de verpachting van de
goederen van minderjarigen. Aangezien artikel 1429 opge-
heven wordt, heeft de Subcommissie besloten die verpach-
tingen te regelen in artikel 595 en in artikel 1718 naar artikel
595 te verwijzen (art. 11 van de tekst van de Subcommissic).

Artikel 13.

De verwijzing naar artikel 1429 van het Burgerlijk Wetboek
die voorkomt in artikel 45 van de hypotheekwet van
16 december 1851, moet om dezelfde redenen als bij artikel 6
zijn aangegeven, vervangen worden door een verwijzing naar
artikel 595 van hetzelfde Wetboek.

Artikelen 16 en 17.

De artikelen 1148 en 1167 van het Gerechtelijk Wetboek
die onderscheidenlijk betrekking hebben op de verzegeling en
de ontzegeling, moeten worden gewijzigd ten einde rekening
te houden met de vervanging van het begrip gemeenschap
door het begrip gemeenschappelijk vermogen.

Artikel 20.

De Subcommissie achtte het niet nodig de regel van artikel
1308 van het Gerechtelijk Wetboek te handhaven volgens
welke ieder vonnis tot scheiding van tafel en bed in een
register ter griffie van de rechtbank van koophandel van de
woonplaats van de man moet worden ingeschreven, zelfs
indien de man geen koopman is.

Het Gerechtelijk Wetboek legt een dergelijke verplichting
niet op in geval van echtscheiding; het is beter die aangelegen-
heid, wanneer een van beide echtgenoten koopman is, uit-
sluitend te regelen in artikel 15 van het Wetboek van koop-

handel.

Artikel 21.

De Subcommissie heeft de artikelen 1312 tot 1319 van
het Gerechtelijk Wetboek betreffende de scheiding van goede-
ren, in overeenstemming gebracht met de beslissing die zij
genomen had tijdens de bespreking van de gerechtelijke
scheiding van goederen, in het gedeelte van het ontwerp
over de huwelijksvermogensstelsels, met name wat betreft de
rechten van de schuldeisers (weigering van derdenverzet)
en de termijnen binnen welke zij kunnen optreden.

Artikel 23.

Artikel 31 van het Regeringsontwerp stelde twee wijzi-
gingen voor in Boek I, Titels I en II, van het Wetboek van
Koophandel betreffende de huwelijksvoorwaarden van koop-
lieden.

De Subcommissie heeft besloten de artikelen 12 en 13
aan te vullen, ten einde de aldaar gestelde verplichting uit
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de commerce au dépdt d'un extrait de Pacte modifiant le
régime matrimonial; elle a remplacé A P'article 14 les mots
« communauté légale » par « régime légal » et étendu I'obli-
gation de I'article 15 & la séparation de biens judiciaire.

Article 24.

L'obligation faite aux greffiers d’aviser le registre central
du commerce des jugements ou arréts pronongant la sépara-
tion de biens d’époux dont 'un est commergant est étendue
aux jugements et arréts homologuant Iacte portant modifi-
cation du régime matrimonial d’époux dont I'un est com-
mergant.

Article 30.

Il est apparu au cours des débats que certains des articles
dont le projet propose I’abrogation ou la modification doi-
vent rester en vigueur pour régler les droits des époux
mariés avant Pentrée en vigueur de la loi qui, 4 raison des
dispositions transitoires du projet, resteraient soumis en tout
ou partie aux régles en vigueur lors de leur mariage.

Les articles 5, 6 a 12, 15, 19 4 21, 27 a 32, 36, 40 et 43
du projet du Gouvernement, devenus respectivement 19, 2,
3,749, 12, 14, 15, 18, 10, 22, 23, 25, 26 4 29 des textes pro-
posés par la Sous-Commission, ont été adoptés par la Sous-
Commission soit sans autre modification que de rédaction,
soit apres que le texte en a été modifié pour tenir compte
d'une part du fait que depuis le dépét du projet, le Code
judiciaire est entré en vigueur et d’autre pait de 'autonomie
et de la responsabilité totale de la femme dans la gestion
de son patrimoine propre.

A lissue des travaux de la Commission, il s’est avéré
nécessaire de modifier 4 nouveau certains textes et d’en
ajoutcr d’autres & ceux proposés par la Sous-Commission;
d’autre part, la proposition d’insérer dans cette partie de la
loi les modifications et ajoutés au Code judiciaire qui figu-
raient sous les §§ 2, 3 et 4 de larticle I** des textes proposés
par la Sous-Commission a entrainé une nouvelle numéro-
tation des articles.

Article 1¢.

Reprend sans modification Iarticle 1* de la Sous-Com-
mission.

Article 2 (nouveau).

La Sous-Commission avait réservé le vote sur larticle 1°
du projet du Gouvernement en attendant qu'il soit statué
sur le maintien dans le projet du régime des biens matrimo-
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te breiden tot de afgifte van een uittreksel uit de akte tot
wijziging van het huwelijksvermogensstelsel aan de griffie
van de rechtbank van koophandel; zij heeft in artikel 14
de woorden « wettelijke gemeenschap » vervangen door
« wettelijk stelsel » en de verplichting vervat in artikel 15
verruimd tot de gerechtelijke scheiding van goederen.

Artikel 24,

De verplichting voor de griffiers om aan het centraal
register bericht te geven van de vonnissen of arresten die
scheiding van goederen uitspreken tussen echtgenoten van
wie er een koopman is, wordt uitgebreid tot de vonnissen
en arresten tot homologatie van een akte van wijziging van
het huwelijksvermogensstelsel van echtgenoten van wie er
een koopman is.

Artikel 30.

In de loop van de besprekingen is gebleken dat sommige
artikelen waarvan het ontwerp de opheffing of de wijziging
voorste't, van kracht moeten blijven ten einde de rechten
te regelen van echtgenoten die getrouwd zijn véér de inwer-
kingtreding van de wet en als gevolg van de overgangsbe-
palingen van het ontwerp geheel of ten dele blijven vallen
onder de regels die van kracht waren op het tijdstip van
hun huwelijk.

De Subcommissie heeft de artikelen 5, 6 tot 12, 15, 19
tot 21, 27 tot 32, 36, 40 en 43 van het Regeringsontwerp,
die in haar tekst respectievelijk tot de artikelen 19, 2, 3,
7 tot 9, 12, 14, 15, 18, 10, 22, 23, 25, 26 tot 29 zijn vernum-
merd, aangenomen hetzij na een loutere wijziging van de
vorm, hetzij na wijziging van de inhoud ten einde rekening
te houden enerzijds met het feit dat sinds de indiening van
het ontwerp het Gerechtelijk Wetboek in werking is getreden
en anderzijds met de autonomie en de volledige aansprake-
lijkheid van de vrouw voor het beheer van haar eigen ver-
mogen.

*
*%

Toen de Commissie aan het einde van haar werkzaam-
beden was gekomen, bleek het noodzakelijk bepaalde teksten
opnieuw te wijzigen en nieuwe teksten toe te voegen aan die
van de Subcommissie. Het voorstel om de wijzigingen en de
aanvullingen van het Gerechtelijk Wetboek, die in artikel I,
§S 2, 3 en 4 van de teksten van de Subcommissie voorko-
men, in dit gedeelte van de wet op te nemen, heeft tot gevolg
dat de artikelen ook-een nicuwe nummering moesten krijgen.

Artikel 1.

Neemt artikel 1 van de Subcommissie ongewijzigd over.

Artikel 2 (nieuw).

De Subcommissie had de stemming over artikel 1 van het
Regeringsontwerp aangehouden in afwachting van een beslis-
sing omtrent de handhaving van het stelsel van huwelijks-
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niaux; elle inclinait dans cette hypothése a la suppression de
Particle 124 du Code civil, considérant que la matitre de
I’absence était réglée par les articles 220, § 1%, et 1417
(devenu 1420) des textes qu’elle proposait. Ces articles n’ap-
portent toutefois au probléme qu'une solution partielle
concernant la gestion du patrimoine propre & ’époux absent
et du patrimoine commun et ne couvre pas hypothése de
la dissolution provisoire de la communauté que vise P’article
124. 11 est donc préférable de maintenir I'article en y appor-
tant les modifications nécessaires.

Les articles 3, 5 &4 9 (art. 2, 4 4 8 des textes de la Sous-
Commission) ont été adoptés sans modifications.

Article 4.

L’article 300 du Code civil est modifié compte tenu de la
décision prise par la Commission 4 Ioccasion de la discussion
des articles 1429 et 1459 de ne plus prévoir la délivrance
du préciput et le partage inégal du patrimoine commun que
si le régime est dissous par le décés d’un des époux.

Une modification analogue est apportée a Darticle 307
du Code civil.

Article 10 (nouveau).

Le renvoi au titre « Du contrat de mariage et des droits
respectifs des époux » que contient P’alinéa 2 de Particle 1167
du Code civil doit étre remplacé par : « Des régimes matri-
monijaux ».

Articles 11 et 12 (art. 9 et 10 proposés par la Sous-Com-
mission).

Ils sont adoptés sans modification.

Articles 13 (nouveau).

Il s’agit d’introduire dans Particle 1595 du Code civil une
quatriéme exception 2 linterdiction de la vente entre époux.
Celle-ci sera dorénavant permise en vue de mettre fin &
une indivision existant entre époux sénarés de biens (voir
ci-avant art. 1469, rapport page 89).

Articles 14 et 15 (art. 11 et 12 des textes de la Sous-Com-
mission).

Ils sont adoptés sans modification.

Article 16 (art. 13 des textes de la Sous-Commission).

Dans le régime légal proposé, les créances entre époux
naissant durant le mariage résultent d’un accord entre eux :

(102 )

goedeten in het ontwerp. In dat geval gaf de Subcommissie
de voorkeur aan de opheffing van artikel 124 van het Bur-
gerlijk Wetboek aangezien de afwezigheid toch geregeld was
in de artikelen 220, § 1, en 1417 (nu 1420) van de teksten
die zij voorstelde. Deze artikelen brengen echter niet dan
een gedeeltelijke oplossing voor de problemen in verband
met het beheer van het eigen vermogen van de afwezige echt-
genoot en het beheer van het gemeenschappelijk vermogen
en treffen geen voorzieningen voor de voorlopige ontbinding
van de gemeenschap als bedoeld in artikel 124. Het verdient
dus de voorkeur dit artike! te behouden en er de nodige
wijzigingen in aan te brengen.

De artikelen 3, 5 tot 9 (art. 2, 4 tot 8 in de tekst van de Sub-
commissie) worden ongewijzigd aangenomen.

Artikel 4.

Artikel 300 van het Burgerlijk Wetboek wordt gewijzigd
ingevolge de beslissing die de Commissie heeft genomen
tijdens de bespreking van de artikelen 1429 en 1459 om
de vooruitmaking en de ongelijke verdeling van het gemeen-
schappelijk vermogen niet meer toe te staan dan wanneer
het stelsel wordt ontbonden door het overlijden van een
der echtgenoten.

Artikel 307 van het Burgerlijk Wetboek wordt in dezelfde
zin gewijzigd.

Artikel 10 (nieuw).

De verwijzing naar de titel « Huwelijkscontract en weder-
zijdse rechten van de echtgenoten » in artikel 1167, tweede
lid, van het Burgerlijk Wetboek moet worden vervangen door
« Huwelijksvermogensstelsels ».

Artikelen 11 en 12 (art. 9 en 10 in de tekst van de Sub-
commissie).

Deze artikelen worden ongewijzigd aangenomen.

Artikel 13 (nieuw).

In artikel 1595 van het Burgerlijk Wetboek moet een
vierde uitzondering worden gesteld op de regel dat verkoop
tussen echtgenoten verboden is. Verkoop is voortaan toege-
laten om een einde te kunnen maken aan een onverdeeldheid
tussen echtgenoten die gescheiden zijn van goederen (zie hier-
voren, artikel 1469, verslag blz. 89).

Artikelen 14 en 15 (art. 11 en 12 in de tekst van de Sub-
commissie).

Deze artikelen worden ongewijzigd aangenomen.

Artikel 16 (art. 13 in de tekst van de Subcommissie).

In het voorgestelde wettelijk stelsel zijn de schuldvorde-
ringen die tussen echtgenoten tijdens het huwelijk ontstaan,
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A cet égard, les époux sont considérés comme étant étrangers
PPun A Pautre et aucune disposition légale n’interdit de garan-
tir la créance par une hypothéque sur les biens propres du
débiteur.

A la dissolution du régime, un des époux peut se trouver
créancier de l'autre parce que Pactif net du patrimoine com-
mun n'est pas suffisant pour le couvrir de sa récompense
(art. 1444); aprés la liquidation du régime, un des époux
peut devenir créancier de I'autre pour ce qui excéde sa part
dans le paiement qu’il a fait d’une dette commune (art. 1441
et 1463).

Les dispositions légales actuelles concernant les stretés des
femmes mariées ne peuvent étre maintenues. Deux solutions
sont possibles: ou rendre ces dispositions applicables aux
deux époux ou les supprimer purement et simplement.

Compte tenu de ce que le mari n’est plus comptable des
droits et intéréts de son épouse, que chacun des époux gere
lui-méme des biens propres, que seront élargies les possibi-
lités d’emploi et de remploi, notamment en biens meubles
et les modes de preuve des propres, I’hypothéque légale ser-
virait surtout 4 garantir les droits de ’époux qui aurait fait
preuve d’une certaine négligence dans la gestion de son patri-
moine propre en n’effectuant pas I’'emploi ou le remploi de
fonds propres et en laissant dépérir les preuves.

Article 17 (art. 14 des textes de la Sous-Commission).

Le texte est approuvé sans modification.

Article 18 (art. 15 des textes de la Sous-Commission).

L’abrogation de larticle 2256, qui est aussi une consé-
quence de Iégalité des époux dans le mariage, est égale-
ment prévu par cet article.

Article 19 (nouveau).

L'émancipation de la femme mariée entraine la suppression
de Tlautorisation que peut lui donner le tribunal d’ester en
justice (art. 567 du Code judiciaire).

Articles 20 a 23 (art. 1°7, § 2, art. 1 3 4 des textes de
la Sous-Commission).

Ces articles reprennent les modifications aux régles de
compétence des articles 587, 591, 594 et 628 du Code judi-
ciaire, qu’entraine le remplacement par des dispositions nou-
velles de la loi du 30 avril 1958.
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het resultaat van een overeenkomst tussen hen : in dit opzicht
wordt ervan uitgegaan dat de echtgenoten vreemden voor
elkaar zijn en geen enkele wetsbepaling verbiedt de schul-
denaar zijn eigen goederen te hypothekeren als borg voor
de schuldvordering.

Bij de ontbinding van het stelsel kan het voorkomen dat
de ene echtgenoot schuldeiser is van de andere, omdat de
netto-baten van het gemeenschappelijk vermogen ontoerei-
kend zijn om de gehele vergoeding waarop hij recht heeft
uit te keren (art. 1444). Na de vereffening van het stelsel
kan de ene echtgenoot schuldeiser worden van de andere,
indien hij bij de betaling van een gemeenschappelijke schuld
meer heeft betaald dan zijn aandeel in die schuld (art. 1441
en 1463).

De huidige wetsbepalingen betreffende het stellen van
zekerheid voor de gehuwde vrouw kunnen niet worden
gehandhaafd. Er zijn twee oplossingen mogelijk : of die bepa-
lingen van toepassing verklaren op beide echtgenoten, of ze
zonder meer opheffen.

Gelet op het feit dat de man niet langer instaat voor de
rechten en belangen van zijn vrouw, dat elk der echtgenoten
zelf zijn eigen goederen beheert, dat de mogelijkheden van
belegging en wederbelegging, met name in roerende goederen,
alsook de bewijsmiddelen voor de eigen goederen worden
verruimd, zou de wettelijke hypotheek vooral dienen tot
waarborg van de rechten van de echtgenoot die blijk zou
hebben gegeven van enige slordigheid in het beheer van zijn
eigen vermogen door eigen goederen niet te beleggen of
weder te beleggen en door de bewijsmiddelen teniet te laten
gaan.

Artikel 17 (art. 14 in de tekst van de Subcommissie).

De tekst wordt ongewijzigd aangenomen.

Artikel 18 (art. 15 in de tekst van de Subcommissie).

-Dit artikel voorziet eveneens in de opheffing van arti-
kel 2256 met het oog op de gelijkheid der echtgenoten.

Artikel 19 (nieuw).

De ontvoogding van de gehuwde vrouw leidt tot afschaf-
fing van de machtiging die de rechtbank haar kan verlenen
om in rechte op te treden (art. 567 van het Gerechtelijk
Wetboek).

Artikelen 20 tot 23 (art. 1, § 2,>art. 1 tot 4 in de tekst van
de Subcommissie).

Deze artikelen bevatten de wijzigingen in de bevoegdheids-
regels van de artikelen 587, 591, 594 en 628 van het Gerech-
telijk Wetboek, die het gevolg zijn van de vervanging van de
wet van 30 april 1958 door nieuwe bepalingen.
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Article 24 (nouveau).

La renonciation a la communauté par la femme veuve,
divorcée ou séparée de corps ou judiciairement séparée de
biens étant supprimée, il n’y a plus de raison de maintenir
4 son profit 'exception dilatoire pour faire inventaire et déli-
bérer de Particle 853 du Code judiciaire.

Articles 25 et 26 (art. 16 et 17 des textes de la Sous-Com-
mission).

Ces textes, relatifs a 'apposition et a la levée des scellés,
sont adoptés aprés que la référence au régime des biens matri-
moniaux a été supprimée.

Article 27 (nouveau).

L’article 1180 du Code judiciaire est modifié pour tenir
compte du remplacement de la notion de « communauté »
par celle de « régime légal ».

Article 28 (art. 18 des textes de la Sous-Commission).

Le chapitre I du Livre IV de la Quatriéme Partie du Code
judiciaire intitulé : « De la renonciation 3 communauté ou a
succession », ainsi que Particle 1185 qu’il contient sont modi-
fiés pour tenir compte de la suppression du droit pour la
femme ou ses héritiers de renoncer a la communauté.

Article 29 (art. 1%, § 3, des textes de la Sous-Commission).

Cet article contient un chapitre nouveau i insérer dans
le Code judiciaire et comprenant sept articles, fixant les régles
de procédure A respecter dans les actions des époux concer-
nant leurs droits et devoirs respectifs et les litiges auxquels
peut donner lieu lapplication du régime en communauté
légal ou conventionnel.

La Sous-Commission a proposé que, sauf pour les actions
en nullité de certains actes prévues par les articles 224 et 1422
ou des tiers doivent également étre appelés 4 la cause, ces
actions soient introduites par requéte; il sera fait application
des articles 1026 4 1034 du Code judiciaire, sauf les modifi-
cations proposées qui s’inspirent pour Pessentiel des régles
de procédure que contiennent les articles 217 et suivants
du Code civil.

Les modifications suivantes sont apportées par la Com-
mission :

a larticle 1253bis : il semble préférable de remplacer la
formule « prévues au chapitre » par I'énumération des arti-
cles sur lesquels ces demandes sont fondées.
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Artikel 24 (nieuw).

De weduwe, de uit de echt, van tafel en bed of gerechtelijk
van goederen gescheiden vrouw kan geen afstand meer doen
van de gemeenschap, zodat er geen reden is om te haren
behoeve de opschortende exceptie van boedelbeschrijving en
beraad bepaald in artikel 853 van het Gerechtelijk Wetboek,
te handhaven.

Artikelen 25 en 26 (art. 16 en 17 in de tekst van de
Subcommissie).

Deze artikelen, betreffende de verzegeling en de ontzege-
ling, worden aangenomen na schrapping van de verwijzing
naar het stelsel van de huwelijksgoederen.

Artikel 27 (nieuw).

Artikel 1180 van het Gerechtelijk Wetboek wordt gewij-
zigd ten einde rekening te houden met het feit dat het begrip
« wettelijk stelsel » in de plaats gekomen is van het begrip
« gemeenschap ».

Artikel 28 (art. 18 in de tekst van de Subcommissie).

Deel 1V, Boek 1V, hoofdstuk HI, van het Gerechtelijk
Wetboek met als opschrift « Afstand van de gemeenschap en
verwerping van de nalatenschap », evenals het daarin opge-
nomen artikel 1185 worden gewijzigd, ten einde rekening
te houden met de afschaffing van het recht van de vrouw
of haar erfgenamen om afstand te doen van de gemeenschap.

Artikel 29 (art. 1, § 3, in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel bevat een nieuw hoofdstuk voor het Gerechte-
lijk Wetboek, met zeven artikelen, waarbij de procedureregels
worden vastgesteld die moeten worden nageleefd bij de vor-
deringen van de echtgenoten met betrekking tot hun weder-
zijdse rechten en verplichtingen en de geschillen waartoe
de toepassing van het stelsel van de wettelijke of de bedongen
gemeenschap aanleiding kan geven.

De Subcommissie heeft voorgesteld die vorderingen, behal-
ve de eisen tot nietigverklaring van bepaalde handelingen,
bedoeld in de artikelen 224 en 1422, waarbij ook derden in
het geding moeten worden geroepen, bij verzoekschrift te
doen instellen, in welk geval de artikelen 1026 tot 1034 van
het Gerechtelijk Wetboek zullen worden toegepast, behou-
dens de voorgestelde wijzigingen die hoofdzakelijk geinspi-
reerd zijn op de procedureregels vervat in de artikelen 217
e.v. van het Burgerlijk Wetboek.

De Commissie heeft de volgende wijzigingen aangenomen :

artikel 1253bis : het is beter de woorden « in dit hoofdstuk
bepaald » te vervangen door de opsomming van de artikelen
waarop de vorderingen zijn gegrond.
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Il est précisé que devane le juge de paix, la requéte peut
dtre présentée verbalement; dans ce cas, le preffier en dresse
procés-verbal.

A Particle 1253ter : il est ajouté que la requéte écrite peut
&tre signée par le demandeur ou, & son défaut, par un avocat.
L’intervention de tiers est donc exclue.

A Particle 1253quater : est inséré un d) qui confirme, ce
que prévoit déj Particle 1031, que Pordonnance est suscep-
tible d’appel. 1l est ajouté : « quel que soit le montant de la
demande », repris a Particle 219 du Code civil.

1l est également ajouté au a) que le juge qui regoit les
patties en chambre du conseil tente de les réconcilier.

3 Particle 1253quinguies : il est préférable d’en revenir  la
formulation de Particle 218 du Code civil : convocation du
tiers, & laquelle est ajoutée une copie du jugement, plutdt que
notification du jugement au ticrs invité & comparaitre devant
le juge de paix.

A Particle 1253sexies : cet article est complété d’une refé-
rence a larticle 1421 du Code civil; la notification au
conservateur des hypothéques d’un extrait du jugement
prononcant Plinterdiction d’aliéner ou d’hypothéquer des
biens susceptibles d’hypotheque, ne se fera pas d’office, mais
4 la demande de Iépoux qui I'a obtenue.

Article 30 (nouveau).

L article 1280 du Code judiciaire a été complété par la loi
du 11 décembre 1973. Les références 2 la loi du 30 avril 1958
que contient cet ajouté doivent étre remplacées par les refé-
rences aux articles correspondants du projet.

Article 31 (art. 19 des textes de la Sous-Commission).

L article 1283 du Code judiciaire, tel qu'il avait été modifié
par la Sous-Commission, prévoit notamment l’annulation
pour cause de fraude des aliénations d’immeubles dépendant
du patrimoine commun, faites par un seul des époux au cours
de la procédure de divorce.

La martiere est reprise dans la disposition plus générale
de lartic'e 1418 qui interdit 3 tout moment la vente de ces
immeubles sans le consentement des deux époux et dans 'ar-
ticle 1422 qui prévoit 'annulation des ventes faites au mépris
de cette disposition. 1 est donc inutile de traiter 4 nouveau
de cette matiere.

Article 32 (art. 20 des textes de la Sous-Commission).

Cet article est adopté sans modification.
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Er wordt nader bepaald dat het verzoek voor de vrede-
rechter mondeling kan geschieden, in welk geval de priffier
daarvan proces-verbaal opmaakt.

artikel 1253ter : dan de tekst van de Subcommissic wordt
toegevoegd dat een schriftelijk verzock kan worden onder-
tekend door de eiser of, bij zijn ontstentenis, door een advo-
caat. De tussenkomst van derden is dus uitgesloten.

artikel 1253quater : onder d) wordt een nieuwe bepaling
opgenomen ter bevestiging van hetgeen reeds gesteld is in
artikel 1031, namelijk dar de beschikking vatbaar is voor
hoger beroep. Er wordt aan toegevoegd : « ongeacht het
bedrag van de eis», welke bepaling is overgenomen uit
artikel 219 van het Burgerlijk Wetboek.

Aan het bepaalde onder a) wordt eveneens toegevoegd
dat de rechter die de partijen in raadkamer ontvangt, poogt
deze te verzoenen.

artikel 1253quinguies : het is beter terug te keren tot de
tekst van artikel 218 van het Burgerlijk Wetboek : oproeping
van de derde, bij welke oproeping een afschrift wordt gevoegd
van het vonnis, veeleer dan kennisgeving van het vonnis aan
de derde die verzocht wordt voor de vrederechter te ver-
schijnen.

artikel 1253sexies : dit artikel wordt zangevuld met een
verwijzing naar artikel 1421 van het Burgerlifk Wetboek;
de kennisgeving aan de hypotheckbewaarder van een uittrek-
sel uit het vonnis dat verbod oplegt om voor hypotheek
vatbare goederen te vervreemden of met hypotheek te bezwa-
ren, zal niet van ambtswege geschieden maar op verzoek
van de echtgenoot die het vonnis verkregen heeft.

Artikel 30 (nieuw).

Artikel 1280 van het Gerechtelijk Wetboek is aangevuld
bij de wet van 11 december 1973. De verwijzingen naar de
wet van 30 april 1958 welke in die aanvulling voorkomen,
moeten worden vervangen door een verwijzing naar de over-
eenkomstige artikelen van het ontwerp.

Artikel 31 (art. 19 in de tekst van de Subcommissie).

Artikel 1283 van het Gerechtelijk Wetboek, zoals gewijzigd
door de Subcommissie, voorzag o.m. in de nietigverklaring
van de vervreemding van onroerende goederen uit het
gemeenschappelijk vermogen door een der echtgenoten
tijdens de echtscheidingsprocedure verricht met bedrieglijke
benadeling van de andere echtgenoot.

Deze aangelegenheid wordt geregeld in de algemeen
gestelde bepaling van artikel 1418 dat de verkoop van die
onroerende goederen zonder toestemming van beide echt-
genoten te allen tijde verbiedt, en in artikel 1422 dat voorziet
in de nietigverklaring van de. verkopen welke in strijd met
die bepaling hebben plaatsgehad Het is dus nutteloos dat
punt hier nogmaals te regelen.

Artikel 32 (art. 20 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel wordt ongewijzigd aangenomen.
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Article 33 (art. 21 des textes de la Sous-Commission).

Au § 1%, est ajouté une correction également nécessuire
a Particle 1313 du Code judiciaire.

Au § 2, les mots « créanciers des époux » sont remplacés
par « créanciers d’un des époux », ce terme visant les titu-
laires de créances tant concre un seul des époux que contre
les deux.

Au § 3, le mot « jugement » des articles 1316 et 1317 est
remplacé par « décision », terme qui comprend également les
arréts rendus sur I'appel.

Article 34 (nouveau).

La Commission a décidé, lors de Pexamen des articles
concernant la mutabilité des conventions matrimoniales, d’as-
similer les régles de publicité applicables aux demandes d’ho-
mologation des actes contenant modification des conventions
matrimoniales & celles prévues par les articles 1311 a 1316
du Code judiciaire pour les séparations judiciaires.

Le renvoi & ces articles et les adaptations nécessaires font
I'objet d’un chapitre XIbis et des articles 1319 et 1319bis
2 insérer 2 la place de Tarticle 1319 du Code judiciaire,
devenu sans objet, la renonciation 4 la communauté étant
supprimée.

Article 35 (art. 22 des textes de la Sous-Commission).

Cet article est adopté sans modification.

Article 36 (art. 23 des textes de la Sous-Commission).

La modification apportée a Particle 12 du Code de com-
merce, prévoyant la remise au greffe du tribunal de commerce
d’un extrait de I’acte contenant modification des conventions
matrimoniales, est complétée par Iinsertion d’un délai pour
effectuer cette remise.

Le délai prévu est de trois mois. L’obligation incombe au
notaire; celui-ci étant informé par le greffier dans les deux
mois, disposera dés lors d’un délai minimum d’un mois.

Article 37 (nouveau).

L°égalité des époux, la réduction de la masse du patrimoine
commun, élargissement des modes de preuve du caractére
propre des biens et des dettes, rendent impossible le maintien
pur et simple des articles 553 4 560 du Code de commerce,
traitant des droits de la femme en cas de faillite du mari.
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Artikel 33 (art. 21 in de tekst van de Subcommissic).

In § 1 wordt een verbetering aangebracht, die eveneens
dient voor te komen in artikel 1313 van het Gerechtelijk
Wetboek.

In § 2 worden de woorden « de schuldeisers van de echt-
genoten » vervangen door de « de schuldeisers van een der
echtgenoten », waarmede de houders van schuldvorderingen
zowel tegen een der echtgenoten als tegen beide worden

bedoeld.

In § 3 wordt het woord « vonnis » in de artikelen 1316 en
1317, vervangen door het woord « beslissing », waaronder
ook de arresten in hoger beroep vallen.

Artikel 34 (nieuw).

De Commissie heeft bij de behandeling van de artikelen
betreffende de veranderlijkheid van huwelijksvoorwaarden
besloten de regels inzake openbaarmaking van de aanvragen
tot homologatie van de wijzigingsakten van de huwelijks-
voorwaarden in overeenstemming te brengen met die welke
in de artikelen 1311 tot 1316 van het Gerechtelijk Wetboek
voorkomen ter zake van de gerechtelijke scheiding.

De verwijzing naar die artikelen en de noodzakelijke
aanpassingen zijn opgenomen in een hoofdstuk XlIbis en de
artikelen 1319 en 1319bis, die in de plaats moeten komen
van artikel 1319 van het Gerechtelijk Wetboek, dat geen
reden van bestaan meer heeft nu de afstand van de gemeen-
schap vervallen is.

Artikel 35 (art. 22 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel wordt ongewijzigd aangenomen.

Artikel 36 (art. 23 in de tekst van de Subcommissie).

De wijziging van artikel 12 van het Wetboek van Koop-
handel, houdende dat aan de griffie van de rechtbank van
koophandel een uittreksel uit de akte tot wijziging van de
huwelijksvoorwaarden moet worden afgegeven, wordt aan-
gevuld met een bepaling nopens de termijn binnen welke
die afgifte moet geschieden.

De termijn bedraagt drie maanden. De verplichting rust
op de notaris; aangezien de griffier hem hiervan binnen
twee maanden in kennis stelt, beschikt hij over een mini-
mumtermijn van een maand.

Artikel 37 (nieuw).

De gelijkheid van de echtgenoten, de vermindering van het
gemeenschappelijk vermogen, de uitbreiding van de middelen
waarmee bewezen kan worden dat een goed of een schuld
eigen zijn, maken het onmogelijk dat de artikelen 553 tot
560 van het Wetboek van koophandel betreffende de rechten
van de vrouw bij faillissement van de man, zonder meer

gehandhaafd blijven.
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1l est proposé de reprendre & cet endroit du Code de com-
merce et sous lintitulé « Des effets de la faillite d’un des
époux 4 I’égard de son conjoint » trois dispositions nouvelles.

La premitre autorise le curateur 2 faire vendre I'immeuble
propre au failli qui sert au logement de la famille, les meu-
bles et les immeubles du partrimoine commun, sans le
consentement du conjoint, normalement requis par les arti-
cles 215, § 1, et 1418 du Code civil.

La deuxiéme s’inspire de Particle 557 du Code de com-
merce; en cas de dissolution du régime apres faillite, notam-
ment par une séparation de biens judiciaire, aucun des époux
ne pourra se prévaloir des avantages portés au contrat de
mariage.

La troisitme tend & protéger le patrimoine propre du con-
joint contre Paction des créanciers du failli en paiement des
dettes contractées par le failli seul dans lexercice de sa pro-
fession, qui néanmoins peuvent avoir le caractére de dettes
communes.

Article 38 (art. 24 des textes de la Sous-Commission).

Le retrait et la restitution des pouvoirs de gestion d’un
époux commercant que permet article 1426 du projet doi-
vent également faire Pobjet d’un avis donné au registre central
du commerce.

L’article est complété 4 cette fin.

Article 39 (art. 1%, § 4, des textes de la Sous-Commission).

La référence dans Particle 507 du Code pénal aux arti-
cles 221, § 1, et 224 du Code civil, est remplacée par celle
3 Particle 223. :

Articles 40 et 41.

La régle de I’égalité des époux ne permet pas de maintenir
4 Darticle 173 du Code forestier et & Particle 67 des lois
relatives 4 la police de la circulation routiére, la responsa-
bilité solidaire du mari pour le paiement des amendes encou-
rues par sa femme et des frais de justice.

Article 42 (art. 25 des textes de la Sous-Commission).

Cet article est adopté sans modifications autres que de
forme.

Article 43 (art. 26 des textes de la Sous-Commission).

L’abrogation de Particle 1°* de la loi du 30 avril 1958
étendant la capacité de la femme mariée et du mineur a cer-
tains dépdts d’épargne, entraine certaines modifications a I'ar-
ticle 2 de la méme loi,
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Er wordt voorgesteld op die plaats in het Wetboek van
koophandel drie nieuwe bepalingen op te nemen onder het
opschrift : « Gevolgen van het faillissement van de ene
echtgenoot ten opzichte van de andere. »

Overeenkomstig de eerste bepaling kan de curator het
eigen onroerend goed van de gefailleerde dat het gezin tot
woning dient en de roerende en onrocrende goederen van
het gemeenschappelijk vermogen doen verkopen zonder
de toestemming van de andere echtgenoot, hoewel die nor-
malerwijze vereist is luidens de artikelen 215, § 1, en 1418
van het Burgerlijk Wetboek.

De tweede bepaling sluit aan bij artikel 557 van het Wet-
boek van koophandel. Indien na een faillissement het stelsel
wordt ontbonden, inzonderheid door een gerechtelijke schei-
ding van goederen, kan geen van beide echtgenoten zich
beroepen op de voordelen bepaald in het huwelijkscontract.

De derde bepaling beoogt het eigen vermogen van de
andere echtgenoot te beschermen tegen de vordering dic de
schuldeisers van de gefailleerde instellen tot betaling van de
schulden die de gefailleerde alleen heeft aangegaan in de
uitoefening van zijn beroep, hoewel die het karakter van
gemeenschappelijke schulden kunnen dragen.

Artikel 38 (art. 24 in de tekst van de Subcommissie).

De ontneming of de teruggave van de beheersbevoegdheden
van een echtgenoot-handelaar, die artikel 1426 van het
ontwerp mogelijk maakt, moeten eveneens worden bericht
aan het centraal handelsregister.

Het artikel wordt in die zin aangevuld.

Artikel 39 (art. 1, § 4, in de tekst van de Subcommissie).

In artikel 507 van het Strafwetboek wordt de verwijzing
naar de artikelen 221, § 1, en 224 van het Burgerlijk
Wetboek vervangen door de verwijzing naar artikel 223.

Artikelen 40 en 41.

De hoofdelijke aansprakelijkheid van de man voor de
geldboeten opgelegd aan zijn vrouw en voor de gerechts-
kosten kan in artikel 173 van het Boswetboek en in artikel
67 van de wetten betreffende de politie over het wegverkeer,
niet langer gehandhaafd blijven nu de regel van de gelijk-
heid der echtgenoten is aangenomen.

Artikel 42 (art. 25 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel wordt na enige vormwijzigingen aangenomen.

| Artikel 43 (art. 26 in de tekst van de Subcommissie).

De opheffing van artikel 1 van de wet van 30 april 1958
waarbij voor bepaalde spaargelddeposito’s de handelings-
bekwaamheid van de gehuwde vrouw en van de minder-
jarige wordt uitgebreid, maakt bepaalde wijzigingen in
artikel 2 van die wet noodzakelijk.
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Article 44 (art. 27 des textes de la Sous-Commission).

Cet article est adopté sans modification.

Article 45 (art. 28 des textes de la Sous-Commission).
La suppression de la faculté de renoncer a la communauté

rend sans portée pour 'avenir P'article 6 du Code des droits
de succession.

Article 46 (art. 29 des textes de la Sous-Commission).

Cet article est adopté sans modification.

Article 47 (art. 30 des textes de la Sous-Commission).

L’article qui prévoit le maintien en vigueur a titre transi-
toire dans leur rédaction actuelle de dispositions abrogées
ou modifiées a été réécrit en tenant compte des disposi-
tions transitoires proposées par la Commission.

*
&k

Les articles et I’ensemble du projet de loi amendé
été adoptés a P'unanimité des 19 membres présents.

ont

des

Le présent rapport a été approuvé 3 [Punanimité
19 membres présents.

Le Rapporteur,
J. HAMBYE.

Le Président,
M.A. PIERSON.
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Artikel 44 (art. 27 in de tekst van de Subcommissic).

Dit artikel wordt ongewijzigd aangenomen.

Arctikel 45 (art. 28 in de tekst van de Subcommissic).

Daar de mogelijkheid om afstand te doen van de gemecen-
schap vervalt, wordt artikel 6 van het Wetboek der successie-
rechten overbodig.

Artikel 46 (art. 29 in de tekst van de Subcommissie).

Dit artikel wordt ongewijzigd aangenomen.

Artikel 47 (art. 30 in de tekst van de Subcommissic).

Het artikel, waarin wordt bepaald dat opgeheven of
gewijzigde bepalingen in hun huidige redactie, bij wijze
van overgangsmaatregel, van kracht blijven, is herschreven
met inachtneming van de overgangsbepalingen zoals dic
door de Commissie zijn voorgesteld.

L
*k

De artikelen en het geamendeerde ontwerp in zijn geheel
zijn aangenomen bij eenparigheid van de 19 aanwezige
leden.

Dit verslag is goedgekeurd bij eenparigheid van dc
19 aanwezige leden.

De Voorzitter,
M.A. PIERSON.

De Verslaggever,
J. HAMBYE.
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TEXTE ADOPTE
PAR LA COMMISSION.

Nouvel intitulé.

Projet de loi relatif aux droits et devoirs respectifs des époux
et aux régimes matrimoniaux.

ARTICLE L

Les articles 212 & 226septies, introduits dans le Code civil
par les articles 1 et 8 de la loi du 30 avril 1958, relative
aux droits et devoirs respectifs des époux, sont remplacés
par les dispositions suivantes :

CHAPITRE VI
Des droits et devoirs respectifs des époux.
ARrr. 212.

Les droits, obligations et pouvoirs des époux sont réglés
par les dispositions du présent chapitre, applicables par
le seul fait du mariage.

Hls sont en outre définis par les dispositions réglant le
régime légal ou par celles de leur contrat de mariage, qui
ne peuvent déroger aux dispositions du présent chapitre.

Le mariage ne modifie pas la capacité juridique des époux,
sous réserve de Papplication de Iarticle 476.

ArT. 213.

Les époux ont le devoir d’habiter ensemble; ils se doivent
mutuellement fidélité, secours, assistance.

Art. 214.

La résidence conjugale est fixée de commun accord entre
les époux. A défaut d’accord entre eux, le juge de paix sta-
tue dans Pintérét de la famille.

Si Pun des époux est absent, interdit ou dans I'impossi-
bilit¢ de manifester sa volonté, la résidence conjugale est
fixée par "autre époux.

Art. 215.

§ 1°. Un époux ne peut, sans I'accord de I'autre, disposer
entre vifs A titre onéreux ou gratuit des droits qu’il posséde
sur ’'immeuble qui sert au logement principal de la famille,
ni hypothéquer cet immeuble.
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TEKST AANGENOMEN
DOOR DE COMMISSIE,

Nieuw opschrift.

Ontwerp van wet betreffende de wederzijdse rechten en
verplichtingen van echtgenoten en de huwelijksvermogens-
stelsels.

ARTIKEL L

De artikelen 212 tot 226septies, in het Burgerlijk Wetboek
opgenomen bij de artikelen 1 en 8 van de wet van 30 april
1958, betreffende wederzijdse rechten en plichten van de

- echtgenoten, worden vervangen als volgt :

HOOFDSTUK VI
Wederzijdse rechten en verplichtingen van echtgenoten.
Arr. 212,

De rechten, verplichtingen en bevoegdheden van de echt-
genoten worden geregeld door de bepalingen van dit hoofd-
stuk, die van toepassing zijn door het enkele feit van het
huwelijk.

Zij worden bovendien geregeld door de bepalingen betref-
fende het wettelijk stelsel of door die van hun huwelijks-
contract, welke niet mogen afwijken van de bepalingen van
dit hoofdstuk.

Het huwelijk wijzigt de handelingsbekwaamheid van de
echtgenoten niet, behoudens bij toepassing van artikel 476.

ArT. 213.

Echtgenoten zijn jegens elkaar tot samenwoning verplicht;
zij zijn elkaar getrouwheid, hulp en bijstand verschuldigd.

Art. 214,

De cchtelijke verblijfplaats wordt door de echtgenoten
in onderlinge overeenstemming vastgesteld. Bij gebreke van
overeenstemming tussen de echtgenoten doet de vrederechter
uitspraak in het belang van het gezin.

Is een der echtgenoten afwezig, onbekwaamverklaard
of in de onmogelijkheid zijn wil te kennen te geven, dan
wordt de echtelijke verblijfplaats vastgesteld door de andere
echtgenoot.

Art. 215.

§ 1. De ene echtgenoot kan zonder de instemming van
de andere niet onder bezwarende titel of om niet onder de
levenden beschikken over de rechten die hij bezit op het
onroerend goed dat het gezin tot voornaamste woning dient,
noch dat goed met hypotheek bezwaren.
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Il ne peut sans le méme accord, disposer entre vifs A
titre onéreux ou gratuit, des meubles meublants qui garnissent
Pimmeuble qui sert au logement principal de la famille, ni les
donner en gage.

Si ’époux, dont ’accord est requis, le refuse sans motifs
graves, le conjoint peut se faire autoriser par le tribunal de
premiére instance et en cas d’urgence par le président de
ce tribunal, & passer seul cet acte.

§ 2. Le droit au bail de 'immeuble loué par I'un ou I'autre
époux, méme avant le mariage et affecté en tout ou en par-
tie au logement principal de la famille, appartient conjointe-
ment aux époux, nonobstant toute convention contraire.

Les congés, notifications et exploits relatifs & ce bail doivent
dtre adressés ou signifiés séparément 4 chacun des époux
ou émaner de tous deux.

Toute contestation entre eux quant a I’exercice de ce droit
est tranchée par le juge de paix.

Les dispositions du présent paragraphe ne s’appliquent
ni aux baux commerciaux, ni aux baux i ferme.

ArT. 216.

§ 1. Chaque époux a le droit d’exercer une profession
sans I’accord de son conjoint.

Toutefois, si celui-ci estime que cette activité est de nature
a porter un préjudice sérieux A ses intéréts moraux ou maté-
riels ou a ceux des enfants mineurs, il a un droit de recours
devant le tribunal de premitre instance et en cas d’urgence
devant le président de ce tribunal.

Le tribunal peut subordonner Vexercice de la profession
A la modification préalable du régime matrimonial des époux.

La disposition du présent paragraphe n’est pas applicable &
’exercice de mandats publics.

§ 2. Aucun des époux ne peut user dans ses relations pro-
fessionnelles du nom de son conjoint qu’avec I'accord de
celui-ci.

L’accord ne peut étre retiré que pour motifs graves. Le
retrait ouvre un recours devant le tribunal de premiere ins-
tance et en cas d’urgence devant le président de ce tribunal.

Arrt. 217.

Chaque époux pergoit seul ses revenus et les affecte par
priorité 4 sa contribution aux charges du mariage.
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Hij kan zonder die instemming evenmin onder bezwarende
titel of om niet onder de levenden beschikken over het
huisraad dat aanwezig is in het goed dat het gezin tot voor-
naamste woning dient, noch dat huisraad in pand geven.

Indien de echtgenoot wiens instemming vereist is, deze
zonder gewichtige redenen weigert, kan de andere echt-
genoot zich door de rechtbank van eerste aanleg, en in
spoedeisende gevallen door de voorzitter van die rechtbank,
laten machtigen om de handeling alleen te verrichten,

§ 2. Het recht op de huur van het onroerend goed dat
een der echtgenoten gehuurd heeft, zelfs vé6r het huwelijk,
en dat het gezin geheel of gedeeltelijk tot voornaamste woning
dient, behoort aan beide echtgenoten gezamenlijk, niettegen-
staande enige hiermede strijdige overeenkomst.

De opzeggingen, kennisgevingen en exploten betreffende
die huur moeten gezonden of betekend worden aan elk der
echtgenoten afzonderlijk of uitgaan van beide echtgenoten
gezamenlijk.

Elk geschil tussen de echtgenoten omtrent de uitoefening
van dat recht wordt beslist door de vrederechter.

De bepalingen van deze paragraaf zijn niet van toepassing
op handelshuurovereenkomsten, noch op pachtcontracten.

Arr. 216.

§ 1. ledere echtgenoot heeft het recht een beroep uit te
oefenen zonder de instemming van de andere echtgenoot.

Indien deze evenwel oordeelt dat hieraan een ernstig
nadeel verbonden is voor zijn zedelijke of stoffelijke belangen
of voor die van de minderjarige kinderen, heeft hij het
recht zich tot de rechtbank van eerste aanleg en in spoed-
cisende gevallen tot de voorzitter van die rechtbank te
wenden.

De rechtbank kan de uitoefening van het beroep afhanke-
lijk stellen van een voorafgaande wijziging van het huwelijks-
vermogensstelsel van de echtgenoten.

De bepaling van deze paragraaf is niet van toepassing
op de uitoefening van openbare mandaten.

§ 2. De ene echtgenoot mag in zijn beroepsbetrekkingen
de naam van de andere alleen met diens instemming
gebruiken.

De instemming kan alleen om gewichtige redenen worden
ingetrokken. Tegen intrekking kan de echtgenoot opkomen
bij de rechtbank van eerste aanleg en in spoedeisende gevallen
bij de voorzitter van die rechtbank.

ARrr. 217.

Tedere echtgenoot ontvangt zijn inkomsten alleen en
besteedt ze bij voorrang aan zijn bijdrage in de lasten van
het huwelijk.
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Il peut en utiliser le surplus & des acquisitions de biens
justifiées par Pexercice de sa profession; ces biens sont sou-
mis 4 sa gestion exclusive.

L’excédent est soumis aux régles du régime matrimonial
des époux.

Arr. 213.

Chacun des époux peut faire ouvrir 4 son nom, sans
Paccord de son conjoint, tout compte de dép6t de sommes
ou de titres et prendre en location un coffre-fort.

Il est réputé a Pégard du dépositaire ou du bailleur en
avoir seul la gestion ou I’accés.

Le dépositaire et le bailleur sont tenus d’informer le
conjoint de I'ouverture du compte ou de la location du
coffre.

ARrT. 219,

Chacun des époux peut, au cours du mariage, donner &
son conjoint mandat général ou spécial de le représenter dans
’exercice des pouvoirs que son régime matrimonial Iui laisse
ou lui attribue.

Ce mandat est toujours révocable.

Arrt. 220.

§ 1°. Si I'un des époux est absent, interdit ou dans I''m-
possibilité de manifester sa volonté, son conjoint peut se faire
autoriser par le tribunal de premiére instance & passer seul
les actes visés au paragraphe 1% de larticle 215.

§ 2. Lorsque époux qui est dans Pimpossibilité de mani-
fester sa volonté n’a pas constitué mandataire ou n’a pas
été pourva d’un représentant légal, son conjoint peut deman-
der au tribunal de premiére instance 2 lui étre substitué dans
Pexercice de tout ou partie de ses pouvoirs.

§ 3. Dans les cas prévus au paragraphe 1%, le con-
joint peut se faire autoriser par le juge de paix 4 percevoir,
pour les besoins du ménage, tout ou partie des sommes dues
par des tiers.

Arr. 221.

Chacun des époux contribue aux charges du mariage selon
ses facultés.

A défaut par P'un des époux de satisfaire 4 cette obligation,
Pautre époux peut, sans préjudice des droits des tiers, se faire
autoriser par le juge de paix a percevoir 4 'exclusion de son
conjoint, dans les conditions et les limites que le jugement
fixe, les revenus de celui-ci ou ceux des biens qu’il administre
en vertu de leur régime matrimonial, ainsi que toutes autres
sommes qui lui sont dues par des tiers.
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Hij kan het overschot besteden voot de aanschaf van
goederen in zoverre dit verantwoord is voor de uitoefening
van zijn beroep; die goederen staan uitsluitend onder zijn
bestuur.

Wat er daarna nog overblijft is onderworpen aan de
regels van het huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten.

Arr. 218.

ledere echtgenoot kan, zonder de instemming van de
andere, op zijn naam een depositorekening voor geld of
effecten doen openen en een brandkast huren.

Ten opzichte van de bewaarnemer of de verhuurder
wordt alleen hij geacht het bestuur of de toegang te hebben.

De bewaarnemer en de verhuurder moeten de andere
echtgenoot in kennis stellen van de opening van de rekening
of de huur van de brandkast.

Art. 219.

Iedere echtgenoot kan tijdens het huwelijk aan de andere
algemene of bijzondere last geven om hem te vertegen-
woordigen in de uitoefening van de bevoegdheden die zijn
huwelijksvermogensstelsel hem laat of toekent.

Die lastgeving kan te allen tijde worden herroepen.

ArT. 220.

§ 1. Is een der echtgenoten afwezig, onbekwaam-
verklaard of in de onmogelijkheid zijn wil te kennen te
geven, dan kan de andere echtgenoot zich door de recht-
bank van eerste aanleg laten machtigen om de in artikel 215,
§ 1, bedoelde handelingen alleen te verrichten.

§ 2. Indien de echtgenoot die in de onmogelijkheid
verkeert zijn wil te kennen te geven, geen lasthebber heeft
aangesteld of geen wettelijke vertegenwoordiger heeft, kan
de andere echtgenoot aan de rechtbank van eerste aanleg
vragen om in zijn plaats te worden gesteld voor de uitoe-
fening van al zijn bevoegdheden of een gedeelte ervan.

§ 3. In de gevallen bepaald in § 1, kan de andere echt-
genoot zich door de vrederechter laten machtigen om de
door derden verschuldigde geldsommen geheel of ten dele
te ontvangen ten behoeve van de huishouding.

ARrr. 221.

Tedere echtgenoot draagt in de lasten van het huwelijk
bij naar zijn vermogen.

Wanneer een der echtgenoten deze verplichting niet
nakomt, kan de andere, onverminderd de rechten van der-
den, zich door de vrederechter laten machtigen om, met
uitsluiting van zijn echtgenoot, diens inkomsten of de
inkomsten uit de goederen die hij krachtens hun huwelijks-
vermogensstelsel beheert, alsook alle andere hem door derden
verschuldigde geldsommen te ontvangen onder de voorwaar-
den en binnen de perken die het vonnis bepaalt.
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Le jugement est opposable & tous tiers débiteurs actuels
ou futurs sur la notification que leur a faite le greffier a la
requéte du demandeur.

Lorsque le jugement cesse de produire ses effets, les tiers
débiteurs en sont informés par le greffier.

Les notifications faites par le greffier indiquent ce que
le tiers débiteur doit payer ou cesser de payer.

L’autorisation demeure exécutoire nonobstant le dépot ulté-
rieur d’une requéte en divorce ou en séparation de corps jus-
qua la décision du tribunal ou du président du tribunal sta-
tuant en référé.

Arr. 222,

Toute dette contractée par 'un des époux pour les besoins
du ménage et Péducation des enfants oblige solidairement
Pautre époux.

Toutefois, celui-ci n'est pas tenu des dettes excessives eu
égard aux ressoutces du ménage.

ARrT. 223.

Si I'un des époux manque gravement a ses devoirs, le juge
de paix ordonne 3 la demande du conjoint, les mesures
urgentes et provisoires relatives a la personne et aux biens
des époux et des enfants.

11 en est de méme 3 la demande d'un des époux si
Pentente entre eux est sérieusement perturbée.

Le juge de paix peut notamment interdire a l'un des
époux, pour la durde qu’il détermine, d’aliéner, d’hypothé-
quer ou de donner en gage des biens meubles ou immeubles,
ptopres ou communs, sans accord de Pautre; il peut inter-
dire le déplacement des meubles ou en attribuer 'usage per
sonnel a 'un ou Pautre des époux.

Sont des actes d’aliénation, tous les actes visés a ’article 1°
de la loi du 16 décembre 1851 et a Particle 8 de la loi du
10 février 1908.

Le juge de paix peut obliger 'époux détenteur des meubles
a donner caution ou 2 justifier d’une solvabilité suffisante.

ART. 224.

§ 1. Sont annulables 4 la demande du conjoint et sans
prjudice de Poctroi de dommages et intéréts :

I. les actes accomplis par P'un des époux, en violation
des dispositions de Darticle 215;

2. les actes accomplis par Pun des époux, aprés transcrip-
rion de la requéte ou du jugement, en violation d'une
interdiction d’aliéner ou d’hypothéquer demandée ou obtenue
par application de larticle 223;

o

2)

Het vonnis kan worden tegenwotpen aan alle tegen-
woordige of toekomstige derden-schuldenaars, na kennisge-
ving door de griffier op verzoek van de eiser.

Wanneer het vonnis ophoudt gevolg te hebben, geeft de
griffier daarvan bericht aan de derden-schuldenaars.

De griffier vermeldt in zijn kennisgeving wat de derde-
schuldenaar moet betalen of moet ophouden te betalen.

Wanneer naderhand een verzoekschrift tot echtscheiding
of tot scheiding van tafel en bed wordt ingediend, blijfr de
machtiging niettemin uitvoerbaar tot aan de beslissing van
de rechtbank of van de voorzitter van de rechtbank in kort
geding,.

ARrr. 222,

ledere schuld die door een der echtgenoten wordt aan-
gegaan ten behoeve van de huishouding en de opvoeding
van de kinderen, verbindt de andere cchtgenoot hoofdelijk.

Deze is echter niet aansprakelijk voor schulden die, gelet
op de bestaansmiddelen van het gezin, buitensporig zijn.

ARrr. 223.

Indien een der echtgenoten grovelijk zijn plicht verzuimt,
beveelt de vrederechter, op verzoek van de andere echige-
noot, dringende voorlopige maatregelen betreffende de per-
soon en de goederen van de echtgenoten en de kinderen.

Hetzelfde geschiedt op verzoek van cen der echtgenoten,
indien de verstandhouding tussen hen ernstig verstoord is.

De vrederechter kan onder meer aan een der echtgenoten
verbod opleggen om, voor de tijd die hij bepaalt, eigen of
gemeenschappelijke roerende of onroerende goederen, zonder
de instemming van de andere echtgenoot, te vervreemden, te
hypothekeren of te verpanden; hij kan de verplaatsing van
de meubelen verbieden of het persoonlijk gebruik ervan aan
een van beide echtgenoten toewijzen.

Daden van vervreemding zijn alle daden bedocld in
artikel 1 van de wet van 16 december 1851 en in artikel 8
van de wet van 10 februari 1908.

De vrederechter kan de echtgenoot die de roerende goe-
deren onder zich heeft, verplichten borg tc stellen of van
voldoende gegoedheid te doen blijken.

Arr. 224.

§ 1. Op verzoek van de andere echtgenoot en onvermin-
derd de toekenning van schadevergoeding, kunnen worden
nietigverklaard :

1. de handelingen door een der echtgenoten verricht met

overtreding van de bepalingen van artikel 215;

2. de handelingen door een der echtgenoten met overtre-
ding van een krachtens artikel 223 gevraagd of verkregen
verbod tot vervreemding of hypothekering verricht na de
overschrijving van het desbetreffende verzoekschrift of
vonmnis.
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3. les donations faites par Pun des époux et qui mettent
en péril les intéréts de la famille.

4. los cautions et garanties personnelles données par un
poux dans un intérét autre que celui de la famille.

§ 2. L’action en nullit¢ ou en dommages et intéréts doit
Stre introduite, a peine de forclusion, dans I'année du jour
ot 'époux demandeur a eu connaissance de acte.

Si I'époux décede avant que la forclusion ne soit atteinte,
ses héritiers disposent, 4 dater du déces, d’un nouveau délai
d’un an.

ARTICLE IL

Le Titre V du Livre M du Code civil: «Du contrat de
mariage et des droits respectifs des époux » est remplacé
par les dispositions suivantes :

TITRE V.

Des régimes matrimoniaux.
CHAPITRE L
Dispositions générales.
Arr. 1387.

Les époux réglent leurs conventions matrimoniales comme
ils le jugent A propos, pourvu qu’elles ne contiennent aucune
disposition contraire 4 'ordre public ou aux bonnes meeurs.

Arr. 1388.

Les époux ne peuvent déroger aux régles qui fixent leurs
droits et devoirs respectifs, ni a celles relatives & I'autorité
parentale et 4 la tutelle ou déterminant l'ordre légal des suc-
cessions.

Art. 1389.

Les ¢poux ne peuvent établir leurs conventions matrimo-
niales par simple référence 3 une législation abrogée ou, si
'un d’cux est belge, a une législation étranggre. Ils peuvent
déclarer quils adoptent un des régimes organisés par le
présent titre.

Art. 1390.

A défaut de conventions particulitres, les régles établies
au Chapitre II du présent Titre forment le droit commun.

Arr. 1391.

Le régime matrimonial, soit légal, soit conventionnel, prend
offet, nonobstant toute convention contraire, a la célébration
du mariage.
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3. de schenkingen door een der echtgenoten, die de belan-
gen van het gezin in gevaar brengen.

4. de persoonlijke borgtochten en zckerheden door een
echtgenoot gesteld in een ander belang dan dar van het
gezin.

§ 2. De vordering tot nietigverklaring of schadevergoe-
ding moct op straffe van verval worden ingesteld binnen
een jaar na de dag waarop de handeling ter kennis is
gekomen van de echtgenoot-eiser.

Indien de echtgenoot overlijdt voordat verval is ingetreden,
beschikken zijn erfgenamen vanaf het overlijden over een
nieuwe termijn van een jaar.

ARTICLE 1L

Boek III, Titel V, van het Burgerlijk Wetboek « Huwelijks-
contract en wederzijdse rechten van de echtgenoten » wordt
vervangen als volgt :

TITEL V.
Huwelijksvermogensstelsels.
HOOFDSTUK 1.
Algemene bepalingen.
Arrt. 1387.

De echtgenoten regelen hun huwelijksovereenkomsten naar
goeddunken, mits zij daarin nicts bedingen dat strijdig is
met de openbare orde of de goede zeden.

Art. 1388.

De echtgenoten mogen niet afwijken van de regels die
hun wederzijdse rechten en verplichtingen bepalen, noch
van de regels betreffende het ouderlijk gezag en de voogdij
noch van de regels die de wertelijke orde van de erfopvol-
ging bepalen.

Art. 1389.

De echtgenoten mogen geen huwelijksvoorwaarden bedin-
gen door eenvoudige verwijzing naar een opgeheven wet-
geving of, indien een van hen Belg is, naar een buitenlandse
wetgeving. Zij kunnen verklaren een van de stelsels aan te
nemen, waarin deze titel voorziet.

Arrt. 1390.

Bij gebreke van bijzondere overeenkomsten vormen de
regels bepaald in hoofdstuk II van deze titel, het gemeen
recht.

Art. 1391,
Het wettelijk of het bedongen huwelijksvermogensstelsel

begint te werken vanaf de voltrekking van het huwelijk,
niettegenstaande enige andersluidende overeenkomst.



683 (S.E. 1974) N. 2

Arr. 1392,

Toutes conventions matrimoniales regues avant la célé-
bration du mariage et toutes modifications conventionnelles
du régime matrimonial sont constatées par acte devant
notaire.

Art. 1393.

Avant la célébration du mariage, nulle modification ne
peut étre apportée aux conventions matrimoniales sans la
présence et le consentement simultané de toutes les personnes
qui y ont été parties.

Ces modifications sont sans effet a Pégard des tiers si elles
n’ont été écrites a la suite de la minute du contrat de mariage;
le notaire est obligé de reproduire ces modifications dans les
expéditions et grosses qu’il délivre du contrat de mariage.

Arr. 1394.

Les époux peuvent, au cours du mariage, apporter a leur
\

régime matrimonial toutes modifications qu’ils jugent a
propos et méme en changer entiérement.

L’acte portant modification du régime matrimonial est
précédé :

1. de Pinventaire de tous les biens meubles et immeubles
et des dettes des époux;

2. du réglement de leurs droits respectifs sur lesquels il
leur sera loisible de transiger.

L'un et I'autre sont constatés par acte devant notaire.

L’inventaire et le réglement des droits respectifs ne sont
pas requis lorsque la modification du régime matrimonial
n’entraine pas liquidation du régime préexistant ou change-
ment actuel dans la composition des patrimoines ou porte
seulement sur la rétractation, du commun accord des époux,
des donations qu’ils se sont faites ou que l'un d’eux a
faites a I’autre dans le contrat de mariage.

Arr. 1395.

§ 1*. L’acte portant modification du régime matrimonia
est soumis, par voie de requéte signée par les deux époux,
a I'homologation du tribunal de premiére instance de leur
résidence conjugale. Les époux comparaissent ensemble et
en personne. Lorsque ceux-ci doivent étre établis, ils produi-
sent les actes contenant inventaire de leurs biens et dettes
et réglement de leurs droits respectifs.

Le tribunal connait de la requéte en chambre du conseil; il
refuse I’homologation si la modification dont I’homologa-
tion est demandée préjudicie & intérét de la famille ou des
enfants ou aux droits des tiers.
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Awr, 1392,

Alle huwelijksovereenkomsten opgemaakt voor de voltrek-
king van het huwelijk en alle bedongen wijzigingen van het
huwelijksvermogensstelsel worden vastgesteld bij notariéle
akte.

ARrt. 1393.

Voordat het huwelijk voltrokken is, mogen in de huwe-
lijksovereenkomsten geen wijzigingen worden aangebracht
buiten de tegenwoordigheid en zonder de gelijktijdige toe-
stemming van allen die er partij bij zijn geweest.

Die wijzigingen werken niet tegen derden indien zij niet
achteraan op de minuut van het huwelijkscontract gesteld
zijn; de notaris is verplicht ze over te nemen in de uitgiften
en grossen van het huwelijkscontract.

Art. 1394.

De echtgenoten kunnen tijdens het huwelijk hun huwelijks-
vermogensstelsel wijzigen naar goeddunken en zelfs een
ander stelsel aannemen.

De akte houdende wijziging van het huwelijksvermogens-
stelsel wordt voorafgegaan door :

1. een beschrijving van alle roerende en onroerende goe-
deren en van de schulden van de echtgenoten;

2. een regeling van hun wederzijdse rechten, waaromtrent
het hun vrij staat een vergelijk te treffen.

Beide worden vastgesteld bij notariéle akte.

De boedelbeschrijving en de regeling van de wederzijdse
rechten zijn niet vereist, wanneer de wijziging van het huwe-
lijksvermogensstelsel niet de vereffening van het vorige
stelsel of een dadelijke verandering van de samenstelling
van de vermogens tot gevolg heeft of zich beperkt tot
herroeping, in onderlinge overeenstemming tussen de echt-
genoten, van de schenkingen die zij aan elkaar hebben
gedaan of die de ene echtgenoot aan de andere heeft gedaan
in het huwelijkscontract.

Arrt. 1395.

§ 1. De akte houdende wijziging van het huwelijksvermo-
gensstelsel wordt bij verzoekschrift, ondertekend door beide
echtgenoten, ter homologatie voorgelegd aan de rechtbank
van cerste aanleg van hun echtelijke verblijfplaats. De echt-
genoten verschijnen samen en in persoon. Zij leggen de akten
houdende beschrijving van hun goederen en schulden en
regeling van hun wederzijdse rechten over, wanneer die moe-
ten worden opgemaakt.

De rechtbank neemt kennis van het verzoek in raadkamer;
zij weigert de homologatie, indien de wijziging waarvan de
homologatie wordt gevraagd, afbreuk doet aan de belangen
van het gezin of van de kinderen, dan wel aan de rechten
van derden.
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Si I'homologation est refusée, appel peut étre interjeté
dans le mois de la notification par le greffier, par requéte
signée par les deux époux; les parties intervenantes disposent
du méme délai pour interjeter appel du jugement accordant
I’homologation.

§2. A défaut d’appel du jugement d’homologation ou
aprés homologation par la Cour d’appel, le greffier notifie
dans les deux mois de la décision d’homologation, un
extrait de celle-ci 4 lofficier de Pétat civil du lieu ol le
mariage a été célébré; celui-ci mentionne en marge de Pacte
de mariage la date de Pacte modificatif, le nom du notaire
qui I’a regu et la date de la décision d’homologation.

Lorsque le mariage n’a pas été célébré en Belgique, I'extrait
est transmis & Pofficier de Pétat civil du premier district de
Bruxelles qui le transcrit dans le registre des actes de mariage.

§ 3. Dans le méme délai, le greffier notifie, s’il y a lieu,
un extrait de la décision d’homologation au notaire détenteur
de la minute du contrat de mariage modifié; celui-ci en fait
mention au pied de la minute et est chargé de reproduire
cette mention dans les expéditions et grosses qu’il délivre
du contrat originaire.

Le greffier notifie dans le méme délai au notaire qui a
recu 'acte modificatif, la date de la décision d’homologation.

§ 4. L’acte portant modification du régime matrimonial
qui entraine liquidation du régime précédent ou changement
actuel des patrimoines est de nul effet si les actes constatant
cette liquidation ou le transfert de biens d’un patrimoine &
un autte n’ont pas été reus par notaire dans 'année de la
publication au Moniteur belge d’un extrait de la décision
d’homologation.

Ce délai peut étre prorogé par décision de la juridiction
qui a homologué I'acte modicatif.

Art. 1396.

Les modifications conventionnelles du régime matrimonial
ne sont opposables aux tiers que du jour de la publication
au Moniteur belge d’un extrait de la décision d’homologa-
tion.

Elles ont effet entre époux a dater de I’acte.

Arrt. 1397.

Le mineur habile & contracter mariage peut consentir tou-
tes les conventions dont ce contrat est susceptible; les conven-
tions et donations qu’il y a faites sont valables pourvu
quil ait écé assisté, dans le contrat, des personnes dont le
consentement est nécessaire pour la validité du mariage.
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Wordt de homologatie geweigerd, dan kan, binnen een
maand na de kennisgeving door de griffier, hoger beroep
worden ingesteld bij verzoekschrift ondertekend door beide
echtgenoten; de tussenkomende partijen beschikken over
dezelfde termijn om hoger beroep in te stellen tegen het
vonnis dat de homologatie verleent.

§ 2. Indien tegen het homologatievonnis geen hoger beroep
wordt ingesteld of indien het Hof van beroep de wijzigings-
akte homologeert, deelt de griffier, binnen twee maanden na
de homologatiebeslissing, een uittreksel ervan mede aan de
ambtenaar van de burgerlijke stand van de plaats waar het
huwelijk voltrokken is; deze vermeldt op de kant van de
huwelijksakte de datum van de wijzigingsakte, de notaris die
ze heeft opgemaakt en de datum van de homologatiebeslissing.

Indien het huwelijk niet in Belgié is voltrokken, wordt het
uittreksel gezonden aan de ambtenaar van de burgerlijke
stand van het eerste district Brussel, die het overschrijft in
het register van de huwelijksakten.

§ 3. Binnen dezelfde termijn deelt de griffier, in voor-
komend geval, een uittreksel uit de homologatiebeslissing
mede aan de notaris die de minuut van het gewijzigde huwe-
lijkscontract onder zich houdt. Deze maakt er melding van
onderaan de minuut en is verplicht die vermelding over te
nemen op de uitgiften en grossen van het oorspronkelijk
contract.

Binnen dezelfde termijn deelt de griffier de datum van de
homologatiebeslissing mede aan de notaris die de wijzigings-
akte heeft opgemaakt.

§ 4. De akte houdende wijziging van het huwelijksver-
mogensstelsel, die leidt tot vereffening van het vorige stelsel
of tot dadelijke verandering van de vermogens, heeft geen
gevolg, indien de vereffening of de overdracht van goederen
van het ene vermogen naar het andere niet bij notariéle akte
is vastgesteld binnen een jaar na de bekendmaking van een

uittreksel uit de homologatiebeslissing in het Belgisch Staats-
blad.

Deze termijn kan worden verlengd door een beslissing
van het gerecht dat de wijzigingsakte heeft gehomologeerd.

ArrT. 1396.

Bedongen wijzigingen van het huwelijksvermogensstelsel
kunnen aan derden eerst worden tegengeworpen vanaf de
dag van de bekendmaking van een uittreksel uit de homolo-
gatiebeslissing in het Belgisch Staatsblad.

Tussen echtgenoten hebben zij gevolg vanaf de datum
van de akte.

ARrT. 1397.

De minderjarige die bekwaam is om een huwelijk aan te
gaan, kan toestemmen in alle overeenkomsten die het huwe-
lijkscontract kan bevatten; de daarin door hem gemaakte
overeenkomsten en schenkingen zijn geldig, mits hij in het
contract is bijgestaan door de personen wier toestemming
vereist is voor de geldigheid van het huwelijk.
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Aucune assistance n'est requise lorsque le mariage a été
autorisé par justice.

Le mineur est habile & modifier son régime matrimonial
avec Ia méme assistance que celle qui est requise pour la
conclusion d’un contrat de mariage. Cette assistance n’est
pas requise pour la demande d’homologation.

CHAPITRE II.
Du régime légal.
SECTION 1.
Des patrimoines et du remploi.
Arr. 1398.

Le régime légal est fondé sur lexistence de trois patrimoi-
nes : le patrimoine propre du mari, le patrimoine propre de
la femme et le patrimoine commun aux deux époux, tels
qu’ils sont définis par les articles suivants.

§ 1. De Pactif des patrimoines propres.
Arr. 1399.

Sont propres, les biens et créances appartenant 4 chacun
des époux au jour du mariage et ceux que chacun acquiert
au cours du régime, par donation, succession ou testament.

A TPégard des tiers, la propriété dans le chef de chacun
des époux d’un bien qui n’a pas de caractére personnel doit
étre érablie, a défaut d’inventaire ou a 'encontre d’une pos-
session réunissant les conditions de Particle 2229, par des
titres ayant date certaine, des documents émanant d’un ser-
vice public ou des mentions figurant dans des registres,
documents ou bordereaux imposés par la loi ou consacrés
par ’usage et régulierement tenus ou établis.

Entre époux, la preuve de la propriété des mémes biens
peut sc faire par toutes voies de droit, témoignages et pré-
somptions compris et méme par commune renommée.

Arr. 1400,

Sont propres, quel que soit le moment de Pacquisition et
sauf récompense $’il y a lieu :

1. les accessoires d’immeubles ou de droits immobiliers
propres;

2. les accessoires de valeurs mobiliéres propres;

3. les biens cédés a I'un des époux par un de ses ascen-

dants soit pour le remplir de ce qui lui est di, soit & charge
de payer une dette de Pascendant envers un tiers;
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Geen bijstand is vereist wanneer de rechter machtiging
heeft verleend tot het huwelijk.

De minderjarige is bekwaam om zijn huwelijksvermogens-
stelsel te wijzigen met dezelfde bijstand als vereist is voor
het sluiten van een huwelijkscontract. Deze bijstand is nier
vereist voor de homologatieaanvraag.

HOOFDSTUK 1I.
Wettelijk stelsel.
AFDELING 1.

Vermogens en wederbelegging.
Art. 1398.

Het wettelijk stelsel berust op het bestaan van drie ver-
mogens : het eigen vermogen van de man, het eigen ver-
mogen van de vrouw en het gemeenschappelijk vermogen
van beide echtgenoten, zoals die worden omschreven in
de hiernavolgende artikelen.

§ 1. Baten van de eigen vermogens.
Arr. 1399.

Eigen zijn de goederen en schuldvorderingen die aan elk
van beide echtgenoten toebehoren op de dag van het huwe-
lijk en die welke ieder van hen tijdens het stelsel verkrijgt
door schenking, erfenis of testament.

Ten aanzien van derden moet het eigendomsrecht van
elk der echtgenoten op een goed dat niet van persoonlijke
aard is, bij gebreke van boedelbeschrijving of tegen een bezit
volgens de bepalingen van artikel 2229, bewezen worden
aan de hand van titels met vaste dagtekening, van beschei-
den van een openbare dienst of vermeldingen in regelmatig
gehouden of opgemaakte registers, bescheiden of borderellen
door de wet opgelegd of door het gebruik bekrachtigd.

Tussen de echtgenoten ondetling mag het bewijs van
eigendom van dezelfde goederen geleverd worden door alle
middelen, met inbegrip van getuigenissen en vermoedens en
zelfs van algemene bekendheid.

Art. 1400.

Eigen zijn, ongeacht het tijdstip van verkrijging en behou-
dens vergoeding indien daartoe aanleiding bestaat :

1. het tocbehoren van eigen onroerende goederen of onroe-
rende rechten;

2. het tozbehoien van eigen waardepapieren;

3. de goederen aan ecn der echtgenoten overgedragen
door cen van zijn bloedverwanten in de opgaande lijn, hetzij
om te voldoen wat hij hem verschuldigd is, hetzij onder
verplichting een schuld van die bloedverwant aan een derde
te betalen;
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4. la part acquise par I'un des époux dans un bien dont
il est déjd copropriétaire;

5. les biens et droits qui, par leffet d’une subrogation
réelle, remplacent des propres, ainsi que les biens acquis en
emploi ou en remploi;

6. les outils et les instruments servant A Pexercice de la
profession.

7. les droits résultant d’une assurance de personnes, sous-
crite par le bénéficiaire lui-méme, acquis par lui au déces
de son conjoint ou apres Ia dissolution du régime.

Art. 1401,

Sont propres, quel que soit le moment de I'acquisition :
1. les vétements et objets a usage personnel;
2. le droit de propriété littéraire, artistique ou industrielle;

3. le droit 4 réparation d’un préjudice corporel ou moral
personnel;

4, le droit aux pensions, rentes viagéres ou allocations
de méme nature, dont un seul des époux est titulaire.

§ 2. Du remploi.

Arr. 1402.

Le remploi est censé fait & I’égard d’un des époux toutes
les fois que lors d'une acquisition immobilitre, il a déclaré
quelle érait faite pour lui tenir lieu de remploi et payée a
concurrence de plus de la moitié, au moyen du produit de
I'aliénation d’un immeuble propre ou de fonds dont le

caractére propre est diiment établi.

ARrT. 1403.

L’époux, qui acquiert un bien immobilier au moyen de
fonds communs, peut faire dans I'acte une déclaration de
remploi anticipé. Pour autant que I’époux rembourse dans
les deux ans de la date de I’acte, plus de la moitié¢ des som-
mes prélevées sur le patrimoine commun, le bien acquis
aura le caractére de propre a dater du remboursement.

Art. 1404.

Le remploi est censé fait & P’égard d’un époux lorsqu’il est
¢tabli que Pacquisition de biens meubles a été payée au
moven de fonds ou du produit de P'aliénation d’autres biens
dont le caractére de propre est établi conformément aux
dispositions des articles précédents.
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4, het aandeel door cen der echtgenoten verkregen in een
goed waarvan hij reeds medegigenaar is;

5. de goederen en rechten die ten gevolge van zaakvervan-
ging in de plaats treden van cigen goederen, alsook de goede-
ren verkregen uit belegging of wederbelegging;

6. de gereedschappen en werktuigen die dienen tor het
uitoefenen van het beroep.

7. de rechten verbonden aan een personenverzekering door
de begunstigde zelf gesloten, die hij verkrijgt bij het overlijden
van zijn echtgenoot of na de ontbinding van het stelscl.

Arrt. 1401,

Figen zijn, ongeacht het tijdstip van verkrijging :
1. de klederen en voorwerpen voor persoonlijk gebruik:
2. het literaire, artistieke of industriéle eigendomsrecht;

3. het recht op herstel van persoonlijke lichamelijke of
morele schade;

4, het recht op een pensioen, lijfrente of soortgelijke uit-
kering, dat een der echtgenoten alleen bezit.

§ 2. Wederbelegging.

ART. 1402.

Wederbelegging wordt geacht te zijn gedaan ten aanzien
van een der echtgenoten, wanneer deze bij de aankoop van
een onroerend goed verklaard heeft dat de aankoop geschiedt
om hem tot wederbelegging te dienen en voor meer dan de
helft betaald is uit de opbrengst van de vervreemding van
een eigen onroerend goed of uit gelden waarvan het eigen
karakter behoorlijk is aangetoond.

Arr. 1403.

De echtgenoot die een onroerend goed verkrijgt door
middel van gemeenschappelijke gelden, kan in de akre een
verklaring van vervroegde wederbelegging doen. Voor zover
de echtgenoot binnen twee jaar na de datum van de akte
meer dan de helft terugbetaalt van het bedrag dat uit het
gemeenschappelijk vermogen is opgenomen, wordt het ver-
kregene een eigen goed te rekenen van de terugbetaling.

ARrT. 1404,

Wederbelegging wordt geacht te zijn gedaan ten aanzien
van een echtgenoot, wanneer komt vast te staan dat de
verkrijging van roerende goederen betaald is uit gelden of
uit de opbrengst van de vervreemding van andere goederen
waarvan het karakter van eigen goed is aangetoond over-
eenkomstig de bepalingen van de voorgaande artikelen.
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§ 3. De Pactif du patrimoine commun,
ArT. 1405.

Sont communs :

1. les revenus de Pactivité professionnelle de chacun des
époux, tous revenus ou indemnités en tenant lieu ou les
complétant, ainsi que les revenus provenant de Pexercice
de mandats publics ou privés;

2. les fruits, revenus, intéréts de leurs biens propres;

3. les biens donnés ou légués aux deux époux conjointe-
ment ou 4 I'un d’eux avec stipulation que ces biens seront
communs;

4. tous biens dont il n’est pas prouvé qu’ils sont propres a
I'un des époux par application d’une disposition de la loi.

§ 4. Du passif des patrimoines propres et commun

Art. 1406.

Les dettes des époux antérieures au mariage et celles qui
grévent les successions et libéralités qui leur échoient durant
le mariage, leur restent propres.

Arr. 1407.

Sont propres :
— les dettes contractées par I'un des époux dans Pin-
térét exclusif de son patrimoine propre;

— les dettes résultant d’une garantie personnelle ou réelle
donnée par un des époux dans un intérét autre que celui du
patrimoine commun;

— les dettes provenant de l'exercice par I'un des ¢poux
d’une profession interdite en vertu de Particle 216 ou d’actes
gue I'un des époux ne pouvait accomplir sans le concours
de son conjoint ou l’autorisation de justice;

— les dettes résultant d’une condamnation pénale ou d’un
deélit ou quasi-délit commis par un des époux.

ArT. 1408.

Sont communes :

— les dettes contractées conjointement ou solidairement
par les deux époux;

— les dettes contractées par un des époux pour les besoins
du menage et I'éducation des enfants;

— les dettes contractées par un des époux dans Iintérét
du patrimoine commun;
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§ 3. Baten van het gemeenschappelijk vermogen.
AR, 1405.

Gemeenschappelijk zijn :

1. de inkomsten uit de beroepsbezigheden van elk der
echtgenoten, alle inkomsten of vergoedingen die ze ver-
vangen of aanvullen, evenals de inkomsten uit openbare
of particuliere mandaten;

2. de vruchten, inkomsten, interesten van hun eigen
goederen;

3. de goederen geschonken of vermaakt aan de twee
echtgenoten samen of aan een van hen, onder beding dat
die goederen gemeenschappelijk zullen zijn;

4. alle goederen waarvan niet bewezen is dat zij aan een
der echtgenoten eigen zijn ingevolge enige wetsbepaling.

§ 4. Lasten van de eigen vermogens en
van het gemeenschappelijk vermogen

ArT. 1406.

De schulden van de echtgenoten die dagtekenen van véor
het huwelijk en de schulden ten laste van erfenissen en
giften die hun toevallen tijdens het huwelijk, blijven ecigen
schulden.

ARrt. 1407.

Eigen zijn :

— de schulden door een der echtgenoten aangegaan in
het uitsluitend belang van zijn eigen vermogen;

— de schulden ontstaan uit een persoonlijke of zakelijke
zekerheid door een der echtgenoten gesteld in een ander
belang dan dat van het gemeenschappelijk vermogen;

— de schulden behorende tot een door een der echtge-
noten uitgeoefend beroep dat verboden is krachtens arti-
kel 216, of ontstaan uit handelingen die een der echtgenoten
niet mocht verrichten zonder de medewerking van de andere
echtgenoot of zonder rechterlijke machtiging;

— de schulden ontstaan uit een strafrechtelijke veroorde-
ling of uit een onrechtmatige daad begaan door een der echt-
genoten.

ArT. 1408.

Gemeenschappelijk zijn :

— de schulden aangegaan door beide echtgenoten, geza-
menlijk of hoofdelijk;

— de schulden aangegaan door een der echtgenoten ten
behoeve van de huishouding en de opvoeding van de kin-
deren;

— de schulden door een der echtgenoten aangegaan in
het belang van het gemeenschappelijk vermogen;
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— les dettes grevant les libéralités faites aux deux époux
conjointement ou a 'un d’eux avec stipulation que les biens
donnés ou légués seront communs;

— les intéréts des dettes propres 4 'un des époux;

— les dettes alimentaires au profit des descendants d’un
seul des époux.

— les dettes dont il n’est pas prouvé qu’elles sont pro-
pres 4 Pun des époux en application d’une disposition de la
loi.

SECTION 11
Des droits des créanciers.
ARrt. 1409.

Le payement d’une dette propre a I'un des époux ne peut
étre poursuivi que sur son patrimoine propre et ses revenus,
sans préjudice des articles suivants.

ART. 1410.

Le payement des dettes propres 4 'un des époux en vertu
de T'article 1406 peut étre poursuivi sur le patrimoine com-
mun dans la mesure ol il s’est enrichi par Pabsorption de
biens propres au débiteur.

La preuve de I'enrichissement, qui incombe au créancier,
peut étre faite par toutes voies de droit, témoignages et
présomptions compris.

Arr. 1411.

Le payement des dettes provenant de ’exercice par un des
¢poux d’une profession qui lui a été interdite par applica-
tion de I'article 216 ou d’actes que 'un des époux ne pouvait
accomplir sans le concours de son conjoint ou Pautorisa-
tion de justice, ne peut étre poursuivi que sur le patrimoine
commun dans la mesure du profit qu’il a tiré de cette activité
ou de ces actes.

La preuve du profit, qui incombe au créancier, peut
étre faite par toutes voies de droit, témoignages et pré-
somptions compris.

ARrt. 1412.

Les mémes regles valent pour les dettes résultant d’une
condamnation pénale prononcée contre un seul des époux
ou d’un delit ou quasi-délit commis par lui.

En outre, en cas d'insuffisance du patrimoine propre de
I'époux débiteur, le payement de ces dettes pourra étre pour-
suivi sur le patrimoine commun a concurrence de la moitié
de son actif net,
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— de schulden ten laste van giften, aan de twee echtge-
noten gezamenlijk of aan een van hen gedaan onder beding
dat de gegeven of vermaakte goederen gemeenschappelijk
zullen zijn;

— de interesten van de eigen schulden van een der echt-
genoten;

— de onderhoudsschulden jegens bloedverwanten in de
nederdalende lijn van een der echtgenoten;

— de schulden waarvan niet bewezen is dat zij aan een
der echtgenoten eigen zijn ingevolge enige wetsbepaling,

AFDELING 11
Rechten van de schuldeisers.
ArT. 1409.

Onverminderd de navolgende artikelen kan een eigen
schuld van een der echtgenoten slechts verhaald worden op
diens eigen vermogen en inkomsten.

ArT. 1410.

De schulden die krachtens artikel 1406 eigen zijn aan een
der echtgenoten, kunnen verhaald worden op het gemeen-
schappelijk vermogen, in zoverre het verrijkt is door opne-
ming van eigen goederen van de schuldenaar.

Het bewijs van de verrijking, dat rust op de schuldeiser,
kan worden geleverd door alle middelen, met inbegrip van
getuigenissen en vermoedens.

ARrT. 1411.

Schulden behorende tot een door een der echtgenoten
uvitgeoefend beroep dat hem verboden is met toepassing
van artikel 216, of ontstaan uit handelingen die een der
echtgenoten niet mocht verrichten zonder de medewerking
van de andere echtgenoot of zonder rechterlijke machtiging,
kunnen op het gemeenschappelijk vermogen niet worden
verhaald dan in zoverre het uit dat beroep of die handelingen
voordeel heeft getrokken.

Het bewijs van het voordeel, dat rust op de schuldeiser,
kan worden geleverd door alle middelen, met inbegrip van
getuigenissen en vermoedens.

ARrt. 1412,

Dezelfde regels gelden voor de schulden ontstaan uit een
strafrechtelijke veroordeling van een der echtgenoten of uit
een onrechtmatige daad door hem begaan.

Indien het eigen vermogen van de echtgenoot-schuldenaar
ontoereikend is, kunnen deze schulden bovendien op het
gomeenschappelijk vermogen worden verhaald ten belope van
de helft van zijn netto-baten.
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Arr. 1413,

Le payement d’une dette contractée par les deux époux,
méme a des titres différents, peut étre poursuivi tant sur
leurs patrimoines propres que sur le patrimoine commun.

Art. 1414,

Le payement des dettes communes peut étre poursuivi tant
sur le patrimoine propre de chacun des époux que sur le
patrimoine commun.

Toutefois ne peut étre poursuivi sur le patrimoine propre
de Pépoux non contractant le payement:

1. des dettes contractées par un des époux pour les besoins
du ménage et de ’éducation des enfants lorsqu’elles entrai-
nent des charges excessives, eu égard aux ressources du
ménage;

2. des intéréts des dettes propres a I'un des époux;

3. des dettes contractées par un des époux dans I’exercice
de sa profession;

4. des dettes alimentaires au profit des descendants d’un
seul des époux.

SECTION III.
De la gestion du patrimoine commun.
ART. 1415.
La gestion comprend tous pouvoirs d’administration, de

jouissance et de disposition.

Les époux gerent le patrimoine commun dans Pintérét de
la famille, conformément aux régles suivantes.

ARrT. 1416.

Le patrimoine commun est géré par 'un ou lautre époux
qui peut exercer seul les pouvoirs de gestion, 4 charge pour
chacun de respecter les actes de gestion accomplis par son
conjoint.

ART. 1417.

L’époux qui exerce une activité professionnelle accomplit
seul tous actes de gestion nécessaires a celle-ci.

Lorsque les deux époux exercent ensemble une méme acti-
vité professionnelle, le concours des deux est requic pour
les actes autres que d’administration.
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Arr. 1413,

Een schuld aangegaan door de twee echtgenoten, zelfs in
verschillende hoedanigheid, kan zowel verhaald worden op
hun eigen vermogen als op het gemeenschappelijk vermogen.,

Art. 1414.

Gemeenschappelijke schulden kunnen zowel verhaald wor-
den op het eigen vermogen van elk der echtgenoten als op
het gemeenschappelijk vermogen.

Op het eigen vermogen van de niet-contracterende echt-
genoot mogen echter niet worden verhaald :

1. de schulden door een der echtgenoten aangegaan ten
behoeve van de huishouding en de opvoeding van de kin-
deren, wanneer zij lasten meebrengen die, gelet op de
bestaansmiddelen van het gezin, buitensporig zijn;

2. de interesten van de eigen schulden van een der echtge-
noten;

3. de schulden door een der echtgenoten aangegaan bij
de uitoefening van zijn beroep;

4. de onderhoudsschulden jegens bloedverwanten in de
nederdalende lijn van een der echtgenoten.

AFDELING IIL
Bestuur van het gemeenschappelijk vermogen.
Arr. 1415.
Het bestuur omvat alle bevoegdheden van beheer, genot

en beschikking.

De echtgenoten besturen het gemeenschappelijk vermogen
in het belang van het gezin, naar de navolgende regels.

Art. 1416.

Het gemeenschappelijk vermogen wordt bestuurd door de
ene of door de andere echtgenoot die de bestuursbevoegd-
heden alleen kan uitoefenen, onder gehoudenheid voor ieder
van hen om de bestuurshandelingen van de andere te cer-
biedigen.

ART. 1417.

De echtgenoot die een beroep uitoefent, verricht alle
daartoe noodzakelijke bestuurshandelingen alleen.

Wanneer beide echtgenoten samen een zelfde beroep uit-
oefenen, is beider medewerking vereist voor alle handelingen
behalve die van beheer.
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Axr, 1418.

Sans préjudice des dispositions de Particle 1417, le consen-
rement des deux époux est requis pour :

1. a) acquérir, aliéner ou grever de droits réels les biens
susceptibles d’hypotheque;

b) acquérir, céder ou donner en gage des fonds de com-
merce ou exploitations de toute nature;

¢) conclure, renouveler ou résilier des baux de plus de
neuf ans, consentir des baux commerciaux et des baux a
ferme.

2. a) céder ou donner en gage des créances hypothécaires;

b) percevoir le prix de I'aliénation d’immeubles ou le rem-
boursement de créances hypothécaires, donner mainlevée des
inscriptions;

¢) accepter ou refuser un legs ou une donation lorsqu’il
est stipulé que les biens légués ou donnés seront communs;

d) contracter un emprunt;

e) acheter ou emprunter a tempérament, contracter un
prét personnel a tempérament, sauf si ces actes sont néces-
saires aux besoins du ménage ou a éducation des enfants.

ArT. 1419.

Un époux ne peut sans le consentement de P'autre disposer
entre vifs 2 titre gratuit de biens faisant partie du patrimoine
commun. '

Cette disposition ne s’applique pas aux libéralités dispen-
sées du rapport en vertu de larticle 852, ni a celles faites
en faveur de I’époux survivant,

Arr. 1420.

Si le conjoint refuse sans motif légitime de donner son
consentement ou s’il se trouve dans Pimpossibilit¢ de mani-
fester sa volonté, Iautre époux peut se faire autoriser par
le tribunal de premiére instance & accomplir seul 'un des
actes énumdérés aux articles 1417, alinéa 2, 1418 et 1419.

Art. 1421.

Chaque époux peut demander au juge de paix d’inter-
dire a son conjoint d’accomplir tout acte de gestion pouvant
lui causer préjudice ou nuire aux intéréts de la famille,

Le juge de paix peut autoriser I'acte ou soumettre son
autorisation a des conditions déterminées.
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Arr. 1418,

Onverminderd het bepaalde in artikel 1417, is de toe-
stemming van beide echtgenoten vereist om :

1. a) voor hypotheek vatbare goederen te verkrijgen, te
vervreemden of met zakelijke rechten te bezwaren;

b) een handelszaak of enig bedrijf te verkrijgen, over te
dragen of in pand te geven;

¢) een huurovereenkomst voor langer dan negen jaar te
sluiten, te vernieuwen of op te zeggen als huurder en een
handelshuur of pachtovereenkomst aan te gaan als verhuur-

der.

2. a) een hypothecaire schuldvordering over te dragen of
in pand te geven;

b) de prijs van een vervreemd onroerend goed of de terug-
betaling van een hypothecaire schuldvordering in ontvangst
te nemen en opheffing te verlenen van hypothecaire inschrij-
vingen;

¢) een legaat of een schenking te aanvaarden of te ver-
werpen, wanneer bedongen is dat de vermaakte of geschonken
goederen gemeenschappelijk zullen zijn;

d) een lening aan te gaan;

e) te kopen of te lenen op afbetaling, cen persoonlijke
lening op afbetaling aan te gaan, behalve wanneer die han-
delingen noodzakelijk zijn voor de huishouding en de opvoe-
ding van de kinderen.

ArT. 1419.

De ene echtgenoot kan zonder de toestemming van de
andere niet onder de levenden beschikken om niet over
goederen die deel uitmaken van het gemeenschappelijk
vermogen.

Deze bepaling is niet toepasselijk op giften die krachtens
artikel 852 vrijgesteld zijn van inbreng, noch op giften aan
de langstlevende echtgenoot.

Arr. 1420.

Indien een echtgenoot zonder wettige reden weigert toe-
stemming te geven of indien hij in de onmogelijkheid
verkeert zijn wil te kennen te geven, kan de andere echtgenoot
zich door de rechtbank van eerste aanleg laten machtigen
om een van de handelingen genoemd in de artikelen 1417,
tweede lid, 1418 en 1419, alleen te verrichten.

Art. 1421,

ledere echtgenoot kan aan de vrederechter vragen dat
aan de andere echtgenoot verbod wordt opgelegd om enige
bestuurshandeling te verrichten die hem nadeel kan berok-
kenen of de belangen van het gezin kan schaden.

De vrederechter kan machtiging verlenen tot het ver-
richten van die daad of aan zijn machtiging bepaalde voor-
waarden verbinden.
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Arr. 1422,

Le tribunal de premitre instance peut, 4 la demande de
Pun des époux justifiant d’un intérét légitime et sans pré-
judice des droits des tiers de bonne foi, annuler lacte
accompli par lautre époux :

1° en violation des dispositions des articles 1417, alinéa 2,
1418 et 1419; Pannulation des actes repris au 2. de larti-
cle 1418 suppose en outre I'existence d’une lésion;

2° en violation d’une interdiction prononcée ou des condi-
tions imposées par justice;
3° en fraude des droits du demandeur.

La preuve de sa bonne foi incombe au tiers contractant.

ARrr. 1423.

L’action en nullité doit étre introduite 3 peine de forclusion
dans Pannée du jour ol 'époux demandeur a eu connais-
sance de Pacte accompli par son conjoint et au plus tard
avant la liquidation définitive du régime.

Si Iépoux décéde avant que la forclusion soit atteinte,
ses héritiers disposent & dater du décés d’un nouveau délai
d’un an.

Arrt. 1424.

Les legs faits par un des époux de la totalité ou d’une
quotité du patrimoine commun ne peuvent excéder sa part
dans ce patrimoine.

Si le legs porte sur des biens déterminés, le légataire ne
peut les réclamer en nature que si ces biens, par leffet du
partage, sont attribués aux héritiers du testateur; dans le cas
contraire, le légataire a droit 4 charge de la succession du
testateur, 4 la valeur des biens légués, sauf réduction dans
les deux cas §’il y a lieu.

SECTION 1V.
De la gestion du patrimoine propre.
ArT. 1425.

Chaque époux a la gestion exclusive de son patrimoine
propre, sans préjudice de Particle 215, § 1°.

Disposition commune a la gestion
des patrimoines propres et commun.

ART. 1426.

§ 1°. Si Pun des époux fait preuve d’inaptitude dans la
gestion tant du patrimoine commun que de son patrimoine
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Arr, 1422,

Op verzoek van een der echtgenoten die bewijst dat
hij een wettig belang hecft en onverminderd de rechten
van de te goeder trouw zijnde derden, kan de rechtbank
van eerste aanleg elke handeling nietig verklaren, die de
andere echtgenoot heeft verricht :

1° in strijd met de bepalingen van de artikelen 1417,
tweede lid, 1418 en 1419; de nietigverklaring van de hande-
lingen genoemd in artikel 1418, 2. onderstelt bovendien
een benadeling;

2° in strijd met een verbod of met de voorwaarden die
de rechter heeft gesteld;

3° met bedrieglijke benadeling van de rechten van de
eise.

Het bewijs van goede trouw moet worden geleverd door
de contracterende derde.

ART. 1423.

De vordering tot nietigverklaring moet op straffe van
verval worden ingediend binnen een jaar na de dag waarop
de handeling van de andere echtgenoot ter kennis is gekomen
van de eiser, en uiterlijk voor de definitieve vereffening van
het stelsel.

Indien de echtgenoot overlijdt voordat het verval is inge-
treden, beschikken zijn erfgenamen vanaf het overlijden
over een nieuwe termijn van een jaar.

Art. 1424,

De legaten die een der echtgenoten maakt van het geheel
of een deel van het gemeenschappelijk vermogen, mogen
zijn aandeel in dat vermogen niet te boven gaan.

Heeft het legaat betrekking op bepaalde goederen, dan
kan de legataris ze alleen dan in natura opeisen wanneer
die goederen, ten gevolge van de verdeling, toevallen aan
de erfgenamen van de erflater; in het tegenovergestelde
geval heeft de legataris ten laste van de nalatenschap van
de erflater recht op de waarde van de vermaakte goederen,
behoudens inkorting in beide gevallen indien daartoe grond
bestaat.

AFDELING 1V.
Bestuur van het eigen vermogen.
Arr. 1425.

Tedere echtgenoot bestuurt zijn eigen vermogen alleen,
onverminderd het bepaalde in artikel 215, eerste lid.

Gemeenschappelijke bepaling voor het bestuur van
de cigen vermogens en het gemeenschappelijk vermogen.

ARr. 1426.

§ 1. Indien cen der echtgenoten blijk geeft van ongeschikt-
heid in het bestuur van het gemeenschappelijk vermogen
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propre ou met en péril les intéréts de la famille, Pautre époux
peut demander que tout ou pattie des pouvoirs de gestion
lui soit retiré.

Le tribunal peut confier cette gestion, soit au demandeur,
soit a un tiers qu’il désigne.

Cette décision peut étre révoquée si les motifs qui Pont
justifiée cessent d’exister.

§ 2. Toute décision judiciaire retirant & Pun des époux
ses pouvoirs de gestion ou lui rendant ces pouvoirs est noti-
fice par le greffier & Pofficier de Pétat civil du lieu out le
mariage a été célébré; celui-ci en fera mention en marge
de Pacte de mariage.

Si le mariage n’a pas été célébré en Belgique, la décision
sera notifiée & Dofficier de Pétat civil du premier district
de Bruxelles qui la transcrit dans le registre des actes de
mariage.

§ 3. Si I'dpoux & qui la gestion est retirée ou rendue est
commergant, le greffier en avise le registre central du com-
merce.

§ 4. Larticle 1253 du Code judiciaire est applicable.

SECTION V.
De la dissolution du régime légal.
§ 1¢, Dispositions générales.
ArT. 1427.

Le régime légal se dissout :

1° par le déceés d’un des époux;

2° par le divorce et la séparation de corps;
3° par la séparation de biens judiciaire;

4° par Padoption d’un autre régime matrimonial.
Art. 1428.

Fn cas de dissolution du régime légal par le décés d’un
des époux, la séparation de biens judiciaire, le divorce ou
la séparation de corps pour les causes reprises aux arti-
cles 229, 231 et 232, les époux ou le conjoint survivant seront
tenus de faire inventaire et estimation des biens meubles et
des dettes communes.

Cet inventaire, dont le contenu est réglé par les arti-
cles 1175 et suivants du Code judiciaire, peut se faire sous
seing privé lorsque toutes les parties intéressées majeures
y consentent et en cas d'existence de mineurs ou d’inca-
pables, moyennant P'accord du conseil de famille.
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zowel als van zijn eigen vermogen of de belangen van het
gezin in gevaar brengt, kan de andete echtgenoot vorderen
dat de bestuursbevoegdheden hem geheel of gedeclrelijk
worden ontnomen.

De rechtbank kan dat bestuur opdragen, hetzij aan de
eiser, hetzij aan een derde, die zij aanwijst.

Die beslissing kan worden herroepen, indien de redenen
waarop zij gegrond was, komen te vervallen.

§ 2. Tedere rechterlijke beslissing waarbij aan een der
echtgenoten zijn bestuursbevoegdheden worden ontnomen
of waarbij die bevoegdheden hem worden teruggeven, wordt
door de griffier ter kennis gebracht van de ambtenaar van
de burgerlijke stand van de plaats waar het huwelijk vol-
trokken is; deze maakt er melding van op de kant van de
huwelijksakte.

Indien het huwelijk niet in Belgi¢ is voltrokken, wordt
de beslissing ter kennis gebracht van de ambtenaar van de
burgerlijke stand van het eerste district Brussel, die de
beslissing overschrijft in het register van de huwelijksakten.

§ 3. Indien de echtgenoot aan wie het bestuur onttrokken
of teruggegeven wordt, koopman is, geeft de griffier daarvan
bericht aan het centraal handelsregister.

§ 4. Artikel 1253 van het Gerechtelijk Wetboek is mede
van toepassing.

AFDELING V.
Ontbinding van het wettelijk stelsel.
§ 1. Algemene bepalingen.
Arr. 1427.

Het wettelijk stelsel wordt ontbonden door :
1° het overlijden van een der echtgenoten;
2° de echtscheiding of de scheiding van tafel en bed;
3° de gerechtelijke scheiding van goederen;

40 de overgang naar een ander huwelijksvermogensstelsel.
Arr. 1428.

In geval van ontbinding van het wettelijk stelsel door
het ovetlijden van een der echtgenoten, door gerechtelijke
scheiding van goederen, door cchtscheiding of scheiding
van tafel en bed op een der gronden vermeld in de arti-
kelen 229, 231 en 232, zijn de echtgenoten of de langstlevende
echtgenoot gehouden een beschrijving en een schatting op te
maken van de gemeenschappelijke roerende goederen en
schulden.

Deze beschrijving, waarvan de inhoud geregeld wordt in
de artikelen 1175 en volgende van het Gerechtelijk Wetboek,
mag ondershands geschieden, wanneer alle belanghebbende
meerderjarige partijen daarmee instemmen of, ingeval er min-
derjarigen of onbekwamen zijn, wanneer de familieraad daar-
mee instemt.
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Il doit étre établi dans les trois mois du décts, de la
transcription du divorce ou de la séparation de corps ou
de la publication au Moniteur belge de P'extrait de la déci-
sion pronongant la séparation de biens.

A défaut dinventaire dans ce délai, toute partie intéressée
peut dtablic la consistance du patrimoine commun par
toutes voics de droit, méme la commune renommée.

ARrr. 1429.

La dissolution du régime légal opérée par le divorce ou
la séparation de corps pour les causes reprises aux arti-
clos 229, 231 et 232 ne donne pas ouverture aux droits
de sutvie.

Toutefois, I'époux au profit duquel a été stipulé une
institution contractuelle, en conserve le bénéfice lors du
décés de son conjoint, sauf la déchéance prévue aux arti-
cles 299 et 311bis.

La dissolution du régime légal opérée par la séparation de
biens ne donne pas ouverture aux droits de survie; toute-
fois, I'époux au profit duquel ils ont été stipulés, conserve
la faculté de les exercer au décés de son conjoint.

Arr. 1430.

La dissolution du régime donne lieu 4 liquidation et
partage.

Au préalable, il est établi pour chaque époux un compte
des récompenses entre le patrimoine commun et son patri-
moine propre.

Il est procédé ensuite au réglement du passif et au partage
de Pactif net.

Les dispositions du Code judiciaire concernant les par-
tages et licitations et celles du Code civil concernant le
partage des successions sont applicables.

Arr. 1431.

Les héritiers et successeurs des époux ont les mémes droits
¢t sont tenus des mémes obligations que Pépoux qu’ils
représentent.

§ 2. Des comptes de récompense.

Art, 1432,

Il est di récompense par chaque époux a concurrence
des sommes qu’il a prises sur le patrimoine commun pour
acquitter une dette propre et généralement toutes les fois
qu'il a tiré un profit personnel du patrimoine commun.
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Zij moet opgemaakt worden binnen dric maanden na het
overlijden, de overschrijving van de echtscheiding of van dc
scheiding van tafel en bed of de bekendmaking in het Bel-
gisch Staatsblad van het uittreksel uit de beslissing die de
scheiding van goederen uitspreekt.

Bij gebreke van een boedelbeschrijving binnen dic termijn
kan elke belanghebbende partij de omvang van het gemeen-
schappelijk vermogen bewijzen door alle wettelijke middelen,
zelfs de algemene bekendheid.

Arr. 1429.

De ontbinding van het wettelijk stelsel door echtscheiding
of scheiding van tafel en bed op een der gronden vermeld in
de artikelen 229, 231 en 232, maakt de overlevingsrechten
niet opvorderbaar.

De echtgenoot in wiens voordeel een contractuele erf-
stelling is bedongen, behoudt echter het genot daarvan bij
het overlijden van de andere echtgenoot, behoudens het
verval bedoeld in de artikelen 299 en 311bis.

De ontbinding van het wettelijk stelsel door scheiding
van goederen maakt de overlevingsrechten niet opvorder-
baar; de echtgenoot in wiens voordeel die rechten zijn
bedongen, behoudt echter de bevoegdheid om ze uit te
oefenen bij het overlijden van de andere echtgenoot.

Arr. 1430.

De ontbinding van het stelsel heeft vereffening en verdeling
ten gevolge.

Vooraf wordt voor elke echtgenoot ecn rekening opge-
maakt van de vergoedingen tussen het gemeenschappelijk
vermogen en zijn eigen vermogen.

Vervolgens wordt overgegaan tot de verrekening van de
lasten en de verdeling van de netto-baten.

De bepalingen van het Gerechtelijk Wetboek betreffende
de verdeling en veiling en die van het Burgerlijk Wetboek
betreffende de verdeling van nalatenschappen zijn van over-
eenkomstige toepassing.

ARrt. 1431.

De erfgenamen en erfopvolgers van de echtgenoten hebben
dezelfde rechten en dezelfde verplichtingen als de echtgenoot
dic zij vertegenwoordigen.

§ 2. Vergoedingsrekeningen.

ARrT. 1432.

Elk der echtgenoten is vergoeding verschuldigd ten belope
van de bedragen die hij uit het gemeenschappelijk vermogen
heeft opgenomen om een eigen schuld te voldoen en, in
het algemeen, telkens als hij persoonlijk voordeel heeft
getrokken uit het gemeenschappelijk vermogen.



Arr. 1433,

Il est de méme dii récompense au patrimoine commun a
concurrence du préjudice qu’il a subi en conséquence d’un
des actes énumérés a Particle 1422, lorsque ce préjudice n’a
pas ¢été entidrement réparé par Pannulation de I'acte on
lorsque Pannulation n’a pas été demandée ou obtenue.

Art. 1434.

Il est .4 récompense par le patrimoine commun a con-

currence des fonds propres ou provenant de P'aliénation d’un

bien propre qui sont entrés dans ce patrimoine, sans qu’il y

ait eu emploi ou remploi et généralement toutes les fois qu’il
a tiré profit des biens propres d’un époux.

ARrT. 1435.

La récompense ne peut étre inférieure & 'appauvrissement
du patrimoine créancier. Toutefois, si les sommes et fonds
entrés dans le patrimoine débiteur ont servi i acquérir,
conserver ou améliorer un bien, la récompense sera égale
a la valeur ou a la plus-value acquise par ce bien, soit a
la dissolution du régime, s’il se trouve a ce moment dans
le patrimoine débiteur, soit au jour de son aliénation s’il a
été aliéné auparavant; st un nouveau bien a remplacé le
bien aliéné, la récompense est évaluée sur ce nouveau bien.

ARrt. 1436.

Le droit aux récompenses s’établit par toutes voies de
droit.

Elles portent intérét de plein droit du jour de la dissolution
du régime.

ART. 1437.

Les récompenses dues par ’époux au patrimoine commun
et celles que le patrimoine commun lui doit s’annulent a
concurrence du montant le plus faible.

Art. 1438.

Si les ¢époux sont tous deux créanciers ou débiteurs de
récompenses, leurs créances et dettes respectives s’annulent
a concurrence du montant le plus faible.

Seul I'époux dont la créance ou la dette est la plus forte
reste créancier ou débitcur d’une récompense égale a la
différence entre les créances ou dettes respectives.
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Arr, 1433,

Aan het gemeenschappelijk vermogen is eveneens vergoe-
ding verschuldigd ten belope van de schade die het heeft
geleden wegens een van de handelingen bedoeld in arti-
kel 1422, indien die schade niet geheel is hersteld door de
nietigverklaring van de handeling of indien de nietigverkla-
ring niet is gevraagd of verkregen.

Arr., 1434,

Het gemeenschappelijk vermogen is vergoeding verschul-
digd ten belope van de eigen of uit vervreemding van een
eigen goed voortkomende gelden die in dat vermogen zijn
gevallen en niet zijn belegd of wederbelegd, alsook, in het
algemeen, telkens als het voordeel heeft getrokken uit de
cigen goederen van een der echtgenoten.

ARrT. 1435.

De vergoeding mag niet kleiner zijn dan de verarming
van het vergoedingsgerechtigde vermogen. Hebben de in het
vergoedingsplichtige vermogen gevallen bedragen en gelden
echter gediend tot het verkrijgen, instandhouden of verbe-
teren van een goed, dan zal de vergoeding gelijk zijn aan de
waarde of de waardevermeerdering van dat goed, hetzij bij
de ontbinding van het stelsel indien het zich op dat tijdstip
bevindt in het vergoedingsplichtige vermogen, hetzij op de
dag van de vervreemding indien het voordien vervreemd is;
is het vervreemde goed vervangen door een ander goed, dan
wordt de vergoeding geschat op de grondslag van dat nieuwe
goed.

ART. 1436.

Het recht op vergoeding kan door alle middelen worden
bewezen.

De vergoedingen brengen van rechtswege interest op vanaf
de dag van de ontbinding van het stelsel.

Art. 1437.

De vergoedingen door een der echtgenoten verschuldigd
aan het gemeenschappelijk vermogen en de vergoedingen die
het gemeenschappelijk vermogen hem verschuldigd is, doen
elkaar teniet ten belope van het kleinste bedrag.

Arr, 1438.

Indien beide echtgenoten vergoedingen te vorderen hebben
of verschuldigd zijn, doen hun wederzijdse vorderingen en
schulden elkaar teniet ten belope van het kleinste bedrag.

Alleen de echtgenoot die de grootste vordering of schuld
heeft, zal nog een vergoeding te vorderen of te voldoen
hebben ten belope van het verschil tussen de wederzijdse
vorderingen of schulden.
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§ 3. Du réglement du passif.
Arr. 1439.

Sans préjudice des droits des créanciers hypothécaires et
privilégiés, les dettes communes dont, aux termes de Parti-
cle 1413, le payement peut étre poursuivi sur les trois
patrimoines, sont payées avant celles dont le payement ne
peut étre poursuivi que sur le patrimoine commun et celui
d’un des époux.

ArT. 1440.

Chacun des époux répond sur ensemble de ses biens
des dettes communes qui subsistent aprés le partage.

Toutefois, chaque époux ne répond des dettes communes
pour le payement desquelles son patrimoine propre ne pou-
vait étre poursuivi durant le mariage qu’a concurrence de
ce qu'il a requ lors du partage.

Arr. 1441.

A défaut d’autre disposition dans I'acte de partage, ’époux
qui aprés le partage paie une dette commune, a un recours
contre lautre époux a concurrence de la moitié de ce qu’il

a payé.

§ 4. Du réglement des récompenses.

ARrT. 1442,

L’époux 4 qui une récompense reste due peut, avec ’accord
de son conjoint ou 4 défaut avec Iautorisation du tribunal,
prélever, lors du partage, des biens communs & concurrence
de ce qui lui est dii et dont la valeur est, en cas de contesta-
tion, déterminée par le tribunal.

Ce prélévement ne peut porter atteinte aux droits d’attri-
bution reconnus A Pautre époux par les articles 1446 et 1447.

ART. 1443.

L’époux qui reste débiteur d’une récompense en rigle
le montant en espéces, & moins que Iautre époux n’accepte
de prélever, lors du partage, & due concurrence, des biens
communs dont la valeur est, en cas de contestation, détermi-
née par le tribunal.

ArT. 1444.

L’époux qui n’a pu obtenir du patrimoine commun la
totalité de sa récompense devient créancier de I'autre époux
a concurrence de la moiti¢ de ce qu’il n’a pas regu.
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§ 3. Verrekening van de lasten.
Art. 1439.

Onverminderd de rechten van de hypothecaire en bevoor-
rechte schuldeisers, moeten de gemeenschappelijke schulden
die overeenkomstig artikel 1413 verhaalbaar zijn op de
drie vermogens, worden voldaan vdéér de schulden die
alleen verhaalbaar zijn op het gemeenschappelijk vermogen
of op het vermogen van een der echtgenoten.

ARrr. 1440.

Elk der echtgenoten staat met al zijn goederen in voor
de gemeenschappelijke schulden die overblijven na de ver-
deling.

Evenwel zal iedere echtgenoot, voor de gemcenschap-
pelijke schulden die tijdens het huwelijk niet verhaalbaar
waren op zijn eigen vermogen, slechts instaan ten belope
van hetgeen hij ontvangen heeft bij de verdeling.

ARrT. 1441.

Voor zover in de akte van verdeling niet anders is bepaald,
kan de echtgenoot die na de verdeling een gemeenschappe-
lijke schuld betaalt, de helft van hetgeen hij betaald heeft, op
de andere echtgenoot verhalen.

§ 4. Verrekening van de vergoedingen.

ARrT. 1442,

De echtgenoot die nog vergoeding te vorderen heeft, kan
met instemming van de andere echtgenoot of, bij gebreke
daarvan, met machtiging van de rechtbank, ten belope van
hetgeen hem verschuldigd is, bij de verdeling gemeenschap-
pelijke goederen voorafnemen, waarvan de waarde, in geval
van geschil, bepaald wordt door de rechtbank.

Deze voorafneming mag geen afbreuk doen aan de recht-
ten van toewijzing die de andere echtgenoot bezit op grond
van de artikelen 1446 en 1447.

ARrT. 1443.

De echtgenoot die nog vergoeding verschuldigd is, voldoet
die in geld, tenzij de andere echtgenoot bereid is om bij de
verdeling tot het passende beloop gemeenschappelijke goe-
deren vooraf te nemen, waarvan de waarde, in geval van
geschil, bepaald wordt door de rechtbank.

ARrT. 1444,

De echtgenoot die zijn vergoeding niet geheel heeft kunnen
verhalen op het gemeenschappelijk vermogen, wordt schuld-
eiser van de andere echtgenoot ten belope van de helft van
hetgeen hij niet ontvangen heeft.
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§ 5. Du partage.
AgT. 1445.

S’il reste un actif, il se partage par moitié.

Arr. 1446.

Lorsque le régime légal prend fin par le déces d’un des
époux, le conjoint survivant peut se faire attribuer par pré-
férence, moyennant soulte s’il y a lieu, un des immeubles
servant au logement de la famille avec les meubles meublants
qui le garnissent et 'immeuble servant & Pexercice de sa
profession avec les meubles 4 usage professionnel qui le

garnissent.

ARrT. 1447.

Lorsque le régime légal prend fin par le divorce, la sépara-
tion de corps ou la séparation de biens, chacun des époux
peut au cours des opérations de liquidation, demander au
tribunal de faire application 4 son profit des dispositions
visées a Iarticle 1446.

Le tribunal statue en considération des intéréts sociaux
et familiaux en cause et des droits de récompense ou de
créance au profit de I'autre époux.

Le tribunal fixe la date de Pexigibilit¢ de la soulte
éveniuelle.

ARrt. 1448.

L’époux qui a diverti ou recelé quelque bien du patrimoine
commun est privé de sa part dans ledit bien.

ART. 1449.

Sauf convention contraire, chacun des époux contribue
pour moiti¢ aux frais de liquidation et de partage.

§ 6. Des créances entre époux.
ARrt. 1450.
Les créances que I'un des époux posséde contre Pautre

ne s’exercent, pendant la durée du régime légal, que sur les
biens propres du débiteur.

Ces créances portent intérét de plein droit du jour de
la dissolution du régime.

CHAPITRE III.
Des conventions qui peuvent modifier le régime légal.
ArT. 1451.

Les époux qui ont adopté un régime en communauté ne
peuvent déroger aux régles du régime légal qui concernent
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§ 5. Verdeling.
AR, 1445.

Indien er een batig saldo is, wordt dit bij helften verdeeld.

Art. 1446.

Wanneer het wettelijk stelsel eindigt door het overlijden
van een der echtgenoten, kan de langstlevende, tegen opleg
indien daartoe grond bestaat, zich bij voorrang doen toe-
wijzen een van de onroerende goederen die tot gezinswoning
dient, samen met het aldaar aanwezige huisraad, en het on-
roerend goed dat dient voor de uitoefening van zijn beroep,
samen met de roerende zaken die aldaar aanwezig zijn voor
beroepsdoeleinden.

ART. 1447.

Wanneer het wettelijk stelsel eindigt door echtscheiding,
scheiding van tafel en bed of scheiding van goederen, kan
elk der echtgenoten in de loop van de vereffeningsprocedure
aan de rechtbank te zijnen voordele toepassing van arti-
kel 1446 vragen.

De rechtbank beslist met inachtneming van de gemeen-
schappelijke en gezinsbelangen die erbij betrokken zijn en
van de vergoedings- of vorderingsrechten van de andere
echtgenoot.

De rechtbank bepaalt de datum waarop de eventuele
opleg opeisbaar wordt.

: Arr. 1448.
De echtgenoot die enig goed uit het gemeenschappelijk

vermogen heeft weggemaakt of verborgen gehouden, verliest
zijn aandeel in dat goed.

ART. 1449.

Tenzij anders is bedongen, draagt iedere echtgenoot voor
de helft bij in de kosten van vereffening en verdeling.

§ 6. Schulden tussen echtgenoten.
Arrt. 1450.
Schuldvorderingen van de ene echtgenoot op de andere

kunnen tijdens het wettelijk stelsel alleen verhaald worden
op de cigen goederen van de schuldenaar.

Deze schuldvorderingen brengen van rechtswege interest
op, te rekenen van de dag van de ontbinding van het stelsel.

HOOFDSTUK I1I.
Overeenkomsten die het wettelijk stelsel kunnen wijzigen.
Arr. 1451,

Echtgenoten die een stelsel van gemeenschap van goederen
hebben bedongen, mogen niet afwijken van de regels van
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la gestion des patrimoines propres et commun, Sous réserve
des dispositions des articles 1388 et 1389, ils peuvent, par
contrat de mariage, apporter toute autte modification au

régime légal.

Ils peuvent notamment convenir :

— que le patrimoine commun comprendra tout ou partie
de leurs biens présents et futurs;

— qu’il y aura entre eux communauté universelle;

— que l'un des époux aura droit & un préciput;

— qu'en cas de dissolution du mariage par le décés d’'un
des époux, le partage du patrimoine commun se fera par
parts inégales ou que tout ce patrimoine sera attribué a I'un
des époux.

Ils restent soumis aux régles du régime légal auxquelles
leur contrat de mariage ne déroge pas.

§ 1. Des clauses extensives de Pactif commun.

Arr. 1452.

Les époux peuvent convenir que tout ou partie des biens
présents et futurs, meubles ou immeubles, visés a IDarti-
cle 1399, feront partie du patrimoine commun,

Dans ce cas, les dettes visées a I'article 1406 seront a
charge du patrimoine commun en proportion de la valeur
au moment de I'apport des biens devenus communs par
rapport a celle de 'ensemble des biens visés a article 1399.

ARrt. 1453.

Lorsque les époux conviennent qu’il y aura entre eux
communauté universelle, ils font entrer dans le patrimoine
commun tous leurs biens présents et futurs a Pexception
de ceux qui ont un caractére personnel et des droits exclu-
sivement attachés & la personne.

La communauté universelle supporte toutes les dettes.

ARrT. 1454.

L'époux qui ne fait entrer dans le patrimoine commun
qu’un ou plusieurs biens déterminés, dont la valeur sera indi-
quée pour chacun d’eux dans le contrat, peut limiter son
apport a concurrence d’une certaine somme.

A la dissolution du régime, il lui est dit par le patrimoine
commun une récompense égale a la différence entre la valeur
au moment de I'apport des biens ainsi entrés dans le patri-
moine commun et la somme & concurrence de laquelle ces
biens ont été apportés.

8)

het wettelijk stelsel die betrekking hebben op het bestuur
over het eigen en het gemeenschappelijk vermogen. Onder
voorbehoud van het bepaalde in de artikelen 1388 en 1389
kunnen zij bij huwelijkscontract elke andere wijziging aan-
brengen in het wettelijk stelsel.

Zij kunnen met name overeenkomen :

— dat het gemeenschappelijk vermogen al hun tegen-
woordige en toekomstige goederen of een deel ervan zal
omvatten;

—- dat er tussen hen algehele gemeenschap zal zijn;

- dat een van de echtgenoten recht zal hebben op een
vooruitneming;

— dat in geval van ontbinding van het huwelijk door
het overlijden van een der echtgenoten, het gemeenschap-
pelijk vermogen in ongelijke delen zal worden verdeeld of
geheel aan een der echtgenoten zal verblijven.

Zij blijven onderworpen aan de regels van het wettelijk
stelse]l waarvan hun huwelijkscontract niet afwijkt.

§ 1. Bedingen tot uitbreiding
van de gemeenschappelijke baten.

ARrt. 1452

Echtgenoten kunnen overeenkomen dat de tegenwoordige
en toekomstige roerende of onroerende goederen, bedoeld in
artikel 1399, geheel of ten dele tot het gemeenschappelijk
vermogen zullen behoren.

In dat geval komen de schulden, bedoeld in artikel 1406,
ten laste van het gemeenschappelijk vermogen naar ver-
houding van de waarde van de gemeenschappelijk geworden
goederen ten tijde van hun inbreng, vergeleken met de waarde
van de gezamenlijke goederen bedoeld in artikel 1399.

ART. 1453.

Komen de echtgenoten overeen dat er tussen hen algehele
gemeenschap zal zijn, dan brengen zij al hun tegenwoordige
en tockomstige goederen in het gemeenschappelijk vermogen,
met unitzondering van die welke van persoonlijke aard zijn
en van de rechten die uitsluitend aan de persoon verbonden
zijn.

De algehele gemeenschap is gehouden tot al hun schulden.

Arr. 1454.

De echtgenoot die slechts een of meer bepaalde goederen,
waarvan de waarde voor elk van hen in het contract wordt
vermeld, in het gemeenschappelijk vermogen brengt, kan zijn
inbreng beperken tot een bepaald bedrag.

Bij de ontbinding van het stelsel is het gemeenschappelijk
vermogen hem vergoeding verschuldigd ten bedrage van het
verschil tussen de waarde van de aldus in het gemeenschap-
pelijk vermogen gevallen goederen ten tijde van de inbreng
en de som ten belope waarvan die goederen zijn ingebracht.
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Art. 1455.

L’époux qui a fait au patrimoine commun I'apport de biens
déterminés a, lors du partage, la faculté de reprendre les
biens existant encore en nature en les imputant sur sa part
A leur valeur au moment du partage.

ART. 1456.

Sauf stipulation contraire dans le contrat de mariage,
Iépoux qui fait entrer dans le patrimoine commun une
quotité de ses biens présents ou futurs sans les déterminer
individuellement, conserve sur eux les pouvoirs de gestion
que lui attribue I'article 1425.

§ 2. Du préciput.
Art. 1457.

Les époux peuvent convenir que celui qui survivra ou
I'un d’eux s’il survit, aura le droit le prélever sur le patri-
moine commun avant tout partage, soit une certaine somme,
soit certains biens en nature, soit une certaine quantité ou
quotité d’une espéce déterminée de biens.

ART. 1458.

Le préciput n’est point regardé comme une donation, mais
comme une convention de mariage.

1l sera cependant considéré comme une donation, & con-
currence de moitié, s’il a pour objet des biens présents ou
futurs que I’époux prédécédé a fait entrer dans le patrimoine
commun par une stipulation expresse du contrat de mariage.

ART. 1459.

Lorsque la dissolution du régime est Peffet du divorce
ou de la séparation de corps pour les causes reprises aux
articles 229, 231 et 232, il n’y a pas lieu & délivrance du
préciput.

Lorsque la dissolution du régime est ’effet de la sépa-
ration de biens, il n’y a pas lieu a délivrance actuelle du
prcciput; cependant, les époux ou I'époux au profit duquel
il a ét¢ stipulé conservent leurs droits pour le cas de survie.
Lorsque le préciput n’a été stipulé qu’au profit d’'un des
¢poux, celui-ci peut exiger une caution de son conjoint
en garantie de ses droits.

ArT. 1460.

Les biens faisant Pobjet du préciput peuvent étre saisis
pour le payement des dettes communes, sauf, lorsque le
préciput porte sur des biens en nature, le recours de I'époux
bénéficiaire sur le reste du patrimoine commun.
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Arr. 1455.

De echtgenoot die bepaalde goederen in het gemeenschap-
pelijk vermogen heeft gebracht, kan bij de verdeling de nog
in natura aanwezige goederen terugnemen, mits hij ze op
zijn aandeel toerekent naar hun waarde ten tijde van de
verdeling.

ART. 1456.

Tenzij in het huwelijkscontract anders is bedongen,
behoudt de echtgenoot die een deel van zijn tegenwoordige
of toekomstige goederen in het gemeenschappelijk vermogen
brengt, maar ze niet afzonderlijk aanwijst, over die goederen
de bestuursbevoegdheid die artikel 1425 hem toekent.

§ 2. Vooruitmaking.
ARr. 1457.

Echtgenoten kunnen overeenkomen dat de langstlevende
of een hunner indien hij het langst leeft, het recht zal
hebben om véér de verdeling, hetzij een bepaalde geld-
som, hetzij bepaalde goederen in natura, hetzij een hoeveel-
heid of een percentage van een bepaalde categorie van goede-
ren vooraf te nemen uit het gemeenschappelijk vermogen.

ARrT. 1458.

Vooruitmaking wordt niet beschouwd als een schenking
maar als een huwelijksovereenkomst.

Zij wordt echter wel als een schenking beschouwd ten
belope van de helft, indien zij tegenwoordige of toekomstige
goederen tot voorwerp heeft die de vooroverleden echtgenoot
in het gemeenschappelijk vermogen heeft gebracht door een
uitdrukkelijk beding in het huwelijkscontract.

Art. 1459,

Ontbinding van het stelsel door echtscheiding of door
scheiding van tafel en bed op een der gronden vermeld in de
artikelen 229, 231 en 232, heeft geen uitkering van het
vooruitgemaakte ten gevolge.

Ontbinding van het stelsel door scheiding van goederen
heeft geen dadelijke uitkering van het vooruitgemaakte ten
gevolge. De echtgenoten of de echtgenoot in wiens voor-
deel is bedongen, behouden echter hun rechten voor het
geval van overleving. Wanneer de vooruitmaking bedongen
is in het voordeel van een der echtgenoten, kan deze van de
andere echtgenoot zekerheidsstelling eisen tot waarborg van
zijn rechten.

ARrT. 1460.

Vooruitgemaakte goederen kunnen in beslag worden ge-
nomen voor de betaling van gemeenschappelijke schulden,
behoudens verhaal van de begunstigde echtgenoot, wanneer
het goederen in natura betreft, op de rest van het gemeen-
schappelijk vermogen.
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Pareil recouts peut également étre exetcé en cas d’aliéna-
tion par un des époux d’un bien en nature, objet du préciput.

§ 3. Des clauses dérogeant 3 la régle du partage égal
du patrimoine commun.

ARrrt. 1461.

Les époux peuvent convenir que celui qui survivra ou
Pun d’eux s’il survit, recevra lors du partage une part autre
que la moitié, voire tout le patrimoine.

Art. 1462.

Lorsque les époux obtiennent des parts inégales dans le
partage du patrimoine commun, ils sont tenus de contribuer
au payement des dettes communes dans la proportion de
leur part dans lactif, sans préjudice de I'application de
Particle 1440.

ARrt. 1463.

A défaut d’autre disposition dans lacte de partage, ’époux
qui aprés le partage paie une dette commune au-dela de la
part qui lui incombe en vertu des articles précédents a un
recours contre I'autre époux pour ce quwil a payé au-deld
de sa part.

Arr. 1464.

La stipulation de parts inégales et la clause d’attribution
de tout le patrimoine commun ne sont pas regardées comme
des donations, mais comme des conventions de mariage.

Elles sont cependant considérées comme des donations
pour la part dépassant la moitié quelles attribuent au
conjoint survivant dans la valeur, au jour du partage, des
biens présents ou futurs que P'époux prédécédé a fait entrer
dans le patrimoine commun par une stipulation expresse
du contrat de mariage.

§ 4. Disposition commune.

ArT. 1465.

Dans le cas ou il y aurait des enfants d’un précédent
mariage, toute convention matrimoniale qui aurait pour effet
de donner & I'un des époux au-deld de la quotité dis-
ponible, sera sans effet pour tout 'excédent; mais le partage
¢gal des économies faites sur les revenus respectifs des époux,
quoique inégaux, n'est pas considéré comme un avantage
fait au préjudice des enfants d’un précédent mariage.
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Zodanig verhaal is eveneens mogelijk in geval van ver-
vreemding door een der echtgenoten van een goed dat in
natura vooruitgemaakt is.

§ 3. Bedingen die afwijken van de regels der gelijke
verdeling van het gemeenschappelijk vermogen.

Arr. 1461.

Echtgenoten kunnen overeenkomen dat de langstlevende
of een hunner indien hij het langst leeft, bij de verdeling
een ander deel dan de helft, of zelfs het gehele vermogen, zal
ontvangen.

Art. 1462,

Indien de echtgenoten bij de verdeling van het gemeen-
schappelijk vermogen ongelijke aandelen verkrijgen, zijn zij
tot de betaling van de gemeenschappelijke schulden gehou-
den naar evenredigheid van hun aandeel in de baten, onver-
minderd de toepassing van artikel 1440,

Art. 1463.

Indien de akte van verdeling niet anders bepaalt, kan de
echtgenoot die na de verdeling een gemeenschappelijke
schuld betaalt boven het aandeel dat hij krachtens de vorige
artikelen te dragen heeft, het meerdere op de andere echt-
genoot verhalen.

ARrrt. 1464.

Het beding van ongelijke verdeling en het beding van ver-
blijving van het gehele gemeenschappelijke vermogen worden
niet beschouwd als schenkingen, maar als huwelijksvoor-
waarden.

Zij worden echter wel als schenkingen beschouwd voor
het aandeel boven de helft dat aan de langstlevende echtge-
noot wordt toegewezen in de waarde, op de dag der verde-
ling, van de tegenwoordige of toekomstige goederen die de
vooroverleden echtgenoot in het gemeenschappelijk ver-
mogen heeft gebracht door een uitdrukkelijk beding in
het huwelijkscontract.

§ 4. Gemeenschappelijke bepaling.

ARrT. 1465.

Ingeval er kinderen zijn uit een vroeger huwelijk, blijft
elk beding in het huwelijkscontract hetwelk ten gevolge heeft
dat aan een der echtgenoten meer wordt gegeven dan het
beschikbaar gedeelte, zonder gevolg ten aanzien van het
meerdere; gelijke verdeling van hetgeen is overgespaard van
de wederzijdse inkomsten der echtgenoten, al zijn die onge-
lijk, wordt echter niet beschouwd als een voordeel waardoor
de kindeten uit een vroeger huwelijk worden benadeeld.
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CHAPITRE 1V.

De la séparation de biens.

SECTION 1L

De la séparation de biens conventionnelle.

Art. 1466.

Lorsque les époux ont stipulé par contrat de mariage qu’ils
seront séparés de biens, chacun d’eux a seul tous pouvoirs
d’administration, de jouissance et de disposition, sans pré-
judice de Papplication de Particle 215, § 1°; il garde
propres ses revenus et économies.

ART. 1467.

Lorsqu'un époux a laissé I’administration de ses biens
4 son conjoint, celui-ci n’est tenu, soit sur la demande que
le premier pourrait lui faire, soit 4 la dissolution du régime,
quwa la représentation des fruits existants et il n’est point
comptable de ceux qui ont été consommeés jusqu’alors.

ArT. 1468.

La preuve de la propriété d’un bien se fait tant entre époux
que vis-a-vis des tiers selon les régles des alinéas 2 et 3 de
Particle 1399.

Les biens meubles dont la propriété dans le chef d’un seul
des époux n’est pas établie, sont considérés comme indivis
entre eux.

ArT. 1469.

Sans préjudice de I'application de Particle 215, § 1° et
sous réserve des dispositions de Palinéa 2 de larticle 815,
chacun des époux peut & tout moment demander le partage
de tout ou partie des biens indivis entre eux.

Le rachat par l'un des époux de la part de lautre époux
dans un ou plusieurs biens ne peut avoir lieu qu'en vente
publique ou moyennant l’autorisation du tribunal.

SECTION 1L

De la séparation de biens judiciaire.

Arr. 1470.

Un des époux ou son représentant légal peut poursuivre
en justice la séparation de biens lorsqu’il apparait que par le
désordre des affaires de son conjoint, sa mauvaise gestion
ou la dissipation de ses revenus, le maintien du régime exis-
tant met en péril les intéréts de 'époux demandeur.

*
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HOOFDSTUK 1V,

Scheiding van goederen.

AFDELING L

Bedongen scheiding van goederen.

ARrr. 1466.

Wanneer de echtgenoten bij huwelijkscontract bedingen
dat zij gescheiden van goederen zullen zijn, bezit ieder van
hen de bevoegdheid van beheer, genot en beschikking alleen,
onverminderd de toepassing van artikel 215, § 1; zijn
inkomsten en besparingen blijven eigen goed.

ArT. 1467.

Wanneer een echtgenoot het beheer van zijn goederen
aan de andere echtgenocot heeft gelaten, is deze, hetzij op
verzoek van de eerstgenoemde, hetzij bij de ontbinding van
het stelsel, slechts gehouden tot het opleveren van de aan-
wezige vruchten, en hij is geen verantwoording schuldig
van die welke tot dan toe zijn gebruikt.

ArT. 1468.

Het bewijs van de eigendom van een goed wordt tussen
echtgenoten zowel als ten aanzien van derden geleverd
naar de regels van artikel 1399, tweede en derde lid.

Roerende goederen waatrvan niet kan worden bewezen
dat ze eigendom zijn van een der echtgenoten, worden be-
schouwd als onverdeeld tussen de echtgenoten.

ArT. 1469.

Onverminderd de toepassing van artikel 215, § 1, en
onder voorbehoud van de bepalingen van attikel 815, tweede
lid, kan elk der echtgenoten te allen tijde verdeling vorderen
van al hun onverdeelde goederen of een deel ervan.

De ene echtgenoot kan het aandeel van de andere in een
of meer goederen slechts inkopen op een openbare verko-
ping of met machtiging van de rechter.

AFDELING IL

Gerechtelijke scheiding van goederen.

Arr. 1470.

Een der echtgenoten of zijn wettelijke vertegenwoordi-
ger kan scheiding van goederen in rechte vorderen, wanneer
uit de wanorde in de zaken van de andere echtgenoot, zijn
slecht beheer of de verkwisting van zijn inkomsten blijkt dat
de instandhouding van het stelsel de belangen van de eisende
echigenoot in gevaar brengt.
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Arrt. 1471.

Les créanciers de l'un ou de Pautre époux ne peuvent pas
demander la séparation de biens.

1ls peuvent intervenir a I'instance.

ArT, 1472,

La séparation de biens judiciaire remonte quant a ses
offets au jour de la demande, tant entre époux qua l'égard
des tiers.

ARrr. 1473.

La décision pronongant la séparation de biens est de nul
cffet si Pétat liquidatif du régime antérieur n’a pas été dressé
par acte authentique dans Pannée de la publication au
Moniteur belge d’un extrait de cette décision.

Le délai peut étre prorogé sur requéte par la juridiction
qui a prononcé la séparation de biens.

ART. 1474,

Les créanciers d’un des époux peuvent s’opposer a ce que
la liquidation s’opére hors de leur présence et y intervenir a
leurs frais.

Ils peuvent en outre, dans un délai de six mois prenant
cours 2 Pexpiration de celui prévu a Particle précédent, se
pourvoir contre une liquidation opérée en fraude de leurs
droits.

ARTICLE IIL.
Dispositions transitoires.
ArriCLE 1¥

Les dispositions de la présente loi sont applicables, suivant
les régles ci-aprés, aux époux mariés avant la date de son
entrée en vigueur sans avoir établi de conventions matri-
moniales ou aprés avoir adopté un régime en communauté
ou aprés avoir choisi le régime de la séparation de biens
ou celui des biens dotaux comportant une société d’acquéts
régie par les articles 1498 et 1499 du Code civil :

1° Pendant un délai d’un an prenant cours a l'entrée
en vigueur de la présente loi, les époux peuvent déclarer
devant notaire quils entendent maintenir sans changement,
leur régime matrimonial légal ou conventionnel.

20 A défaut de pareille déclaration, les époux qui n’avaient
pas ¢tabli de conventions matrimoniales ou avaient adopté
le régime de la communauté légale, seront dés P'expiration
du délai, soumis aux dispositions des articles 1398 a 1450
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Anr, 1471,
De schuldeisers van een van beide echtgenoten kunnen
geen scheiding van goederen vorderen.

Zij kunnen tussenkomen in het geding.

AR, 1472,

De gerechtelijke scheiding van goederen werkt terug,
wat haar gevolgen betreft, tot op de dag van de eis, zowel
tussen echtgenoten als ten aanzien van derden.

ArT. 1473.

De beslissing waarbij de scheiding van goederen wordt
uitgesproken, heeft generlei gevolg indien de staat van ver-
effening van het vorige stelsel niet bij authentieke akte is
opgemaakt binnen een jaar na de bekendmaking van een
uittreksel uit de beslissing in het Belgisch Staatsblad.

De termijn kan op verzoekschrift worden verlengd door
de rechter die de scheiding van goederen heeft uitgesproken.

ARrT. 1474.

De schuldeisers van de echtgenoten kunnen verzet doen
tegen vereffening buiten hun aanwezigheid en daarin op
hun kosten tussenkomen.

Bovendien kunnen zij, binnen een termijn van zes maan-
den te rekenen van het verstrijken van de termijn gesteld
in het vorige artikel, opkomen tegen de vereffening, wan-
neer deze met bedrieglijke benadeling van hun rechten is
geschied.

ARTIKEL III.
Overgangsbepalingen.
ARTIKEL 1.

Overeenkomstig de volgende regels zijn de bepalingen
van deze wet van toepassing op de echtgenoten die véor
de inwerkingtreding van deze wet zijn gehuwd zonder huwe-
lijksvoorwaarden te hebben gemaakt of na een stelsel van
gemeenschap te hebben aangenomen dan wel het stelsel
van scheiding van goederen of het dotaal stelsel te hebben
gekozen, waarin een gemeenschap van aanwinsten is bedon-
gen als omschreven in de artikelen 1498 en 1499 van het
Burgerlijk Wetboek :

1° Gedurende een termijn van een jaar te rekenen van
de inwerkingtreding van deze wet kunnen de echtgenoten
ten overstaan van cen notaris verklaren dat zij hun wettelijk
of bedongen huwelijksvermogensstelsel ongewijzigd wensen
te handhaven.

2¢ Indien een dergelijke verklaring niet wordt afgelegd,
zullen de echtgenoten die geen huwelijksvoorwaarden hebben
gemaakt of het stelsel van wettelijke gemeenschap hebben
aangenomen, bij het verstrijken van die termijn onderworpen
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concernant le régime légal, sans préjudice des clauses de
leur contrat de mariage comportant des avantages aux deux
¢époux ou a Pun d’eux.

Ils peuvent toutefois, sans attendre lexpiration de ce
délai, déclarer devant notaire, qu’ils entendent se soumettre
immédiatement aux dispositions régissant le régime légal.

3° A défaut de la déclaration visée au 1° les époux qui
avaient adopté la communauté réduite aux acquéts ou la
communauté universelle seront, dés Pexpiration du délai,
soumis aux dispositions des articles 1415 a 1426 pour tout
ce qui concerne la gestion de la communauté et de leurs
biens propres, ainsi qu’a celles des articles 1408 a 1414
définissant les dettes communes et réglant les droits des
créanciers.

Il en sera de méme pour les époux ayant choisi le
régime de la séparation de biens ou le régime dotal, tout
en ayant stipulé une société d’acquéts régie par les articles
1498 et 1499 du Code civil mais en ce qui concerne cette
société seulement.

4° Les époux peuvent, de commun accord, liquider et
se partager entre eux la communauté ou la société d’acquéts,
selon les régles du Code civil applicables avant la date
de Pentrée en vigueur de la présente loi. Dans ce cas, les
délais prévus par les articles 1456 et 1457 du Code civil
en faveur de I’dpouse qui désire se réserver la faculté de
renoncer i la communauté, prendront cours i l’expiration
du délai d’un an prévu au 1°.

5° A défaut d’accord du mari, la femme pourra, par
requéte adressée au tribunal de premiére instance, lui deman-
der d’ordonner cette liquidation. Dans ce cas, les délais
prévus au 4° sont suspendus depuis le dépét de la requéte
jusqu’a ce que la décision i intervenir soit passée en
force de chose jugée. L’inventaire de la communauté se
fera en présence du mari ou lui diiment appelé.

6° La liquidation cléturée, les époux visés au 4° ci-avant
se trouveront soumis a toutes les régles du régime légal,
sans préjudice des clauses de leur contrat de mariage com-
portant des avantages aux deux époux ou a 'un d’eux.

ART. 2.

Dans les deux mois de la date de Pacte, le notaire instru-
mentant transmettra un extrait de la déclaration prévue
aux 1° et 2°, alinéa 2, de I’article 1°° ou un certificat attestant
que la communauté légale ou conventionnelle est liquidée,
tant 4 Dofficier de Pétat civil visé au § 2 de Particle 1395 qu’au
notaire détenteur de la minute du contrat de mariage a
charge par ceux-ci de s’acquitter des obligations que leur
impose cet article.
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zijn aan de bepalingen van de artikelen 1398 tot 1450
betreffende het wettelijk stelsel, onverminderd hetgeen zij
bij huwelijkscontract hebben bedongen betreffende de voor-
delen aan beide echtgenoten of aan een van hen.

Evenwel kunnen zij, zonder het verstrijken van die ter-
mijn af te wachten, ten overstaan van een notaris verklaren
dat zij zich onmiddellijk wensen te onderwerpen aan de
bepalingen betreffende het wettelijk stelsel.

3° Indien de verklaring bedoeld in 1° niet wordt afgelegd,
zullen de echtgenoten die de gemeenschap beperkt tot de
aanwinsten of de algemene gemeenschap hebben aange-
nomen, bij het verstrijken van die termijn onderworpen
zijn aan de bepalingen van de artikelen 1415 tot 1426
voor alles wat betrekking heeft op het bestuur van de
gemeenschap en van de eigen goederen, alsook aan de
bepalingen van de artikelen 1408 tot 1414 betreffende de
gemeenschappelijke schulden en de rechten van de schuld-
eisers.

Hetzelfde geldt voor de echtgenoten die de scheiding
van goederen of het dotaal stelsel hebben gekozen onder
beding van een gemeenschap van aanwinsten als omschreven
in de artikelen 1498 en 1499 van het Burgerlijk Wetboek,
doch uitsluitend wat die gemeenschap betreft.

4° De echtgenoten kunnen de gemeenschap of de gemeen-
schap van aanwinsten in onderlinge overeenstemming veref-
fenen en tussen hen verdelen overeenkomstig de regels van
het Burgerlijk Wetboek die van toepassing waren voor de
inwerkingtreding van deze wet. In dat geval zullen de ter-
mijnen die bij de artikelen 1456 en 1457 van het Burgerlijk
Wetboek zijn bepaald ten behoeve van de echtgenote die
zich de bevoegdheid wenst voor te behouden om afstand
te doen van de gemeenschap, ingaan bij het verstrijken
van de termijn van één jaar bepaald in 1°.

5° Indien de man niet akkoord gaat, kan de vrouw bij
verzoekschrift aan de rechtbank van eerste aanleg vragen
om de vereffening te gelasten. In dat geval worden de in 4°
gestelde termijnen opgeschort vanaf het tijdstip waarop het
verzoekschrift is ingediend tot het tijdstip waarop de te
nemen beslissing in kracht van gewijsde gaat. De boedel-
beschrijving van de gemeenschap wordt opgemaakt in aan-
wezigheid van de man of deze behoorlijk opgeroepen zijnde.

6° Zodra de vereffening is afgesloten, vallen de echtge-
noten bedoeld in 4° hiervoren onder alle regels van het
wettelijk stelsel, onverminderd de bedingen in hun huwelijks-
contract, die de voordelen toekennen aan beide echtgenoten
of aan een van hen.

ART. 2

Binnen twee maanden na de datum van de akte, zendt de
notaris een uittreksel uit de verklaring bedoeld in artikel 1,
1° en 2°, tweede lid, of een getuigschrift ten blijke dat de
wettelijke of bedongen gemeenschap vereffend is, zowel aan
de ambtenaar van de burgerlijke stand bedoeld in § 2 van
artikel 1395 als aan de notaris bij wie de minuut van het
huwelijkscontract berust, die zich zullen kwijten van de ver-
| plichtingen hun door dat artikel opgelegd.
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ARTICLE 1V,
Dispositions abrogatoires et modificatives.

§ 1°*. Modifications apportées au Code civil.
ARTICLE 1°.

L’article 76, 10°, du Code civil introduit par Particle II
de la loi hypothécaire du 16 décembre 1851 est remplacé
par la disposition suivante :

« 10° La date du contrat de mariage, le nom et la rési-
dence du notaire qui P’a recu et Pindication du régime
matrimonial des époux; faute de quoi, les clauses déroga-
toires au régime légal ne pourront étre opposées aux tiers qui
ont contracté avec ces époux dans lignorance de leurs con-
ventions matrimoniales. »

ARrT. 2.

§ 1. L'article 124 du méme Code est remplacé par la dis-
position suivante :

« L’époux marié sous le régime légal, ¢’il opte pour la
continuation du régime, pourra empécher ’envoi provisoire
et I'exercice provisoire de tous les droits subordonnés a la
condition du décés de I’absent et prendre par préférence
I’administration des biens de I’absent. Si I’époux demande
la dissolution provisoire du régime légal, il exercera des
reprises et tous ses droits légaux ou conventionnels, a la
charge de donner caution pour les choses susceptibles de
restitution. »

§ 2. Dans Particle 126, 1* alinéa, du méme Code, les mots
« continuation de la communauté » sont remplacés par « con-
tinuation du régime 1égal ».

ARrrT. 3.

L’article 295, alinéa 3, du méme Code est remplacé par la
disposition suivante :

« L’article 1465 ne sera applicable que s’il existe des
enfants issus d’un mariage contracté entre les deux unions. »

ARrr. 4.

§ 1°. Larticle 300 du Code civil est remplacé par le
texte suivant :

« L’poux qui obtiendra le divorce conservera le béné-
fice des institutions contractuelles faites & son profit par
son conjoint, encore qu’elles aient été stipulées réciproques
et que la réciprocité n’ait plus lieu.
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ARTIKEL 1V.
Opheffings- en wijzigingsbepalingen.
§ 1. Wijzigingen in het Burgerlijk Wetboek.

ARTIKEL 1,

Het 10°, ingevoegd in artikel 76 van het Burgerlijk Wet-
boek door artikel II van de hypotheekwet van 16 december
1851, wordt vervangen als volgt :

«10° de datum van het huwelijkscontract, de naam en de
standplaats van de notaris die het heeft opgemaakt en het
huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten; wanneer deze
vermeldingen ontbreken, kunnen de van het wettelijk stelsel
afwijkende bepalingen niet worden tegengeworpen aan
derden die, onbekend met het huwelijkscontract, overeen-
komsten met de echtgenoten hebben aangegaan. »

ART. 2.

§ 1. Artikel 124 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« De echtgenoot die onder het wettelijk stelsel is getrouwd,
kan, indien hij de voortzetting van het stelsel verkiest, de
voorlopige inbezitstelling, alsmede de voorlopige uitoefening
van alle rechten die van het overlijden van de afwezige athan-
kelijk zijn, tegenhouden en het beheer van de goederen van
de afwezige bij voorrang op zich nemen. Indien de echtge-
noot de voorlopige ontbinding van het wettelijk stelsel vraagt,
oefent hij zijn rechten van terugneming en alle hem door
de wet of door overeenkomst toegekende rechten uit, onder
verplichting zekerheid te stellen voor de goederen die voor
teruggave vatbaar zijn. »

§ 2. In artikel 126, eerste lid, van hetzelfde Wetboek wor-
den de woorden «de voortzetting van de gemeenschap »
vervangen door « de voortzetting van het wettelijk stelsel ».

ARrr. 3.

Artikel 295, derde lid, van hetzelfde Wetboek wordt ver-
vangen als volgt :

« Artikel 1465 is alleen van toepassing, wanneer er kin-
deren zijn uit een huwelijk aangegaan tussen de twee echt-
verbintenissen in. »

ArT. 4.

§ 1. Artikel 300 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« De echtgenoot die de echtscheiding verkrijgt, behoudt
de voordelen van de contractuele erfstellingen te zijnen
behoeve gedaan door de andere echtgenoot, al waren die
wederkerig bedongen en al heeft geen wederkerigheid meer
plaats.
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» Ce bénéfice peut faire Pobjet d’une transaction aprés
divorce. »

§ 2. La premiére phrase de Dlarticle 307 rétabli dans le
Code civil par la loi du 1% avril 1974 est remplacée par la
disposition suivante :

« Lorsque le divorce est admis sur base du second alinéa
de Particle 232, chacun des époux conservera le bénéfice
des institutions contractuelles faites & son profit par son
conjoint. »

§ 3. L’alinéa 1% de larticle 311bis du méme Code est
remplacé par la disposition suivante :

« Les articles 299, 300 et 302 sont applicables 4 la sépa-
ration de corps pour cause déterminée. »

Arr. 5.

L’article 386 du méme Code est remplacé par la disposi-
tion suivante :

« Ce droit s’éteint en cas de divorce ou de séparation de
corps; il en est de méme en cas de décés d’un des époux, si
le survivant n’a pas fait établir un inventaire des biens échus
au mineur. »

ART. 6.

L’article 451 du méme Code est complété d’un alinéa libellé
comme suit :

« Le subrogé tuteur qui n’a point obligé le tuteur a faire
inventaire, est solidairement responsable avec lui de toutes
les condamnations qui peuvent étre prononcées au profit du
mineur. »

Arr. 7.

L’article 595 du méme Code est remplacé par les dispo-
sitions suivantes :

« L’usufruitier peut jouir par lui-méme, donner a ferme ou
méme vendre ou céder son droit 2 titre gratuit.

» Les baux que l'usufruitier seul a faits pour un temps qui
excede neuf ans ne sont, en cas de cessation de Pusufruit,
obligatoires a I'égard du nu-propriétaire, que pour le temps
qui reste a courir, soit de la premiére période de neuf ans
si les parties s’y trouvent encore, soit de la seconde et ainsi
de suite, de maniére que le preneur n’ait que le droit d’achever
la jouissance de la période de neuf ans ou il se trouve.

» Les baux de neuf ans ou au-dessous que lusufruitier a
passés ou renouvelés plus de trois ans avant I’expiration du
bail courant s’il s’agit de biens ruraux et plus de deux ans
avant la méme époque s'il s’agit de maisons sont sans effet,
a moins que leur exéeution n’ait commmencé avant la cessation
de l'usufruit. »
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» Omtrent die voordelen kan na de echtscheiding een
vergelijk worden getroffen. »

§ 2. De eerste volzin van artikel 307, dat opnieuw in het
Burgerlijk Wetboek werd opgenomen ingevolge de wet van
1 juli 1974, wordt vervangen als volgt :

« Wanneer de echtscheiding wordt toegestaan op grond
van artikel 232, tweede lid, behoudt elke echtgenoot de voor-
delen van de contractuele erfstellingen te zijnen behoeve
gedaan door de andere echtgenoot. »

§ 3. Artikel 311bis, eerste lid, van hetzelfde Wetboek
wordt vervangen als volgt :

« De artikelen 299, 300 en 302 zijn mede van toepassing
op de scheiding van tafel en bed op grond van bepaalde
feiten. »

ART. 5.

Artikel 386 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« Dit recht gaat teniet in geval van scheiding uit de echt
of van tafel en bed; hetzelfde geldt in geval van overlijden
van een der echtgenoten, indien de langstlevende geen be-
schrijving heeft doen opmaken van de goederen die aan de
minderjarige te beurt vallen. »

ART. 6.

Arcikel 451 van hetzelfde Wetboek wordt aangevuld met
een lid, luidende :

« De toeziende voogd die de voogd niet verplicht heeft
een boedelbeschrijving op te maken, is hoofdelijk met hem
aansprakelijk voor alle veroordelingen ten voordele van de
minderjarige. »

ARrr. 7.

Artikel 595 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« De vruchtgebruiker kan persoonlijk de vruchten genie-
ten, hij kan verpachten, of zelfs zijn recht verkopen of afstaan
om niet.

» Verhuring door de vruchtgebruiker alleen voor langer
dan negen jaren is, ingeval het vruchtgebruik ophoudt, ten
aanzien van de blote eigenaar slechts verbindend voor de tijd
die nog overblijft hetzij van de eerste periode van negen jaren,
indien partijen zich nog daarin bevinden, hetzij van de tweede
periode, en zo verder, op zulke wijze dat de huurder enkel
recht heeft op het genot gedurende de gehele periode van
negen jaren, waarin hij zich bevindt.

» Verhuring voor negen jaren of minder, door de vrucht-
gebruiker toegestaan of vernieuwd, meer dan drie jaren
v66r het eindigen van de lopende huur wanneer het land-
eigendommen betreft, en meer dan twee jaar voor hetzeltde
tijdstip wanneer het huizen betreft, heeft geen gevolg, tenzij
de uitvoering véér het einde van het vruchtgebruik begonnen
18. »
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ARrr. 8.

Les articles 776, alinéa 1, 818, 905 et 940 du méme Code
sont abrogés.

ART. 9.

L’article 942 du méme Code est remplacé par la disposition
suivante :

«Les mineurs et les interdits ne seront point restitués
contre le défaut d’acceptation ou de transcription des dona-
tions, sauf leur recours contre leur tuteur, s’il y échet, et sans
que la restitution puisse avoir lieu, dans le cas méme ol
le tuteur se trouverait insolvable. »

Arr. 10.

Dans Particle 1167, alinéa 2, du méme Code, les mots
« Du contrat de mariage et des droits respectifs des époux »
sont remplacés par « Des régimes matrimoniaux ».

Arr. 11,
L’article 1304, alinéa 2, du méme Code est remplacé par
la disposition suivante :

« Ce temps ne court, dans le cas de violence, que du
jour ol elle a cessé et dans le cas derreur ou de dol, du
jour ol ils ont été découverts. »

Arr. 12.

La loi du 28 avril 1850, portant interprétation des arti-
cles 1322 et 1328 du méme Code, est abrogée.

Arr. 13.

§ 1°. Dans les premier et dernier alinéa de l'article 1595
du méme Code, le mot « trois » est remplacé par « quatre ».

§ 2. I est ajouté dans le méme article un 4° libellé
comme suit :

« 4° Celui ot I'un des époux rachéte en vente publique
ou avec Pautorisation du tribunal, la part de son conjoint
dans un bien indivis entre eux.»

Arr. 14.

L’article 1718 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

« Larticle 595, relatif aux baux consentis par 'usufruitier,
est applicable aux baux des biens des mineurs. »
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Arr. 8.

De artikelen 776, eerste lid, 818, 905 en 940 van hetzelfde
Wetboek worden opgeheven.

ARrT. 9.

Artikel 942 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« Minderjarigen en onbekwaamverklaarden worden niet
in hun recht hersteld tegen het ontbreken van de aanneming
of van de overschrijving van schenkingen, behoudens hun
verhaal op hun voogd, indien daartoe grond bestaat, maar
zonder herstel, zelfs ingeval de voogd onvermogend mocht
zijn. »

Arr. 10.

In artikel 1167, tweede lid, van hetzelfde Wetboek worden
de woorden « Huwelijkscontract en wederzijdse rechten van
de echtgenoten » vervangen door « Huwelijksvermogens-
stelsels ».

Arr. 11.

Artikel 1304, tweede lid, van hetzelfde Wetboek wordt
vervangen als volgt:

«In geval van geweld begint deze tijd eerst te lopen
van de dag waarop dit heeft opgehouden en, in geval van
dwaling of van bedrog, van de dag waarop deze zijn ont-
dekt. »

Arr. 12.

De wet van 28 april 1850 houdende interpretatie van
de artikelen 1322 en 1328 van hetzelfde Wetboek wordt
opgeheven.

Arr. 13.

§ 1. In artikel 1595, eerste en laatste lid van hetzelfde
Wetboek wordt het woord « drie » vervangen door « vier ».

§ 2. In hetzelfde artikel wordt een 4° ingevoegd, luidende :

« 4° wanneer een der echtgenoten op een openbare ver-
koping of met machtiging van de rechter het aandeel inkoopt
van de andere echtgenoot in een goed dat onverdeeld tussen
hen is. »

ArT. 14.

Artikel 1718 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :
« Artikel 595, betreffende de verhuring door de vrucht-

gebruiker, is mede van toepassing op de verhuring van de
goederen van minderjarigen. »
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Arr, 15.

L’article 1990 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

« Les mineurs émancipés peuvent étre choisis comme man-
dataires, mais le mandant n’a d’action contre le mandataire
que d’aprés les regles générales relatives aux obligations
des mineurs. »

ArT. 16.

Les modifications suivantes sont apportées a la loi hypo-
thécaire du 16 décembre 1851:

1° Au dernier alinéa de P’article 45, les mots « article 1429
du Code civil » sont remplacés par « article 595 du Code
Ci\'il »,

2° A TParticle 47, les mots « ceux des femmes mariées
sur les biens de leur mari » sont supprimés.

3° Le § 2 de la section 1, du chapitre III, comportant les
articles 64 & 72, est abrogé.

4° A P’article 90bis, les mots « des personnes placées dans
des établissements d’aliénés et des femmes mariées, confor-
mément aux §§ 1% et 2 de la section 1» sont remplacés
par « et des personnes placées dans des établissements
d’aliénés conformément au § 1% de la section 1% »; les mots
«de Padministration provisoire ou de la dissolution du
mariage » sont remplacés par « ou de ’administration pro-
visoire ».

ArT. 17.

Larticle 2254 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

«La prescription court contre celui des époux qui est
dessaisi de la gestion de ses biens, sauf son recours contre
son conjoint ou le mandataire en cas de négligence. »

ArrT. 18.

Les articles 2255 et 2256 du méme Code sont abrogés.

§ 2. Modifications apportées au Code judiciaire.

ARrT. 19.

§ 1°. Le premier alinéa de Particle 567 du Code judi-
ciaire est abrogé.

§ 2. Dans le second alinéda du méme article les mots
« il peut pareillement » sont remplacés par «Le tribunal
saisi d’'une demande peut ».
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Arr, 15,

Artikel 1990 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« Ontvoogde minderjarigen kunnen tot lasthebber gekozen
worden, maar de lastgever heeft geen vordering tegen zo-
danige lasthebber dan overeenkomstig de algemene regels
betreffende de verbintenissen van minderjarigen. »

ARrT. 16.

De hypotheekwet van 16 december 1851 wordt gewijzigd
als volgt :

1° In artikel 45, laatste lid, worden de woorden « artikel
1429 van het Burgerlijk Wetboek » vervangen door « arti-
kel 595 van het Burgerlijk Wetboek ».

2° In artikel 47 vervallen de woorden « die van gehuwde
vrouwen, op de goederen van hun man ».

3° § 2 van de eerste afdeling van hoofdstuk III, houdende
de artikelen 64 tot 72, wordt opgeheven.

4° In artikel 90bis worden de woorden « §§ 1 en 2 » ver-
vangen door « § 1 », worden de woorden « en van gehuwde
vrouwen » geschrapt en de woorden « van het voorlopig be-
wind of op de ontbinding van het huwelijk » vervangen door
« van het voorlopig bewind ».

Arr. 17.
Artikel 2254 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

«De verjaring loopt tegen de echtgenoot aan wie het
bestuur van zijn goederen is ontnomen, behoudens zijn ver-
haal op de andere echtgenoot of op de lasthebber, in geval
van nalatigheid. »

Arr. 18.

De artikelen 2255 en 2256 van hetzelfde Wetboek worden
opgeheven,

§ 2. Wijzigingen in het Gerechtelijk Wetboek.

Arrt. 19.

§ 1. Artikel 567, eerste lid, van het Gerechtelijk Wetboek
wordt opgeheven.

§ 2. In het tweede lid van hetzelfde artikel worden de
woorden « Zij kan eveneens » vervangen door « De recht-
bank waarbij een vordering aanhangig is, kan ».
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Arr. 20.

§ 1. Le 3° du premier alinéa de Particle 587 du méme
Code est abrogé.

§ 2. Au second alinéa du méme article, sont abrogés les
mots : « celles prévues au n° 3 dans les formes déterminées
A Particle 221 du Code civil ».

Arrt. 21,

Le 8° de Particle 591 du méme Code est abrogé. A

Arr, 22,

Le 19° de Particle 594 du méme Code est remplacé par
la disposition suivante :

«19° sur les demandes formées en application des arti-
cles 214, 215, § 2, 220, § 3, 221, 223 et 1421 du Code civil. »

ART. 23.

Le 2° de Particle 628 du méme Code est remplacé par
la disposition suivante :

«2° le juge de la derniére résidence conjugale, lorsqu’il
s’agit d’une demande prévue aux articles 214, 215, 216, 220,
221, 223, 224, 1395, 1420, 1421, 1422, 1426, 1441, 1463 et
1469 du Code civil. »

ART. 24.

A Particle 853 du méme Code, les mots : « L’héritier, la
veuve et la femme divorcée ou séparée de corps ou judiciaire-
ment séparée de biens peuvent » sont remplacés par « L’héri-
tier peut », et les mots « ne proposer leurs moyens » par
« Ile proposer ses moyens ».

ArrT. 25.

L’article 1148 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

« Chaque fois qu'un intérét sérieux lexige, 1’apposition
des scellés sur les objets dépendant du patrimoine commun
des époux, d’une succession ou d’une indivision peut &tre
requise :

» 1° par ceux qui y prétendent droit et par leurs créan-
ciers personnels;

» 2° par tous créanciers de la succession, du patrimoine
commun ou de I'indivision;

» 3° par les personnes qui demeuraient avec le défunt ou
qui étaient a son service domestique, si le conjoint, les héri-
tiers ou P'un d’eux ne sont pas présents;

» 4° par I’exécuteur testamentaire, »
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Art. 20,

§ 1. Artikel 587, eerste lid, 3°, van hetzelfde Wetboek
wordt opgeheven.

§ 2. In het tweede lid van hetzelfde artikel vervallen
de woorden «die bedoeld in nr. 3 in de vormen bepaald
in artikel 221 van het Burgerlijk Wetboek ».

ARrt. 21.

Artikel 591, 8°, van hetzelfde Wetboek wordt opgeheven.

Art. 22,

Artikel 594, 19° van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« 19" op de vorderingen ingesteld met toepassing van de
artikelen 214, 215, § 2, 220, § 3, 221, 223 en 1421 van het
Burgerlijk Wetboek. »

ART. 23.

Artikel 628, 2°, van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

«2° de rechter van de laatste echtelijke verblijfplaats,
wanneer het gaat om een vordering als bedoeld in
de artikelen 214, 215, 216, 220, 221, 223, 224, 1395, 1420,
1421, 1422, 1426, 1441, 1463 en 1469 van het Burgerlijk
Wetboek. »

ARrT. 24.

In artikel 853 van hetzelfde Wetboek worden de woorden
« De erfgenaam, de weduwe en de vrouw die van echt, van
tafel en bed of gerechtelijk van goederen gescheiden is, kun-
nen » vervangen door de woorden « De erfgenaam kan », en
de woorden « zij kunnen hun verweermiddelen » door « hij
kan zijn verweermiddelen ».

Arr. 25,

Artikel 1148 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« Telkens als een ernstig belang aanwezig is kan de ver-
zegeling van de voorwerpen die tot het gemeenschappelijk
vermogen van de echtgenoten, een nalatenschap of een onver-
deeldheid behoren, worden gevorderd :

» 1° door degenen die aanspraak maken op een recht
daarin en door hun persoonlijke schuldeisers;

» 2° door alle schuldeisers van de nalatenschap, het
gemeenschappelijk vermogen of de onverdeeldheid;

» 3° door de personen die bij de overledene woonden of
in dienst waren in zijn huishouding, indien de echtgenoot,
de erfgenamen of een van hen niet tegenwoordig zijn;

» 4° door de uitvoerder van de uiterste wilsbeschikking. »
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Arr. 26.

Larticle 1167 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

« La levée des scellés peut étre demandée au juge de paix
par les prétendants droit dans le patrimoine commun, dans
la succession ou lindivision, par ceux qui les ont fait apposer
ou par les créanciers possédant un titre exécutoire ou dont
le titre, tous droits saufs au fond, est reconnu par le juge
de paix. »

ArT. 27.

Le 1° de larticle 1180 du méme Code est remplacé par
la disposition suivante :

«1° des prétendants droit universels ou 4 titre universel en
propriété ou en usufruit dans le patrimoine commun, la suc-
cession ou I'indivision. »

ARrT. 28.

§ 1°. L’intitulé du chapitre 11T du Livre 1V de la Quatriéme
Partie du Code judiciaire est remplacé par :

« De la renonciation A succession. »

§ 2. Larticle 1185 du Code judiciaire est remplacé par
la disposition suivante :

« Article 1185. — Les renonciations & succession sont faites
au greffe du tribunal de premiére instance du lieu de 'ouver-
ture de la succession sur le registre prescrit 4 Particle 784
du Code civil. »

ArT. 29.

Tl est inséré dans le Livre IV de la Quatriéme Partie du
Code judiciaire un chapitre Xbis intitulé : Des demandes des
époux relatives A leurs droits et devoirs respectifs et a leur
régime matrimonial.

Article 1253bis. — Les demandes fondées sur les arti-
cles 214, 215, 216, 220, 221, 223, 1420, 1421, 1426, 1441,
1463 et 1469 du Code civil sont introduites par requéte.
Devant le juge de paix, cette requéte peut étre présentée ver-
balement par le demandeur; dans ce cas, il en est dressé
procés-verbal par le greffier. Les articles 1026 4 1034 leur
sont applicables, sauf les dérogations prévues aux articles
suivants.

Article 1253ter. — La requéte contient les nom, prénom,
profession et domicile des époux.

La requéte écrite est signée par le demandeur ou son avo-
cat.

Article 1253quater. — Lorsque les demandes sont fondées
sur les articles 214, 215, 216, 221, 223, 1420, 1421, 1426,
1441, 1463 et 1469 du Code civil :
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Arr, 26.

Artikel 1167 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« De ontzegeling kan aan de vrederechter worden gevraagd
door degenen die aanspraak maken op een recht in het ge-
meenschappelijk vermogen, in de nalatenschap of de onver-
deeldheid, door degenen die de zegels hebben doen leggen
of door de schuldeisers die een uitvoerbare titel bezitten
of wier titel door de vrederechter wordt erkend, onvermin-
derd de rechten in de zaak zelve. »

Arr. 27.

Artikel 1180, 1°, van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« 1% van degenen die als algemene rechthebbenden of als
rechthebbenden onder algemene titel aanspraak maken op
de eigendom of het vruchtgebruik van het gemeenschappelijk
vermogen, de nalatenschap of de onverdeeldheid. »

ART. 28.

§ 1. Het opschrift van Deel 1V, Boek 1V, Hoofdstuk IIf
van het Gerechtelijk Wetboek wordt vervangen als volgt :

« Verwerping van de nalatenschap. »

§ 2. Artikel 1185 van het Gerechtelijk Wetboek wordt ver-
vangen als volgt :

« Artikel 1185. — Verwerping van de nalatenschap wordt
gedaan ter griffic van de rechtbank van eerste aanleg van
de plaats waar de erfenis is opengevallen, in het register
voorgeschreven bij artikel 784 van het Burgerlijk Wetboek. »

ArT. 29.

In Deel 1V, Boek 1V, van het Gerechtelijk Wetboek wordt
een hoofdstuk Xbis ingevoegd, met als opschrift « Vorde-
ringen van echtgenoten betreffende hun wederzijdse rechten
en verplichtingen en hun huwelijksvermogensstelsel ».

Artikel 1253bis. — De vorderingen gegrond op de arti-
kelen 214, 215, 216, 220, 221, 223, 1420, 1421, 1426, 1441,
1463 en 1469 van het Burgerlijk Wetboek worden ingesteld
bij verzoekschrift. Voor de vrederechter kan dat verzoek door
de eiser mondeling worden gedaan; in dat geval wordt daar-
van proces-verbaal opgemaakt door de griffier. De bepalingen
van de artikelen 1026 tot 1034 zijn van toepassing, behoudens
de uitzonderingen gesteld in de hiernavolgende artikelen.

Artikel 1253ter. — Het verzoekschrift bevat naam, voor-
naam, beroep en woonplaats van de echtgenoten.

Een schriftelijk verzoek wordt ondertekend door de eiser
of zijn advocaat.

Artikel 1253quater. — Wanneer de vorderingen gegrond
ziin op de artikelen 214, 215, 216, 221, 223, 1420, 1421, 1426,
1441, 1463 en 1469 van het Burgerlijk Wetboek :
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@) le juge fait convoquer les parties en chambre du conseil
et tente de les concilier;

b) Pordonnance est rendue dans les quinze jours du dépét
de la requéte; elle est notifide aux deux époux par le greffier;

¢) si Pordonnance est rendue par défaut, le défaillant peut
dans le mois de la notification former opposition par requéte
déposée au greffe du tribunal;

d) Yordonnance est susceptible d’appel quel que soit le
montant de la demande : I’appel est interjeté dans le mois
de la notification;

e) chacun des époux peut 3 tout moment demander dans
les mémes formes, la modification ou la rétractation de Por-
donnance ou de I’arrét.

Article 1253quinquies. — Le juge de paix, saisi d’une
demande fondée sur les articles 220, § 3, 221 et 223 du Code
civil, peut ordonner aux époux et méme aux tiers, la com-
munication de tous renseignements et documents de nature
4 établir le montant des revenus et créances des époux; s’il
n’est pas donné suite par le tiers 4 la réquisition du juge dans
le délai qu’il détermine ou si les renseignements donnés appa-
raissent incomplets ou inexacts, le juge peut, par jugement
motivé, ordonner la comparution du tiers 4 la date qu’il fixe.
Le greffier convoque le tiers par pli judiciaire et joint & la
convocation une copie du jugement.

Le tiers défaillant ou se refusant 4 fournir les renseigne-
ments demandés est passible des sanctions prévues a Parti-
cle 926; 1a convocation reproduit 4 peine de nullité la phrase
précédente et le texte de Iarticle 926.

Lorsque le juge ordonne 3 une administration publique
de lui fournir des renseignements sur les revenus et créances
des époux, le secret imposé aux fonctionnaires de cette admi-
nistration est levé.

Article 1253sexies. — § 1¢*. — Les requétes fondées sur les
articles 223 et 1421 du Code civil et demandant que soit
ordonnée Pinterdiction d’aliéner ou d’hypothéquer des biens
susceptibles d’hypothéque, contiennent les lieux et dates de
naissance des époux, P'indication spéciale de la nature et de
la situation de chacun des immeubles visés dans la requéte et
pour les navires, leurs noms et les caractéristiques prévues
A Particle 4, § 1%, 1° et 2°, de la loi du 10 février 1908.

L’ordonnance pronongant cette interdiction contient les
mémes indications; 4 la demande de époux qui I’a obtenue,
un extrait en est notifié par le greffier au conservateur des
hypothéques pour étre inscrit en marge du dernier titre
d’acquisition transcrit des immeubles ou navires visés dans
Pordonnance.

§ 2. La notification, faite au défendeur, de Pordonnance
fondée sur Particle 223 du Code civil, comportant Pinter-
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a) doet de rechter de partijen oproepen in raadkamer en
poogt ze te verzoenen;

b) wordt de beschikking gewezen binnen 15 dagen na de
indiening van het verzoek; de griffier geeft ervan kennis aan
beide echtgenoten;

¢) kan, indien de beschikking bij verstek is gewezen, de
partij die niet verschenen is, binnen een maand na de ken-
nisgeving verzet doen bij verzockschrift ingediend ter griffie
van de rechtbank;

d) is de beschikking vatbaar voor hoger beroep ongeacht
het bedrag van de eis : hoger beroep wordt ingesteld binnen
een maand na de kennisgeving;

e) kan elk der echtgenoten te allen tijde in dezelfde vorm
wijziging of intrekking vorderen van de beschikking of het
arrest.

Attikel 1253quinquies. — De vrederechter bij wie een vor-
dering aanhangig is op grond van de artikelen 220, § 3, 221
en 223 van het Burgerlijk Wetboek, kan aan de echtgenoten
en zelfs aan derden bevelen hem alle inlichtingen en beschei-
den te verstrekken, waaruit het bedrag van de inkomsten en
schuldvorderingen van de echtgenoten kan blijken; geeft de
derde aan de vordering van de rechter binnen de door hem
gestelde termijn geen gevolg of lijken de versterkte inlich-
tingen onvolledig of onjuist te zijn, dan kan de rechter bij
een met redenen omkleed vonnis de verschijning van de derde
bevelen op een dag die hij bepaalt. De griffier roept de derde
op bij gerechtsbrief en voegt bij de oproepingsbrief een
afschrift van het vonnis.

De sancties bepaald in artikel 926 kunnen worden toe-
gepast op de derde die niet verschijnt of weigert de gevraagde
inlichtingen te verstrekken. In de oproepingsbrief wordt, op
straffe van nietigheid, de voorgaande volzin opgenomen, als-
ook de tekst van artikel 926.

Wanneer de rechter aan een openbaar bestuur beveelt hem
gegevens te verstrekken over de inkomsten en schuldvor-
deringen van de echtgenoten, zijn de ambtenaren van het
bestuur ontslagen van hun plicht tot geheimhouding.

Artikel 1253sexies. — § 1. Het verzoek, gegrond op de
artikelen 223 en 1421 van het Burgerlijk Wetboek, om het
verbod uit te spreken voor hypotheek vatbare goederen te
vervreemden of met hypotheek te bezwaren, bevat de geboor-
teplaats en geboortedatum van de echtgenoten, de nauwkeu-
rige omschrijving van de aard en de ligging van elk der in
het verzoekschrift bedoelde onroerende goederen en, voor de
zeeschepen, hun naam en andere kenmerken bepaald in arti-
kel 4, § 1, 1° en 2°, van de wet van 10 februari 1908.

De beschikking waarbij dat verbod wordt uitgesproken,
bevat dezelfde gegevens; op verzoek van de echtgenoot die
ze verkregen heeft, geeft de griffier aan de hypotheekbe-
waarder kennis van een uittreksel daaruit, om te worden
ingeschreven op de kant van de laatst overgeschreven titel
van verkrijging van de in de beschikking bedoelde onroe-
rende goederen of zeeschepen.

§ 2. In de kennisgeving aan de verweerder van de beschik-
king, gegrond op artikel 223 van het Burgerlijk Wetboek,
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diction d’aliéner ou de donner en gage des biens meubles,
reproduit le texte de I'article 507 du Code pénal.

Article 1253septies. — Dans les cas d’urgence, Pépoux qui
demande Pinterdiction d’aliéner ou d’hypothéquer des biens
susceptibles d’hypothéque, peut demander au juge de paix,
quwavant méme de statuer sur le mérite de la requéte,
il soit autorisé a faire inscrire sa demande en marge
du dernier titre d’acquisition transcrit des biens visés dans la
requéte; un extrait de I'ordonnance est notifié par le gref-
fier au conservateur des hypothéques.

De méme, I’époux qui demande que soit prononcée P'in-
terdiction d’aliéner ou de donner en gage des biens meubles
ou des créances, peut demander a étre autorisé A faire oppo-
sition entre les mains de son conjoint ou d’un tiers; cette
opposition, faite par exploit d’huissier de justice, vaut inter-
diction d’aliéner, de donner en gage ou de déplacer jusqu’au
prononcé de I'ordonnance statuant sur le mérite de la requéte.

Artidle 1253octies. — Les inscriptions portées dans les
registres des conservateurs des hypothéques en exécution des
articles précédents, valent pour six mois & moins que Por-
donnance n’ait fixé une autre durée.

Elles cessent en tout ou partie leurs effets 4 la suite d’une
ordonnance ou d’un arrét modificatif; elles peuvent étre
radiées du consentement de ’époux ou de ses ayants cause
ou par décision de justice, conformément aux articles 92 i
95 de la hypothécaire du 16 décembre 1851.

Art 30.

L’article 1280 du méme Code est modifié comme suit :

1° au 5° alinéa, le chiffre « 218 » est remplacé par « 221 »;

\

2° les 6° et 7° alinéas, ajoutés i cet article par la loi
du 11 décembre 1973, sont remplacés par: «Les arti-
cles 1253sexies, § 1%, 1253septies, alinéa premier, et
1253octies sont d’application lorsque la demande et ’ordon-
nance porte interdiction d’aliéner ou d’hypothéquer des biens
susceptibles d’hypothéque. Est également d’application P’arti-
cle 224 du Code civil. »

Arr. 31.

L’article 1283 du méme Code est remplacé par la dispo-
sition suivante :

« Toute obligation contractée par un des époux 3 charge
du patrimoine commun postérieurement i la date de lor-
donnance dont il est fait mention en Particle 1257, sera
déclarée nulle s’il est prouvé qu'elle a été contractée en
fraude des droits du conjoint. »
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houdende verbod om roerende goederen te vervreemden of
te verpanden, wordt de tekst van artikel 507 van het Straf-
wetboek opgenomen.

Artikel 1253septies. — De echtgenoot die verzoekt om het
vervreemden of hypothekeren van voor hypotheek vatbare
goederen te vetbieden, kan in spoedeisende gevallen aan
de vrederechter machtiging vragen om zijn verzoekschrift,
nog voor de uitspraak over de waarde van de aanvraag, te
doen inschrijven op de kant van de laatst overgeschreven
titel van verkrijging van de in het verzoekschrift bedoelde
goederen; de griffier geeft aan de hypotheekbewaarder kennis
van een uittreksel uit de beschikking.

Evenzo kan de echtgenoot die verzoekt om het vervreemden
of in pand geven van goederen of schuldvorderingen te ver-
bieden, machtiging vragen om verzet te doen in handen
van de andere echtgenoot of van een derde; dat verzet, ge-
daan bij deurwaardersexploot, geldt als verbod om te ver-
vreemden, te verpanden of te verplaatsen tot aan de uitspraak
van de beschikking over de waarde van het verzoekschrift.

Artikel 12530cties. — De inschrijvingen in het register van
de hypotheekbewaarder gedaan ter uitvoering van het voor-
gaande artikel hebben gevolg gedurende zes maanden, tenzij
de beschikking anders bepaalt.

Zij houden in hun geheel of ten dele op gevolg te hebben
na een beschikking of een arrest van wijziging; zij kunnen
doorgehaald worden met toestemming van de echtgenoot of
van zijn rechtverkrijgenden of krachtens rechterlijke beslis-
sing overeenkomstig de artikelen 92 tot 95 van de hypotheek-
wet van 16 december 1851.

Arr. 30.

Artikel 1280 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

1° in het vijfde lid wordt het cijfer « 218 » vervangen

dOOl‘ «221 »3

2° het zesde en zevende lid, aan dat artikel toegevoegd
door de wet van 11 december 1973, worden vervangen als
volgt : « De artikelen 1253sexies, § 1, 1253septies, eerste lid,
en 1253octies zijn van toepassing wanneer de vordering en
de beschikking verbod inhouden om voor hypotheek vatbare
goederen te vervreemden of met hypotheek te bezwaren; arti-
kel 224 van het Burgerlijk Wetboek is mede van toepassing ».

ArrT. 31.

Artikel 1283 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« ledere verbintenis door een der echtgenoten ten laste
van het gemeenschappelijk vermogen aangegaan na de dag-
tekening van de in artikel 1257 vermelde beschikking wordt
nietig verklaard indien bewezen wordt dat zij aangegaan is
met bedrieglijke benadeling van de rechten van de andere
echtgenoot. »
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Arr, 32

L’article 1308 du méme Code est abrogé.

ArT. 33.

§ 1. A Tarticle 1312, alinéa premier, du méme Code,
les mots «de la femme » sont remplacés par « du deman-
deur » et & larticle 1313 du méme Code, le mot « mari »
est remplacé par « défendeur ».

§ 2. Larticle 1314 du méme Code est remplacé par
ce qui suit :

« Les créanciers d’un des époux peuvent, jusqu’au juge-
ment définitif, demander soit & P'amiable, soit par exploit
d’huissier de justice, au demandeur de leur communiquer la
demande de séparation et les piéces justificatives et méme
intervenir 4 Pinstance. »

§ 3. Aux articles 1316 et 1317 du méme Code, les mots
« du jugement », « de la femme » et « la femme » sont rem-
placés par « de la décision », « du demandeur » et « le deman-
deur »;

§ 4. L’article 1318 du méme Code est remplacé par la
disposition suivante :

«Si les formalités prescrites a4 la présente section ont été
observées, les créanciers du défendeur ne sont plus regus a
I'expiration des délais prévus aux articles 1473 et 1474 du
Code civil, 2 s’opposer 4 ce que la liquidation s’opére en
dehors de leur présence et 4 y intervenir 4 leurs frais ou 2 se
pourvoir contre une liquidation opérée en fraude de leurs
droits. »

ArT. 34.

L’article 1319 du méme Code est remplacé par les disposi-
tions suivantes :

« CHAPITRE Xlbis.
» De la mutabilit¢ des conventions matrimoniales.

» Article 1319. — Les dispositions des articles 1311 4 1316
sont applicables aux demandes d’homologation de Dacte
portant modification du régime matrimonial, sauf les modi-
fications ci-apres :

1° L’extrait de la demande et de la décision d’homologa-
tion sont publiés au Moniteur belge, 3 la diligence des deux
¢époux. Ils en sont toutefois dispensés lorsque la modification
du régime matrimonial n’entraine pas liquidation du régime
préexistant, ni changement actuel dans la composition des
patrimoines.

2 La nullité prévue a I’article 1313 ne peut étre opposée
que par les créanciers des époux.

{ 142 )

Arr, 32.

Artikel 1308 van hetzelfde Wetboek wordt opgeheven.

ArT. 33.

§ 1. In artikel 1312, eerste lid, van hetzelfde Wetboek
wordt het woord «vrouw » vervangen door het woord
« eiser » en in artikel 1313 van hetzelfde Wetboek wordt het
woord « man » vervangen door het woord « verweerder ».

§ 2. Artikel 1314 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

« Zolang het eindvonnis niet gewezen is, kunnen de schuld-
eisers van een der echtgenoten, hetzij in der minne, hetzij
bij deurwaardersexploot, aan de eiser vragen om hun de vor-
dering tot scheiding en de bewijsstukken mee te delen en zelfs
in het geding tussenkomen. »

§ 3. In de artikelen 1316 en 1317 van hetzelfde Wetboek
worden de woorden «de vrouw » en « het vonnis» ver-
vangen door «de eiser » en «de beslissing ».

§ 4. Artikel 1318 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen
als volgt :

«Indien de formaliteiten die in deze afdeling worden
voorgeschreven, in acht zijn genomen, zijn de schuldeisers van
de verweerder niet meer ontvankelijk om, na de termijnen
bepaald in de artikelen 1473 en 1474 van het Burgerlijk Wet-
boek, zich ertegen te verzetten dat de vereffening buiten hun
aanwezigheid geschiedt en daarin op hun kosten tussen te
komen of om tegen de vereffening op te komen wegens be-
drieglijke benadeling van hun rechten. »

ARrT. 34.

" Artikel 1319 van hetzelfde Wetboek wordt vervangen als
volgt :

« HOOFDSTUK Xlbis.
» Veranderlijkheid van huwelijksvoorwaarden.

» Artikel 1319. — De bepalingen van de artikelen 1311
tot 1316 zijn van toepassing op de verzoeken tot homologatie
van de akte houdende wijziging van het huwelijksvermogens-
stelsel, behoudens het hierna bepaalde :

1° Het uittreksel uit het verzoek en de homologatiebeslis-
sing worden in het Belgisch Staatsblad bekendgemaakt door
de zorg van beide echtgenoten. Zij zijn hiervan evenwel
vrijgesteld indien de wijziging van het huwelijksvermo-
gensstelsel niet tot gevolg heeft dat het vorige stelsel wordt
vereffend of dat de bestaande samenstelling van de ver-
mogens wordt gewijzigd.

2° De nietigheid waarin artikel 1313 voorziet, kan alleen
door de schuldeisers van de echtgenoten worden tegenge-
worpen.
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3° Les enfants des époux disposent des droits qu'accorde
aux créanciers du défendeur Particle 1314,

» Article 1319bis. — Si les formalités prescrites & Particle
précédent ont été observées, les créanciers d’un des époux
ne sont plus regus, a Pexpiration du délai d’'un an prenant
cours & la date de la publication de la décision au Moniteur
belge a se pourvoir contre unc liquidation opérée en fraude
de leurs droits.

ARi. 33

L’article 1562 du méme Code est abrogé.

§ 3. Modifications apportées au Code de commerce
et aux lois relatives au registre de commerce.

ART. 36.

Les modifications suivantes sont apportées 4 la loi du
15 décembre 1872 comprenant les titres I & IV du Livre
premier du Code de commerce :

1° Particle 11 est abrogé;

2° Particle 12, alinéa 2, modifié par la loi du 3 juillet
1956, est remplacé par la disposition suivante :

« Il en est de méme des actes portant modification du
régime matrimonial des époux dans les trois mois de la déci-
sion d’homologation.

» L’extrait énoncera si les époux sont mariés en commu-
nauté, en indiquant les dérogations au régime légal ou ’ils
ont adopté un autre régime. »;

3 a Particle 13, aprés les mots « contrat de mariage » sont
insérés les mots « ou Pacte modifiant le régime matrimo-
nial »;

4° a Particle 14, modifié par la loi du 3 juillet 1956, les
mots « Tout époux marié sous un régime autre que la com-
munauté légale » sont remplacés par « Tout époux marié
sous un régime autre que le régime 1égal »;

5* Particle 15 est remplacé par la disposition suivante :

« Tout jugement ou arrét qui admettra le divorce ou pro-
noncera la séparation de corps ou la séparation de biens entre
¢époux dont I'un au moins est commergant, sera remis par
eux au greffe du tribunal de commerce dans lequel un des
¢poux ou les deux sont immatriculés au registre de com-
merce; a défaut de quoi, les créanciers seront admis 3 s’y
opposer pour ce qui touche leurs intéréts et A contredire
toute liquidation qui en aurait été la suite, »
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3° De kinderen van de echtgenoten genieten dezelfde rech-
ten als artikel 1314 aan de schuldeisers van de verweerder
verleent.

» Artikel 1319bis. — Indien de formaliteiten, voorge-
schreven in het vorige artikel, in acht zijn genomen, zijn de
schuldeisers van een der echtgenoten niet meer ontvankelijk
om, na de termijn van een jaar te rekenen van de bekend-
making van de beslissing in het Beligsch Staatsblad, op te
komen tegen de vereffening, wanneer deze met bedrieglijke
benadeling van hun rechten is geschied.

Arrt. 35.

Artikel 1562 van hetzelfde Wetboek wordt opgeheven.,

§ 3. Wijzigingen van het Wetboek van koophandel en
van de wetten betreffende het handelsregisicr.

ArT. 36.

In de wer van 15 december 1872, houdende de titels 1
tot IV van Boek I van het Wetboek van koophandel worden
de volgende wijzigingen aangebracht :

1° artikel 11 wordt opgeheven;

2° artikel 12, tweede lid, gewijzigd bij de wet van 3 juli
1956 wordt vervangen als volgt :

« Hetzelfde geldt voor de akten houdende wijziging van
het huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten binnen drie
maanden na de homologatiebeslissing.

» Het uittreksel vermeldt of de echtgenoten in gemeen-
schap gehuwd zijn, met opgave van de afwijkingen van het
wettelijk stelsel, dan wel of zij een ander stelsel hebben aan-
genomen. »

3° in artikel 13, worden na de woorden « huwelijkscon-
tract » de woorden « of de akten houdende wijziging van het
huwelijksvermogensstelsel » ingevoegd;

4° in artikel 14, gewijzigd bij de wet van 3 juli 1956,
worden de woorden « Elke echtgenoot die gehuwd is onder
een ander stelsel dan de wettelijke gemeenschap » vervangen
door « Elke echtgenoot die gehuwd is onder een ander stelsel
dan het wettelijke ».

5¢ artikel 15 wordt vervangen als volgt :

«Elk vonnis of arrest waarbij de echtscheiding wordt toe-
gestaan of de scheiding van tafel en bed of van goederen
wordt uitgesproken tussen echtgenoten van wie er ten minste
een handelaar is, wordt door hen neergelegd ter griffie van
de rechtbank van koophandel waarbij een der echtgenoten
of beide echtgenoten zijn ingeschreven in het handelsregister;
bij gebreke daarvan kunnen de schuldeisers ertegen verzet
doen voor wat hun belangen raakt en opkomen tegen icdere
vereffening die erop gevolgd mocht zijn. »
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Arr. 37.

La section 4 du chapitre VII du titre premier du Livre IIl
du Code de commerce, intitulé : « Des droits de la femme
en cas de faillite du mari » et comportant les articles 553 a
560, est remplacé par les dispositions suivantes :

« SECTION 4.

» Des effets de la faillite d’un des époux
4 Pégard de son conjoint.

» Article 553. — Le consentement préalable du conjoint
d’un époux failli ou I'autorisation de justice prévus par les
articles 215, § 1¢, 1418 et 1420 du Code civil, ne doivent pas
ttre obtenus par le curateur pour la vente des biens meubles
et immeubles dépendant tant du patrimoine propre de Pépoux
failli que du patrimoine commun.

» Article 554. — Si aprés déclaration de faillite et avant
clture de celle-ci, intervient la dissolution du régime matri-
monial des époux, ni le conjoint du failli, ni le curateur ne
pourront se prévaloir des avantages portés au contrat de
mariage.

» Article 555.—Le payement des dettes communes contrac-
tées par le failli dans exercice de sa profession et qui ne sont
point réglées par la liguidation de la faillite, ne peut étre
poursuivie sur le patrimoine propre du conjoint du failli. »

ArT. 38.

Dans Particle 25, alinéa premier, des lois relatives au
registre de commerce, coordonnées par Varrété royal du
20 juillet 1964, il est inséré un 2°bis et un 3°bis rédigés comme
suit :

3

« 2°is : retirant ou restituant & un époux commergant
marié sous un régime en communauté tout ou partie de ses
pouvoirs de gestion;

» 3°bis : homologant l’acte portant modification du régime
matrimonial d’époux dont I'un est commergant. »

§ 4. Modifications apportées au Code pénal,
au Code forestier et au Code du roulage.

ART. 39.

Au second alinéa de Particle 507 du Code pénal, modifié
par Particle 6 de la loi du 30 avril 1958, les mots « aux
articles 221, § 1, et 224 du Code civil » sont remplacés par
« 4 Particle 223 du Code civil ».
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Arr. 37.

Boek III, titel I, hoofdstuk VII, afdeling 4 van het Wet-
boek van koophandel, met als opschrift « Rechten van de
vrouw in geval van faillissement van de man », die de arti-
kelen 553 tot 560 bevat, wordt gewijzigd als volgt :

« AFDELING 4.

» Gevolgen van het faillissement van de ene echtgenoot
ten opzichte van de andere.

» Artikel 553. — De curator kan de roerende en onroeren-
de goederen uit het eigen vermogen van een gefailleerde echt-
genoot zowel als uit het gemeenschappelijk vermogen
verkopen zonder de voorafgaande toestemming van de andere
echtgenoot of de rechterlijke machtiging, voorgeschreven bij
de artikelen 215, § 1, 1418 en 1420.

» Artikel 554. — Indien het huwelijksvermogensstelsel van
de echtgenoten wordt ontbonden na de faillietverklaring en
voor de begindiging van het faillissement, kunnen noch de
echtgenoot van de gefailleerde noch de curator aanspraak

maken op de voordelen die in het huwelijkscontract zijn
bepaald.

« Artikel 555. — De gemeenschappelijke schulden die de
gefailleerde bij de uitoefening van zijn beroep heeft gemaakt
en die niet voldaan zijn door de vereffening van het faillisse-
ment, kunnen niet worden verhaald op het eigen vermogen
van de echtgenoot van de gefailleerde. »

ArT. 38.

In artikel 25, eerste lid, van de wetten betreffende het
handelsregister, gecoordineerd bij koninklijk besluit van
20 juli 1964, worde een 2°bis en een 3°is ingevoegd, lui-
dende :

« 2°bis : tot ontneming of teruggave van zijn beheersbe-
voegdheden of een deel ervan aan een echtgenoot-handelaar
die onder gemeenschap van goederen is getrouwd;

» 3°bis : tot homologatie van de akte houdende wijziging
van het huwelijksvermogensstelsel van echtgenoten van wie
er een handelaar is. »

§ 4. Wijzigingen in het Strafwetboek,
het Boswetboek en het Verkeersreglement.

Arr. 39.

In artikel 507, tweede lid, van het Strafwetboek, gewij-
zigd bij artikel 6 van de wet van 30 april 1958, worden de
woorden « in de artikelen 221, § 1, en 224 van het Burger-
liik Wetboek » vervangen door de woorden «in artikel 223
van het Burgerlijk Wetboek ».
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Arr. 40.

A Particle 173 du Code forestier, les mots « maris » et
« leurs femmes » sont supprimés.

ARrT. 41.

La seconde phrase de Dlasticle 67 de lartété royal du
16 mars 1968 portant coordination des lois relatives 4 la
police de la circulation routiére est remplacée par la dispo-
sition suivante : « Le tuteur leur est assimilé quant aux infrac-
tions commises par ses pupilles non mariés demeurant
avec lui. »

§ 5. Modifications d’autres dispositions légales.

ART. 42.

Les modifications suivantes sont apportées a la loi du
16 mars 1865 qui institue une Caisse générale d’épargne et
de retraite :

1° L’article 23bis, modifié par la loi du 30 avril 1958,
article 7, § 14, a, est abrogé.

2° L’article 23quinquies, alinéa 1°, modifié par la loi du
10 février 1900, article 1°*, est remplacé par la disposition
suivante :

« L’opposition visée a Iarticle 23quater sera faite, pour-
suivie et jugée d’aprés les régles de la procédure de droit
commun, sauf les dérogations suivantes : ».

3° Aux deuxieme et troisiéme alinéas du méme article, les
mots « ou de la femme mariée » sont supprimés.

ART. 43.

Les modifications suivantes sont apportées 4 la loi du
30 avril 1958 étendant la capacité de la femme mariée et
du mineur & certains dépéts d’épargne :

1° L’article 1° est abrogé.

2° La seconde phrase de I’alinéa 1¢* de P’article 2 est rem-
placée par le texte suivant : « Le mineur émancipé sera égale-
ment réputé majeur, en ce qui concerne les opérations relati-
ves au carnet et au livret d’épargne, dans ses rapports avec :
1) les entreprises mentionnées & Particle 1°, deuxiéme alinéa,
1° de Parrété royal n° 185 du 9 juillet 1935, modifié par
I'arrété royal du 22 octobre 1937 et I'arrété-loi du 23 décem-
bre 1946; 2) les entreprises inscrites 4 la liste établie en
application de Particle 2, troisitme alinéa du méme arréed
royal.

3° Au premier alinéa de I’article 3, les mots « aux articles
1¢F et 2 » sont remplacés par « & Particle 2 ».

4° Aux deuxitme et troisitme alinéas du méme article,
les mots « ou de la femme mariée » et « ou la femme mariée »
sont supprimés.
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Arr. 40,

In artikel 173 van het Boswetboek vervallen de woorden
« De echtgenoten » en « hun vrouw ».

ARrT. 41,

De tweede volzin van artikel 67 van het koninklijk besluit
van 16 mart 1968 tot codrdinatie van de wetten betreffende
de politie over het wegverkeer, wordt vervangen als volgt :
« Met die personen wordt gelijkgesteld de voogd, wat betreft
de misdrijven begaan door zijn ongehuwde, bij hem inwo-
nende pupillen. »

§ 5. Wijzigingen in andere wetten.

ArT. 42.

De wet van 16 maart 1965 houdende instelling van een
Algemene Spaar- en Lijfrentekas wordt gewijzigd als volgt :

1° Artikel 23bis, gewijzigd bij artikel 7, § 14, 4, van de wet
van 30 april 1958, wordt opgeheven;

2° Artikel 23quinquies, eerste lid, gewijzigd bij artikel 1 van
de wet van 10 februari 1900, wordt vervangen als volgt :

« Het in artikel 23quater bedoelde verzet wordt gedaan,
vervolgd en berecht volgens de regels van de rechtpleging
van het gemeen recht, behoudens de volgende afwijkingen : »;

3° In artikel 23quinquies, tweede en derde lid, vervallen de
woorden « of van de gehuwde vrouw »;

ArT. 43.

De wet van 30 april 1958 waarbij voor bepaalde spaar-
inlagen de handelingsbekwaamheid van de gehuwde vrouw
en van de minderjarige wordt uitgebreid, wordt gewijzigd

als volgt :
1° Artikel 1 wordt opgeheven.

2° Artikel 2, eerste lid, tweede volzin, wordt vervangen als
volgt : « De ontvoogde minderjarige wordt voor de verrich-
tingen betreffende het depositoboekje en het spaarboekje
eveneens als meerderjarig beschouwd in zijn betrekkingen
met : 1) de ondernemingen bedoeld in artikel 1, tweede lid, 1°,
van het koninklijk besluit nr 185 van 9 juli 1935, gewijzigd
bij het koninklijk besluit van 22 october 1937 en de besluit-
wet van 23 december 1946; 2) de ondernemingen vermeld in
de lijst opgesteld ter uitvoering van artikel 2, derde lid, van

hetzelfde koninklijk besluit.

3° In artikel 3, eerste lid, worden de woorden « in de arti-
kelen 1 en 2 » vervangen door « in artikel 2 ».

4° In het tweede en derde lid van hetzelfde artikel vervallen
respectievelijk de woorden « of van de gehuwde vrouw » en
« of de gehuwde vrouw »,
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ART. 44,

L’article 43 de la loi du 11 juin 1874 sur les assurances
est complété par les dispositions suivantes :

« Ces régles ne sont pas applicables aux versements faits
par un époux en vue de constiruer au profit de son conjoint,
une assurance sur la vie ou une rente viagere, a moins que
ces versements n’aient été manifestement exagérés eu égard
aux facultés de Passuré.

» Dans le cas ot les époux étaient mariés sous un régime
en communauté, quoiqu:: le capital ou la rente reste propre
A PPépoux bénéficiaize, aucune récompense n’est due au patri-
moine commun en raison des versements faits par ’assuré,
4 moins qu’ils n’aient été manifestement exagérés eu égard
a ses facultés. »

ARrT. 45.

Larticle 6 de P’arrété royal n° 308 du 31 mars 1936, établis-
sant le Code des droits de succession, confirmé par la loi
du 4 mai 1936, est abrogé.

ART. 46.

L’article 31 des lois relatives au statut des prisonniers
politiques et de leurs ayants droit, coordonnées le 16 octobre
1954, modifié par la loi du 30 avril 1958, est abrogé.

ART. 47.

§ 1°. Sont toutefois maintenus en vigueur a titre transitoire
pour les époux mariés antérieurement & ’entrée en vigueur
de la présente loi, soit qu’ils aient adopté un régime autre
quen communauté, soit qu’étant soumis légalement ou con-
ventionnellement aux régles du régime en communauté, ils
aient convenu de maintenir sans changement le régime pré-
existant, et ce jusqua la liquidation de leur régime matri-
monial, les articles 226bis a 226septies, 300, 307, 776, ali-
néa 1°, 818, 905, 940, alinéa 1°7, 1399 4 1535, 1540 a 1581,
2255 et 2256 du Code civil, 64 & 72 de la loi hypothécaire du
16 décembre 1851, 1562 du Code judiciaire, 553 a4 560 du
Code de commerce et 6 du Code des droits de succession.

§ 2. Sont également maintenus transitoirement en vigueur
dans leur rédaction antérieure a la publication de la présente
loi, les articles 124, 295, alinéa 3, 942, 1304, alinéa 2, 1990
et 2254 du Code civil, 47 et 90bis de la loi hypothécaire du
16 décembre 1851, 567, alinéa 1°, 853, 1148, 1167, 1180,
1185, 1283 et 1319 du Code judiciaire.
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ART. 44.

Artikel 43 van de verzekeringswet van 11 juni 1874 wordt
aangevuld als volgt :

« Deze regels zijn niet van toepassing op stortingen door
de ene echtgenoot gedaan om ten behoeve van de andere
een levensverzekering of een lijfrente te vestigen, behoudens
wanneer zij kennelijk overdreven zijn, gelet op de mogelijk-
heden van de verzekeringnemer.

» Ingeval de echtgenoten gehuwd waren onder een stelsel
van gemeenschap van goederen is, ook al is het kapitaal
of de rente eigendom van de begunstigde echtgenoot, geen
vergoeding verschuldigd aan het gemeenschappelijk vermo-
gen uit hoofde van stortingen gedaan door de verzekerde,
tenzij die kennelijk overdreven zijn, gelet op de mogelijk-
heden van de verzekeringnemer. »

ART. 45.

Artikel 6 van het koninklijk besluit nr. 308 van 31 maart
1936 tot invoering van het Wetboek der successierechten,
bekrachtigd bij de wet van 4 mei 1936, wordt opgeheven.

ART. 46.

Artikel 31 van de op 16 oktober 1954 gecodrdineerde
wetten betreffende het statuut van de politicke gevangenen
en hun rechthebbenden, gewijzigd bij de wet van 30 april
1958, wordt opgeheven.

ART. 47.

§ 1. De artikelen 226bis tot 226 septies, 300, 307, 776, eer-
ste lid, 818, 905, 940, eerste lid, 1399 tot 1535, 1540 tot 1581,
2255 en 2256 van het Burgerlijk Wetboek, de artikelen 64 tot
72 van de Hypotheekwet van 16 december 1851, artikel 1562
van het Gerechtelijk Wetboek, de artikelen 553 tot 560 van
het Wetboek van koophandel en artikel 6 van het Wetboek
der successierechten blijven, bij wijze van overgangsmaat-
regel, tot aan de vereffening van hun huwelijksvermogens-
stelsel, van kracht voor echtgenoten die, gehuwd vé6r de
inwerkingtreding van deze wet, een ander stelsel dan de
gemeenschap hebben aangenomen dan wel krachtens de wet
of een overeenkomst onder de regels van het gemeenschaps-
stelsel vallen, en overeengekomen zijn het bestaande stelsel
ongewijzigd te handhaven.

§ 2. Bij wijze van overgangsmaatregel blijven eveneens van
kracht, zoals zij véér de bekendmaking van deze wet luidden,
de artikelen 124, 295, derde lid, 942, 1304, tweede lid, 1990
en 2254 van het Burgerlijk Wetboek, de artikelen 47 en
90bis van de Hypotheekwet van 16 december 1851 en de
artikelen 567, eerste lid, 853, 1148, 1167, 1180, 1185, 1283
en 1319 van het Gerechtelijk Wetboek.
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§ 3. Lorsque des époux mariés aprés avoir adopté un régi-
me en communauté, sont soumis, par Peffet des dispositions
transitoires de la présente loi, aux dispositions de cette loi
uniquement en ce qui concerne la gestion de la communauté
et de leurs biens propres, la définition des dettes com-
munes et les droits des créanciers, les articles énumérés
aux §§ 1° et 2 leur resteront applicables dans la mesure
ou ils sont nécessaires au fonctionnement et 4 la liquidation
de leur régime matrimonial.
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§ 3. Indien echtgenoten, gehuwd na een gemeenschap van
goederen te hebben aangenomen, krachtens de overgangs-
maatregelen van deze wet, aan de bepalingen van deze wet
alleen onderworpen zijn wat betreft het bestuur van de ge-
meenschap en van hun eigen goederen, de vaststelling van
de gemeenschappelijke schulden en de rechten van de schuld-
eisers, blijven de artikelen opgesomd in de §§ 1 en 2 op hen
toepasselijk in zoverre zij noodzakelijk zijn voor de werking
en de vereffening van hun huwelijksvermogenstelsel.

29.814 — E. Guyot, s. a., Bruxelies.
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INTRODUCTION.

La loi du 30 avril 1958 relative aux droits et devoirs res-
pectifs des époux, publiée au Moniteur belge du 10 mai 1958,
abrogeait les articles 212 & 226bis inclus du Code civil en
les remplagant par des dispositions nouvelles.

L’article 214 de la loi du 30 avril 1958 prévoit que le
mariage ne modifie pas la capacité civile des conjoints « sauf
en cas d’application de Iarticle 476 et sous réserve des pou-
voirs attribués aux époux au titre V du livre I »,

L’article 215 dispose que chaque époux a le droit d’exer-
cer une profession, une industric ou un commerce sans le
consentement du conjoint.

La loi du 30 avril 1958 était Paboutissement du projet
de loi n° 69 du 19 décembre 1956 (Doc. du Sénat, session
de 1956-1957, n° 69). 1l nous parait nécessaire de rappeler
brievement les raisons de ces modifications pour permettre
de saisir clairement le sens et la signification de la réforme
actuellement proposée.

L’exposé des motifs du projet de loi du 19 décembre 1956
disait notamment (p. 1 et 2) : (Nous attirons votre attention
sur la date pour qu’il n’y ait aucune équivoque possible, a la
lecture de la citation, sur les références qui y figurent.)

«La question de la réforme du statut juridique de la
femme mariée et des régimes matrimoniaux a repris, surtout
depuis la fin de la guerre, un regain d’actualité. Une tendance
trés nette en faveur de I’émancipation juridique de la femme
est devenue indéniable et ce serait une profonde erreur de
ne pas tenir compte de cette évolution des idées et des faits.
Celle-ci s’est traduite de maniére précise et avec une insis-
tance particulitrement significative jusqu’au sein du Parle-
ment qui, depuis 1946, a été saisi de plusieurs propositions
de loi sur la matiere.

» Le Gouvernement lui-méme, conscient de I'importance
du probléme posé, s’engagea prudemment mais résolument
dans Pexamen de cette réforme de structure particuli¢rement
délicate, en en confiant I’étude 4 une commission créée par
Parrété royal du 14 mai 1948 (Moniteur belge du 4 juin
1948), composée principalement de juristes et de praticiens,
et présidée par un des plus éminents magistrats du pays.

» La mission de cette commission consistait d’une part i
revoir et mettre au point la matiére des droits et devoirs
respectifs des époux constituant le Chapitre VI du Titre V,
Livre I*, du Code civil auquel le Parlement apporta précé-
demment des réformes importantes par la loi du 20 juillet
1932 et, d'autre part, & adapter la matiére des régimes
matrimoniaux, réglée par le Titre V du Livre III du Code
civil, aux principes qu’elle aurait dégagés en ce qui concerne
les droits et devoirs respectifs des époux.

(4)

INLEIDING,

In het Belgisch Staatsblad van 10 mei 1958 verscheen de
wet van 30 april 1958 betreffende de wederzijdse rechten en
plichten van de echtgenoten, waarbij de artikelen 212 tot
en met 226bis van het Burgerlijk Wetboek werden opgeheven
en vetvangen.

Luidens artikel 214 van de wet van 30 april 1958 wijzigt
het huwelijk de burgerlijke bekwaamheid van de echtgenoten
niet « behalve in geval van toepassing van artikel 476 en
onder voorbehoud van de bevoegdheden aan de echtgenoten
toegekend door titel V van Boek IIT ».

Artikel 215 bepaalt dat iedere echtgenoot het recht heeft
een beroep, een nijverheids- of een handelsbedrijf uit
te oefenen zonder toestemming van de andere echtgenoot.

De wet van 30 april 1958 was het gevolg van het wets-
ontwerp nr. 69 van 19 december 1956 (Senaat, Gedr. St.
1956-1957, nr. 69). Het komt noodzakelijk voor even aan
de redenen van de wijzigingen te herinneren, om duidelijk
de zin en de betekenis van de thans voorgestelde hervor-
ming te doen begrijpen.

In de memorie van toelichting bij het wetsontwerp van
19 december 1956 werd o.m. gezegd (blz. 1 en 2) : (Wij
vestigen de aandacht op de datum opdat bij de lectuur van
het citaat geen misverstand zou ontstaan omtrent de daarin
voorkomende verwijzing.)

«De kwestie van de hervorming van de rechtstoestand
van de gehuwde vrouw en van het huwelijksgoederenstelsel
is, vooral sinds het einde van de oorlog, opnieuw actueel
geworden. Er kan niet geloochend worden, dat zich thans
een strekking ten gunste van de juridische ontvoogding van
de vrouw duidelijk aftekent en het zou een volslagen vergis-
sing zijn niet met deze evolutie der idecén en der feiten
rekening te houden. Die evolutie kwam duidelijk en met
bijzonder betekenisvolle aandrang ook tot uitdrukking in
het Parlement, waar sinds 1946 verschillende voorstellen van
wet terzake werden ter tafel gelegd.

» De Regering zelf, die zich van het belang van het gestelde
probleem bewust was, liet zich op voorzichtige wijze, maar
vastberaden in met het onderzoek van deze bijzonder kiese
structuurhervorming, door de bestudering ervan toe te ver-
trouwen aan een commissie, opgericht bij koninklijk bestuit
van 14 mei 1948 (Belgisch Staatsblad van 4 juni 1948) die
voornamelijk bestaat uit juristen en practici en waarvan een
van de meest eminente magistraten van het land voorzitter is.

» De taak van die commissie bestond.er ter ene zijde in de
stof van de wederzijdse rechten en plichten van de echtge-
noten, die Hoofdstuk VI van Titel V van Boek I van het
Burgerlijk Wetboek uitmaakt, waarin het Parlement te voren
bij de wet van 20 juli 1932 belangrijke hervormingen heeft
aangebracht, te herzien en pasklaar te maken en, ter andere
zijde, het huwelijksgoederenrecht dat geregeld is door Titel V
van Boek III van het Burgerlijk Wetboek, aan te passen aan
de principes die het, wat de wederzijdse rechten en plichten
van de echtgenoten betreft, zou hebben naar voren gebracht.
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» Cette weuvre, extrémement vaste, a 6été menée & terme
grice A la science juridique et & Pexpérience des membres
de 1a Commission et & Pesprit de synthése dont ils ont fait
preuve et auquel le Gouvernement se plait & rendre hom-
mage.

» Le projet qui est soumis & vos délibérations constitue
Pun des deux volets de ces réformes. Il porte sur la matitre
des droits et devoirs respectifs des époux et sera suivi d’ici
peu du second relatif 3 la refonte et Padaptation des régimes
matrimoniaux.

» il peut paraitre malaisé de les dissocier, les deux
matiéres comportant des liens étroits de connexion, il m’a
paru possible de saisir des 4 présent le Parlement du premier
des deux qui, dans Pordre logique, contient les principes de
base dont le second sera le développement et Pachévement
indispensable. »

1l ressort 4 Iévidence de ce texte que le Gouvernement
était conscient du fait que le projet ne portait que sur un des
aspects des rapports entre époux et devait étre suivi « par un
second volet relatif 4 la refonte et 4 P'adaptation des régimes
matrimoniaux. »

Ce point de vue est exprimé de manitre encore plus
explicite dans les « Considérations générales» du méme
exposé des motifs, ol il est dit notamment (p. 2 et sui-
vantes) :

« Il west plus possible, aprés un siécle et demi de boulever-
sements économiques et sociaux, de maintenir dans notre
Code civil, le principe de la puissance maritale et sa consé-
quence directe, lincapacité juridique de la femme mariée
tels que les congurent les auteurs du Code de 1804.

- Depuis Ta fin du XIX® siécle, les femmes belges, tout
¢n considérant comme leur premier devoir et leur plus grand
honheur. accomplissement de leurs tiches multiples au sein
de leur famille, ont pris dans tous les domaines de notre vie
nationale une place trés importante.

- Lenseignement 2 tous les degrés les a élevées intellec-
rocilement au méme niveau que les hommes et elles exercent
a présent avec compétence et conscience toutes les profes-
stons, v compris celles réservées jadis aux personnes du sexe
masculin.

- Le projct tend en ordre principal, & substituer au régime
de 1a puiseance maritale et de incapacité de la femme mariée
{r¢sultant notanmument des articles 2134, 215 et 217 du Code
¢civil), un régime reconnaissant, au contraire, 4 la femme une
autonomie dans le domaine des engagements contractuels et
des actes a titre gratuit.

- Sans doute, la portée du projet serait-elle sans grand
cifer pratique si des regles nouvelles n’étaient instaurées par
aillours en vue d’assouplir les dispositions du Code relatives
aux régimes matrimoniaux. A défaut, en effet, la femme
continuerait a voir ses possibilités d’engagement entravées
pai les pouvoirs que tient son mari de la loi ou du contrat
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» Dit uiterst veelomvattend werk werd volvoerd dank zij
de juridische wetenschap en de etvaring van de leden der
Commissie en de geest voor synthese waarvan zij blijk
hebben gegeven en waaraan de Regering gaarne hulde
brengt.

» Het U ter beraadslaging voorgelegde ontwerp is een van
de twee gedeelten van die hervormingen. Het behandelt de
wederzijdse rechten en plichten van de echtgenoten en zal
binnenkort gevolgd worden door een tweede gedeelte betref-
fende de omwerking en de aanpassing van het huwelijks-
goederenstelsel.

» Hoewel blijken kan dat ze moeilijk van elkaar te scheiden
zijn, daar beide stoffen nauw samenhangen, toch is het mij
mogelijk gebleken het eerste van beide gedeelten dat, in de
logische volgorde, de basisbeginselen behelst waarvan het
tweede de ontwikkeling en de onontbeerlijke voltooiing zal
zijn, reeds nu bij het Parlement aanhangig te maken. »

Uit die tekst blijkt duidelijk dat de Regering zich bewust
was dat het wetsontwerp slechts één aspect van de verhou-
ding tussen echtgenoten behandelt en dat het gevolgd moest
worden « door een tweede gedeelte betreffende de omwer-
king en de aanpassing van het huwelijksgoederenstelsel. »

Meer expliciet nog komt het standpunt tot uiting in de
« Algemene Beschouwingen », in dezelfde memorie van toe-
lichting, waar o.m. gezegd wordt (blz. 2 e. v.) :

« Na anderhalve eeuw beroeringen op economisch en
sociaal gebied is het niet meer mogelijk het principe van
het gezag van de man en zijn rechtstreeks gevolg, de juridi-
sche onbekwaamheid van de gehuwde vrouw, zoals de
auteurs van het Wetboek van 1804 die opvatten, in ons
Burgerlijk Wetboek te behouden.

» Sinds het einde van de XIX® ecuw hebben de Belgische
vrouwen, ofschoon zij de vervulling van hun veelvuldige
taken in de schoot van hun gezin als hun eerste plicht en
hun grootste geluk beschouwen, op al de gebieden van ons
nationaal leven een zeer belangrijke plaats ingenomen.

» Het onderwijs in al de graden heeft ze op verstandelijk
gebied tot hetzelfde peil opgevoerd als de mannen en zij
cefenen thans met bevoegdheid en nauwgezetheid al de
beroepen uit, ook die welke vroeger aan de mannen voor-
behouden waren.

» Het ontwerp streke er voornamelijk toe het stelsel van
het gezag van de man en van de onbekwaamheid van de
gehuwde vrouw (die onder meer voortvloeien uit de artike-
len 2134, 215 en 217 van het Burgerlik Wetboek) te ver-
vangen door een stelsel dat integendeel aan de vrouw op
het gebied van de uit overeenkomst ontstane verbintenissen
en de akten onder kosteloze titel een autonomie verleent.

» Het ontwerp zou zonder twijfel in de praktijk geen
grote uitwerking hebben, moest men anderzijds geen nieuwe
regels invoeren ter versoepeling van de bepalingen van het
Wetboek betreffende het huwelijksgoederenstelsel. Moest
men dit niet doen, dan zouden immers de mogelijkheden
van de vrouw om een verbintenis aan te gaan verder belem-
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de mariage et qui sont considérables dans les régimes de
communauté notamment.

» C’est pourquoi le second projet, complétant celui-ci,
comportera la refonte des articles 1387 & 1581 du Code civil.

» La suppression de lincapacité de la femme mari¢e ne
peut avoir pour effet d’affaiblir les liens conjugaux. L’affec-
tion mutuelle et le respect des obligations du mariage ressor-
tissent davantage au domaine moral qu’au domaine juri-
dique. L’article 213 du Code civil, en dépit de sa rigueur,
n’a jamais réussi a maintenir 'union dans un foyer ou
faisaient défaut Iesprit de conciliation et le sens du devoir.

» L’on peut espérer, au contraire, que les pouvoirs donnés
a la femme, joints 3 la modification des régimes matrimo-
nizux dans un sens plus favorable 4 une certaine indépen-
dance de gestion et 4 une protection plus efficace de ses
intéréts, constitueront des éléments de stabilité de certains
foyers, de ces foyers spécialement ol la dilapidation par le
mari entraine la femme & rechercher la dissolution du
mariage pour des motifs d’intérét matériel ou de simple
protection de son patrimoine.

» Si le projet reconnait la pleine capacité juridique de la
femme, sauf les limitations que les époux entendront y
apporter de commun accord par l'adoption d’un régime
matrimonial déterminé, il n’a pas pour objet, comme il se
doit, d’aller plus loin. C’est aux époux a bétir leur foyer
en tenant compte de leur nature réciproque et de leurs
aptitudes diverses.

» L’article 214 nouveau se contente de marquer une pré-
¢minence du mari a Poccasion de la fixation du domicile
conjugal; il laisse pour le surplus le role respectif des époux
s’organiser de lui-méme.

» Le projet n’entend pas apporter au réle normal du chef
de famille une capitis diminutio quelconque dans les multi-
ples aspects de la vie du ménage et des décisions a y prendre.

»Le mari restera toujours, malgré tout, le conseiller
naturel de sa femme. Mais celle-ci pourra, dans le domaine
de la gestion des biens, prendre ses responsabilités quand
elle I’estimera utile, dans les limites qui seront tracées par
son régime matrimonial.

A

» Il n’est pas innové non plus quant 3 lexercice de la
puissance paternelle; si cette matiére est susceptible de cer-
taines adaptations, elles devront se réaliser en dehors du
cadre du projet. Au surplus diverses propositions d’initiative
parlementaire sont actuellement pendantes devant le Parle-
ment a cet égard.

» L’adoption du principe essentiel de la capacité de la
femme mariée entraine I'abrogation ou I'adaptation de
toutes les dispositions légales ol se trouvaient définies les
regles régissant 'autorisation maritale ou de justice.

(6)

merd worden door de machten die haar man ingevolge de
wet of het huwelijkscontract bezit en die onder meer onder
de stelsels van de gemeenschap aanzienlijk zijn.

» Daarom zal het tweede ontwerp, dat onderhavig ont-
werp aanvult, de omwerking van de artikelen 1387 tot 1581
van het Burgerlijk Wetboek behelzen.

» De afschaffing van de onbekwaamheid van de gehuwde
vrouw mag niet tot een verslapping van de huwelijksbanden
leiden. De wederkerige genegenheid en het nakomen van de
huwelijksverplichtingen komen meer op moreel gebied dan
op juridisch gebied op de voorgrond. Artikel 213 van het
Burgerlijk Wetboek is er, in weerwil van zijn strengheid,
nooit in gelukt in een gezin waar verstandhouding en plichts-
besef ontbraken, eendracht te bewaren.

» Men mag integendeel hopen dat de aan de vrouw ver-
leende machten, samen met de wijziging van de huwelijksc
voorwaarden in een zin die een zekere onafhankelijkheid bij
het beheer en een doeltreffender bescherming van haar
belangen zal inhouden, elementen van stabiliteit zullen uit-
maken voor sommige gezinnen, voornamelijk voor die gezin-
nen, waar de verkwisting van de man de vrouw ertoe noopt
de ontbinding van het huwelijk na te streven om haar mate-
riéle belangen te vrijwaren of eenvoudig haar vermogen te
beschermen.

» Hoewel het ontwerp aan de vrouw de volle rechts-
bekwaamheid toekent, behoudens de beperkingen die de
echtgenoten er in gemeen overleg zullen willen in aanbrengen
door een bepaald huwelijksstelsel te aanvaarden, toch heeft
het, zoals het behoort, niet tot doel verder te gaan. Het
zijn de echtgenoten zelf die hun gezin moeten opbouwen
terwijl zij daarbij rekening houden met hun wederzijdse
aard en hun verschillende geschiktheden.

» Het nieuw artikel 214 beperkt zich ertoe aan de man
bij het bepalen van de echtelijke woonplaats een voorrang
te verlenen; voor het overige laat het de onderscheidenlijke
rol der echtgenoten uit zich zelf tot stand komen.

» Het ligt niet in de bedoeling van het ontwerp, op het
stuk van de veelvuldige aspecten van het huishoudelijk leven
en de daarbij te nemen beslissingen, de normale taak van
het gezinshoofd te verminderen.

» De man zal ondanks alles de natuurlijke raadsman van
zijn vrouw blijven. Doch deze laatste zal op het gebied van
het beheer der goederen, wanneer zij het nuttig zal achten,
haar verantwoordelijkheden kunnen opnemen binnen de
perken die door haar huwelijksstelsel zullen voorgeschreven
zijn.

» Wat de uitoefening van de ouderlijke macht betreft,
worden ook geen nieuwigheden ingevoerd; zo in dezen
zekere aanpassingen kunnen geschieden, moeten zij buiten
het bestek van het ontwerp tot stand komen. In dit opzicht
zijn bovendien thans bij het Parlement verschillende voor-
stellen aanhangig die van parlementsleden uitgaan.

» De aanvaarding van het essentieel principe der bekwaam-
heid van de gehuwde vrouw heeft voor gevolg dat al de
wetsbepalingen, waarin de regels, die de machtiging van de
man of van de rechter beheersen, dienen opgeheven of aan-
gepast. ‘
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»Si le régime des biens réservés faisant actuellement
obict des articles 224a & 224f inclus du Code civil ne figure
plus dans le présent projet, il sera repris, par contre, dans
le second, relatif aux régimes matrimoniaux, ol il se trou-
vera micux A sa place dans le chapitre traitant de la com-
munauté.

» En raison des pouvoirs nouveaux accordés a la femme
dans les diverses formes du contrat de mariage, ce n’est
plus, en effet, que dans le régime de la communauté que se
posera le probléme des pouvoirs de la femme sur le produit
de son travail. »

L’avis du Conseil d’Etat sur le méme sujet (Doc. Sénat,
session de 1956-1957, n® 69), soulignait lui aussi le rapport
étroit existant entre les droits et les devoirs respectifs des
¢poux et les régimes matrimoniaux :

«§’l est permis, du point de vue théorique d’examiner
dds A présent les dispositions modifiant les droits et devoirs
respectifs des époux tout en réservant P'analyse des réformes
proposées quant aux régimes matrimoniaux, il existe, néan-
moins, des liens tellement étroits entre les deux matitres
que la transformation des régles qui les gouvernent doit pra-
tiquement avoir lieu d’une maniére simultanée, de telle sorte
que les prescriptions nouvelles entrent toutes en vigueur au
méme moment.

» Telle était lopinion développée dans un rapport du
Comité permanent du conseil de 1égislation, relatif aux réfor-
mes envisagées :

« Une observation d’ordre général s’impose préalablement.

» Des discussions auxquelles la matiére a donné lieu, il
sest dégagé cette conclusion certaine qu’il est proprement
impossible de modifier le régime juridique actuel de la femme
mariée, tant au point de vue de certains aspects de ce qu’on
a appelé jusqu’a ce jour la puissance maritale (autorisation
d’exercer une profession séparée, par exemple) que de la
capacité civile de la femme mariée, sans étre entrainé inévita-
blement 4 une revision des régimes matrimoniaux. Indépen-
damment de certaines incidences particulicres de la question
qui seront signalées ci-aprés au moment adéquat, il est,
d’une maniére générale, incontestable que dans le systéme
du Code civil, incapacité de la femme mariée et, tout au
moins, régime de communauté légale sont étroitement liés.
On peut méme, jusqu’a un certain point, soutenir que I'inca-
pacit¢ de la femme mariée est un corollaire obligé de la
situation de dépendance faite a4 la femme dans le régime
des biens, en Despéce le régime de la communauté (régime
de droit commun, en droit, et le plus courant, en fait). Aussi
serait-il manifestement plus aisé de consacrer la capacité
civile pour la femme séparée de biens, pour la femme dotale,
quant a ses biens paraphernaux, et méme pour la femme
commune en biens, qui a des biens réservés. Mais il semble
que le veeu de l'opinion publique, et, en tout cas, législative,
soit plutor une réforme consacrant Paffranchissement général
de la femme mariée, encore juridiquement incapable, qu'un
systeme fragmentaire se bornant 4 reconnaitre la capacité a
la fomme, 12 ou le régime matrimonial le permet (femme
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» Hoewel het stelsel van de vootbehouden goederen, dat
thans behandeld wordt in de artikelen 224a tot en met 224f
van het Burgerlijk Wetboek, niet meer in dit ontwerp voor-
komt, zal het integendeel overgenomen worden in het tweede
ontwerp betreffende het huwelijksgoederenstelsel waar het
beter op zijn plaats zal zijn in het hoofdstuk dat over de
gemeenschap handelt.

» Wegens de nieuwe machten die aan de vrouw in de
verschillende vormen van het huwelijkscontract verleend
worden, is het immers alleen nog in het stelsel van de
gemeenschap dat het probleem der machten van de vrouw
nopens de opbrengst van haar arbeid zal rijzen. »

In het advies van de Raad van State bij hetzelfde wets-
ontwerp (Gedr. St. Senaat, 1956-1957, nr. 69) werd nogmaals
gewezen op de nauwe band, die bestaat tussen de rechten en
plichten van de echtgenoten en de huwelijksvoorwaarden :

« Al is het theoretisch gezien geoorloofd nu reeds een
onderzoek te wijden aan de bepalingen die de wederzijdse
rechten en plichten van de echtgenoten wijzigen, en de studie
van de voorgenomen hervormingen inzake huwelijkse voor-
waarden aan te houden, toch bestaat er tussen beide materies
een zo nauw verband, dat de desbetreffende regelen prak-
tisch tegelijkertijd moeten worden omgewerkt, zodat de
nieuwe voorschriften alle op hetzelfde tijdstip in werking
kunnen treden.

» Dezelfde opvatting is uiteengezet in een verslag van het
permanent comité van de Wetgevingsraad over de ontworpen
hervormingen :

» Vooraf een algemene opmerking.

» Uit de besprekingen waartoe de stof aanleiding heeft
gegeven, is onomstootbaar komen vast te staan, dat wijziging
van de huidige rechtspositie van de gehuwde vrouw, zowel
in sommige aspecten van wat tot dusver « gezag van de
man » is genoemd (bijvoorbeeld machtiging om een afzon-

_derlijk beroep uit te oefenen) als ter zake van de rechts-

bekwaamheid der gehuwde vrouw, gewoon onmogelijk is
zonder dat meteen het huwelijksgoederenstelsel wordt her-
zien. Afgezien van bijzondere aspecten die te gelegener tijd
zullen worden aangestipt, is het in het algemeen onbetwist-
baar, dat de onbekwaamheid van de gehuwde vrouw en
althans het stelsel van de wettelijke gemeenschap in het
systeem van het Burgerlijk Wetboek nauw verbonden zijn.
Tot op zekere hoogte mag zelfs worden gezegd, dat de
onbekwaamheid van de gehuwde vrouw noodzakelijk samen-
gaat met haar toestand van afhankelijkheid in het goederen-
stelsel, in dit geval het stelsel der gemeenschap (juridisch
het gemeenrechtelijke en in feite het meest gevolgde). Zo
ware het klaarblijkelijk gemakkelijker, de rechtsbekwaam-
heid in te voeren voor de van goederen gescheiden vrouw,
voor de vrouw onder het dotaal stelsel ten aanzien van haar
paraphernale goederen, cn zelfs voor de vrouw onder
gemeenschap van goederen die voorbehouden goederen
heeft. Toch schijnt de wens van de openbare mening en van
de wetgever veeleer te gaan naar een hervorming die de
juridisch nog onbekwame gehuwde vrouw geheel onafhan-
kelijk maakt, dan naar een fragmentaire regeling die de
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séparée de biens; femme dotale, quant A ses biens parapher-
naux; femme commune, quant & ses biens réservés), quitte
a attendre, pour le surplus, qu’il soit procédé & la refonte
du régime matrimonial de droit commun.

» D’autre part, reconnaitre & la femme la pleine capacité
civile sans lui assigner en méme temps des biens susceptibles
de répondre de ses engagements, est pratiquement, ainsi que
Pexpérience de plusieurs pays étrangers le démontre (1), ne
rien faire, car ce dont les tiers, co-contractants de la femme,
se soucient, ce n’est pas de savoir si elle est capable ou non,
mais si, méme capable, elle a des biens pour répondre de
ses cngagements. Or, dans le régime de communauté, sauf
les biens réservés (qui n’existent que pour la femme exergant
unc profession séparée), la femme n’a pratiquement aucun
bien, & raison du fait que les fruits et revenus de tous ses
biens propres tombent en communauté (art. 1401, 2°) et
sont, par le canal de 'administration du mari sur les biens
communs (art. 1421), affectés aux charges du ménage (2).
Les droits des tiers sur les biens de la femme qui contracte
sont dong, si elle contracte seule, ou méme avec P'autorisation
de justice, primés par ceux de la communauté (art. 1426),
et cest ce qui explique que la femme n’engage, dans I'un cas
comme dans l'autre, que la nue propriété de ses biens pro-
pres, cest-a-dire, pratiquement, bien peu de choses.

» Ceci ne changerait pas ipso facto par le fait que la femme
serait reconnue capable, et revient i dire que consacrer la
capacité civile de la femme sans modifier ou, tout au moins,
aménager les régimes matrimoniaux, serait faire ceuvre théo-
rique et, pratiquement parlant, illusoire.

~ L’impossibilité¢ de consacrer une réforme efficace de
Iincapacité¢ de la femme mariée sans la compléter par une
refonte des régimes matrimoniaux est ainsi démontrée, et
les discussions qui se sont produites au Comité permanent,
ainsi que l'examen approfondi des répercussions que la
réforme relative a la capacité de la femme mariée soulevait,
I'ent A tous égards confirmé. Vous avez néanmoins estimé,
Monsieur le Ministre, sur la suggestion du Comité perma-
nent, d’entreprendre Pétude de cette réforme d’ensemble,
qu'il n’était pas opportun que le Comité permanent s’attelt
a une réforme qui, parce que trés vaste, aurait forcément

(1) Voyez A ce sujet Marc ANCEL, Traité de la capacité civile de
la femme mariée (écrit au sujet de la loi francaise du 11 février 1938
consacrant la capacité civile de la femme mariée, mais sans modifier
les régimes matrimoniaux), p. 133, note 2, et pp. 139 et 140.

(2) La chose apparalt avec évidence dans le régime sans communauté
(art. 1530 et suivants) ofl, bien que larticle 1401, 2°, ne joue pas,
'administration des biens de la femme et les revenus de ces biens
appartiennent néanmoins au mari (art. 1530, in fine, 1531 4 1533).

(8)

veouw alleen bekwaamheid toekent waar het huwelijks-
goederenstelsel dit toelaat (van goederen gescheiden vrouw;
vrouw onder het dotaal stelsel ten aanzien van de parapher-
nale goederen; vrouw onder gemeenschap ten aanzien van
haar voorbehouden goederen), al moet dan ook voor het
overige worden gewacht op een volledige herziening van het
gemeenrechtelijk huwelijksgoederenstelsel.

» Anderzijds is, zoals de ervaring in verschillende vreemde
landen heeft geleerd (1), praktisch niets verwezenlijkt als
men aan de vrouw volledige rechtsbekwaamheid heeft ver-
leend zonder haar terzelfdertijd goederen toe te wijzen die
haar verbintenissen kunnen waarborgen; want derden, die
met de vrouw overeenkomsten aangaan, vragen niet of de
vrouw al dan niet bekwaam is maar wel of zij, indien
bekwaam, goederen heeft die voor haar verbintenissen
instaan. In het stelsel van de gemeenschap, met uitzondering
van de voorbehouden goederen (die alleen bestaan bij de
vrouw die een afzonderlijk beroep uitoefent), heeft de vrouw
praktisch geen enkel goed, daar de vruchten en inkomsten
van al haar eigen goederen in de gemeenschap vallen (art.
1401, 2°), en, door middel van het beheer van de man over
de gemeenschappelijke goederen (art. 1421), voor de lasten
van het gezin worden aangewend (2). De rechten van derden
op de goederen van de vrouw die overeenkomsten aangaat,
verliezen dus, indien zij zich alléén of zelfs met machtiging
van de rechter verbindt, hun voorrang ten voordele van de
rechten van de gemeenschap (art. 1426); dit verklaart, waar-
om de vrouw in beide gevallen alleen de blote eigendom van
haar eigen goederen verbindt, dit wil zeggen in de praktijk
zeer weinig.

» Dit zou niet ipso facto anders worden indien de vrouw
rechtsbekwaamheid kreeg; het komt hier op neer, dat een
erkenning van de rechtsbekwaamheid van de vrouw zonder
wijziging of althans aanpassing van het huwelijksgoederen-
stelsel theoretisch werk zou zijn dat praktisch gesproken

denkbeeldig blijft.

» Hiermede is dus aangetoond, dat herziening van de onbe-
kwaamheid van de gehuwde vrouw onmogelijk doeltreffend
kan zijn zonder omwerking van het huwelijksgoederenstelsel;
de bespreking in het permanent comité en het grondig onder-
zoek naar de eventuele gevolgen van een hervorming inzake
onbekwaamheid van de gehuwde vrouw hebben dat in alle
opzichten bevestigd. Niettemin hebt U, Mijuheer de Minister,
ondanks de wenk van het permanent comité om deze her-
vorming in haar geheel in studie te nemen, gemeend dat het
niet opportuun was dat het permanent comité zijn werk
zou maken van een hervorming waarvan de omvang uiter-

(1) Zie hierover Marc ANCEL, Traité de la capacité civile de la
femme mariée (handelend over de Franse wet van 11 februari 1938 die
de rechtsbekwaamheid van de gehuwde vrouw invoert zonder het
huwelijksgoederenstelsel te wijzigen), blz. 133, aantekening 2, en blz. 139
en 140,

(2) Dit is zeer duidelijk in het stelsel zonder gemeenschap (art. 1530
en volgende) waar het beheer over de goederen der vrouw en de
inkomsten van die goederen niettemin aan de man toekomen, ofschoon
artikel 1401, 20, hier geen toepassing vindt (art. 1530, in fine, 1531
tot 1533).
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pris un temps trds long. Ce comité s'est done borné A étudier
la revision des articles 212 & 226 du Code civil.

» Mais il tient A souligner une nouvelle fois que cetre
reforme nest que fragmentaire, et méme qu'en réservant
entierement les régles existantes en matiére de régimes matri-
moniaux (voyez notamment dans les textes élaborés larti-
cle 217 nouveau, alinéa 2, et Particle 222 nouveau) — état
de choses qui rend déja la réforme purement théorique —
encore des difficultés naissent-elles & propos de certaines
situations particulitres, qui démontrent que tout en se bor-
nant a établir la capacité civile de la femme marice, et en
réservant les répercussions de cette capacité sur les biens, on
modific implicitement et inévitablement les régimes matri-
moniaux. »

Le rapport de la Commission de la Justice du Sénat,
chargée d’examiner le projet de loi relatif aux droits et
devoirs respectifs des époux, faisait 2 son tour allusion aux
liens de connexité entre la capacité de la femme mariée et
les régimes matrimoniaux (Doc. Sénat, session de 1956-1957,
n® 346, 25 juin 1957) :

« Le projet de loi, comme P'indique son exposé des motifs,
nest que la premiére partie d'une réforme beaucoup plus
vaste, qui doit porter sur toute notre législation du mariage.
En d’autres termes, le projet en discussion, qui contient les
principes de la législation nouvelle, devra étre complété
aussi rapidement que possible par une loi modifiant les
régimes matrimoniaux, soit le Titre V du Livre III du Code
¢ivil, sur le contrat de mariage.

+ 1l n'est pas douteux que le projet actuel serait sans grand
effer pratique si la femme continuait 4 &tre soumise aux
dispositions légales actuellement en vigueur, accordant au
mari le droit d’administrer le patrimoine commun et d’en
disposer, ainsi que le droit d’administrer le patrimoine propre
i Pépouse et d’en disposer, sous certaines conditions.

» Sans doute existe-t-il des liens de connexité entre, d’une
part, les dispositions relatives aux droits et devoirs respectifs
des ¢poux et, d’autre part, les dispositions relatives au contrat
A M M A . 7 . .
de nariage. Et il peut paraitre malaisé de dissocier ces deux
ordres d’idées.

- Votre Commission a cependant estimé, comme le Gou-
vernement, que le Parlement pouvait utilement discuter et
adonter des a présent, la premiére partie de la réforme et
s'occuper de la deuxitme partie dans quelques mois, pour
autant que soient prévues des dispositions temporaires dont
il sera question plus loin.

- ¥n effet, il v a lieu de donner, sans plus attendre une
premicre satisfaction aux femmes belges.

- 1! nest pas doureux qu’une refonte compléte de notre
Iégisiation du mariage, annoncée dans la déclaration gouver-
nementale du 5 mars 1954, est vivement souhaitée par une
fraction considérable de I'opinion publique, notamment de
I'opinion publique féminine.
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aard zeer veel tijd zou vergen. Dit comité hecft zich dus
beperkt tot cen studie van de herziening van de artikelen 212
tot 226 van het Burgerlijk Wetboek.

» Het permanent comité moge andermaal wijzen op het
fragmentaire karakter van deze hervorming; bovendien, al
reserveert men volledig de bestaande regelen inzake huwe-
lijksgoederenstelsels (zie onder meer in de uitgewerkte teksten
het nieuwe art. 217, tweede lid, en het nieuwe art, 222) —
en deze oplossing leidt reeds tot een zuiver theoretische her-
vorming — toch rijzen nog, in verband met bijzondere toe-
standen, moeilijkheden die aantonen dat, zelfs indien men
zich tot het invoeren van de rechtsbekwaamheid van de
gehuwde vrouw beperkt en de terugslag van deze bekwaam-
heid op de goederen reserveert, het huwelijksgoederenstelsel
impliciet en onvermijdelijk wordt gewijzigd. »

Ook in het verslag van de Commissie voor de Justitie van
de Senaat, belast met het onderzoek van het wetsontwerp
betreffende de wederzijdse rechten en plichten van de echt-
genoten, wordt gezinspeeld op de wederzijdse afhankelijk-
heid van de bekwaamheid van de gehuwde vrouw en het
huwelijksvermogenstelsel, waar wordt gezegd (Gedr. St.
Senaat, zitting 1956-1957, nr. 346, 25 juni 1957) :

« Zoals gezegd in de memorie van toelichting is het wets-
ontwerp slechts een eerste deel van een veel ruimere hervor-
ming, die geheel onze huwelijkswetgeving moet behandelen.
Met andere woorden, het hier behandelde ontwerp, dat de
beginselen van de nieuwe wetgeving bevat, zal zo spoedig
mogelijk aangevuld moeten worden door een wet tot wijzi-
ging van de huwelijksvermogenstelsels, d.i. Titel V, van
Boek III van het Burgerlijk Wetboek, over het huwelijks-
contract.

» Het lijdt geen twijfel dat het huidige ontwerp niet veel
practische betekenis zou hebben indien de vrouw onder-
worpen bleef aan de thans geldende wetsbepalingen die aan
de man het recht geven om het gemeenschappelijk vermogen
te beheren en erover te beschikken, zomede om het eigen
vermogen van de echtgenote te beheren en erover te beschik-
ken, onder bepaalde voorwaarden.

» Wel bestaat er een verband tussen, eensdeels, de bepa-
lingen betreffende de wederzijdse rechten en plichten van
de echtgenoten en, anderdeels, de bepalingen betreffende het
huwelijkscontract. En misschien lijkt het wel moeilijk om
die twee dingen te scheiden.

» Uw Commissie was het echter met de Regering eens,
dat het Parlement reeds nu het eerste deel van de hervorming
gevoeglijk kon bespreken en goedkeuren en met het tweede
deel over enkele maanden beginnen op voorwaarde dat
tijdelijke voorzieningen, waarvan hierna zal sprake zijn,
getroffen worden.

» Aan de Belgische vrouwen dient immers, zonder verder
verwijl, cen eerste voldoening te worden geschonken.

» Het valt niet te betwijfelen dat de volledige omwerking
van onze huwelijkswetgeving, welke in uitzicht was gesteld
bij de regeringsverklaring van 5 mei 1954, door een groot
gedeelte van de openbare opinie, vooral door de vrouwen,
vurig wordt verlangd.



683 (S.E. 1974) N. 2

» Elle est réclamée depuis de longues années par des grou-
pements féminins représentatifs de toutes les nuances poli-
tiques et de tous les milieux économiques et sociaux ainsi
que par des juristes et des sociologues éminents, de droite
aussi bien que de gauche. »

La loi du 30 avril 1958 devait donc étre suivie d’une
nouvelle modification qui harmoniserait les régimes matri-
moniaux et la capacité de la femme mariée.

%
xk

Des avant 1958, le régime des biens matrimoniaux a
donné lieu 4 un grand nombre d’initiatives parlementaires.
Voici, dans Iordre chronologique, une liste des propositions
de loi déposées a ce sujet.

11 décembre 1945 — Proposition de loi déposée par
M. Tahon — modifiant les articles 214 et 1421 du Code
civil et garantissant les droits de la femme mariée sur les biens
communs.

Doc. Chambre 1945-1946, n° 27 — devenue caduque le
10 janvier 1946.

16 aodt 1949 — Proposition de loi déposée par M. Roppe
— modifiant Particle 1482 du Code civil, relatif au passif
de la communauté et 3 la contribution aux dettes.

Doc. Chambre S.E. 1949, n° 11 — devenue caduque le
30 avril 1950.

17 aodit 1949 — Proposition de loi déposée par M™ Blume-
Grégoire — modifiant le régime des biens matrimoniaux par
la substitution au régime de la communauté légale, du
régime légal de la « Séparation de biens avec société d’acquéts
attribuée au survivant ».

Doc. Chambre S.E. 1949, n° 12 — devenue caduque le
30 avril 1950.

12 mai 1954 — Proposition de loi déposée par M= Ciselet
— modifiant le Titre V du Livre III du Code civil sur le
contrat de mariage et instituant comme régime matrimonial
légal le régime des biens matrimoniaux.

Doc. Sénat S.E. 1954, n* 13 — devenue caduque le
29 avril 1958.

2 juin 1954 — Proposition de loi déposée par M. Lahaye
accordant aux époux la faculté de choisir, par simple décla-
ration actée par Pofficier de I’état civil, I'un des régimes
matrimoniaux prévus par le Code civil.

Doc. Chambre S.E. 1954, n° 68-1 — devenue caduque le
29 avril 1958.

17 janvier 1956 — Proposition de loi déposée par
M. Parisis — modifiant en ce qui concerne le passif de la
communauté, Particle 1409 du Code civil.

Doc. Chambre 1955-1956, n° 417-1.
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» Dit wordt sinds lange jaren geéist door vrouwelijke
groeperingen die alle politieke strekkingen en alle economi-
sche en maatschappelijke kringen vertegenwoordigen, zomede
door vooraanstaande rechtsgeleerden en sociologen, zowel
rechtse als linkse, »

Op de wet van 30 april 1958 moest dus een nicuwe wijzi-
ging volgen, waarbij het huwelijksvermogensstelsel aan de
handelingsbekwaamheid van de gehuwde vrouw wordt aan-
gepast.

»
ok

Op het gebied van het huwelijksvermogensstelsel werden
reeds v6or 1958 talrijke parlementaire initiatieven genomen,
Hierna volgt een chronologische lijst van de desbetreffende
voorstellen van wet.

11 december 1945 — Voorstel van wet van de heer Tahon
— tot wijziging van artikelen 214 en 1421 van het Burger-
lijk Wetboek en waarbij de rechten van de gehuwde vrouw
op de goederen van de gemeenschap worden gevrijwaard.

Gedr. St. Kamer 1945-1946, nr. 27 — vervallen op
10 januari 1946.

16 augustus 1949 — Voorstel van wet van de heer Roppe
— tot wijziging van artikel 1482 van het Burgerlijk Wet-
boek, betreffende de lasten van de gemeenschap en de
bijdrage in de schulden.

Gedr. St. Kamer B.Z. 1949, nr. 11 — vervallen op
30 april 1950.

17 augustus 1949 — Voorstel van wet van Mevr. Blume-
Grégoire — tot wijziging van het stelsel van de huwelijks-
goederen door de vervanging van het stelsel van de wettelijke
gemeenschap door het wettelijk stelsel van de « scheiding van
goederen met vereniging van aanwinsten toegekend aan de
langstlevende ».

Gedr. St. Kamer B.Z. 1949, nr. 12 — vervallen op
30 april 1950,

12 mei 1954 — Voorstel van Mevr. Ciselet — tot wijziging
van Titel V van Boek III van het Burgerlijk Wetboek op het
huwelijkscontract en houdende invoering van het stelsel der
huwelijksgoederen als wertelijk huwelijksvermogensstelsel.

Gedr. St. Senaat B.Z. 1954, nr. 13 — vervallen op
29 april 1958.

2 juni 1954 — Voorstel van de heer Lahaye — waarbij
aan de echtgenoten het recht wordt verleend bij eenvoudige
verklaring ingeschreven door de ambtenaar van de burger-
lijke stand, één van de door het Burgerlijk Wetboek inge-
voerde huwelijksstelsels te kiezen.

Gedr. St. Kamer B.Z. 1954, nr. 68-1 — vervallen op
29 april 1958.

17 januari 1956 — Voorstel van wet van de heer Parisis
— tot wijziging, wat de lasten van de gemeenschap betreft,
van artikel 1409 van het Burgerlijk Wetboek.

Gedr. St. Kamer 1955-1956, nr. 417-1.
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La proposition amendée par la Commission de la Justice
de la Chambre des Représentants et dotée d’un nouvel inti-
tulé : Proposition de loi complétant les articles 1409 et 1425
du Code civil relatifs 4 la Communauté légale et y introdui-
sant un article 1424bis fit I'objet d’un rapport de M. Rom-
baut (Doc. 471-2). Elle fut votée par la Chambre des Repré-
sentants le 27 juin 1957.

Le projet fut soumis & la Commission de la Justice du
Sénat qui décida de modifier également Particle 1424 (Rap-
port de Mme Ciselet, Doc. 1957-1958, n° 124). Le projet
amendé fut voté par le Sénat le 6 février 1958 ct renvoyé a
la Chambre des Représentants.

14 février 1957. — Proposition de loi déposée par
M. Charpentier instituant la séparation de biens volontaires.
(Doc. Chambre 1956-1957, 664-1) —- devenue caduque le
29 avril 1958.

De leur c6té, les Ministres de la Justice Lilar et Merchiers
faisaient étudier des avant-projets de loi proposant comme
régime légal respectivement celui des biens matrimoniaux et
celui d’une communauté, adaptée aux exigences de notre
temps.

Finalement M. Vermeylen, devenu Ministre de la Justice
déposait le 25 février 1965, au nom du Gouvernement sur
le bureau du Sénat un projet de loi remplagant le titre V du
Livre TII du Code civil intitulé : « Du contrat de mariage et
des droits respectifs des époux ». :

Ce projet ne comporte pas moins de 235 articles, en ce non
compris les dispositions complémentaires et abrogatoires.

11 se subdivise comme suit :

Chapitre 1. — Dispositions générales : articles 1 a 11.

Chapitre II. — Du régime de la participation aux acquéts
(art. 12 a 26).
Section 1. — Des biens des époux (art. 13).

Section II. — De Padministration et de la disposition
des biens (art. 14 et 15).

Section ITI. — De la liquidation du régime {art. 16 a 26).

Chapitre IIl. — Du régime des biens matrimoniaux
(art. 27).
Section I. — Du bien des époux (ar:. 28 1 42).
Sous-section 1. — De Pactif (art. 28 a 40).

Sous-section II. — Du passif (art. 41 et 42).
Section II. — De Padministration et de la disposition
des biens (art. 43 a 53).

Section III. — De la liquidation et du partage des biens
matrimoniaux (art. 54 a 72).
Sous-section 1. — De Dactif (art. 62 a 68).
Sous-section II. — Du passif (art. 69 a 72).

Section IV. — Du droit de renoncer aux biens matrimo-
niaux (art. 73 a 87).
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Het voorstel werd door de Kamercommissie voor de Jus-
titie gewijzigd en van een nieuw opschrift voorzien : wets-
voorstel houdende aanvulling van de artikelen 1409 en 1425
van het Burgerlijk Wetboek, betreffende de wettelijke
gemeenschap, en invoering van een artikel 1424bis, waarover
de heer Rombaut verslag uitbracht (Gedr. St. 471-2). Het
werd door de Kamer van Volksvertegenwoordigers aangeno-
men op 27 juni 1957.

Het ontwerp werd aanhangig gemaakt bij Senaatscom-
missie voor de Justitie die besloot om bovendien ook arti-
kel 1424 te wijzigen (verslag van Mevr. Ciselet, Gedr. St.,
1957-1958, nr. 124). Het gewijzigde ontwerp werd door de
Senaat op 6 februari 1958 aangenomen en teruggezonden
naar de Kamer van Volksvertegenwoordigers.

14 februari 1957. — Voorstel van wet van de heer Charpen-
tier tot invoering van de vrijwillige scheiding van goederen.
(Gedr. St. Kamer, 1956-1957, nr. 664-1, vervallen op 29 april
1958).

Van hun kant lieten de Ministers van Justitie Lilar en
Merchiers voorontwerpen van wet voorbereiden waarin res-
pectievelijk als wettelijk stelsel werd voorgesteld het huwe-
lijksgoederenstelsel en het stelsel van gemeenschap van goc-
deren, aangepast aan de eisen van onze tijd.

Ten slotte diende de heer Vermeylen, Minister van Justitie,
op 25 februari 1965 namens de Regering bij de Senaat een
ontwerp van wet in ter vervanging van Boek I, Titel V, van
het Burgerlijk Wetboek : « Huwelijkscontract en wederzijdse
rechten van de echtgenoten ».

Dat ontwerp telt niet minder dan 235 artikelen, ongeacht
de aanvullings- en opheffingsbepalingen.

Het is onderverdeeld als volgt :
Hoofdstuk 1. — Algemene Bepalingen : artikelen 1 tot 11.
Hoofdstuk TI. — Stelsel van deelhebbing in de aanwin-
sten (art, 12 tot 26).
Afdeling 1. — Goederen van de echtgenoten (art. 13).

Afdeling 1I. — Beheer en beschikking over de goederen
(art. 14 en 15).

Afdeling IIT. — Vereffening van het stelsel (art. 16 tot
26).

Hoofdstuk TII. — Huwelijksgoederenstelsel (art. 27).

Afdeling 1. — Goederen van de echtgenoten (art. 28
tot 42).

Onderafdeling 1. — Baten (art. 28 tot 40).
Onderafdeling 1. — Lasten (art. 41 en 42).

Afdeling II. — Beheer en beschikking over de goede-
ren (art. 43 tot 53).

Afdeling TII. — Vereffening en verdeling van de huwe-
lijksgoederen (art. 54 tot 72).
Onderafdeling 1. — Baten (art. 62 tot 68).
Onderafdeling II. — Lasten (art. 69 tot 72).

Afdeling IV. — Recht om van de huwelijksgoederen
afstand te doen (art. 73 tot 87).
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Section V. — Des conventions qui peuvent modifier le
régime des biens matrimoniaux (art. 88 & 99).

Sous-section I. — De Pexclusion de certains biens
(art. 89 et 90).

Sous-section II. — Du préciput conventionnel (art. 91
a 93).

Sous-section II. —- De la clause de partage inégal
des biens matrimoniaux (art. 94 4 99).

Chapitre IV. — Du régime de la communauté (art. 100
A 219).

Section I. — De la communauté ordinaire {art. 100
a 201).

Sous-section I. — De ce qui compose la communauté
activement et passivement.
I. De Pactif de la communauté (art. 100 & 121).
II. Du passif de la communauté et des actions qui
en résultent contre celle-ci (art. 132 a 139).

A. De Pobligation aux dettes (art. 122 4 134).

B. De la contribution aux dettes (art. 135 4 138).

C. Disposition commune & Dobligation et 2 la
contribution aux dettes (art. 139).

Sous-section II. — De la gestion des biens dans la
communauté conjugale (art. 140 & 159).
I. Des pouvoirs respectifs de chacun des époux
sur les biens propres et communs (art. 140
a 152).
II. De la gestion des biens communs (art. 153
a 156).
HI. De la gestion des biens propres (art. 157 4 159).

Sous-section III. — De la dissolution de la commu-
nauté (art. 160 2 162).

Sous-section IV. — De P’acceptation de la commu-
nauté et de la renonciation qui peut y étre faite,
avec les conditions qui y sont relatives (art. 163
a 171).

Sous-section V. — De la liquidation et du partage
de la communauté en cas d’acceptation par la
femme (art. 172 & 193).

I. Des récompenses (art. 174 4 179).

II. De la liquidation (art. 180 a 193).

A. De lactif (art. 180 4 186).

B. Du passif (art. 187 a 192).

a) De I'obligation aux dettes (art. 187 & 189).

b) De la contribution aux dettes (art. 190 & 192).
C. Des créances d’un époux sur P'autre (art. 193).

Sous-section VI. — Des effets de la renonciation i
la communauté (art. 194 4 200).
I. Des récompenses (art. 196).
II. De la liquidation du passif (art. 197 4 200).
A. De P'obligation aux dettes (art. 197 et 198).
B. De la contribution aux dettes (art. 199 et 200).
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Afdeling V. — Overeenkomsten waarbij het huwelijks-
goederenstelsel kan worden gewijzigd (art. 88 tot 99).

Onderafdeling 1. — Uitsluiting van sommige goede-
ren (art. 89 en 90).

Onderafdeling 1. — Bedongen vooruitneming (art.
91 tot 93).

Onderafdeling III. — Beding van ongelijke verdeling
van de huwelijksgoederen (art. 94 tot 99).

Hoofdstuk IV. — Gemeenschap (art. 100 tot 219).
Afdeling 1. —— Gewone gemeenschap (art. 100 tot 201).

Onderafdeling I. — Baten en lasten die de gemeen-

schap uitmaken. ,

I. Baten van de gemeenschap (art. 100 tot 121).

II. Lasten van de gemeenschap en vorderingen tegen
de gemeenschap die daaruit ontstaan (art. 122
tot 139).

A. Gehoudenheid tot de schulden (art. 122 tot 134).

B. Bijdrage in de schulden (art. 135 tot 138).

C. Bepaling gemeen aan de gehoudenheid tot en
aan de bijdrage in de schulden (art. 139).

Onderafdeling II. — Bestuur van de goederen in de
huwelijksgemeenschap (art. 140 tot 159).
I. Wederzijdse macht van ieder van de echtgeno-
ten op de eigen en gemeenschapsgoederen (art.
140 tot 152).
II. Bestuur van de gemeenschapsgoederen (art 153
tot 156).
III. Bestuur van de eigen goederen (art. 157 tot
159).

Onderafdeling IlI. — Ontbinding van de gemeen-
schap (art. 160 tot 162).

Onderafdeling IV. — Aanvaarding van de gemeen-
schap en bevoegdheid om daarvan afstand te doen,
met de voorwaarden dienaangaande (art. 163
tot 171).

Onderafdeling V. — Vereffening en verdeling van de
gemeenschap in geval van aanvaarding door de
vrouw (art. 172 tot 193).

1. Vergoedingen (art. 174 tot 179).

1I. Vereffening (art. 180 tot 193).

A. Baten (art. 180 tot 186).

B. Lasten (art. 187 tot 192).

a) Gehoudenheid tot de schulden (art. 187 tot
189).

b) Bijdrage in de schulden (art. 190 tot 192).

C. Schuldvorderingen van de ene echtgenoot op de
andere (art. 193).

Onderafdeling VI. — Gevolgen van de afstand van
de gemeenschap (art. 194 tot 200).
1. Vergoedingen (art. 196).
II. Vereffening van de lasten (art. 197 tot 200).
A. Gehoudenbheid tot de schulden (art. 197 en 198).
B. Bijdrage in de schulden (art. 199 en 200).
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Sous-section VIL. — Des dispositions communes
(art. 201).
Section II. — Des conventions qui peuvent modifier la
communauté ordinaire (art. 202 a 218).
Sous-section I — Des clauses restrictives de lactif
commun (art. 203 et 204).

Sous-section I — Des clauses extensives de l'actif
commun {art. 205 4 208).

Sous-section III. — De la clause de reprise sur esti-

mation (art. 209).

Sous-section IV. — Du préciput (art. 210 a 213).

Sous-section V. — Des clauses dérogeant a la régle
du partage égal de la communauté (art. 214 a 217).

Sous-section VI. — Disposition commune (art. 218).

Chapitre V. — Régime de séparation de biens (art. 219
a 227).

Section 1. — De la séparation de biens conventionnelle

(art. 219 a 222).

Section II. — De la séparation de biens judiciaires
(art. 223 a 227).

Chapitre VI. — Des clauses d’inaliénabilité et des clauses
Jaliénabilité sous condition de remploi (art. 228 4 233).

Chapitre VIL — Dispositions transitoires (art. 234 et 235).

Une deuxiéme partie contient 44 articles qui abrogent
ou modifient diverses dispositions du Code civil (art. 1
4 22) du Code de procédure civile et d’autres lois.

Le projet du Gouvernement ne limite pas le choix des
futurs époux aux quatre régimes dont il fixe les regles;
il prévoit qu’a défaut de conventions particulicres, le
régime de participation aux acquéts forme le droit
communl.

Déposé le 25 février 1965, le projet devenait déja caduc
le 16 avril 1965, par suite de la dissolution des
Chambres.

1l fut relevé de la caducité par la loi du 29 juin 1966.

Dés le lendemain (30 juin 1966) M. Wigny, Ministre de
la Justice, déposait au nom du Gouvernement des amen-
dements au projet du Gouvernement précédent (Doc.
Sénat, session 1965-1966, n° 281).

Le texte des amendements comprenait essenticllement
deux parties : le premitre tendait & modifier certains
articles de la loi du 30 avril 1958 constituant le cha-
pitre VI du Titre V du Livre I* du Code civil qui sous
les articles 213 a 226 traitent des droits et devoirs res-
pectifs des époux.
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Ondetafdeling VII, — Gemene bepalingen (art. 201).

Afdeling 1. — Overeenkomsten waarbij de gewone
gemeenschap kan worden gewijzigd (art. 202 tot 218).

Onderafdeling 1. — Bedingen tot beperking van de
gemeenschappelijke baten (art, 203 tot 204).

Onderafdeling II. — Bedingen tot uitbreiding van de
gemeenschappelijke baten (art. 205 tot 208).

Onderafdeling III. — Beding van terugneming naar
schatting (art. 209).

Onderafdeling IV. — Vooruitneming (art. 210 tot
213).

Onderafdeling V. — Bedingen die afwijken van de
regel der gelijke verdeling van de gemeenschap (art.
214 tot 217).

Onderafdeling V1. — Gemene bepaling (art. 218).

Hoofdstuk V. — Stelsel van scheiding van goederen (art.
219 tot 227).

Afdeling I. — Bedongen scheiding van goederen (art.
219 tot 222).

Afdeling 1I. — Gerechtelijke scheiding van goederen
(art. 223 tot 227).

Hoofdstuk VI. — Bedingen van onvervreemdbaarheid en
bedingen van vervreemdbaarheid op voorwaarde van
wederbelegging (art. 228 tot 233).

Hoofdstuk VII. — Overgangsbepalingen 234 tot

235).

(art.

Een tweede deel bevat 44 artikelen die verschillende
bepalingen van het Burgerlijk Wetboek (art. 1 tot 22),
van het Wetboek van burgerlijke rechtsvordering en van
andere wetten opheffen of wijzigen.

Het ontwerp van de Regering beperkt de keuze van de
toekomstige echtgenoten niet tot de vier stelsels waar-
van het de regels vaststelt; het bepaalt dat het stelsel van
de deelhebbing in de aanwinsten het gemeen recht uit-
maakt wanneer er geen bijzondere overeenkomsten zijn.

Het ontwerp werd op 25 februari 1965 ingediend en ver-
viel reeds op 16 april 1965 ten gevolge van de ontbin-
ding van de Kamers.

Het werd van verval ontheven door de wet van 29 juni
1966.

s Anderendaags reeds (30 juni 1966) diende de heer
Wigny, Minister van Justitie, namens de Regering amen-
dementen in op het ontwerp van de voorgaande Regering
(Gedr. St. Senat, 1965-1966, nr. 281).

De tekst van deze amendementen bestond hoofdzakelijk
uit twee delen : het eerste strekte tot wijziging van be-
paalde artikelen van de wet van 30 april 1958 houdende
Hoofdstuk IV van Titel V van het Eerste Boek van het
Burgerlijk Wetboek, dat in artikelen 213 tot 226 handelt
over de respectieve rechten en plichten van de echtge-
noten.
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La seconde propose comme régime de droit commun,
un régime de communauté légale qui s’écarte en certains
points, du régime de la communauté qui contient le
projet de loi primitif.

Cette partie se subdivise comme suit :

Sous-section I. — De ce qui compose la communauté
activement et passivement :
§ 1°. De lactif de la communauté (art. 1 4 17).
§ 2. Du passif de la communauté (art. 18 1 29).
A. De I'obligation aux dettes (art, 18 4 23).

B. De la contribution aux dettes (art. 24
a 28).

C. Disposition commune 3 DPobligation et
a la contribution aux dettes (art. 29).

Sous-section II. — De la gestion de la communauté
et des biens propres (art. 30 4 40).
§ 1. De la gestion de la communauté (art. 31
a 39).
§ 2. De la gestion des biens propres (art. 40).

Sous-section III. — De la dissolution de la commu-
nauté (art, 41 i 63).
§ 1. Des causes de dissolution (art. 41 & 44).
§ 2. De la liquidation et du partage de la com-
munauté (art. 41 a 63).
A. Des récompenses (art. 47 a 51).
B. De la liquidation (art. 52 4 62).
1. De Pactif (art. 52 4 57).
2. Du passif :
a) de Pobligation aux dettes (art. 58).

b) de la contribution aux dettes
(art. 59 4 62).

§ 3. Disposition commune (art. 63).

*
*k

Le 27 octobre 1965, la Commission de la Justice créait en
son sein sous la présidence de M. Custers une Sous-Commis-
sion composée de MM. Ancot, Custers, Hambye, Ligot,
Vandekerckhove, Van Laeys et Vermeylen; la Sous-Commis-
sion ne se réunit toutefois pour la premiére fois que le
11 mai 1966.

La Sous-Commission a procédé tout d’abord 4 un premier
examen des textes de 'amendement du Gouvernement modi-
fiant les articles 214 4 225 du Code civil (séances des 11 mai,
25 mai et 31 mai, 8, 15 et 30 juin 1966). Elle étudia ensuite
les régimes de participation aux acquéts et de celui des biens
matrimoniaux.

Enfin, elle entama au cours de ses réunions des 16, 23 et
30 janvier 1968 I’étude du régime de communauté légale
proposé par M. Wigny. Le projet en discussion devenu &
nouveau caduc le 1°* mars 1968, par suite de la dissolution
des Chambres ne fut relevé de la caducité que le 20 décembre
1968.
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Het tweede deel stelde als stelsel van gemeen recht een
stelsel van wettelijke gemeenschap voor dat op zekere
punten afwijkt van het stelsel van gemeenschup van
goederen voorzien in het oorspronkelijk ontwerp. van
wet.

Dit deel is onderverdeeld als volgt :

Onderafdeling I. — Baten en lasten die de gemeen-
schap uitmaken :
§ 1. Baten van de gemeenschap (art. 1 tot 17).
§ 2. Lasten van de gemeenschap (art. 18 tot 29).
A. Gehoudenheid tot de schulden (art. 18
tot 23).
B. Bijdrage in de schulden (art. 24 tot 28).

C. Bepaling geldend voor de gehoudenheid
tot en voor de bijdrage in de schulden
(art. 29).

Onderafdeling II. — Beheer van de gemeenschap en
van de eigen goederen (art. 30 tot 40).
§ 1. Beheer van de gemeenschap (art. 31 tot 39).

§ 2. Beheer van de eigen goederen (art. 40).

Onderafdeling III. — Ontbinding van de gemeen-
schap (art. 41 tot 63).

§ 1. Oorzaken van de ontbinding (art. 41 tot 44).
§ 2. Vereffening en verdeling van de gemeenschap
(art. 45 tot 62).
A. Vergoedingen (art. 47 tot 51).
B. Vereffening (art. 52 tot 62).
1. Baten (art. 52 tot 57).
2. Lasten (art. 58 tot 62).
a) Gehoudenheid tot de schulden
(art. 58).
b) Bijdrage in de schulden (art. 59
tot 62).
§ 5. Gemene bepaling (art. 63).

*
*¥

Op 27 oktober 1965 stelde de Commissie voor de Justitie
in haar schoot onder voorzitterschap van de heer Custers
een Subcommissie in bestaande uit de heren Ancot, Custers,
Hambye, Ligot, Vandekerckhove, Van Laeys en Vermeylen;
de Subcommissie kwam evenwel pas op 11 mei 1966 voor
het eerst bijeen.

De Subcommissie onderzocht eerst de tekst van het rege-
ringsamendement tot wijziging van de artikelen 214 tot 225
van het Burgerlijk Wetboek (vergaderingen van 11, 25 en
31 mei en 8, 15 en 30 juni 1966). Vervolgens onderzocht zij
het stelsel van deelhebbing in de aanwinsten en het huwe-
lijksgoederenstelsel.

Ten slotte behandelde zij ter vergadering van 16, 23 en
30 januari 1968 het stelsel van de wettelijke gemeenschap
van goederen voorgesteld door de heer Wigny. Het ontwerp
verviel opnieuw op 1 maart 1968 als gevolg van de Parle-
mentsontbinding en werd pas op 20 december 1968 van
verval ontheven.
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La Commission de la Justice désigna le 9 juillet 1968
MM. Baert, Merchiers, Rombaut et Van Bogaert, en rem-
placement de MM. Ancot, Ligot et Van Laeys, non réélus
et de M. Vermeylen, devenu Ministre de I'Education natio-
nale (secteur néetlandais).

La Sous-Commission ainsi reconstituée reprit I'étude du
régime de communauté légale. Elle y consacra 51 séances
du 25 février 1969 au 15 juin 1971

Parallélement, elle reprit de février 1971 a juin 1971
Pexamen des textes, arrétés provisoirement en 1966 en vue
de remplacer certains des articles 212 a 226 du Code civil;
elle décida de réécrire complétement le chapitre et de ren-
voyer au Code judiciaire les diverses regles de procédure qui
y étaient reprises.

Enfin, elle examina en juillet 1971, les dispositions géné-
rales du projet du Gouvernement et notamment celles ayant
trait 3 la mutabilité des conventions matrimoniales.

Aux cours de ces travaux, M. De Groof remplaga le
26 mars 1969, M. Vandekerckhove et M. Calewaert le
19 novembre 1969 M. Rombaut. M. Van Bogaert cessa
depuis le 13 mai 1969 de participer aux travaux de la Sous-
Commission.

Le projet, devenu caduc par suite de la dissolution des
Chambres le 29 septembre 1971, fut relevé de la caducité le
3 mars 1972. MM. Baert, élu député, Custers, De Groof et
Merchiers cessaient de faire partie de la Sous-Commission.

1l restait & cette derniére & examiner les articles 100 a 235,
ainsi que la seconde partie du projet gouvernemental.
M. Calewaert, devenu le 26 janvier 1973, Ministre de 'Edu-
cation nationale, cessait de faire partie de la Sous-
Commission.

Les travaux de la Sous-Commission furent interrompus
par les dissolutions des Chambres législatives du 1 mars
1968 et du 29 septembre 1971, aussi que durant les négocia-
tions qui ont abouti & la formation des Gouvernements
Vanden Boeynants (19 mars 1966) et Leburton (26 janvier
1973). Des représentants des Cabinets des divers Ministres
de la Justice qui se succédérent depuis 1966 (MM. Wigny,
Vranckx et Vanderpoorten) et des fonctionnaires des dépar-
tements de la Justice, de la Santé publique et de la Famille
participtrent aux travaux de la Sous-Commission et rédi-
gérent 4 son usage de nombreuses notes de doctrine et de
jurisprudence; qu’ils soient remerciés de leur participation.
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Op 9 juli 1968 wees de Commissie voor de Justitic de
heren Baert, Merchiers, Rombaut en Van Bogaert aan ter
vervanging van de heren Ancot, Ligot en Van Laeys, die niet
werden herkozen en van de heer Vermeylen, die Minister van
Nationale Opvoeding (Nederlandse sector) was geworden.

De aldus opnieuw samengestelde Subcommissie hervatte
het onderzoek van het stelsel van de wettelijke gemeenschap
van goederen. Aan dit vraagstuk werden van 25 februari
1969 tot 15 juni 1971 51 vergaderingen gewijd.

Tegelijkertijd hervatte zij van februari 1971 tot juni 1971 het
onderzoek van de teksten die in 1966 voorlopig waren vast-
gesteld ten einde sommige van de artikelen 212 tot 226 van het
Burgerlijk Wetboek te vervangen; zij besliste het hoofdstuk
volledig om te werken en de verschillende procedureregelen
die erin voorkwamen, naar het Gerechtelijk Wetbock over te
brengen.

Ten slotte onderzocht zij in juli 1971 de algemene bepalin-
gen van het regeringsontwerp en onder meer die welke
betrekking hebben op de mogelijkheid om huwelijksovereen-
komsten te veranderen.

Tijdens die werkzaamheden verving de heer De Groof op
26 maart 1969 de heer Vandekerckhove en de heer Calewaert
op 19 november 1969 de heer Rombaut. De heer Van
Bogaert nam vanaf 13 mei 1969 niet meer deel aan de
werkzaamheden van de Subcommissie.

Het ontwerp dat ten gevolge van de Parlementsontbinding
op 29 september 1971 was vervallen, werd op 3 maart 1972
van verval ontheven. De heer Baert, die tot volksvertegen-
woordiger was verkozen, en de heren Custers, De Groof en
Merchiers, waren van toen af geen lid meer van de Sub-
commissie.

Deze moest nog de artikelen 100 tot 235 en het tweede
gedeelte van het regeringsontwerp onderzoeken. De heer
Calewaert werd op 26 januari 1973 Minister van Nationale
Opvoeding en was van toen af geen lid meer van de Sub-
commissie.

De werkzaamheden van de Subcommissic werden onder-
broken door de Parlementsontbinding van 1 maart 1968
en 29 september 1971, evenals tijdens de onderhande-
lingen die hebben geleid tot de vorming van de Regering
Vanden Boeynants (19 maart 1966) en Leburton (26 januari
1973). Vertegenwoordigers van de kabinetten van de ver-
schillende Ministers van Justitie sinds 1966 (de heren Wigny,
Vranckx en Vanderpoorten) en ambtenaren van de depar-
tementen van Justitie, Volksgezondheid en Gezin namen deel
aan de werkzaamheden van de Subcommissie en stelden te
haren behoeve talrijke nota’s inzake rechtsleer en rechtspraak
op; hem zij dank betuigd voor hun medewerking.
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PREMIERE PARTIE,

Des droits et devoirs respectifs des époux.

Le 30 juin 1966, le Ministre de la Justice déposait en
Commission de la Justice divers amendements au projet de
loi élaboré et déposé par son prédécesseur (Doc.Sénat, session
1965-1966, n° 281). Ces amendements comportaient notam-
ment un article premier tendant & modifier les dispositions
du Chapitre VI du Titre V du Livre I du Code civil, telles
quwelles résultent de I'adoption de la loi du 30 avril 1958. Cet
article premier est divisé en six articles modifiant les arti-
cles 214, 218 et 225, et ajoutant Luit articles nouveaux
n* 214-1; 214-2; 214-3; 214-4; 214-5; 215-1; 215-2 en
218-1.

Ces propositions sont justifiées comme suit :

« Dans sa rédaction primitive, le Chapitre VI du Titre V
du Livre I du Code civil concernant les droits et devoirs des
époux, avait pour but essentiel de déterminer les effets per-
sonnels du mariage. Combiné avec les dispositions propres
aux divers régimes matrimoniaux, il aboutissait 3 un type
d’organisation familiale plagant I’épouse sous Iautorité du
mari et donnant a celui-ci la direction des affaires du ménage.
En revanche, le mari supportait en derniére analyse la res-
ponsabilité des charges, ’épouse devant seulement y contri-
buer selon ses conventions matrimoniales, sauf Iincidence
du devoir exceptionnel de secours.

» La loi du 20 juillet 1932 avait déja modifié cette orien-
tation.

» Elle maintenait autorité maritale, mais uniquement
dans Pintérét du ménage, en vue d’assurer une unité de
direction. D’autre patt, elle affirmait désormais (art. 214b,
al. 1) Tégalité des époux au regard de la contribution aux
charges du ménage, chacun d’eux devant y pourvoir selon
ses facultés et son état. Enfin, et c’était 13 Voriginalité de
cette législation, elle établissait des dispositions applicables
indistinctement et impérativement & tous les époux, réglant
dans P'intérét de la famille certains effets matériels et pécu-
niaires de I'union conjugale. 1l s’agissait des dispositions de
Particle 214b déja cité et de Iarticle 214; donnant au
président du tribunal de premitre instance le pouvoir de
prendre des mesures urgentes et provisoires dans Pintérét du
ménage et des enfants.

»La loi du 30 avril 1958 a modifié fondamentalement
Porganisation familiale : celle-ci est désormais a base d’éga-
lité juridique des époux. De toute évidence cette conception
nouvelle laisse intact le réle primordial que remplit la
famille. Celle-ci est et reste la cellule de base de la société et
comme I'on montrés les travaux les plus récents de la socio-
logie, un cadre primaire d’existence supérieur A tout autre.
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DEEL I

Wederzijdse rechten en plichten van . de echtgenoten.

Op 30 juni 1966 heeft de Minister van Justitie bij de
Commissie voor de Justitie verschillende amendementen inge-
diend op het ontwerp van wet dat door zijn voorganger ter
tafel was gelegd (Gedr. St. Senaat, zitting 1965-1966, nr. 281).
Deze amendementen bevatten o.m. een artikel 1 tot wijziging
van de bepalingen van Hoofdstuk VI, Titel V, van het Eerste
Boek van het Burgerlijk Wetboek, zoals die voortvloeien uit
de wet van 30 april 1958. Dit eerste artikel is onderverdeeld
in zes artikelen, waarbij de artikelen 214-218 en 225 wor-
den gewijzigd, en acht nieuwe artikelen worden toegevoegd,
nl. de nrs 214-1; 214-2; 214-3; 214-4 en 214-5; 215-1; 215-2
en 218-1.

Deze voorstellen worden verantwoord als volgt :

«In zijn oorspronkelijke lezing had Hoofdstuk VI van
Titel V van Boek I van het Burgerlijk Wetboek betreffende
de rechten en verplichtingen van echtgenoten hoofdzakelijk
tot doel de gevolgen van het huwelijk voor de persoon vast
te stellen. In samenhang met de aan de onderscheiden huwe-
lijksvermogensstelsels eigen bepalingen, leidde het tot een
type van gezinsorganisatie waarin de echtgenote onder het
gezag van de man werd geplaatst en deze laatste de leiding
van de huishoudingszaken kreeg. Daarentegen was het uitein-
delijk de man die instond voor de lasten, terwijl de echtge-
note daarin slechts hoefde bij te dragen volgens haar huwe-
lijkscontract, behoudens de bijkomstige uitzonderlijke ver-
plichting van bijstand.

» De wet van 20 juli 1932 bracht reeds een kentering.

» Zij handhaafde het gezag van de man, doch enkel in het
belang van de huishouding, voor meer eenheid in het beheer.
Ze bevestigde (art. 214b, eerste lid) dat voortaan de echt-
genoten op gelijke wijze bijdragen in de lasten van de huis-
houding, naar vermogen en staat. Ten slotte, en hier lag de
nieuwigheid van deze wetgeving, voorzag zij in bepalingen
die zonder onderscheid en op dwingende wijze voor iedere
echtgenoot golden en regelde zij, in het belang van het huis-
gezin, bepaalde materiéle en geldelijke gevolgen van het
huwelijk. De hier bedoelde bepalingen zijn die van het reeds
genoemde artikel 214b en van artikel 214 waarbij aan
de voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg de bevoegd-
heid werd verleend om in het belang van de huishouding
en van de kinderen dringende en voorlopige maatregelen te
nemen.

» De wet van 30 april 1958 heeft de organisatie van het
gezin grondig gewijzigd : voortaan is de grondslag ervan de
rechtsgelijkheid van de echtgenoten. Deze nieuwe opvatting
brengt uiteraard geen verandering aan de fundamentele rol
van het gezin. Dit blijft de kern van de maatschappij en
— zoals blijkt uit de jongste studiewerkzaamheden van de
sociologie — het eerste bestaansmilieu bij uitstek.
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» Le législateur doit donc se préoccuper d’établir pour elle
le statut juridique le plus adapté & ses fonctions. Mais depuis
Pinitiative prise par le législatenr de 1932, il s’est révélé de
plus en plus clairement que la famille ne peut subsister sans
un minimum d’organisation matérielle.

» Comme lont montrés en Belgique les travaux des pro-
fesseurs De Page, Dekkers, Renard et Baeteman, le mariage
entraine inévitablement des efiets quant aux biens. I est
indispensable que soit réglé le principe de la contribution
respective des conjoints aux charges de la vie commune et
que soit assurée la stabilité du cadre matériel de la vie du
ménage contre les initiatives intempestives d’un époux man-
quant A ses devoirs; il faut aussi prévoir d’une maniére géné-
rale les procédures et recours qui porteront reméde aux
situations de crise compte tenu de la nouvelle organisation
Je la famille; il faut désormais dessiner, en outre, dans le
cadre du ménage, le domaine minimum d’action de chaque
époux et fixer les principes selon lesquels Pactivité de cha-
cun, spécialement son activité professionnelle, devra se con-
cilier avec les besoins de la vie commune.

» 11 faut enfin régler d’une maniére adéquate les consé-
quences qu’ont vis-3-vis des tiers les actes et les engagements
de chacun des conjoints, ceci dans Dintérér de la famille,
mais aussi avec le souci de la sécurité de ceux avec qui ils
traiteront.

» Les dispositions impératives de ce qui forme ainsi « un
régime matrimonial primaire » devraient dés lors régler :

» 1. la protection de I'habitation conjugale et les mesures
y relatives (art. 214-1);

» 2. la représentation de union conjugale (art. 214-5);

» 3. la solidarité des époux pour les dettes du ménage
{art. 218-1) celle-ci découlant du statut égalitaire qui est
désormais le leur;

» 4. la contribution aux charges du ménage (art. 218, al. 1);

» 5. la protection de Punion conjugale en cas de crise
(art. 221, § 1*);

» 6. les modalités de Pexercice d’une profession par cha-
cun des époux {art. 215);

» 7. Pouverture et la gestion de comptes individuels. en
banque ou auprés dinstitutions d’épargne (art. 214-3 et
214-4);

» 8. la protection des tiers (art. 214-3 et 214-4).
» On remarquera que la plupart de ces dispositions repren-
nent, mais en leur donnant fréquemment une portée plus

générale, des régles qui sont déja de droit positif légal ou
jurisprudenticl. On relévera aussi que les pays qui nous
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» De wetgever moet zich dus beijveren het gezin met een
rechtsregeling te begiftigen die het meest aan zijn functie is
aangepast. Nochtans, sedert de nieuwe weg die de Belgische
wetgever in 1932 is ingeslagen, is het steeds duidelijker
gebleken dat de instandhouding van het gezin onmogelijk is
zonder een minimum aan materiéle organisatie.

» Zoals in Belgié wordt aangetoond door de werken van
de professoren De Page, Dekkers, Renard en Bacteman,
brengt het huwelijk onvermijdelijk gevolgen mee wat de
goederen betreft. Het is onmisbaar dat een regeling wordt
getroffen nopens het beginsel van de wederzijdse bijdragen
van de echtgenoten in de lasten van het leven in gemeenschap
en dat de stabiliteit van de materiéle grondslag van de huis-
houding wordt beveiligd tegen misplaatste initiatieven van
een echtgenoot die aan zijn plichten tekort komt. Tevens moe-
ten op algemene wijze voorzieningen en vorderingen worden
ingesteld die de toestand in crisisgevallen kunnen verhelpen,
met inachtneming van de nieuwe organisatic van het gezin.
Binnen het bestek van de huishouding moeten bovendien de
minimumgebieden worden afgebakend waarin de _citgeno-
ten bewegingsvrijheid moeten hebben, en de begin:len wor
den vastgelegd volgens welke de werkzaamheden van ieder
van hen — inzonderheid inzake beroepsuitoetening — moe-
ten samengaan met de behoeften van het leven in gemeen-
schap.

«» Ten slotte moet in het belang van het gezin en ook voor
de zekerheid van degenen met wie de echtgenoten handelen
een passende regeling worden uitgewerke ter zake van de
gevolgen jegens derden van de handelingen en verbintenissen
van iedere echtgenoot.

» De dwingende bepalingen van wat aldus het primaire
huwelijksvermogensstelsel uitmaake, hadden dus het volgende
te regelen :

» 1. de bescherming van de echtelijke woonplaats en de
desbetreffende voorzieningen (art. 214-1);

" » 2. de vertegenwoordiging van de echtelijke gemeenschap
(art. 214-5);

» 3. de hoofdelijkheid van de echtgenoten voor de schul-
den van de huishouding (art. 218-1); deze wordt afgeleid
van hun voortaan gelijke rechtstoestand;

» 4. de bijdrage in de lasten van het huwelijk (art. 218,
eerste lid);

» 5. de bescherming van de echtelijke gemeenschap in
crisisgevallen (art. 221, § 1);

» 6. de wijze waarop ieder van de echtgenoten een beroep
uitoefent (art. 215);

» 7. de opening en het beheer van individuele bankreke-
ningen of rekeningen bij spaarinstellingen (art. 214-3 en
214-4);

» 8. dc bescherming van derden (art. 214-3 en 214-4).

»Men merke op dat het merendeel van die bepalingen
reeds uit wetten en rechtspraak gegroeide positiefrechtelijke
regels zijn, maar dan zeer dikwijls met een ruimere strekking
en voorts dat de ons omringende landen : Nederland, Duits-
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entourent, Pays-Bas, Allemagne, France, nous ont suivi dans
la voie marquée par la loi de 1932 et ont complété leur légis-
lation en ce domaine par des dispositions appropriées.

» Ceci montre leur nécessité et explique que le législateur
doive intervenir ici par voie de disposition générale et impé-
rative, les époux conservent ensuite toute liberté pour établir
sur ces fondements les solutions particulieres qui leur parai-
tront les plus appropriées a leur situation propre et dont
Pensemble formera leur régime matrimonial, »

#
&k

La Sous-Commission a consacré, au cours des mois de mai
et juin 1966, six réunions & ’examen des amendements pré-
sentés par le Gouvernement et constituant larticle 1¢° du
document n° 281.

Elle s’est ralliée au point de vue exprimé par le Gouverne-
ment quant 4 la nécessité d’un régime matrimonial primaire,
a caractere impératif et auquel dés lors les conjoints ne
pourraient déroger dans leurs conventions matrimoniales,
que celles-ci soient antérieures au mariage ou adoptées au
cours du mariage, selon les régles prévues au projet en vue
de permettre la mutabilité de ces conventions.

Elle a été d’avis que la nullité de conventions dérogeant
a ces diverses dispositions n’était que relative et ne pouvait
des lors étre invoquée que par les époux ou apres le déces
de 'un d’eux, par ses héritiers.

Examen des articles.
Article premier.

Le Gouvernement propose de remplacer le texte actuel du
Code civil par ce qui suit :

« Article 214. — Le mariage ne modifie pas-la capacité
juridique des époux, sauf en cas d’application de Iarticle 476
du présent code; mais leurs droits et pouvoirs sont réglés
par 'effet de leur régime matrimonial et par les dispositions
du présent chapitre.

» Celles-ci, en tous les points ol elles ne réservent pas
PPapplication des conventions matrimoniales, sont applicables
par le seul effet du mariage, quel que soit le régime matri-
monial des époux. »

Le texte proposé tend a souligner le caractére impératif
des articles 214 et suivants; les conventions matrimoniales
des époux ne peuvent y déroger que dans la mesure ol ces
articles eux-mémes Pautorisent.

La Sous-Commission décide de diviser le texte proposé en
deux paragraphes libellés comme suit :

§ 1. Le mariage ne modifie pas la capacité juridique des
¢poux, sauf en cas d’application de Particle 476; mais leurs
droits, pouvoirs ¢t obligations sont réglés par les dispositions
du présent chapitre et celles de leur régime matrimonial.
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land, Frankrijk, ons hebben gevolgd op de weg die de wet
van 1932 heeft gebaand en hun wetgeving op dat gebied met
de passende voorzieningen hebben aangevuld.

» Dit toont hun noodzakelijikheid aan en verklaart dat de
wetgever algemene en dwingende bepalingen moet invoeren
met behoud van de volle vrijheid voor de echtgenoten om op
die grondslagen de bijzondere oplossingen te vestigen dic
naar hun oordeel het meest geschikt zijn voor hun eigen
toestand, terwijl het geheel ervan hun huwelijksvermogens-
stelsel zal uitmaken. »

***

De Subcommissie heeft in mei en juni 1966 zes vergade-
ringen gewijd aan het onderzoek van de door de Regering
voorgestelde amendementen die artikel 1 van het stuk nr. 281
vormen,

Ze heeft ingestemd met de zienswijze van de Regering
betreffende de noodzakelijkheid van een primair huwelijks-
vermogensstelsel met bepalingen van dwingend recht, waar-
van de echtgenoten bijgevolg in hun huwelijksovereenkom-
sten niet kunnen afwijken, ongeacht of deze voor of tijdens
het huwelijk zijn aangegaan, volgens de regels bepaald in
het ontwerp waarbij de wijziging van die overeenkomsten
mogelijk wordt gemaakt.

Ze heeft de mening te kennen gegeven dat de nietigheid
van de overeenkomsten die van deze bepalingen afwijken
slechts relatief is en bijgevolg enkel kan worden ingeroepen
door de echtgenoten of, na het overlijden van één van hen,
door de erfgenamen.

Onderzoek van de artikelen.
Artikel 1.

De Regering stelt voor de huidige tekst van het Burgerlijk
Wetboek te vervangen als volgt :

« Artikel 214. — Het huwelijk wijzigt de burgerlijke be-
kwaamheid van de echtgenoten niet, behalve in geval van
toepassing van artikel 476 van dit wetboek; maar de regeling
van hun rechten en bevoegdheden volgt uit hun huwelijks-
vermogensstelsel en de bepalingen van dit hoofdstuk.

» Deze bepalingen zijn op alle punten waarvoor zij toe-
passing van de huwelijkscontracten niet voorbehouden,
toepasselijk door het enkele gevolg van het huwelijk, onge-
acht het huwelijksvermogensstelsel van de echtgenoten. »

De voorgestelde tekst wil het dwingend karakter van de
artikelen 214 e.v. doen uitkomen; de huwelijksvoorwaarden
mogen er slechts van afwijken in zoverre die artikelen zelf
het toelaten.

De Subcommissie besluit de voorgestelde tekst te verdelen
in twee paragrafen, luidende :

§ 1. Het huwelijk wijzigt de burgerlijke bekwaambheid van
de echtgenoten niet, behalve in geval van toepassing van
artikel 476; maar hun rechten, bevoegdheden en verplichtin-
gen worden geregeld door de bepalingen van dit hoofdstuk
en die van hun huwelijksvermogensstelsel.
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§ 2. Les dispositions de ce chapitre sont applicables par
le seul effet du mariage, quel que soit le régime mattimonial
des époux, sous réserve des dérogations autorisées par la loi.

Ces modifications de rédaction appellent les commen-
taires suivants :

a) aux mots « droits et pouvoirs » du § 1%, la Sous-Com-
mission a ajouté le mot « obligations »; la doctrine distingue
entre droits et pouvoirs, c’est-d-dire I'exercice du droit; les
articles 214 et suivants, ainsi que les textes proposés pour les
divers régimes matrimoniaux peuvent limiter pour chacun
des époux Pexercice des droits qu’ils possedent; I'exercice du
droit ou le pouvoir entraine nécessairement une responsa-
bilité et peut étre générateur d’obligations. Il a toutefois été
jugé utile d’ajouter ce dernier terme dans le libellé de
Particle;

b) la rédaction définitive souligne davantage encore la
priorité du régime matrimonial primaire par rapport aux
dispositions conventionnelles arrétées par les époux.

Dans P’état actuel des textes, on peut retenir comme déro-
gations autorisées par la loi :

1. le régime en communauté peut prévoir que les meubles
qui sont en la possession commune des époux, garantissent
pour la totalité les dettes nées dans le chef de chacun d’eux
(art. 214-4, al. 2);

2. la représentation de Pépoux incapable par un autre
que son conjoint (art. 214-5, § 2);

3. Paffectation du solde des revenus des époux (art. 215-1).

Article 2.

1 ajoute au Chapitre VI du Titre V du Livre I du Code
civil, cing articles nouveaux qui prennent place entre les arti-
cles 214 et 215 du Code civil.

« Article 214-1. — § 1%, Un époux ne peut sans le consen-
tement de Iautre disposer entre vifs des droits par lesquels
est assuré le logement de la famille, ni des meubles meublants
dont il est garni. Il ne peut notamment disposer a titre
onéreux ou A titre gratuit entre vifs, des immeubles servant
de résidence conjugale, du mobilier affecté a la vie du
ménage; il ne peut non plus grever de droits réels ces mémes
biens ni les donner a bail.

» Si la résidence conjugale est fixée dans un immeuble ou
une partie d’un immeuble tenue en location, I'époux titulaire
du bail ne peut y renoncer sans le concours de son conjoint.
Si le bail vient i expiration dans des conditions telles qu’il
puisse étre renouvelé, 'autre époux peut le reprendre a son
compte pour y maintenir la résidence conjugale si son
conjoint n’entend point se prévaloir de son droit 2
renouvellement.
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§ 2. De bepalingen van dit hoofdstuk zijn toepasselijk door
het enkele gevolg van het huwelijk, ongeacht het huwelijks-
vermogensstelsel van de echtgenoten, onder voorbehoud van
de door de wet toegelaten afwijkingen.

Bij deze redactiewijzigingen valt het volgende op te
merken :

a) Aan de woorden « rechten en bevoegdheden » van § 1,
heeft de Subcommissie het woord « verplichtingen » toege-
voegd; de rechtsleer maakt een onderscheid tussen rechten
en bevoegdheden, d.w.z. de uitoefening van het recht; de
artikelen 214 e.v., evenals de teksten die voorgesteld zijn voor
de verschillende huwelijksvermogensstelsels kunnen voor
ieder van de echtgenoten de uitoefening van de rechten die
zij bezitten, beperken; de uitoefening van het recht of de
bevoegdheid brengt onvermijdelijk een verantwoordelijkheid
met zich en kan aanleiding geven tot verplichtingen. Het
werd niettemin nuttig geoordeeld dit laatste woord aan het
artikel toe te voegen.

b) De eindredactic onderstreept nog meer de voorrang
van het primaire huwelijksvermogensstelsel boven de contrac-
tuele bepalingen door de echtgenoten vastgesteld.

Zoals de tekst thans luidt, worden de volgende afwijkin-
gen door de wet toegestaan :

1. het stelsel van gemeenschap van goederen mag bepa-
len dat de roerende goederen die in het gemeenschappelijk
bezit van de echtgenoten zijn, het geheel van de schulden
die uit hoofde van elk kunnen zijn ontstaan, waarborgen.
(art. 214-4, lid 2);

2. de vertegenwoordiging van de onbekwame echtgenoot
door een andere persoon dan zijn echtgenoot (art. 214-5, § 2);

3. de aanwending van het saldo van de inkomsten der
echtgenoten (art. 215-1).

Artikel 2.

Dit artikel voegt aan Hoofdstuk VI van Titel V van het
Eerste Boek van het Burgerlijk Wetboek vijf nieuwe arti-
kelen toe, die worden ingelast tussen de artikelen 214 en 215
van het Burgerlijk Wetboek.

« Artikel 214-1. — § 1. Een echtgenoot kan zonder de
toestemming van de andere niet onder de levenden beschik-
ken over de rechten waarbij de gezinswoning wordt verze-
kerd, noch over de huisraad, waarmee zij is gestoffeerd. Hij
mag met name niet onder bezwarende titel of om niet onder
de levenden beschikken over het onroerend goed dat tot
echtelijke verblijfplaats dient noch over de roerende goederen
die voor de huishouding zijn bestemd; evenmin kan hij die-
zelfde goederen met zakelijke rechten bezwaren noch ze in
huur geven.

» Indien de echtelijke verblijfplaats gevestigd is in een in
huur genomen onroerend goed of gedeelte van een onroerend
goed, kan de echtgenoot die de huur heeft, daarvan geen
afstand doen zonder de medewerking van de andere echt-
genoot. Indien de huur verstrijkt onder zodanige voorwaar-
den dat zij kan worden hernieuwd, en de echtgenoot zich
niet op zijn recht tot hernieuwing wil beroepen, kan de
andere echtgenoot haar voor zijn rekening nemen ten einde
aldaar de echtelijke verblijfplaats te behouden.
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» § 2. En cas de refus du conjoint de donner son consen-
tement et si des motifs graves et précis le commandent,
l'autre époux peut étre autorisé par le juge de paix de la
derniére résidence conjugale & passer seul 'acte en se confor-
mant aux dispositions des § 1 & § 3 de Particle 219.

» La méme autorisation est requise si le conjoint est dans
'impossibilité de manifester sa volonté ou s’il a été condamné
a4 une peine criminelle, encore qu’elle ait été prononcée par
contumace. L’autorisation est demandée par requéte adressée
au juge; celui-ci consigne son autorisation au bas de la
requéte. Toutefois, pendant la péricde ol le conjoint
condamné se trouve en liberté en vertu d’un ordre de libéra-
tion non révoqué, il n’y a pas lieu & autorisation.

'

» Le présent paragraphe n’est pas applicable aux actes de
disposition entre vifs 3 titre gratuit.

» § 3. Tout acte accompli par un époux en violation des
dispositions du présent article est inopposable 4 son conjoint.
Sans préjudice de dommages et intéréts éventuels, le conjoint
peut faire restituer au bien son affectation antéricure.

» Les paragraphes 1 a 3 de Particle 219 sont applicables &
ce recours. Cette action est prescrite aprés le délai d’un an
prenant cours a dater de la connaissance qu’il aura eue de
I’acte accompli par son conjoint. »

‘7

Cet article précise I’étendue des restrictions que le mariage
apporte au droit de libre disposition des époux sur leurs
biens. Quel que soit le régime matrimonial adopté par eux,
on ne peut concevoir quils puissent disposer de leurs biens
dans des conditions mettant en péril le cadre de vie du
mariage ou ses moyens d’existence. Clest par référence a
cette idée que doivent étre interprétées ces dispositions et
notamment l'expression : « mobilier affecté 3 la vie du
meénage ».

1l va de soi, notamment, que cette expression ne recouvre
pas les collections, meubles de prix ou de pure ornementa-
tion qui se trouveraient au domicile conjugal, sauf au juge
a apprécier dans quelle mesure ils sont indispensables 3 la
vie du ménage.

Certains membres de la Sous-Commission ont critiqué les
dispositions proposées, leur application semblant devoir
donner lieu a des difficultés. Que faut-il entendre par
« logement de la famille » ?

Comment, lorsqu’il s’agit d>un immeuble propre 4 I'un des
conjoints, le notaire instrumentant ou le tiers acquéreur
seront-ils assurés que I'immeuble est ou non affecté i ce
logement ?

On risque dés lors que, dans un bur de sécurité, le notaire
croit nécessaire de faire comparaitre les deux conjoints a tout
acte de disposition de biens propres.

Est-il d’autre part raisonnable et avantageux pour la
famille de faire dépendre du conjoint de I’époux propriétaire,
une affectation hypothécaire en garantie d’un emprunt jus-
tifié par Pintérét du ménage ou les nécessités de la profession
de I'époux propriétaire ?
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» § 2. In geval de echtgenoot zijn toestemming weigert en
indien gewichtige en welbepaalde redenen het vergen, kan de
andere echtgenoot door de vrederechter van de laatste echte.
lijke verblijfplaats gemachtigd worden om de handeling alleen
te verrichten, mits de bepalingen van de § 1 tot § 3 van
artikel 219 in acht te nemen.

» Dezelfde machtiging is vereist als een van de echtgenoten
in de onmogelijkheid verkeert zijn wil te kennen te geven
of veroordeeld werd tot een criminele straf, al is deze slechts
bij wederspannigheid aan de wet uitgesproken. De machti-
ging wordt gevraagd bij verzoekschrift aan de rechter; deze
stelt de door hem verleende machtiging ondcraan op het
verzoekschrift. Nochtans gedurende de tijd dat de veroordeel-
de echtgenoot in vrijheid is krachtens een niet ingetrokken
vrijlatingsbevel, is er geen aanleiding tot machtiging.

» Deze paragraaf is niet toepasselijk op daden van beschik-
king onder de levenden om niet.

»§ 3. ledere handeling die een echtgenoot in strijd met
de bepalingen van dit artikel verricht, kan niet tegen de
andere echtgenoot worden ingeroepen. Onverminderd de ver-
goeding van de eventuele schade, kan de echtgenoot het goed
zijn vorige bestemming doen teruggeven.

» De paragrafen 1 tot 3 van artikel 219 zijn op die vor-
dering toepasselijk. Deze verjaart na een termijn van een
jaar te rekenen van de dag waarop hij van de handeling
van de andere echigenoot kennis heeft gekregen. »

Dit artikel bepaalt de omvang van de beperkingen die het
huwelijk stelt aan het recht van vrije beschikking van de
echtgenoten over hun goederen. Welk huwelijksvermogens-
stelsel zij ook hebben aangenomen, niemand kan zich toch
voorstellen dat zij over hun goederen zouden kunnen be-
schikken op een wijze die het leefpatroon van het huwelijk
of de bestaansmiddelen in gevaar brengt. Deze bepalingen
en met name de uitdrukking : « de roerende goederen die
voor de huishouding zijn bestemd » moeten worden uitge-
legd in het licht van die gedachte.

Het spreekt onder meer vanzelf dat deze uitdrukking niet
slaat op verzamelingen, roerende goederen van grote waarde
of louter bestemd ter versiering, die zich in de echtelijke
woning zouden bevinden, behalve dat het de rechter ter
beoordeling staat in hoeverre zij onmisbaar zijn voor de
huishouding.

Sommige leden van de Subcommissie hadden kritiek op
de voorgestelde bepalingen, omdat het hun voorkwam dat
de toepassing ervan onvermijdelijk tot moeilijkheden zal
leiden. Wat moet worden verstaan onder « gezinswoning » ?

Wanneer het gaat om een eigen onroerend goed van een
der echtgenoten, hoe zal dan de instrumenterende notaris of
de derde verkrijger verzekerd zijn dat het goed al dan niet
tot gezinswoning dient ?

Derhalve bestaat het gevaar dat de notaris, om grotere

zekerheid te verkrijgen, beide echtgenoten doet verschijnen
bij jedere daad van beschikking over eigen goederen.

Is het verder redelijk en voordelig voor het gezin dat
de echtgenoot van de eigenaar toestemming moet geven voor
bezwaring met hypotheek tot waarborg van een lening die
aangegaan wordt in het belang van de huishouding of ten
behoeve van het beroep van de echtgenoot-eigenaar ?
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Le principe de la limitation du pouvoir de disposition cst
mis au vote et rejeté par parité de voix.

Toutefois comme la décision appartient & la Commission
de la Justice, la Sous-Commission décide de poutsuivre
Iexamen de fond et de forme des régles contenues dans l'ar-
ticle 214-1. Elle exprime avis que d’une maniére générale,
le texte présenté, notamment 4 P'alinéa 1 du § 1 et au § 2,
est trop détaillé. 11 y a lieu de s’en tenir a I’énoncé de régles
de principe et d’éviter en conséquence d’expliciter la régle

;

dans le texte méme de la loi par Iénumération de cas
concrets.

Clest dans les commentaires du rapport que ces explica-
tions doivent trouver leur place.

En conséquence, elle décide de formuler comme suit les
§§ 1° et 2 de Particle:

«§ 1°7. Un époux ne peut sans le consentement de Pautre
disposer entre vifs A titre onéreux ou gratuit, des droits par
lesque's est assuré le logement de la famille, ni des meubles
meublants dont il est garni.

» 1l ne peut sans ce méme consentement grever de droits
réels ces mémes biens.

»§ 2. Dans le cas ol le conjoint refuse de donner son
consentement ou est, pour quelque cause que ce soit, dans
Pimpossibilité de manifester sa volonté, le juge de paix de
la dernidre résidence conjugale peut, a condition que I'auto-
risation sollicitée ne concerne pas un acte entre vifs a titre
gratuit, autoriser I'autre époux, pour des motifs graves et
précis a passer seul I'acte.

» L'article 219, § 1%, alinéa 1, §§ 2 et 3 ou Particle 220,
alinéa 2, sont applicables selon le cas a Pautorisation
sollicitée. »

Ces dispositions ont pour seul objet de protéger le loge-
ment familial en ne permettant pas qu'un des époux puisse
A lui seul priver son conjoint et ses enfants d’un toit.

Par logement de la famille, il faut entendre, comme le fait
la loi francaise du 13 juiller 1965, la résidence principale de
la famille, seule protégée en cas de pluralité de résidences.

Pour étre compléte, cette protection doit également s’éten-
dre au cas particulier, mais fréquent ol le logement est assuré
en vertu d’un bail, quelle que soit la nature propre de celui-ci
(bail d’habitation, bail commercial, bail & ferme).

Le texte proposé parait & certains membres suffisamment
large pour couvrir ce cas; Pexpression « des droits » a une
portée générale et vise aussi bien le droit au bail que le droit
de propriété, d’usufruit ou d’habitation. L’époux titulaire du
bail ne pourra dés lors renoncer a celui-ci sans 'accord
préalable de son conjoint. On pourrait ne pas insérer dans la
loi, un texte plus précis, concernant cette hypothése ol la
résidence conjugale est fixée dans un immeuble loué.
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Het beginsel van de beperking van de beschikkingsbevoegd-
heid wordt in stemming gebracht en bij staking van stemmen
verworpen.

Daar de beslissing evenwel staat aan de Commissie voor
de Justitie, besluit de Subcommissie voort te gaan met het
onderzoek van de inhoud en de vorm van de regels dic
vervat zijn in artikel 214-1, Zij is van oordeel dat, over het
algemeen, de voorgestelde tekst, met name § 1, eerste lid, en
§ 2, te uitvoerig is. In de wettekst zouden alleen de princi-
piéle regels mogen staan, dus zonder nadere vermelding van
concrete gevallen.

Die ophelderingen horen thuis in het verslag.

Zij besluit bijeevolg de paragrafen 1 en 2 van dit artikel
te doen luiden als volgt :

«§ 1. De ene echrgenoot kan zonder toestemming van
de andere niet onder bezwarende titel of om niet onder de
levenden beschikken over de rechten waarbij de gezinswo-
ning wordt verzekerd, noch over het huisraad waarmee zij
gestoffeerd is.

» Hij kan zonder dezelfde toestenming diczelfde goederen
niet met zakelijke rechten bezwaren.

. § 2. Ingeval de andere echtgenoot zijn toestemming wei-
gert te geven of om enigerlei reden in de onmogelijkheid
verkeert zijn wil te kennen te geven, kan de vrederechter van
de laatste echtelijke verblijfplaats, op voorwaarde dat de aan-
gevraagde machtiging geen betrekking heeft op een daad
onder de levenden om niet, de echtgenoot om gewichtige en
welbepaalde redenen machtigen de handeling alleen te ver-
richten.

» Artikel 219, § 1, eerste lid, §§ 2 en 3 of artikel 220,
tweede lid, zijn, al naar het geval, van toepassing op de aan-
gevraagde machtiging. »

Deze bepalingen bedoelen uitsluitend de gezinswoning te
beschermen, door niet toe te staan dat cen der echtgenoten
op eigen gezag de andere echtgenoot en de kinderen op straat
zou kunnen zetten.

Fvenals in de Franse wet van 13 juli 1965, dient hier
onder gezinswoning te worden verstaan : de voornaamste
verblijfplaats van het gezin, en alleen deze wordt beschermd
ingeval er meer dan cen is.

Volledigheidshalve moet deze bescherming ook gelden voor
hei speciale maar veel voorkomende geval dat de woning
verzekerd is door een huurovereenkomst, ongeacht de aard
hiervan (huishuur, handelshuur, landpacht).

Sommige leden vinden de voorgestelde tekst ruim genoeg
om ook dat geval te dekken: de uitdrukking «over de
rechten » heeft een algemene strekking en doelt zowel op
het recht van huur als op het recht van eigendom, vrucht-
gebruik of bewoning. De echtgenoot die de huur op zijn
naam heeft staan, kan die dus niet opzeggen zonder vooraf-
gaande instemming van de andere echtgenoot. Het is niet
mogelijk om deze hypothese van de echtelijke verblijfplaats
in een gehuurd goed nauwkeuriger in de wet te omschrijven.
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Drautres membres expriment l'avis que compte tenu des
dispositions légales différentes réglant la matiere des baux
d'immeubles & usage d’habitation, des baux commerciaux et
des baux a ferme, c’est au Titre VIII du Livre III du Code
civil que la matiére devrait étre réglée; on ne peut perdre de
vue que dans les baux commetciaux et les baux 4 ferme,
I'aspect « logement » céde devant P’aspect « activité profes-
sionne'le ». La renonciation 2 celle-ci qui appartient 4 I'un
des époux ne peut qu'entrainer la résiliation du bail pour
la partie du bien loué, plus spécialement réservé au logement
de Pexploitant et de sa famille.

Finalement, la Sous-Commission exprime P’avis que la
meilleure solution est de créer une présomption légale que le
bail conclu par I'un des époux appartient aux deux époux;
en fait, le paiement du loyer constitue une dette du ménage,
dont la charge incombe elle aussi aux deux époux.

Faut-il limiter cette présomption aux immeubles loués
uniquement a usage d’habitation, ’étendre 3 tous les baux,
mais uniquement pour la partie du bien loué servant au
logement de la famille ou encore laisser au juge de décider si
le caractére professionnel du bail Pemporte sur IPaspect
logement ?

Un membre croit qu’il y a lieu de régler également le sort
du bail de Pimmeuble o1 se trouve le logement de la famille
au moment ou celle-ci se sépare (divorce ou séparation de
corps). Sans doute n’y-a-t-il plus 4 proprement parler loge-
ment de la famille lorsque, au cours d’une procédure en
divorce, le juge a désigné un domicile séparé 4 chacun des
¢poux; mais on peut difficilement admettre que P’époux titu-
laire du bail puisse, en résiliant le bail, faire expulser son
conjoint et ses enfants de I’ancienne résidence commune.

En conclusion de cet échange de vues, la Sous-Cominission
adopte le texte suivant, i insérer dans l'article 214-1, dont il
deviendra le § 5 :

« Le droit au bail de Pimmeuble loué, méme avant le
mariage, par I'un ou Pautre époux et affecté pour le tout ou
pour partie au logement de la famille est, quel que soit le
régime matrimonial des époux et nonobstant toute conven-
tion contraire, réputé appartenir également 4 son conjoint
dans les limites de cette affectation.

» En cas d’instance en divorce ou en séparation de corps,
le juge peut, soit a titre de mesure provisoire, soit a titre défi-
nitif, dans le jugement autorisant le divorce ou pronongant la
séparation de corps, attribuer le droit au bail 3 Pun des
¢poux, en considération des intéréts sociaux et familiaux en
cause, sous réserve des droits a récompense ou 4 indemnité
au profit de I'autre époux. »

Un membre exprime son inquiétude quant aux conséquen-
ces que peut avoir dans la pratique I'abandon du principe de
I'indivisibilité du bien loué, lorsqu’il s’agit de biens commer-
ciaux ou de baux & ferme. D’autre part, y aura-t-il novation
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Andere leden zijn van mening dat aangezien de huur van
ontoerende goederen voor bewoning, de handelshuur en de
landpacht verschillend geregeld zijn, deze materie zou moeten
ondergebracht worden in Titel VIII van Boek III van het Bur-
gerlijk Wetboek; men verlieze niet uit het oog dat het aspect
«woning » in de handelshuur en in de landpacht moet
wijken voor het aspect « beroepsarbeid ». Wordt die beroeps-
arbeid gestaakt door de betrokken echtgenoot dan kan dit
niet anders dan ontbinding meebrengen voor het deel van het
gehuurde, dat meer bepaald voorbehouden is voor de huis-
vesting van de exploitant en zijn gezin.

De Subcommissie is per slot van oordeel dat de beste op-
lossing gelegen is in het scheppen van een wettelijk vermoe-
den dat de huur, door een der echtgenoten afgesloten, aan
beiden behoort; in feite is de betaling van de huur een schuld
van de huishouding, waarvan de last ook door beide echt-
genoten moet worden gedragen.

Moet dat vermoeden beperkt blijven tot de goederen die
uitsluitend voor bewoning gehuurd zijn, of moet het worden
uitgebreid tot alle huurovereenkomsten, maar alleen voor het
gedeelte van het goed dat dient voor de huisvesting van het
gezin of zullen wij de rechter laten beslissen of het aspect
beroepsarbeid in de huurovereenkomst véoér het aspect be-
woning gaat ?

Een lid meent dat er ook een regeling moet worden ge-
troffen voor de huur van het goed waarin het gezin gevestigd
is op het ogenblik dat het uiteengaat (scheiding van echt of
tafel en bed). Weliswaar kan er eigenlijk geen sprake meer
zijn van de gezinswoning wanneer de rechter, in de loop van
een echtscheidingsgeding, een afzonderlijke woonplaats heeft
toegewezen aan elk van de echtgenoten; maar het is toch
bezwaarlijk aan te nemen dat de echtgenoot die de huur
heeft aangegaan, de andere echtgenoot en zijn kinderen uit
de vroegere gemeenschappelijke woning zou kunnen doen
zetten door de overeenkomst te ontbinden.

Tot besluit van deze gedachtenwisseling neemt de Sub-
commissie de volgende tekst aan, die in artikel 214-1 de § 5
zal vormen :

« Het recht op de huur van het onroerend goed dat, zelfs
véor het huwelijk, door een der echtgenoten is gehuurd en
dat geheel of ten dele bestemd is voor de huisvesting van
het gezin, wordt, ongeacht het huwelijksvermogensstelsel van
de echtgenoten en niettegenstaande enige strijdige overeen-
komst, geacht eveneens toe te komen aan de andere echt-
genoot binnen de perken van die bestemming.

» Ingeval een geding tot echtscheiding of scheiding van
tafel en bed is ingesteld, kan de rechter, hetzij als voorlopige
hetzij als definitieve maatregel, in het vonnis dat de echt-
scheiding toestaat of de scheiding van tafel en bed uitspreekt,
het recht op de huur toekennen aan cen der echtgenoten, uit
overweging van de betrokken sociale en familiale belangen,
onder voorbehoud van de rechten op vergoeding of schade-
loosstelling ten voordele van de andere echtgenoot. »

Een commissielid is ongerust over de mogelijke praktische
gevolgen van het prijsgever van het beginsel van ondeelbaar-
heid van het gehuurde goed, wanneer het gaat om een
handelszaak of een landpacht. Bovendien, zal er vernieuwing
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4 Pégard du bailleur par substitution de Pautre époux @
celui qui a conclu le bail ?

Une des conséquences du systéme adopté par la Sous-
Commission est que tout congé d’un immeuble affecté en
tout ou partie au logement de la famille devra étre adressé &
chacun des deux époux. '

Revenant au texte adopté pour le second alinéa du § 2,
la Sous-Commission a voulu que la décision du juge ne soit
pas exécutoire nonobstant appel ou opposition, ce qui P'a
amené 2 exclure des références reprises 2 Pamendement du
Gouvernement, celle A Particle 219, § 1%, second alinéa. Par
contre, il a semblé utile d’y ajouter une référence a Parti-
cle 220, alinéa 2, qui contient une régle de procédure
(requéte unilatérale) propre au cas d’absence ou d’impos-
sibilité de manifester sa volonté.

Le § 3 de 'amendement du Gouvernement traite des con-
séquences de la violation par IPun des époux de Pinterdiction
de disposer, prévue au § 1%.

Que faut-il entendre par inopposabilité ? S’il est de prin-
cipe quun acte juridique n’a deffet quientre les parties
contractantes, la sécurité des tiers exige que ’acte puisse étre
connu d’eux pour quil leur soit opposable (Exemple :
contrats de mariage des commergants, actes translatifs ou
déclaratifs de droits réels immobiliers, enregistrement en
vue de donner date certaine, etc.).

La nullité d’un acte ne peut étre demandée que par une
des parties. En Pespéce, I’époux non contractant et qui n’a
pas donné son consentement 4 P’acte passé par son conjoint,
est un tiers qui ne peut conclure qu’a I'inopposabilité du
contrat en ce qui le concerne, alors que le contrat reste
valable entre les parties, le co-contractant lésé par Pinoppo-
wabilité de Pacte au conjoint et Pimpossibilité de tirer de
Tacte tous les effets prévus pouvant en ce qui le concerne,
en poursuivre annulation.

Nonobstant la vente, méme sur saisie immobiliere, la
Jonation entre vifs ou éventuellement la résiliation du bail
par un seul des époux, Vautre époux pourra se maintenir
dans Pimmeuble ou 8’y faire réintégrer. N'y-a-t-il pas la une
possibilité de fraude organisée par les époux ?

Un membre expose que pour assurer la séeurité des opéra-
tions immobilitres, toute vente de Pespece devrait étre
consentie sous la condition suspensive de 'accord de I'autre
époux ou de Pexpiration du délai de recours. Ne serait-il
drautre part préférable, au lieu de contraindre Pépoux pro-
prictaire 3 solliciter de justice P'autorisation que lui refuse
<on conjoint, de lui permettre de notifier a ce dernier son
intention de disposer, cette notification ouvrant le délai au
cours duquel I’époux non consentant devrait saisir le juge de
son opposition aux intentions de son conjoint.
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zijn ten aanzien van de verhuurder door de andere ccht-
genoot in de plaats te doen treden van de echtgenoot dic de
huur gesloten heeft ?

Een van de gevolgen van de regeling, zoals de Subcom-
missie die heeft aangenomen, is dat elke opzegging voor een
onroerend goed, dat geheel of ten dele als gezinswoning
dient, zal moeten worden gericht tot elk van beide echt-

genoten.

Terugkerend tot de tekst aangenomen voor § 2, tweede
lid, wil de Subcommissie dat de beslissing van de rechter
niet uitvoerbaar zou zijn, nicttegenstaande hoger beroep of
verzet, hetgeen haar ertoe gebracht heeft de verwijzing naar
artikel 219, § 1, tweede lid, te schrappen uit de verwijzingen
in het regeringsamendement. Het leek haar daarentegen nut-
tig er een verwijzing naar artikel 220, tweede lid, in op te
nemen. Het laatstgenoemde bevat een procedureregel (cen-
zijdig verzoekschrift) voor het geval van afwezigheid of on-
mogelijkheid van wilsuiting.

§ 3 van het regeringsamendement handelt over de gevol-
gen van de overtreding, door een van de echtgenoten, van
het verbod om te beschikken, opgelegd door § 1.

Wat moet worden verstaan onder « niet kunnen worden
tegengeworpen » ? Ofschoon het regel is dat een rechts-
handeling slechts gevolgen heeft tussen de contracterende
partijen, eist de zekerheid van derden toch dat zij de hande-
ling kennen opdat ze hun kan worden tegengeworpen (bv.
huwelijkscontract van handelaars, akten van overdracht of
aanwijziging van onroerende zakelijke rechten, registratie
om een vaste datum te geven, enz.).

Nietigheid van een handeling kan slechts door een van de
partijen worden gevorderd. Ter zake is de echtgenoot, die
geen partij is bij een overeenkomst en die zijn toestemming
niet heeft gegeven voor de overcenkomst door de andere
echtgenoot gesloten, een derde, die slechts kan besluiten dat
de overeenkomst hem niet kan worden tegengeworpen. In-
middels blijft de overeenkomst echter geldig tussen de par-
tijen en kan de medecontractant, die schade lijdt doordat de
handeling aan de andere echtgenoot niet kan worden tegen-
geworpen en doordat het hem onmogelijk is uit de handeling
alle voorziene gevolgen te trekken, te zijnen aanzien de
nietigheid ervan vorderen.

Ondanks verkoop, zelfs bij onroerend beslag, schenking
onder de levenden of, in voorkomend geval, opzegging van
de huur door de ene echtgenoot, kan de andere in het onroe-
rend goed blijven wonen of er zich opnieuw in doen opne-
men. Ligt daar geen mogelijkheid van bedrog voor de echt-
genoten ?

Een lid betoogt dat, ter wille van de zekerheid der ver-
richtingen inzake onroerende goederen, een dergelijke ver-
koop steeds zou moeten worden toegestaan onder de
opschostende voorwaarde dat de andere echtgenoot instemt
of de termijn van beroep verstreken is. Bovendien, ware het
in plaats van de eigenaar te dwingen de rechter te verzocken
om de machtiging die zijn echtgenoot weigert te geven, niet
verkieslijk hem in staat te stellen aan de laatstgencemde
kennis te geven van zijn voornemen om te beschikken, welke
kennisgeving het beginpunt zou ziju van de termijn waar-
binnen de niet toestemmende echtgenoot zijn verzet tegen
de bedoelingen van de andere echtgenoot aanhangig zou
moeten maken bij de rechter.



683 (S.E. 1974) N. 2

Un autre membre estime qu’il faut assimiler & une servi-
tude, la charge que teprésente pour un immeuble propre, le
fait qu’il est affecté au logement de la famille. Les craintes
exprimées par certains membres paraissent exagérées : "obli-
gation de prendre certaines précautions pour s’'assurer de
Poccupation principale de 'immeuble par les époux et leurs
enfants ne présentera pas de grosses difficultés dans la
pratique.

En conclusion de son échange de vues, la Sous-Commis-
sion décide de s’en tenir au systéme proposé par le Gouver-
nement, sauf a prévoir que le jugement rendu en cette matidre
ne sera pas exécutoire nonobstant appel ou opposition et 4
ramener d’un an a trois mois le délai du recours de ’époux
non consentant.

Un membre fait observer que la procédure prévue  I'ar-
ticle 219 est une procédure exceptionnelle uniquement entre
époux et que l’intervention de tiers, méme du co-contractant
de bonne foi, n’y est pas prévue.

La Sous-Commission approuve le texte suivant :

« § 3. Tout acte accompli par un époux en violation du
présent article est inopposable 3 son conjoint.

» § 4. Le conjoint, sans préjudice de dommages et intéréts
éventuels, peut agir en justice pour maintenir ou faire restituer
au bien son affectation antérieure.

» L’article 219, § 1%, alinéa 1, § 2 et § 3 est applicable 4 ce
recours qui, sous peine de prescription, doit étre introduit au
plus tard dans les trois mois A dater de la connaissance par
le conjoint de P’acte inopposable. »

« Article 214-2. — Les actes de disposition entre vifs
titre gratuit qui mettent en péril les intéréts de la famille,
sont inopposables 4 P'autre époux, sans préjudice de dom-
mages et intéréts éventuels.

» Les dispositions de P'alinéa 2 du § 3 de Iarticle précé-
dent sont applicables & ce recours. »

Ici aussi, il s’agit comme & Darticle précédent d’assurer la
protection de la famille. Il appartiendra 2 la jurisprudence
de préciser la portée exacte de Pexpression « intéréts de la
famille ». La Sous-Commission est d’avis qu’il sagit tout
autant des intéréts de I'autre époux que de ceux de la cellule
familiale, parents et enfants. La disposition vise évidem-
ment la donation d’un bien dont un époux pourrait disposer
seul a titre gratuit; dans la généralité des cas, il s’agira d’un
bien propre 4 cet époux.

Le texte de Pamendement est modifié comme suit :

« Lorsque la donation faite par un époux met en péril les
intéréts de la famille ou de son conjoint, I'acte est inoppo-
sable au conjoint, sans préjudice aux dommages et intéréts
éventuels.

(24)

Een ander lid meent dat de last die voor ecn eigen onroc-
rend goed verbonden is aan het feit dat het dient als
gezinswoning, moet worden gelijkgesteld met cen crfdienst-
baarheid. De vrees van bepaalde leden lijkt overdreven : de
verplichting om bepaalde voorzorgen te nemen ten einde te
verzekeren dat het onroerend goed voornamelijk door de
echtgenoten en hun kinderen wordt gebruike, zal in de prak-
tijk geen grote moeilijkheden opleveren,

Na deze gedachtenwisseling besluit de Subcommissic zich
te houden aan het systeem voorgesteld door de Regering,
maar onder toevoeging van de bepaling dat het ter zake
gewezen vonnis niet uitvoerbaar zal zijn niettegenstaande
hoger beroep of verzet en dat de termijn van berocp voor
de niet toestemmende echtgenoot van 1 jaar tot 3 maanden
wordt teruggebracht.

Een lid wijst erop dat artikel 219 een uitzonderingsproce-
dure inhoudt die alleen toepasselijk is tussen echtgenoten en
dat derden, zelfs de te goeder trouw zijnde mede-contractant.
er buiten blijven.

De Subcommissie neemt de volgende tekst aan :

« § 3. Iedere handeling die een echtgenoot met overtreding
van dit artikel verricht, kan aan de andere echtgenoot niet
worden tegengeworpen.

» § 4. Onverminderd de vergoeding van de eventucle
schade kan de echtgenoot in rechte optreden om het goed
zijn vorige bestemming te doen behouden of terug te geven.

» Artikel 219, § 1, eerste lid, § 2 en § 3 is toepasselijk op
die vordering welke, op straffe van verjaring, moet worden
ingesteld uiterlijk binnen drie maanden te rekenen van de
dag waarop de echtgenoot kennis heeft gekregen van de
handeling die niet kan worden tegengeworpen.

» Artikel 214-2. — De daden van beschikking onder de
levenden om niet, die de belangen van het gezin in gevaar
brengen, kunnen tegen de andere echtgenoot niet worden
ingeroepen, onverminderd de vergoeding van de eventuele
schade.

» De bepalingen van het tweede lid van § 3 van het vorige
artikel zijn op deze vordering toepasselijk. »

Evenals in het voorgaande artikel gaat het ook hier om
de bescherming van het gezin. Het zal de taak zijn van de
rechtspraak, uit te maken hoever de uitdrukking « belangen
van het gezin » juist reikt. De Subcommissie is van ootdeel
dat het zowel om de belangen van de andere echtgenoot
gaat als om die van het gezin, ouders en kinderen. De
bepaling doelt natuurlijk op de schenking van een goed
waarover een der echtgenoten alleen en om niet kan beschik-
ken; doorgaans zal het om een eigen goed van die echtgenoot
gaan.

De tekst van het aniendement wordt gewijzigd als volgt :

« Wanneer de schenking gedaan door een echtgenoot, de
belangen van het gezin of van de andere echtgenoot in
gevaar brengt, kan de handeling niet aan de andere echtge-
noot worden tegengeworpen, onverminderd de vergoeding
van eventuele schade.
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» Larticle 219, § 1, alinda 1, § 2 et § 3, est applicable &
ce recours.

» Article 214-3. — Chacun des époux peut se faire ouvir
A son nom, sans devoir justifier du consentement préalable
de son conjoint, tout compte de dépdt et tout compte de
titre, soit & I'Office des chéques postaux, soit & la Caisse
générale d’Epargne et de Retraite, soit chez un banquier, soit
chez toute autre personne ou institution légalement habituée
A pratiquer ces opérations.

» Le dépot ou le transfert a ce compte d’espéces ou de
titres fait preuve a Iégard du dépositaire et des tiers de
bonne foi que Iépoux peut retirer ces fonds et titres ou en
disposer par le débit de son compte, sans que Pintervention
préalable de son conjoint ne soit nécessaire; ni le dépositaire,
ni les tiers ne peuvent exiger cette intervention.

» Sauf fraude de leur part, ils ne peuvent étre inquiéies au
cas ot il apparaitrait ultérieurement que 'accord préalable
de Pépoux du conjoint titulaire du compte était nécessaire
3 la validité de Pacte accompli par ce dernier. »

Cette disposition, ainsi que Particle 214-4, s'inscrivent
dans le développement logique de la législation relative ala
pleine capacité de Iépouse; elles sont aussi rendues néces-
saires par la nouvelle structure des régimes matrimoniaux
qui laissent désormais de larges pouvoirs a 'un et Pautre des
conjoints. Dans ce nouveau contexte, elles sont indispen-
sables pour assurer la sécurité des tiers.

La Sous-Commission estime que le texte proposé par le
Gouvernement est beaucoup trop explicite; certains membres
le considérent comme inutile; les dispositions qu’il contient
découlent du principe de Pégalité juridique des époux;
d’autres craignent quon ne déduise a contrario de 'énuméra-
tion que contient larticle, que certaines opérations (mise en
cage, constitution d’hypothéque) ne seraient pas autorisées.

Un membre souligne que si Pobjet premier du texte pro-
posé est de mettre fin a la pratique bancaire qui exige la
signature du mari, le texte tend également a créer au profit
du conjoint titulaire du compte, une présomption de pro-
priété des espéces et titres déposés. Larticle est & rapprocher
de Farticle 2 des dispositions proposées par le document
n” 281 pour le régime en communauté.

La Sous-Commission se prononce pat 4 voix contre 2
pour Padoption d’un texte plus court; toute énumération
Jétablissements financiers sera supprimés & Palinéa 1°7 a
I'alinéa 2, la phrase « ni le dépositaire, ni les tiers ne peuvent
exiger cette intervention » sera supprimée, la chose allant de
<oi; enfin sera également supprimé le troisieme alinéa, I’ap-
plication des régles du droit commun étant suffisantes en
I’espece.

Elle approuve en conséquence le texte suivant :

«§ 1. Chacun des époux peut se faire ouvrir, sans le
consentement de autre, tout compte de dépét et tout compte

de titres en son nom personnel.
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» Artikel 219, § 1, lid 1, § 2 en § 3 is op deze vordering
toepasselijk,

» Artikel 214-3. — Tedete echtgenoot kan zonder van de
voorafgaande toestemming van de andere echtgenoot het
bewijs te moeten leveren, op ziin naam enige deposito-
rekening en enige effectenrekening doen openen, bij de
Dienst der postcheques, bij de Algemene Spaar- en Lijfrente-
kas, bij een bankier, of bij enige andere persoon of instelling
die wettelijk tot de uitoefening van deze verrichtingen
gerechtigd is.

» Het deposito of de overschrijving op die rekening van
geld of effecten geldt ten aanzien van de bewaarder en van
derden die te goeder trouw zijn, als bewijs dat de echtgenoot
deze gelden of effecten kan opvragen of er ten laste van zijn
rekening kan over beschikken, zonder dat vooraf een tussen-
komst van zijn echtgenoot nodig is; noch de bewaarder noch
derden mogen die tussenkomst eisen.

» Behoudens bedrog hunnerzijds, kunnen zij niet worden
aangesproken wanneer later blijkt dat voor de geldigheid
van de handeling van de houder van de rekening de vooraf-
gaande instemming van de echtgenoot was vereist. »

Deze bepaling, evenals artikel. 214-4, zijn een logisch uit-
vloeisel van de wetgeving betreffende de volle handelings-
bekwaamheid van de echtgenote; zij zijn ook noodzakelijk
nu er een nieuwe structuur komt van de huwelijksvermogens-
stelsels, die aan elk van beide echtgenoten ruime bevoegd-
heden verleent. In deze nieuwe samenhang zijn ze onmisbaar
voor de rechtszekerheid van derden.

De Subcommissie acht de tekst van de Regering veel
te expliciet; sommige leden vinden hem nutteloos; de
bepalingen erin vervat, vloeien vanzelf voort uit het beginsel
van de juridische gelijkheid van de echtgenoten; anderen
vrezen dat uit de opsomming die in het artikel voorkomt
a contrario zal worden afgeleid dat zekere verrichtingen
(inpandgeving, vestigen van hypotheek) niet toegestaan zijn.

Een lid wijst erop dat de voorgestelde tekst weliswaar in de
eerste plaats een eind beooet te maken aan de bankpraktijk
die de handtekening van de man vereist, maar dat hij ook
ten voordele van de echtgenoot, houder van de rekening, een
vermoeden van eigendom van de geplaatste gelden of effecten
wil scheppen. Het artikel is in verband te brengen met arti-
kel 2 van de bepalingen die in het Gedr. St. nr. 281 worden
voorgesteld voor de gemeenschap van goederen.

)

De Subcommissie spreekt zich met 4 tegen 2 stemmen uit
voor de aanvaarding van een kortere tekst; in het cerste lid
zal geen opsomming van financiéle instellingen voorkomen;
in het tweede lid zal het zinsdcel «noch de bewaarder
noch derden mogen die tussenkomst eisen » vervallen, daar
7ulks voor de hand ligt; ten slotte zal ook het derde lid
geschrapt worden, omdat de toepassing van de regels van

het gemeen recht hier kan volstaan.

Dientengevolge wordt de volgende tekst aangenomen :

«§ 1. ledere echtgenoot kan, zonder toestemming van
de andere, op zijn persoonlijke naam een depositorckening
en cen effectenrekening openen.
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»§ 2. L'époux déposant est réputé, a Pégard du déposi-
taire, avoir la libre disposition des fonds et des titres en
dépf)t. »

« Article 214-4. — Sans préjudice aux dispositions de
larticle 221, chacun des époux est a4 ’égard des tiers de
bonne foi, censé pouvoir faire seul tout acte de jouissance,
d’administration ou de disposition relativement aux meubles
corporels qu’il détient individueilement ou & un bien meuble
ou immeuble inscrit 3 son nom; toutefois, cette disposition
n’est pas applicable aux meubles meublants visés a Parti-
cle 214-1, § 1, ni aux biens dont la nature fait présumer que
Pintervention de I’autre conjoint serait nécessaire en vertu du
régime matrimonial adopté par les époux.

» Sous réserve des dispositions particuliéres du régime en
communauté, les meubles qui sont en la possession commune
des époux, garantissent pour la totalité les dettes nées dans
le chef de chacun d’eux, sauf a Dautre époux A faire la
preuve qu’ils sont sa propriété. »

A\

Ainsi qu’il a été rappelé & I’occasion de Pexamen de
Particle 214-3, le premier alinéa est indispensable pour assu-
mer la sécurité des tiers. Quant au second alinéa, il ne fait
que consacrer une solution jurisprudentielle qui s’était éta-
blie en matiére de séparation de biens. Il réserve le cas du
régime de communauté ou la matiere fait Pobjet, dans les
amendements du Gouvernement, de dispositions particulié-
res.

Un membre croit qu’il ne s’agit pas ici d’une disposition
qui puisse étre commune 2 tous les régimes matrimoniaux :
chacun de ceux-ci contiendra des dispositions particuliéres
en ce qui concerne la jouissance, I’administration ou la
disposition des biens, que ceux-ci soient propres aux époux,
communs ou indivis. Le texte lui-méme, aprés avoir posé
une regle générale, renvoie aux divers régimes, ce qui sera
source d’incertitude; il vaudrait donc mieux supprimer cet
article.

Un autre membre estime que Particle est au fond inutile;
la sécurité des tiers, que I'on veut assurer, est déjd garantie
pour les immeubles par la transcription hypothécaire; pour
les meubles, on pourrait, les deux époux ayant une capacité
égale, appliquer au profit des tiers la présomption qu’en
matiére de meubles, possession vaut titre.

D’autres membres soulignent que 'a régle générale de
Ialinéa premier est complétement énervée en ce qui concerne
les biens communs, par les dispositions de Particle 34 des
amendements du Gouvernement.

Apres un nouvel eéchange de vues, la Sous-Commission
réserve le vote sur cet article jusqu’au moment ot clle aura
examiné les divers régimes matrimoniaux proposés; elle en
arréte toutefois la rédaction comme suit :

» § 1. Lorsque P'un des époux se présente seul pour traiter
avec un tiers un acte a titre onéreux quelconque, portant sur
un bien meuble qu’il détient individuellement ou sur un

(26)

»§ 2. De echtgenoot die de rekening opent wordt, ten
aanzien van de bewaarder, geacht de vrije beschikking te
hebben over de in bewaring gegeven gelden en effecten. »

« Artikel 214-4. — Onverminderd de bepalingen van arti-
kel 221 wordt ieder der echtgenoten ten aanzien van derden
die te goeder trouw zijn, geacht alle daden van genot,
beheer of beschikking betreffende lichamelijke roerende goc-
deren die hij afzonderlijk onder zich heeft, of roerende of
onroerende goederen die op zijn naam zijn ingeschreven,
alleen te kunnen stellen; deze bepaling is echter niet toepas-
selijk op het huisraad bedoeld bij artikel 214-1, § 1, noch op
goederen waarvan de aard laat vermoeden dat de tussen-
komst van de andere echtgenoot overeenkomstig het door de
echtgenoten aangenomen huwelijksvermogensstelsel vereist
zou zijn.

» Behoudens de bijzondere bepalingen van het stelsel van
de gemeenschap van goederen, waarborgen de roerende goe-
deren die in het gemeenschappelijk bezit van de echtgenoten
zijn, het geheel van de schulden die uit hoofde van ieder van
hen zijn ontstaan, tenzij de andzre echtgenoot bewijst dat ze
zijn eigendom zijn. »

Zoals reeds werd aangestipt bij de bespreking van arti-
kel 214-3, is het eerste lid noodzakelijk om de zekerheid van
derden te waarborgen. Het tweede lid bekrachtigt alleen
maar een oplossing die de rechtspraak heeft aangenomen
inzake scheiding van goederen. Fr wordt voorbehoud
gemaakt ten aanzien van het stelsel van gemeenschap waar-
omtrent de regeringsamendementen bijzondere voorzienin-
gen bevatten.

Een lid meent dat de voorgestclde bepaling niet gemeen
kan zijn aan alle huwelijksvermogensstelsels; elk van die
stelsels zal bijzondere bepalingen inhouden ter zake van
genot, beheer of beschikking, onverschillig of de betrokken
goederen eigen, gemeenschappelijke of onverdeelde goede-
ren zijn. Na een algemene regel te hebben gesteld, verwijst
de tekst zelf naar de verschillende regelingen, wat een bron
van onzekerheid zal zijn; het zou dus beter zijn dit artikel
te doen vervallen.

Een ander lid vindt het artikel in de grond overbodig; de
zekerheid van derden, die men wil bereiken, is er voor de
onroerende goederen reeds door de hypothecaire averschrij-
ving; voor d¢ roerende goederen zou men, bij gelijke hande-
lingsbekwaamheid van de echtgenoten, ten voordele van
derden het vermoeden kunnen laten spelen dat inzake roc-
rende goederen bezit als titel geldt.

Andere leden wijzen erop dat de algemene regel van het
eerste lid, ten aanzien van de gemeenschappelijke goederen,
volkomen ontzenuwd wordt door de bepalingen van arti-
kel 34 van de regeringsamendementen.

Na een nicuwe gedachtenwisseling houdt de Subcommissic
de seemiming over dit artikel aan tot op het ogenblik dart #ij
de verschillende huwelijksvermogensstelsels zal hebben
onderzocht; zij stelt niettemin de volgende redactie vast :

» § 1. Wanneer een van de echtgenoten alleen verschijnt
om met een derde een handeling onder bezwarende titel te
verrichten met betrekking tot cen roerend goed dat hij
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immeuble acquis en son nom, cet époux est réputé a Pégard
de tout tiers de bonne foi, avoir le pouvoir de faire seul
lacte.

» Toutefois, cette disposition n’est pas applicable aux
meubles meublants visés dans larticle 214-1, § 1%, ni & tout
autre bien qui, en vertu du régime matrimonial des époux
est présumé étre la propriéeé de I'autre conjoint ou nécessite
I’intervention de celui-ci.

» § 2. Sous réserve des dispositions particulieres du Chapi-
tre Il de la II* partie du projet,.les meubles qui sont en la
possession commune des époux, garantissent pour la totalité
les dettes nées dans le chef de chacun d’eux, sauf preuve de
Pépoux non contractant que ces biens sont sa propriété
exclusive.»

La rédaction adoptée écarte I'application de l'article aux
actes A titre gratuit; elle abandonne la notion de biens
« dont la nature fait présumer que Pintervention de I’autre
conjoint serait nécessaire »; cette notion paraissant ila
Sous-Commission trop imprécise et susceptible de donner
lieu dans la pratique a des difficultés.

Au § 2, Pépoux qui veut faire échapper un meuble a la
poursuite des créanciers du conjoint, devra établir que ce
bien est sa propriété exclusive et non seulement commune et
indivise.

11 va de soi que la référence contenue a cet alinéa devra
étre adaptée, aprés examen et approbation de Pensemble du
projet.

« Article 214-5. — Un époux peut donner mandat a I'au-
tre de le représenter dans I’exercice des pouvoirs que le
régime matrimonial lui laisse ou lui attribue.

» Sans préjudice des dispositions de Particle 124 et des
articles 506 et suivants du présent Code et sauf désignation
d’un représentant par voie de justice 4 la requéte de tout
intéressé, ’époux dont le conjoint se trouve dans I’un des cas
prévus A Particle 214-1, § 2, alinéa 2, a, de plein droit, I’ad-
ministration des biens de son conjoint, & moins que celui-ci
n'y ait pourvu par voie de procuration. A défaut par I’époux
d’avoir fait établir un inventaire des biens de son conjoint,
les créanciers et les parents les plus proches diiment appelés,
la preuve de la consistance du patrimoine pourra étre faite
par toute voie de droit, y compris la commune renommée.»

Cet article tend & régler deux questions: d’une part, la
possibilit¢ pour I'un des époux de donner a I'autre une
procuration, éventuellement générale, pour exercer en son
nom les pouvoirs qu’il tient du régime matrimonial adopté
par eux; d’autre part, la représentation, pour les actes d’ad-
ministration, ds I'époux qui est dans I'impossibilité de mani-
fester sa volonté.
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afzonderlijk onder zich heeft of een onroerend goed dat hij in
Zijnt naam verkregen heeft, wordt dic echtgenoot ten aanzien
van alle derden die te goeder trouw zijn, geacht die hande-
ling alleen te kunnen verrichten.

» Deze bepaling is echter niet toepasselijk op het huisraad
bedoeld in artikel 214-1, § 1, noch op enig ander goed
waarvan het huwelijksvermogensstelsel laat vermoeden dat
het de eigendom van de andere echtgenoot is of zijn tussen-
komst vereist.

» § 2. Onder voorbehoud van de bijzondere bepalingen
van Hoofdstuk I van Deel 11 van het ontwerp, waarborgen
de roerende goederen die in het gemeenschappelijk bezit van
de echtgenoten zijn, het geheel van de schulden die wit
hoofde van ieder van hen zijn ontstaan, tenzij de niet-con-
tracterende echtgenoot bewijst dat die goederen zijn uitslui-
tende eigendom zijn ».

Zoals het artikel luidt, is het niet toepasselijk op hande-
lingen om niet; het laat het begrip « waarvan de aard laat
vermoeden dat de tussenkomst van de andere echtgenoot
vereist zou zijn » varen; die uitdrukking lijkt niet nauwkeu-
rig genoeg en kan in de praktijk moeilijkheden opleveren.

Voor § 2 : de echtgenoot die een onroerend goed aan de
vervolgingen van de schuldeisers van de andere echtgenoot
wil onttrekken, zal moeten bewijzen dat dit goed zijn uit-
sluitende eigendom en niet gemeenschappelijk of onver-
deeld is.

Het spreekt vanzelf dat de verwijzing in dit lid moet
worden aangepast na bespreking en goedkeuring van het
geheel van het ontwerp.

« Artikel 214-5. — Een echtgenoot kan aan de andere
lastgeving verstrekken om hem te vertegenwoordigen in de
uitoefening van de bevoegdheden die het huwelijksvermo-
gensstelsel hem laten of toekennen.

» Onverminderd de bepalingen van artikel 124 en van de
artikelen 506 en volgende van dit Wetboek en behoudens
aanwijzing op gerechtelijke wijze van een vertegenwoordi-
ger, op verzoek van iedere belanghebbende, heeft de echtge-
noot wiens echtgenoot zich bevindt in de gevallen bepaald
bij artikel 214-1, § 2, tweede lid, van rechtswege het beheer
van de goederen van zijn echtgenoot, tenzij deze daarin heeft
voorzien door middel van een volmacht. Heeft de echtge-
noot geen boedelbeschrijving laten opmaken van de goede-
ren van de andere echtgenoot, dan kan, na behoorlijke
oproeping van de schuldcisers en de naaste bloedverwanten,
het bewijs van de omvang van het vermogen geleverd wor-
den door alle middelen, de algemene bekendheid inbegre-
pen. »

Dit artikel wil twee zaken regelen : enerzijds de mogelijk-
heid voor de ene echtgenoot om aan de andere een, even-
tueel algemene, volmacht te geven om in zijn naam de
bevoegdheid uit te oefenen die hij ingevolge het door hen
aangenomen huwelijksvermogensstelsel bezit; anderzijds de
vertegenwoordiging, voor daden van beheer, van de echt-
genoot die in de onmogelijkheid verkeert zijn wil te kennen
| te geven.




683 (S.E. 1974) N. 2 {

En ce qui concerne la premiére question, un membre
estime que la disposition proposée est dangercuse et de
nature 4 mettre & néant toute égalité entre époux; de nom-
breux contrats de mariage contiendront une procuration
générale, éventuellement irrévocable. Une procuration, limi-
tée quant A sa durée et a son objet, peut étre cependant utile
dans certains cas; par exemple en cas d’absence prolongée
d’un des deux époux. ’

D’autres membres font observer que le mandat est de
droit commun et qu’il n’est pas nécessaire de ’autoriser;
peut-&tre faudrait-il interdire le mandat général ou n’autori-
ser celui-ci que durant le mariage.

Quant a la deuxiéme question, certains membres trouvent
que la derniére phrase du second alinéa de Particle proposé
n’a rien & voir en cet endroit; au surplus, ’obligation pour
I"époux qui administre le patrimoine de son conjoint, de
faire dresser inventaire en présence des créanciers et des
parents les plus proches, constitue une formalité trés lourde
et pleine de risques; tous les créanciers ne sont pas toujours
connus. L’inventaire sera-t-il opposable & un créancier qui
n'y aurait pas été convoqué ?

Un autre membre estime qu’il existe d’autres cas que
Pabsence ou I'interdiction ot la loi organise la représenta-
tion de I'absent ou de P'incapable. Un texte plus général
serait donc préférable.

La Sous-Commission se prononce pour la suppression de
cette phrase et arréte comme suit le texte de article :

«§ 1°". Au cours du mariage, un époux peut donner man-
dat 4 I'autre de le représenter dans I’exercice des pouvoirs
que le régime matrimonial lui laisse ou lui attribue. Le
mandat entre époux est toujouss révocable.

» § 2. L’époux qui se trouve dans Pimpossibilité de mani-
fester sa volonté est de plein droit représenté par son con-
joint pendant la durée de cet empéchement, 3 moins que
ceite représentation ne soit confiée 4 un tiers en verta d’une
procuration de I'époux ou d’une décision judiciaire rendue 3
la requéte de tout intéressé, le tout sous réserve des cas ot la
loi en dispose autrement. »

Le texte arréeé par la Sovs-Commission ne distingue plus
entre les pouvoirs d’administration et ceux de disposition.

Article 3.

1l insere entre les articles 215 et 216 du Code civil, deux
articles nouveaux, les articles 215-1 et 215-2 que la Sous-
Commission a examiné ensemble :

« Article 215-1. — Chaque ¢époux percoit seul les revenus
de ses biens propres sous l’obligation de les affecter aux
charges du mariage et de donner au solde une destination
conforme aux régles de son régime matrimonial. »
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Wat het eerste punt betreft, acht cen lid de voorgestelde
bepaling gevaarlijk : zij kan de gelijkheid tussen echtgenoten
geheel teniet doen. Veel huwelijksovereenkomsten zullen een
algemene volmacht bevatten, die eventueel onherroepelijk
zal zijn. Een volmacht, beperkt naar duur en doel, kan in
bepaalde gevallen toch nuttig zijn, bijvoorbeeld bij langdu-
rige afwezigheid van een der echtgenoten,

Andere leden merken op dat de lastgeving tot het
gemeen recht behoort en niet toegestaan behoeft te worden;
wellicht zou de algemene lastgeving verboden mocten wor-
den of slechts tijdens het huwelijk toegestaan.

Wat het tweede punt betreft, vinden bepaalde leden da
de laatste volzin van het tweede lid van het voorgestelde
artikel daar niet thuishoort; bovendien is de verplichting,
opgelegd aan de echtgenoot die het vermogen van de andere
echtgenoot beheert, om een boedelbeschrijving te laten
opmaken in aanwezigheid van de schuldeisers en van de
naaste bloedverwanten, een zeer zware formaliteit vol risi-
co’s; alle schuldeisers zijn niet altijd bekend. Zal de bocedel-
beschrijving kunnen worden tegengeworpen aan een schuld-
eiser die niet is opgeroepen ?

Een ander lid meent dat er andere gevallen bestaan dan
afwezigheid of onbekwaamverklaring, waarin de wet de
vertegenwoordiging van de afwezige of van de onbekwame
regelt. Ecn algemenere tekst zou dus verkieslijk zijn.

De Subcommissie spreekt zich uit voor het schrappen van
deze volzin en stelt de tekst van het artikel vast als volgt :

« § 1. Tijdens het huwelijk kan de ene echtgenoot aan de
andere last geven om hem te vertegenwoordigen in de uitoe-
fening van de bevoegdheden die het huwelijksvermogensstel-
sel hem laat of toekent. De lastgeving tussen echtgenoten is
altijd herroepbaar.

» § 2. De echtgenoot die in de onmogelijkheid verkecer
zijn wil te kennen te geven, wordt van rechtswege door de
andere echtgenoot vertegenwoordigd gedurende die verhin-
dering, tenzij die vertegenwoordiging aan een derde wordt
opgedragen krachtens volmacht van de echtgenoot of krach-
tens cen rechterlijke beschikking gewezen op verzoek van
iedere betrokkene, een en ander onder voorbehoud van de
gevallen waarin de wet anders bepaalt. »

De door de Subcommissie vastgestelde tekst maakt geen
onderscheid meer tussen de bevoegdheden van beheer en die
van beschikking.

Artikel 3.

Dit artikel voegt tussen de artikelen 215 en 216 van het
Burgerlijk Wetboek twee nieuwe artikelen in, namelijk de
artikelen 215-1 en 215-2, die de Subcommissie samen heelt
onderzocht :

« Artikel 215-1. — Tedere echtgenoot ontvangt alleen de
inkomsten van zijn eigen goederen, onder verplichting om ze¢
aan te wenden tot de lasten van het huwelijk en aan het
saldo crvan een bestemuming te geven overeenkomstig de
regels van zijn huwelijksvermogensstelsel. »
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« Article 215-2. — Chaque époux pergoit seul ses gains,
salaires et revenus professionnels, sauf opposition de Iautre
époux notifiée 3 I’employeur du conjoint par lettre recom-
mandée a la poste avec accusé de réception. La notification
est, nonobstant toute preuve contraire, présumée accomplie
cing jours aprés celui de la remise du pli 2 la poste.

» Sans préjudice aux droits des tiers, 'opposition a pour
effer d’obliger 'employeur & remettre & P'époux opposant la
moitié des gains et salaires dus au conjoint. Celui-ci dispose
contre son époux d’un recours devant le juge de paix de la
dernitre résidence conjugale. L’article 219 est applicable a ce

recours.

» Aprés s’étre acquitté de sa contribution aux charges du
mariage, chaque époux peut affecter tout ou partie de Iex-
cédent de ses revenus professionnels A ’acquisition de biens
utiles & I’exercice de sa profession.

» Chaque époux gere seul les biens affectés a I'excrcice de
sa profession.

» Les valeurs et biens visés aux alinéas 1, 3 et 4 du
présent article ne peuvent étre saisis par les créanciers de
Pautre époux, sauf pour les dettes visées a4 la premiére
disposition de P’article 218-1.

L’origine, la consistance et I'affectation des biens visés a
Palinéa précédent sont établis tant entre époux qu’a Iégard
des tiers par toutes voies de droit, méme par témoignage et
présomption, mais non par commune renommée. »

Les textes repris ci-dessus visent a établir un équilibre entre
les pouvoirs qui doivent étre nécessairement reconnus 2
chacun des époux relativement & ses gains et revenus, si 'on
veut que chacun puisse exercer, dans le domaine économi-
que, la capacité de principe qui lui est reconnue et les
obligations qui pésent sur lui au titre du mariage. C’est dans
ce but, que larticle 215-1 et Palinéa 3 de larticle 215-2
rappellent que si chaque époux a le droit de percevoir
librement ses gains et ses revenus, il doit ensuite les affecter,
dans la mesure nécessaire, au réglement des charges du
mariage.

L’article 215-2, alinéas 5 et 6 maintient une régle devenue
traditionnelle et qui se justifie par la nécessité de protéger
impérativement, I'activité professionnelle de chaque époux
contre les dettes nées dans le chef de son conjoint, sauf les
dettes relatives au ménage.

Les textes proposés ont fait 'objet de nombreuses critiques
de la Sous-Commission :

Pourquoi distinguer revenus des propres et revenus profes-
sionnels en ce qui concerne le droit de I'époux de les perce-
voir seul et son devoir de les affecter 2 due concurrence aux
charges du mariage ? Ce dernier point est déja réglé par
article 218. Est-il utile pour les seuls revenus des propres,
de rappeler que le solde disponible, aprés intervention dans
les charges du mariage, doit recevoir une destination con-
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« Ariikel 215-2, — ledere echtgenoot ontvangt alleen de
verdiensten, lonen en inkomsten uit zijn beroep, behoudens
verzet van de andere echtgenoot, aangezegd aan de werkge-
ver van zijn echtgenoot bij een ter post aangetekende bricf
met bericht van ontvangst. De aanzegging wordt niettegen-
staande enig tegenbewijs geacht te zijn ‘gedaan vijf dagen na
de dag van afgifte van de brief ter post.

» Onverminderd de rechten van derden hecft het verzet
voor de werkgever de verplichting tot gevolg om aan de
echtgenoot die verzet doet, de helft van de aan zijn echtge-
noot verschuldigde verdiensten en lonen te overhandigen.
Deze laatste kan hiertegen opkomen voor de vrederechter
van de laatste echtelijke verblijfplaats. Artikel 219 is op deze
voorziening toepasselijk.

» Na zich te hebben gekweten van zijn bijdrage in de
lasten van het huwelijk, mag iedere echtgenoot het overschot
van zijn beroepsinkomsten geheel of ten dele aanwenden tot
de verkrijging van goederen dic voor de uitocfening van zijn
beroep nuttig zijn.

» ledere echtgenoot beheert alleen de goederen besteind
voor de uitoefening van zijn beroep.

» Op de waarden en de goederen bedoeld in de leden 1, 3
en 4 van dit artikel kan door de schuldeisers van de andere
echtgenoot geen beslag worden gelegd, tenzij voor de schul-
den bedoeld in de eerste bepaling van artikel 218-1.

» De herkomst, de omvang en de bestemming van de
goederen bedoeld in het vorige lid, worden zowel tussen
echtgenoten als ten aanzien van derden bewezen door ieder
middel, zelfs door getuigen en door het vermocden, maar
niet door de algemene bekendheid. »

De bovenstaande teksten hebben ten doel cvenwicht te
brengen tussen de bevoegdheden die moeten worden toege-
kend aan ieder van de echtgenoten met betrekking tot hun
verdiensten en inkomsten, indien men wil dat ieder van hen,
op economisch gebied, de principiéle bekwaamheid kan
uitoefenen die hem wordt verleend en de verplichtingen kan
nakomen die op hem rusten uit hoofde van het huwelijk. Te
dien einde wijzen artikel 215-1 en artikel 215-2, derde lid,
erop dat elke echtgenoot weliswaar het recht heeft vrijelijk
zijn verdiensten en inkomsten te ontvangen, maar ze vervol-
gens, voor zover nodig, moet aanwenden ter bestrijding van
de lasten van het huwelijk.

Artikel 215-2, vijfde en zesde lid, handhaaft een traditioneel
geworden regel die zijn grond vindt in de noodzaak om de
beroepsarbeid van elke echtgenoot op dwingende wijze te
beschermen tegen de schulden van de andere echtgenoot,
behalve wanneer het huishoudschulden betreft.

Op de voorgestelde teksten is in de Subcommissie velerlei
kritiek gevallen :

Waarom een onderscheid maken tussen de inkomsten uit
eigen goedercn en de bedrijfsinkomsten ten aanzien van het
recht van de echtgenoot om deze alleen te cntvangen en van
zijn plicht om ze tot het vereiste bedrag te besteden aan d¢
lasten van het huwelijk ? Dit laatste punt is reeds geregeld
in artikel 218. Heeft het enig nut om alleen voor de inkom-
sten uit eigen goederen in herinnering te brengen dat wat er
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torme aux régles du régime matrimonial ? Cela semble aller
de soi et constitue justement un des objets des conventions
matrimoniales; au surplus, sous réserve de 'exception en
faveur de I'acquisition de biens utiles & Iexercice de la
profession, la méme régle vaut pour Pexcédent des revenus
professionnels.

Faut-il organiser une procédure de saisic-arrét entre les
mains du débiteur des revenus p:ofessionnels, faisant large-
ment double emploi avec celle que prévoient déja les ali-
néas 2 et suivants de Darticle 218 ? Sans doute, serait-elle
plus rapide et assurerait-elle mieux les droits de la mere de
famille qui reste au foyer et qui est négligée par son mari.

Un membre tient 4 souligner que la procédure proposée
méconnait les droits de la défense, qu’elle est exécutoire en
dehors de toute intervention du juge et ouvre la porte a des
interventions abusives. Peut-étre suffirait-il de modifier I’ar-
ticle 218 pour rendre plus rapide encore la procédure qu’il
organise.

La Sous-Commission a examiné plus longuement la ques-
tion de savoir s'il fallait, dans une disposition d’ordre
général, prévoir que les époux peuvent faire usage comme
bon leur semble de P'excédent de leurs revenus qu’elle qu’en
soit D'origine, tout en se conformant aux régles de leur
régime matrimonial ou limiter ce libre usage 4 Paffectation
du surplus des revenus professionnels 4 I'acquisition de
biens utiles & Pexercice de la profession.

Certains membres sont d’avis qu’il appartient a chaque
régime matrimonial de régler la matitre. Si les époux doi-
vent avoir entitre liberté dans le choix de leur régime
matrimonial, il ne faut pas, une fois ce choix fait, qu’il y
soit dérogé. Les divers régimes proposés dans le projet de loi
et les amendements du Gouvernement assurent dans la géné-
ralité des cas ’indépendance professionnelle.

La Sous-Commission décide deés lors, sous réserve de
régles propres 4 chaque régime matrimonial, de limiter la
liberté de disposer de I’excédent des revenus aux seuls reve-
nus professionnels et de ne faire aucune distinction en ce qui
concerne les droits des créanciers, entre les biens acquis a
usage professionnel et les autres biens.

Elle écarte également la procédure d’opposition proposée
par amendement du Gouvernement ainsi que toute autre
procédure que celles des articles 218, atinéa 2 et 219. Elle
croit que fixer dans cette procédure des délais pour le
prononcé des jugements, resterait sans effet pratique.

Les articles 215-1 et 215-2 sont fusionnés dans le texte

suivant :

« Chaque époux percoit seul ses revenus sous I'obligation
de les affecter par priorité a sa contribution aux charges du
mariage.

» Toutefois, en ce qui concerne ses revenus professionnels,
I’époux peut librement affecter tout ou partie de 'excédent
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na de bijdrage in de huwelijkslasten nog overblijft, cen
bestemming moet krijgen overcenkomstig de regels van het
huwelijksvermogensstelsel ? Dit lijkt toch vanzelfsprekend en
is juist een van de oogmerken van de huwelijksvoorwaar-
den; uitgezonderd voor de aanschaf van nuttige bedrijfsgoe-
deren geldt diezelfde regel trouwens ook voor het overschot
van de bedrijfsinkomsten.

Moet er voorzien worden in een procedure van derden-
beslag in handen van de schuldenaar van de bedrijfsinkom-
sten, wat zo goed als een herhaling zou .zijn van hetgeen
bepaald is in artikel 218, tweede lid e.w.? De zaken
zouden hierdoor natuutlijk wel sneller gaan en de rechten
van de huismoeder die geen eigen beroep heeft en door
haar man verwaarloosd wordt, zouden dan beter beschermd
zijn,

Een lid wijst erop dat de voorgestelde procedure de rech-
ten van de verdediging miskent, dat zij uitvoerbaar is buiten
de rechter om en de deur openzet voor misbruik. Misschien
is het voldoende artikel 218 zo te wijzigen dat de daarin
bepaalde procedure nog een snellere gang van zaken moge-
lijk maakt.

De Subcommissie heeft zich langer beraden over de vraag
of in een bepaling van algemene strekking moet worden
gezegd dat de echtgenoten naar goeddunken gebruik kun-
nen maken van het overschot van hun inkomsten, uit welke
bron ook, mits zij zich daarbij gedragen overeenkomstig de
regels van hun huwelijksvermogensstelsel, of wel dat dit
vrije gebruik moet worden beperkt tot de aanwending van
het overschot van de bedrijfsinkomsten voor de aanschaf
van goederen die nuttig zijn voor de uitoefening van hun
beroep.

Sommige leden zijn van mening dat elk huwelijksvermo-
gensstelsel die materie moet regelen. Als de echtgenoten hun
huwelijksvermogensstelsel volkomen vrij moeten kunnen kie-
zen is het ook juist dat zij er, eenmaal die keuze gedaan, niet
van afwijken. Met de verschillende in het ontwerp van wet
en de regeringsamendementen voorgestelde regimes zal de
onafhankelijkheid in het beroep wel gewaarborgd zijn.

De Subcommissie besluit derhalve, onder voorbehoud van
de regels die eigen zijn aan elk huwelijksvermogensstelsel, de
vrijheid om te beschikken over het overschot van de inkom-
sten te beperken tot de beroepsinkomsten alleen en, voor
wat betreft de rechten van de schuldeisers, geen onderscheid
te maken tussen de goederen verkregen voor beroepsdoelein-
den en de andere goederen.

De in het regeringsamendement voorgestelde procedure
van verzet, evenals elke andere procedure dan die van de
artikelen 218, lid 2, en 219 wijst zij eveneens van de hand.
Zij meent dat het stellen van termijnen voor de uitspraak
van vonnissen geen praktisch gevolg zal hebben.

De artikelen 215-1 en 215-2 worden verwerkt tot de
volgende tekst :

« Tedere echtgenoot ontvangt zijn inkomsten alleen, onder
verplichting ze bij vootrang aan te wenden als zijn bijdrage
in de lasten van het huwelijk.

» De echtgenoot is echter vrij om het eventuele overschot
van zijn bedrijfsinkomsten geheel of ten dele aan te wenden
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eventuel de ceus-ci A Pacquisition de biens utiles & I'exercice
de sa profession; les biens ainsi acquis et affectés tombent
sous la gestion exclusive de cet époux. »

Article 4.

Il tend & modifier le 1" alinéa de Particle 218 du Code
civil.

« Article 218. — Chaque époux contribue aux charges du
mariage selon ses facultés et son état, tant par son activité
domesiique que par ses revenus. »

Le Gouvernement justifie ce texte comme suit :

« L'article 218 consacre impérativement le principe qu’af-
firme déja larticle 218, alinéa 1 actuel du Code civil; de
plus, il met désormais I'accent sur le fait que Pactivité
domestique peut étre pour 'un ou l'autre des époux, une
contribution aux charges du ménage. La notion « charges du
ménage » est remplacée par celle de « charges du mariage »
considérée comme plus étendue. »

La Sous-Commission ne partage pas le point de vue du
Gouvernement quant a I'opportunité d’insérer dans le texte
de la loi que la participation aux charges du mariage peut
se réaliser par I’activité domestique d’un des conjoints.

Elle décide dés lors de supprimer les mots « tant par son
activité domestique qu’au moyen de ses revenus ». Le texte
adopté devient donc :

« Chaque époux contribue aux charges du mariage selon ses
facultés et son état. »

Article 5.

Il introduit apres Particle 218, un article 218-1:

« Article 218-1. — Toute dette contractée par 'un des
¢poux dans Pintérét du ménage ou pour P'éducation des
enfants communs oblige I’autre solidairement. Toutefois
cette disposition ne s’applique, ni aux dettes manifestement
excessives ou inutiles, eu égard au train de vie du ménage et
a la bonne ou mauvaise foi du tiers contractant, ni aux
dettes résultant d’achats 4 tempérament i moins que ceux-ci
n’aient été conclus par les deux époux conjointement et par
CeCrit.

» La preuve que la dette a pour objet I’entretien du
ménage ou I’éducation des enfants incombe au créancier. »

Cet article tire les conséquences de 1'égalité désormais
(tablie entre les époux et qui doit avoir pour conséquence
que 'un et Pautre seront désormais tenus pour la totalité
des dettes contractées dans Pintérét du ménage ou pour
I"éducation des enfants communs.
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voor het verkrijgen van goederen die voor de uitoefening
van zijn beroep nuttig zijn; de aldus verkregen en aange-
wende goederen vallen onder het uitsluitende beheer van die
echtgenoot. »

Artikel 4.

Dit artikel strekt om het eerste lid van artikel 218 van
het Burgerlijk Wetboek te wijzigen.

« Artikel 218. — ledere echtgenoot draagt in de huwe-
lijkslasten bij naar zijn vermogen en zijn staat, zowel door zijn
huisclijke werkzaamheden als door middel van zijn inkom-
sten. »

De Regering verantwoordt die tekst als volgt :

« Artikel 218 bevestigt op dwingende wijze het beginsel
dat reeds gesteld is in het huidige artikel 218, eerste lid, van
het Burgerliik Wetboek; voorts legt het er voortaan de
nadruk op dat de huishoudelijke werkzaamheid voor de ene
zowel als voor de andere echtgenoot een bijdrage in de
lasten van de huishouding kan zijn. Het begrip « lasten van
de huishouding » is vervangen door «lasten van het huwe-
lijk », dat ruimer wordt geacht. »

De Subcommissie is het niet eens met de Regering omtrent
de wenselijkheid in de tekst van de wet te bepalen dat de
bijdrage in de huwelijkslasten gevormd kan worden door de
huiselijke werkzaamheden van een der echtgenoten.

Zij besluit bijgevolg de woorden « zowel door zijn huise-
lijke werkzaamheden als door middel van zijn inkomsten »
te schrappen. De aangenomen tekst wordt dus :

« Iedere echtgenoot draagt in de huwelijkslasten bij naar
zijn vermogen en zijn staat. »

Artikel 5.

Hierbij wordt na artikel 218, een artikel 218-1 ingevoegd,
luidende :

« Artikel 218-1. — ledere schuld die door cen van de
echtgenoten in het belang van de huishouding of voor de
opvoeding van de gemeenschappelijke kinderen wordt aange-
gaan, verbindt de andere hoofdelijk. Deze bepaling is echter
niet toepasselijk op schulden die kennelijk overdreven of
onnodig zijn, met inachtneming van de levenswijze van het
gezin en van de goede of kwade trouw van de derde-con-
tractant, noch op schulden ontstaan uit kopen op afbetaling,
tenzij deze door beide echtgenoten gezamenlijk en schriftelijk
werden aangegaan.

» Het bewijs dat de schuld betrekking heeft op de huis-
houding of op de opvoeding van de kinderen moet geleverd
worden door de schuldeiser. »

Dit artikel trekt de gevolgen uit de gelijkheid die nu
zal bestaan tussen de echtgenoten en die ertoe leidt dat
beiden voortaan moeten instaan voor alle schulden die aan-
gegaan zijn in het belang van bet gezin of voor de opvoe-
ding van de gemeenschappelijke kinderen.
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Un membre propose de remplacer les mots « pour Péduca-
tion des enfants communs » par « dans Pintérét de I’éduca-
tion des enfants communs ». Des dépenses peu raisonnables,
méme faites pour les études des enfants, pourraient Etre
laissées 4 charge de P’époux qui en a décidé, s'il s’avérait
qu’elles n’ont pas eu pour objet Pintérét de 'éducation des
enfants.

Un autre membre propose de ne faire aucune distinction
entre les dépenses relatives a Péducation des enfants com-
muns et celles concernant ’éducation des enfants d’un seul
des deux époux. Ne doit-on cependant pas craindre de faire
supporter par chacun des deux époux, éventuellement sur ses
biens propres, la partie au moins de la pension alimentaire
que doit un des époux aux enfants qu’il a retenu d’un
précédent mariage, dans la mesure ou cette pension alimen-

taire couvre les frais d’éducation ?

La Sous-Commission accepte ces deux propositions; elle
estime toutefois que la disposition ne vise que I’éducation des
enfants faisant partie du ménage.

Elle ne croit pas pouvoir accepter le texte proposé dans la
mesure ol il ne serait pas applicable aux dettes excessives ou
inutiles, eu égard au train de vie du ménage et 4 la bonne
ou mauvaise foi du tiers contractant. L’appréciation de ces
cas comporte trop d’éléments de fait, de telle sorte qu’elle
pourrait donner lieu & des décisions arbitraires et contradic-
toires. Le cas des achats & tempérament, qui peuvent grever
de maniére exagérée les ressources du ménage, doit cepen-
dant étre prévu.

La Sous-Commission décide également de supprimer le
dernier alinéa du texte proposé.

Le juge appréciera, compte tenu des circonstances, a qui
incombe la charge de 1a preuve du caractére de la dette.

Le texte suivant est arrété par la Sous-Commission :

« Article 218bis. — Toute dette contractée par 'un des
époux dans P'intérét du ménage ou de I’éducation des enfants
oblige I’autre solidairement.

» Toutefois, la dette résultant d’'un achat a4 tempérament
conclu par un des époux n’est pas opposable 4 son conjoint.

Article 6.

Cet article apporte certaines modifications de forme au
texte actuel de Particle 225 du Code civil.

Le texte proposé par le Gouvernement se lit comme suit :

« Article 225. — Sont inopposables A I’époux, tous actes
passés par son conjoint en violation d’une ordonnance ou
d’une requéte d’interdiction, aprés la transcription de cette
ordonnance ou de cette requéte et durant le délai d’applica-
tion de celle-ci. L’action en inopposabilité doit étre intro-
duite au plus tard trois mois apres expiration du délai de
validité de I'ordonnance, » :

(32)

fen lid stelt voor de woorden « voor de opvoeding van de
gemeenschappelijk kinderen » te vervangen door «in het
belang van de opvoeding van de gemeenschappelijke kinde-
ren ». Onredelijke uitgaven, zelfs om de kinderen te laten
studeren, zouden ten laste kunnen blijven van de echtgenoot
die daarover heeft beslist, indien zou blijken dat deze het
belang van de opvoeding van de kinderen niet beoogden.

Fen ander lid stelt voor geen onderscheid te maken tussen
de uitgaven voor de opvoeding van de gemeenschappelijke
kinderen en de uitgaven voor de opvoeding van de kinderen
van een van beide echtgenoten. Bestaat dan echter niet het
gevaar dat ieder van de echtgenoten, eventueel uit zijn eigen
goederen, althans het deel van de uitkering tot onderhoud
zal moeten dragen, dat een der echtgenoten verschuldigd is
aan de kinderen die hij nog uit een vorig huwelijk heefr,
voor zover die uitkering ook de opvoedingskosten dekt ?

De Subcommissie aanvaardt beide voorstellen; zij is even-
wel van oordeel dat de bepaling slechts betrekking heeft op
de opvoeding van de kinderen die deel uitmaken van het
gezin.

Zij meent de voorgestelde tekst niet te kunnen aannemen
in zoverre hij niet toepasselijk zou zijn op te hoge of node-
loze schulden, gelet op de levenswijze van het gezin en van
de goede of kwade trouw van de contracterende derde. Die
gevallen bevatten te veel feitelijkheden zodat de beoordeling
daarvan zou kunnen leiden tot willekeurige en tegenstrij-
dige beslissingen. De aankoop op afbetaling, die de
bestaansmiddelen van het gezin buitenmatig kan bezwaren,
behoort wel te worden vermeld.

De Subcommissie besluit eveneens het laatste lid van de
voorgestelde tekst te doen vervallen.

De rechter zal, met inachtneming van de omstandigheden,
beoordelen wie de aard van de schuld moet bewijzen.

De Subcommissie heeft de volgende tekst aangenomen :

« Artikel 218bis. — Iedere schuld die door een der echtge-
noten wordt aangegaan in het belang van de huishouding
of voor de opvoeding van de kinderen, verbindt de andere
hoofdelijk.

» Schulden ontstaan uit een aankoop op atbetaling door
een der echtgenoten kunnen echter niet aan de andere echt-
genoot worden tegengeworpen.

Artikel 6.

Dit artikel brengt enige vormwijzigingen aan in de hui-
dige tekst van artikel 225 van het Burgelijk Wetboek.

De Regering stelde de volgende tekst voor :

« Artikel 225. — Alle handelingen die door een echtge-
noot in strijd met een verbodsbeschikking of een verbodsver-
zoekschrift na de overschrijving van die beschikking of van
dat verzoekschrift en gedurende de geldigheidstermijn daar-
van worden verricht, kunnen tegen de andere echtgenoot
niet worden ingeroepen. De vordering tot niet-inroepbaar-
heid moet worden ingesteld uiterlijk drie maanden na het
verstrijken van de geldigheidstermijn van de beschikking. »



(33)

Le texte proposé s’écarte du texte actuel de Particle
225 en deux points :

D’une part, la notion d’inopposabilité remplace celle de
nullité; la Sous-Commission a déja examiné la différence
entre ces deux notions lots de ’examen du § 3 de larticle
214-1. Il ne semble donc pas nécessaire d’y revenir. D’autre
part, 4 la fin de la premiére phrase, la notion de « délai
d’application » remplace celle de « délai de validité ». La
formule proposée semble mieux en harmonie avec le systeme
prévu par les articles 221 (mesures urgentes et provisoires)
et 224 (procédure d’opposition en cas d’extréme urgence).
Les ordonnances rendues sont applicables et produisent donc
leurs effets pour la période qu’elles fixent ou jusqu’a déci-
sion nouvelle.

La Sous-Commission a adopté sans modification le texte de
I’amendement du Gouvernement. Il y a toutefois lien d’ob-
server qu’a la seconde phrase de I’article, le mot « validité »
devrait également étre remplacé par « application ».

***

La Sous-Commission a décidé de reprendre ’examen de
ces textes, lorsqu’elle en aurait terminé avec [’étude des
divers régimes matrimoniaux proposés et plus spécialement,
du régime en communauté sous I’article IV des amendements
du Gouvernement (Doc. n° 281).

Ce n’est qu’en février 1971 que la Sous-Commission, pro-
fondément modifiée dans sa composition au lendemain des
élections de 1968 et un nouveau pré-rapporteur ayant été
désigné, a repris I’examen des textes qu’elle avait précédem-
ment arrétés.

De février 4 juin 1971, elle y a consacré huit réunions.

La Sous-Commission a décidé de revoir la totalité des
dispositions du Chapitre VI (articles 212 4 226 du Code
civil), de modifier éventuellement I’ordre et la numérotation
des articles et de reprendre,  dans un nouveau chapitre, &
insérer dans le Code judiciaire, toutes les dispositions de
procédure et de compétence que contient la loi du 30 avril
1958.

3
*k
Examen des articles.

La numérotation donnée dans le présent rapport est celle
du texte arrété par la Sous-Commission et qui figure en
annexe au présent rapport. Entre parenthéses, figure la
référence aux articles du Code civil (loi du 30 avril 1958)
et a ceux retenus par la Sous-Commission lors de son
premier examen en 1966, des amendements du Gouverne-
ment et qui figurent en annexe 4 cette partie du rapport.

Article 212 (212).

Le texte adopté sans discussion, reproduit textuellement
celui de Iarticle 212 du Code civil.

683 (B.Z. 1974) N. 2

De voorgestelde tekst wijkt van de huidige tckst van
artikel 225 af op twee punten :

Enerzijds komt het begrip « niet kunnen worden tegenge-
worpen » in de plaats van de « nietigheid »; de Subcommissie
heeft het verschil tussen beide begrippen reeds onderzocht bij
de behandeling van artikel 214-1, § 3. Het lijkt dus niet nodig
daarop nog terug te komen. Anderzijds, komt het begrip
« toepassingstermijn » op het eind van de eerste volzin in de
plaats van het begrip « geldigheidstermijn ». De voorgestelde
formule schijnt beter in overeenstemming te zijn met het
systeem van de artikelen 221 (dringende en voorlopige
maatregelen) en 224 (procedure van verzet in zeer spoedei-
sende gevallen). De gewezen beschikkingen zijn toepasselijk
en hebben dus gevolg voor de tijd die zij vaststellen of totdax
er een nieuwe beslissing valt.

De Subcommissie heeft de tekst van het regeringsamende-
ment ongewijzigd aangenomen. Er valt evenwel op te met-
ken dat ook in de tweede volzin van het artikel het woord
« geldigheidstermijn » zou moeten worden vervangen door
« toepassingstermijn ».

*®
*¥

De Subcommissie besluit de behandeling van die teksten
weer ter hand te zullen nemen wanneer zij klaar zal zijn
met de bespreking van de verschillende voorgestelde huwe-
lijksvermogensstelsels, vooral het stelsel van gemeenschap
van goederen onder artikel IV van de regeringsamendemen-
ten (Gedr. St. nr. 281).

Dit geschiedde eerst in februari 1971, toen de samen-
stelling van de Subcommissie sterk was gewijzigd na de
verkiezingen van 1968 en er eecn nieuwe voorverslaggever
was aangewezen.

Van februari tot juni 1971 besteedde zij er acht vergade-
ringen aan.

De Subcommissie besloot alle bepalingen van Hoofd-
stuk VI te herzien (de artikelen 212 t/m 226 van het Bur-
gerlijk Wetboek), in voorkomend geval de volgorde en de
nummering van de artikelen te veranderen en een nieuw
hoofdstuk te maken dat in het Gerechteliik Wetboek zou
worden opgenomen en waarin alle bepalingen betreffende de
rechtspleging en de bevoegdheid, vervat in de wet van
30 april 1958, zouden voorkomen.

®
*%

Bespreking van de artikelen.

De hierna volgende nummering is die van de tekst welke
de Subcommissie heeft vastgesteld en opgenomen in een bij-
lage bij dit verslag. Het cijfer tussen haakjes verwijst naar
de artikelen van het Burgerlijk Wetboek (wet van 30 april
1958) en naar de artikelen die de Subcommissie had aange-
nomen bij haar eerste onderzoek, in 1966, van de regerings-
amendementen en die voorkomen in de bijlage bij dit gedeelte
van het verslag.

Artikel 212 (212).

Het artikel is zonder bespreking aangenomen. Het is een
woordelijke weergave van artikel 212 van het Burgerlijk
Wetboek.



683 (S.E. 1974) N, 2

Article 213 (213).

Cet article traite du choix de la résidence conjugale des
époux.

Un membre constate que dans sa rédaction actuelle, le
premier alinéa de Iarticle maintient le principe de la priorité
du mari; un autre membre croit qu’on peut choisir entre
deux solutions : ou bien I"accord des deux époux ou bien la
décision par I’époux qui a la gestion.

La premiére solution peut créer des difficultés et donner
lieu & des contestations qui dureront et obligeront le tribu-
nal 3 trancher le litige; la seconde solution est loin de
résoudre les difficultés puisque dans certains cas, chacun des
deux époux exerce simultanément la gestion.

Un membre cite Iarticle 215 du Code civil frangais qui
dispose que le mari fixe la résidence de la famille, mais qui
autorise la femme 4 avoir une autre résidence lorsque la
premiére présente pour la famille des dangers d’ordre physi-
que ou moral; pareille solution ne tend-elle pas a organiser
la séparation de fait des époux ? Peut-étre pourrait-on s’inspi-
rer de ’article 373 du Code civil : dans Pexercice de la
puissance paternelle, le mari ne décide qu’a défaut d’accord
des époux, sous réserve d’un droit de recours de la femme.

La proposition de fondre en un seul article toutes les
dispositions concernant 'impossibilité pour un des époux de
manifester sa volonté est rejetée; l’alinéa 2 ne vise que
I’hypothése ot le mari se trouve dans cet état.

La question a été posée de savoir s’il fallait confier au
président du tribunal de premiére instance, la connaissance
de ces recours. La Sous-Commission se prononce pour le
maintien des régles générales de compétence; normalement,
les recours seront portés devant le tribunal de premiére
instance. En cas d’urgence, le président du tribunal sera com-
pétent. :

La Sous-Commission arréte comme suit le texte de ’arti-
cle:

Article 213.

La résidence conjugale est fixée de commun accord entre
les époux.

A défaut d’accord, elle est choisie par le mari, mais la
femme a un droit de recours devant lc tribunal de premicre
instance si des motifs légitimes justifient le choix d’une autre
résidence.

Si le