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Chambre des Représentants.

Seance vv 23 Ocrosre 1867.

REVISION DU CODE DE COMMERCE ).

(LIVRE 1, TITRE VIIL)

RAPPORT

FAIT, AU NOM DE LA COMMISSION (), PAR M. DUPONT.

Mgessieurs,

Depuis la promulgation du Code de 4808, des plaintes toujours pius nombreuses

se sont élevées contre les dispositions qu’il contient relativement aux effets de com-
merce.

() Projet de loi, n° 29, .
Rapport sur le titre V, livee I, n° 270, session de 1864-1863.

_ Projet de loi contenant le titre V, livre I*r, adoplé au 1¢* vole, n° 122, session de 1865-1866.
Rapport sur le titre I1I, livee 1°, u® 62, session de 1863-1866.

Rapport sur le titre I**, livre I*r, no 58, 2
Rapport sur le titre If, n* 76, session de 1866-1867.
Rapport sur le titre IV, n° 91, 5

Rappert sur le titre VII, n° 1 4.
Rapport sur le titre VI, n° 4.

() La commission est composée de MM. Pumsez, preésident, Sapamies, Vax Iscouew, Jawan,
Duronr, Vasuuvssefck et VERMEIRE.

V. Bepanuioe, Commentaire du Code de Commerce. Livre 1, titre VII; tomes I et 1. {Aix, 1861.)
Rivitre, Répélitions écrites sur le Code de Commerce. (Paris, 1860.)
Noucuies, De la letire de change. {Bruxelles, 1840.)
Bravanp et Demsncear, Traité de droit commercial. Tome 1. ( Paris, 1862.)
Paroessus, Cours de droit commercial. {Bruxelles, 1842.)
Asravzer, Commentaive du Code de Commerce. Tome 11, n** 778-1050. ( Paris, 4857.)
Darroz, Répertoire ; v° Effet de commeree.
Journal du Palais, Répertoive ; v Lettre de change ev Billet & ordre.
Stony, Commentary on bills of exchange foreign and inland. ( Boston, 1860.)
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Cette législation n'est plus en harmonie avec les besoins et les usages modernes;
elle proscrit sans nécessité des actes qui sont dans les habitudes des négociaunts, et
les force ainsi en quelque sorte a violer la loi : elle impose sans aucune utilité cer-
taines conditions qui ne se justifient par ancun motif sérieux.

Les tribunaux consulaires ont cherché & faire prévaloir des interprétations qui
peut-éire ne rendaient pas toujours fidelement la pensée du législateur, mais qui
étaient dictées par Iintérét du commerce; souvent les Cours souveraines les ont
suivis dans celte voie, mais guelquefois aussi elles se sont cru liées par le texte
impératif de la loi.

Cet état de choses provienl de ce qu'a I'époque our le Code a été promulgué, le
commerce n'avail pas encore pris le développement immense qu’il a acyuis avjour-
d’hui. Les rédacteurs du Code étaient encore imbus des anciens principes, et les
traditions auxquelles ils obéissaient a leur insu les empéchaient de bien saisir le
caractére moderne de la lettre de change et la mission qu'elle a & remplir dans le
monde des affaires.

Cest ainsi qu'ils P'ont uniquement considérée comme le mode d’exécution du
contrat de change, comme le moyen d'éviter le transport d'une somme d’argent
payable dans un autre lieu gue le domicile du débiteur.

Ils ont copié presque servilement l'ancienne ordonnance de 1673, le premier
monument législatif francais un peu complet sur la matiére. Pothier et Jousse
Pavaient commentée et elle était restée, sauf quelques modifications sans impor-
tance, le droit commun de la I'rance jusqu’a 'époque de la rédaction da Code de
1808.

Ils n'ont pas pris garde que la lettre de change était devenue un papier de crédil,
une véritable mounaie commerciale qui remplace le numéraire dans les transac-
tions des négociants. A heure actuelle, cest méme le caractére principal de la
lettre, Pusage auquel elle sert le plus fréquemment. Aussi demande-t-on depuis
longtemps la suppression de la condition de remise de place en place, qui n'a plus
aucune raison d'élre.

Ce point de vue nouveau auquel on doit envisager la letire de change, a éé si-
gnalé surtout par un écrivain allemand du plus grand mérite, M. Ch. Einert, qui 2
é16 chez nos voisins d'outre Rhin le rénovatear de la théorie de la lettre de change.

Bravkn, Commentaire sur la loi allemande de 1848. (lrlangen, 2 édition, 1831.) Die All-
gemeine Dentche Wechselordnung.

Jousse, Sur Lordonnance de 1675.

Muivis, Répertoire; ve Leltre et billet de change.

Brrosow , Revue éirangére el frangaise. (Année 1843.)

Locue, Esprit du Code de Commerce.

Poruien, Contrat de change.

Mrrresmaten, Revue éirangére et [rangaise de législation et de jurisprudence, tome V1. {1840.)

Davvoz, Table des vingt-cing derniéres années; v Effet de commerce.

Pasicrisie, Table décennale; v Effet de commerce, Billel & ordre el Lettre de change.

Duruy oe 1.4 Seana, fles letires de change.

Scaccix, De commercio et cambiis,

Loi allemande du 26 novembre 1848.

Code hollandais du 1¢* octobre 1838.

Eiseat, Das Wechselvecht nach dem Bediirfniss das Wechselgeschafts im 49'" Juhrhundert.
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Avant lui, les jurisconsultes allemands s'efforcaient de ratlacher cette matidre aux
principes du droit romain sur les obligations. L'Allemagne était régie par une foule
de législations diverses, dont la plupart méconnaissaient les intéréls les plus sé-
rieux du commerce. Le livre de M. Einert, publié pour la premiere fois en 1839,
fut le point de départ de travaux importants. Des commissions furent d’abord
élablies dans les divers Etats. Plus tard, une commission centrale, composée des
délégués des Gouvernements allemands, se réunit a lLeipsik, et élabora un projet
de loi qui est devenu depuis le 15 mai 1849, en vertu d’une décision da Parle-
ment de Francfort du 26 novembre 1848, la loi générale de toute 'Allemagne.
Cette loi repose sur ce principe, que la lettre de change doit étre considérée comme
le papier-monnaie des commercants (1); elle applique meéme jusqu'a ses der-
nitres conséquences en interdisant en général toute modification 4 la forme et aux
effets légaux de la letire de change, en vertu de la volonté des particuliers (%), Ce

n'est que dans des cas excepnonnels qu'il dépend des parlles de déroger aux stipu-
lations de la loi sur les effets du titre.

Nous aurons frequemment l'occasion, dans le cours de ce rapport, de citer les
dispositions de ia loi générale allemande.

En Belgique, la législation est restée complétement stationnaire depais 1808.
Aucune modification n'a é1é apportée au texte du Code. De tous les pays ot le Code
[rancais a é1é mis en vigueur, c'est le seul ol ce résultat se soit produit. Kn France,
les lois de 1847, de 1848, de 1862 sont venues apporter des changements a cer-
tains articles. En Hollande, le Code du 4% octobre 1838 a introduit un assez
grand nombre d'innovations. Ainsi il porte & dix ans le délai de Ja preseription
des obligations résultant de la lettre de change; il supprime l'article 117 comme
inutile; il atiribue la provision aux créanciers du tireur, si la letire n’a pas été
acceptée; il autorise 'endossement en blane.

Sur la rive gauche du Rhin, les pays allemands sont régis par la loi du 23 no-
vembre 1848, qui a abrogé le Code de commerce. Enfin, en Italie, un nouveau
Code a également remplacé la législation impériale , en améliorant les dispositions
relatives & la letire de change.

La Belgique, malgré le vocu du Congrés exprimé dans notre pacte fondamental,
esl restée longtemps en arriere; le temps est venu de reviser enfin cette partie de
notre législation conformément aux idées nouvelles, en profilant. des enseignements
fournis par la doctrine, la jurisprudence et les lois adoptées chez les peuples voisins.

Nous avons donc cru devoir soumellre 3 une révision compléte et scrupuleuse,
les dispositions du titre VHI du Code de 1808, bien que le projet élaboré par la
commission spéciale de révision et soumis a la Chambre par le Gouvernement,
propose le maintien pur et simple du statu quo ().

(") V. Myrvenyaten, Revue dtrang. et frang. de lBgisl. el de jurisp., t. VII. —- Bercson, Revue
de droit franc. el érany., t. V, p. 98, et t. VI, p. 420.

{?) Bnauvek, p. 23.

(3) Sauf une seule exception A P'article 487.






REVISION DU CODE DE COMMERCE O.
(LIVRE 1, TITRE ViIL)

TITRE VIII.

DES ERFETS DE COMMERCE.

Le Code de 1808 a formulé la rubrique du titre YIII dans les (ermes suivants :
De la lettre de change, du billet G ordre et de la prescription.

Il nous semble préférable de remplacer ce titre par les mols : Des effets de com-
merce.

Cette expression est plus générale que celle qui a &1é employée par le législateur
de 1808 : en outre, elle a I'avantage de comprendre les mandats a ordre, c'est-i-
dire les traites qui ne contiennent pas remise de place en place, et ue nons propo-
sons d'assimiler entierement a la lettre de change.

SECTION PREMIERE. -
De la lettre de change ou du mandat G ordre.

§ I. — be la forme de la letire de cbange ou mandat & ordre,

Nous proposons également d’introduire ici une modification dans les rubriques
de la section premiére el du § I*". En effel, il 0’y a de lettre de change proprement
dite gue 13 ol1 il y a contrat de change : en supprimant la remise de place en place,
comme condilion essentielle de I'existence de la lettre de change, on sc trouve
dans la nécessité de substituer a cette locution I'expression plus générale de mandat
a ordre, qui rend désormais plus exactement la pensée du législateur.

(*) Projet de loi, n° 29,
Rapport sur le titre V, livee I'%, n° 270,
Projet de loi contenant le titre V, livre I*r, adopté au |°* vote, n® 122, session de 1863-1866.
Rapport sur le titre It1, livre I, n° 62, session de 1865-1866.
Rapport sur le titre I¢f, livre Ier, 0o 38,
Rapport sur le titee 11, n* 76, i session de 1866-1867.
Rapport sur Ie titre IV, n° 9,
Rapport sur le titre YU, n° 14.
Rapport sur le titre VHI, n¢ 4.

session de 186%-1865.

¥
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Cependant nous verrons probablement se produvire de nouvean un fait qui a de
nombreux précédents : ce nom survivra a la chose méme qu'il indiquait. En Bel-
gique, comme en Allemagne et en Angleterre, on continuera probablement 3
appeler letire de change wn mandat i ordre qui ne contiendra aucun contrat de
change. Depuis longtemps, dans ces deux pays, la loi a aboli la condition surannée
de la remise de place en place qui ne s'explique que par les traditions historiques,
et bien que Ia chose ait ainsi subi une transformation radicale, le nom, consacré
par un usage de plusienrs siécles, a survécn (!).

)

Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

La lettre de change est tirée d'un lieu sur un
aulre. '

La lettre de change on mandat & ordre est
datée.

Elle est datée.

Elle énonce :

La somme & payer.

Le nom de celui qui doit payer.

1’époque et le lieu ot le payement doit s'cf-
fectuer.

La valeur fournie en espéces, en marchan-
dises, en compte ou de tonte autre maniére.

Elle est & l'ordre d'un tiers on 3 Vordre du
tiveur lui-méme.

5i elle est par premigre, deuxiéme, troisiéme,
fquatriéme, elc., elle lexprime,

Elle énonce :

La somme & payer.

Le nom de celui qui doit payer.

L'époque et le lien ot le payement doit s'ef-
fectuer.

Elle est & Fordre d'un tiers on & Pordre du
tirenr lui-meéme.

Si clle est par premiere, denxitme, iroisitme,
quatridme, etc., elle Vexprime,

Aut. 110. (93, Proser ou Govversesent). |
!
?
|
l
|

L'article 110 du Code que le projet de loi mainticnt en entier a été Vobjet de cri-
tiques justifiées, et doit subir deux réformes importantes qu'appellent depuis long-
temps de leurs veeux les hommes pratiques et les esprits éclairés.

La premiére consiste dans la suppression de la nécessité de la remise e place
en place pour la validité de la lettre de change.

Votre commission propose également de (aire disparaitre lobligation de men-
tionuer la valeur fournie.

Ces modifications se justitient par les motifs suivants :

I. Le Code de commerce n’a pas tenn compte des changenents considérables qui
s'étaient produits dans la circulation des valeurs : il s’est (rop attaché aux (radi-
tions historiques. Sans doute le contrat de change a été Forigine de Ia création de
la lettre de change; sans donte c'est pour éviter le transport de fonds & de grandes
distances, ¢'est pour effectuer les payements et faciliter les vecouvrements dans des
lienx éloignés que la letire de change a é1é invenlée; mais il 0’y a aucune raison

(') Dans l'indication des articles, nous suiveons le numérotage du Code de 1808. 11 parait plus
Jogique de 'y Lenir aussi longlemps que le seccond vote n'aura pas fixé, d'une maniére définitive, la
place de chaque article dans le nouvean Code. Le projet du Gouvernement reproduit textuelle-
ment le Code de 1808, sauf une seule modification & V'article 187, oai il propose lassimilation du
billet & ordre & la leltre de change comme effet de commerce.
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plausible pour restreindre aux relations de ce genre 'emploi de cette espiec de
papier de crédit du commerce. Déja lors de la rédaction du Code, le Tribunat de-
mandait la suppression de la condilion de remise de place en place. « Ce mode de
remise, disail-il (Locré, Législ., tome 18, p. 123), est devenu une vaine forme,
une espéce de faux de convention d'un trés-dangercux exemple. — Au fond, on ne
voit aucun molif solide dans la nécessité de la remise de place en place. La lettre
de change est de sa nature une subrogation de la part d'un particulier en faveur
d'un autre, au droit qu'il a ou qu'il aura de fairc remetire une somme de la part
J'un tiers de suite on 3 une époquc convenue. Ce contrat exige-t-il pour sa perfec-
tion cette forme illusoire de remise de place en place? Non sans doute, et d'ailleurs,
il est aisé de sentir que ce formulaire nuit & la rapidité du commerce, qu'il entraine
des déplacements « ct des frais. »

La demande du Tribunat échoua alors contre Fopposition du conseil d’itat, imbu
des principes que la jurisprudence avait fait prévaloir sous 'empire de l'ordonnance
de 1673. l.es auteurs, qui approuvent celle résislance aux veeux du commerce, ne
la justifient cependant pas par des motifs sérieux. « Youloir qu'il y ail lettre de
» change |3 oli il v’y a pas cngagement de faire remellre une spnnme d'un liev &
» un aulre, dit M. Nouguier, c'est toul simplement méconnailre le but que 'on
» s'est proposé en créant cel agent commercial enlouré de garanties correspon-
v dantes 3 son utilité, c'est effacer une distinction capitale entre cet engagement
» ¢l d'autres qui ne sont pas soumis & des conditions identiques..., ¢'est dénaturer
» sans molifs el sans profit les bases séculaires sur lesquelles repose ce contrat...,
» ¢'est troubler le commerce ¢l nuire & ses intérétsles plus chers, »

Fyvidemment, il n'y a dans ce passage que I'écho de certains préjugés, il v’y a
aucun argument qui entraine logiquement le maintien du systéme élabl par l'ar-
ticle 110 duCode.

Sous 'empire de cette dispasition, de nombreuses difficultés ont surgi, et les tri-
bunaux ne sont pas encore aujourd’hui complétement d’accord sur la mianidre de
les résoudre.

Aivsi, fant-il une remise d’une place de commerce 3 une autre place, ou suffit-il
gu'elle existe d’'un lieu & un autre? L'article 440 n’est pas d'accord sur ce point
avec l'article 632 du Code.

Quelle est la distance exigée pour qu'il y ail réellement remise? Certains tribu-
nadx avaient proposé de la fixer. Le conseil d'Etat ne I'a pas voulu. De 1, un
pouvoir arbitraire d’appréciation a été laissé aux magisirats. A Paris, fe tribunal
de commerce, avant la réunion de Passy et de la Villette & la ville de Paris, jugeait
que c'élaient des places différentes el admettait des leltres de change tirées de Paris
sur ces localités et réciproquement. Certaines Cours décident quil suffit que
deux communes, quelque rapprochées quelles soient, aient une municipalité dis-
tincte — d'autres plus sévéres jugent-qu'il 0’y a pas remise de place en place dans
un effet tiré d'une commune limitrophe d’une ville et payable en ce dervier heu (%).

Cel état de choses est des plus pénibles pour le commerce : il faul, en effet, que
la lettre'de change puisse arculer avec rapidité, qu'il ne soil pas nécessaire de la
soumetire 4 cel examen approfondi : les régles relatives & sa forme doivent done

v i

(") Davioz, Répertoire, v Effel de commerce, n° 49.

&
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étre aussi peu nombreuses et aussi cerlaines que possible. D'aulre part, pourquoi
ne pas permeltre aux négociants qui habitent la méme place de commerce de recou-
rir & un mode de payement avanlageux pour les deux parties, et qui serait autorisé
s'ils demeuraient & quelques kilométres 'un de l'autre?

« Bien que la letire de change, dit M. Brauer, dans son Commentaire sur la loi
allemande de 1848, doive sa premigre origine au désir de rendre plus faciles les
recouvrements dans des localités éloignées, il n’est pas ratiennel de la limiter 4 cet
usage. Suivant les circonstances (par exemple, si la ville est étendue, si on &'y
trouve en passant) il peul élre utile au négociant de pouvoir tirer sur le lieu ol
il se trouve (1). »

« La disposilion dont. il s'agit, dit M. Mittermaier, doit son origine & la suppo-
silion gratuite des rédacteurs du'Code que le commercant, en lirant une lettre de
change, a pour but de la faire payer dans un autre lieu — opinion puisée dans Po-
thier..... Aucun auteur francais n'a pu donner un motif rationnel de cette restric-
tion, qui ne doit son origine qu'a un malentendu sur les véritables relations du
commerce. Elle &tail inconnue en Allemagne el en Italie avant Iintroduction du
Code frangais. Elle prive le commercant de plusieurs avantages que lui offrirait la
lettre de change, s'il pouvait la tirer sur un autre commergant de la méme ville.
Des lors, celte restriction est contraire an but de la lettre de change (2). »

Aussi, les pays commercants se sont-ils gardés d'introduire cette clause dans
leur législation. Elle est inconnue en Angleterre et en Amérigue (%). La loi promul-
guée par le Parlement allemand de 1848, et qui régit non-seulement la Prusse
et 'Autriche, mais encore tous les Etats de I'ancienne Confédération germanique, et

. notamment les places importantes de Hambourg et Francfort, n'exige pas non plus
que la letire de change, pour étre valable, soit tirée d’un lieu sur un autre,

1. La 4* modification proposée est donc conforme aux enseignements de la
théorie el aux exigences de la pralique.

I en est de méme de la seconde.

L'article 110 veut qu'il soit fait mention de la manitre dont la valeur a été
fournie.

Cette formalilé est spéciale & la loi francaise, el a é6té introduite par Pordonnance
de 1673. Elle est contraire au droit commun d'aprés lequel, sans doute, toute obli-
galion doit avoir une cause, mais qui n’exige pas que celle cause soit énoncée (14131-
1152 C.). Pothier (*) développe les motifs qui ont fait admettre eetle innovation.
« Cest, dil-il, pour empécher les fraudes des banquerouliers, qui, ayant des lettres
de change portant simplement valeur regue, et dont ils ravaient fourni d’autre
valeur que leur billet, passaient des ordres la veille de leur hanqueroute 3 des
personnes supposées pour les recevoir sous leur nom, el cn faisaient perdre la va-
leur & ceux qui leurs avaient fourni ces letires. Pour obvier & ces fraudes, I'ordon-
nance veut que les lettres de change fassent mention en quoi la valear a été fournie. »

H cst incontestable que le reméde préconisé par Pothier, ne pouvait aucunement
remédier au mal : il suffit en effet d’ajouter aux molts valeur recue les molts en

(") Braven, Comm. sur la loi générale allemande de 1848, p. 38.
(®) Levue éirangére et frangaise, 1. VI, p. 866.

(®) Stony, Comm. on the laws of exchange, § 41.

{*) Pormen, Contrat de change, n® 34.



(5) [N 4]

comple pour que la lettre de change soit valable, et e tireur qui a confiance dans le
preneur, et consent & lui faire crédit, n’hésitera pas évidemment 2 les insérer dans
la letire. Il pourra donec toujours étre victime de 1a fraude du preneur qui n'a pas
fourni en réalité la valeur.

M. Mittermaier, dont nous avons déja invoqué Pautorité, s'exprime ainsi a I'égard
de la réforme que volre commission vous propose (‘). « En prescrivant une for-
» malité qui n’est pas d'une nécessité absolue, le législateur devient la cause invo-
lontaire de pertes que les commercants peuvent éprouver. Ordinairement les com-
mercanls ignorent le sens el Peffet d’'une formalité que leurs usages n’exigent
pas : dés lors ils la négligent; et ensuite le commercant honnéle, qui regoit une
valeur de ce genre, éprouve des difficultés s'il vent la réaliser, et que le débiteur
de mauvaise foi oppose I'exception résultant de la loi. Le cas se présente surtoul
quand la formalité n’est prescrite que dans un seul pays. Cette observation s'ap-
plique & 1a disposition de 'article 110, relative & I'énonciation de la nature de
la valeur fournie. Dans la plupart des cas la lettre de change est créée sans égard
a une valeur déja fournic ; aussi les obligations de l'accepteur ne dépendent au-
cunement de la circonstance que la valeur a &€ fournie par le preneur au tireur.
» En considérant comme condition essentielle, Fénonciation de la valeur fournie,
» la loi méconnail la qualité principale de la letire de change de former un papicr
» monnaie, el par suile elle agit contre Je but de cet effet de commerce.... Kn fait
» on n'exécule pas Ja disposition d'nne manitre séricuse : tout le monde connait [a
» signification du terme valeur en compte. Celle inexéention a son motif dans la
» circonstance gue la disposition est contraire aux usages des commergants. Une
» rigle de prudence lenr défend de metire le public dans la confidence de leurs
» véritables rapports. 1l suffit que le tireur, en créant la lettre de change, garan-
» lisse le payemenl 2 tous les porteurs subséquents: personne n'a inlérét a scruter
» le motif de cel engagement. »

Story (%) conslate qu'en Angielerre el en Amérique cette clause n'est plus con-
sidérée comme nécessaire pour la validité de la letire de change. Le méme avis a
prévalu en Allemagne, lors de la rédaction de la loi générale de 1848 : Tarticle 4,
qui indigue les conditions reqnises, passe celle-la sous silence.

On peut dire qu'aujourd’hui inutilité de cette clause est universellement recon-
nue, et quelle doit disparaitre de notre législation (3).

Iin rendant ainsi plus simple la-formule des lettres de change, et ¢n affranchis-
sanl le commerce d'entraves dont la nécessilé n’était nullement démontrée, le légis-
lateur rendra aux négociants un service signalé. Depuis quelques années, en effet,
les nsages élaient en opposilion avec la loi, ct des inconvénients sérieux en élaicnt
résultés, La Cour de cassation deBelgique, se conformant au texte de l'article 110,
avail refusé de reconnaitre le caraciére de lettre de change aux effets de commerce
si nombreux aujourd’hui, tirés sur le licu méme ot ils &taient payables : et elle avait
décidé que la transmission-de la propriété de la provision ne pouvait des lors se
faire & Végard des liers que 'apres les régles du droit commun tracées par I'arti-

Y ¥ w ¥ ¥ w v¥v ¥

o

(') Revue éirangére et francaise de législation, 1. VI, pp. 868 el suiv.
(2) Comm. on the laws of exchange, p. 77, §§ 63 et 64.
(%) Freveny, Etudes de droit commercial, p. 121. — Eisent, pp. 97 et suiv. — Braves, p. 38.

~— Beresox, Revue de droil frungais et éranger, .V, p. 109. — K, Comm., lect. 44, pp. 77-
78 (4¢ édition).
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cle 1690 du Code civil. Cette jurisprudence fut appliquée avec sévérité par les tri-
bunaux : dans-ces derniers temps et par une nouvelle application des dispesitions
légales sur la- matiére, et notamment de Particle 188, la Cour de Gand a reconnn
que l'acceptation non datée apposée sur une letire dechange imparfaite, parce qu'il
'y avait pas remise d’nn liev a un aulre, ne pouvait équivaloir 3 un billet & ordre
¢t ne pouvail dés lors jouir du privilége d'étre transmissible par la voie de-Tendos-
sement & Pégard des tiers, sans signification du transpori an débiteur (1,

Ces décisions judiciaires, strictement conformes 4 fa loi que les tribunaux n’ont
pas a réformer, ont alarmé le commerce, elles ont obligé les éiablissements de cré-
dit & s'entourer de précautions minutieuses. Ce fachenx état de choses cessera par
suile de la rédaction nouvelle de l'article 410.

1. La loi exige que la lettre de change indigue le nom de celui a Fordre duquel
clle est tirée.

Il n’en résulte pas cependant que le nom du preneur ne puisse étre Jaissé en
blanc : sculement la lettre de change ne deviendra parfaite que lorsque le dernier
porteur y aura inscrit son nom el sera aussi devenu le preneur.

La lettre peut ainsi circuler comme un effet au porteur sans endossement : ce
mode de procéder présente certaines avaulages, et bien que la légalité en ait élé
contestée (V. Remes. 2T mars 1843) la doctrine et la jurisprudence ont fini par I'ad-
mettre sous 'empire du Code. Nous croyons donc inutile de modifier le texie ac-
tuel a ce point de yue.

IV. Remarquons encore que si le législateur supprime Vobligation de la remisc
de place en place, il devra aussi faire disparaitre cette condition dans l'article 70,
§ 111, n° 15 de la loi du 22 frimaire an VI, qui exempte de la formalité de I'en-
registrement : les letires de change tirées de place en place, celles venant de I'étran-
ger ou des colonies francaises, les endossements et acquits de ces effets. Elles nous
paraissent indistinclement mériter la méme faveur.

Code de Commerce de 1808. Projet de 1a Commission.

Ant. 111, (94, P.w G.)

_Une lettre de change peut étre tirde sur nn | (Comme ci-contre).
individu, et pavable an domicile d'un tiers.
Elle pent &tre lirée par ordre et pour le compie
d'un tiers.

Art. §12. (935, P.ou G.)

Sont réputées simples promesses toutes let-|  (Supprimé).
tres de change contenanl supposition, soit de
nom, soit de qualité, soit de domicile, soit des
licux d'onr elles sont tirées ou dans lesquels eiles
sont payables,

Cet article doit-il ¢tre maintenu? Nous ne le pensons pas.
Le Code hollandais revisé a mis fin & une controverse qui s'est élevée & propos de
I'interprétation de cet article. Ov s'est demandé, en effet, si les tiers de bonne foi

(') Gand, 26 mai 1866. (5. )., 1866, p. 698).
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élaient atteints par cette disposition : le législateur néerlandais a tranché cette ques-
tion contre eux, en intercalant dansarticle 112 les mots « mémea I'egard des tiers ».

La jurisprudence franqaise et belge s'est au contraire montrée, et avec raison,
favorable aux tiers de honne foi qui ignorent la supposition contenue dans la lettre
de change (1). Celle solution nous parait plus conforme aux principes du droit, et
elle permet une circulation plus rapide-des valeurs. Aussi si Particle était maintenu
devrait-elle &tre consacrée par la loi.

I/article n'a done d’application qua V'égard des autenrs de la fraude ou des tiers
de mauvaise foi.

D'un atitre ¢d1¢, 1a suppression de l'obligation de la remise de place en place
enléve A l'article tout intérét. Son but était d’empécher que Yon n'employit la forme
de la lettre de change, alors que le tiré demeurait dans la méme place de com-
merce que le tireur, en indiquant un lieu simulé pour le payement ou pour I'émis-
sion de la lettre. Celte fraude ne se produira plus avjourd'hui : dans tous les cas,
la lettre de change, existant en l'absence de celle condition, cette simulation e
porterait aucune atteinte a ses éléments essentiels.

Déja sous le Code la supposition de valeur n’'affectait en rien n Pefficacité de la Tettre
de change. « Ce n'élait pas juste, dit Locré, car quand les valeurs ont été réelle-
» ment fournies, qu'elles sont du nombre de celles qui peuvent faire objet du
» contrat de change, et qu'on a seulement énoncé une valeur pour une autre, alors
» il y a réellement contrat de change puisqu’il existe un lireur, un preneur, un ac-
» cepteur et une somme remise dans un lien pour étre payée dans un autre (3. »

Ces mémes motifs ne permettent pas de maintenir Farticle 112 en ce qui con-
cerne les suppositions de lien.

Restent les suppositions de personnes.

L'ordonnance de 1673 w'en parlait pas -~ elle ne contenait aucune disposition
semblable & I'article 112. 1l en est de méme dans la loi allemande.

Il nous semble qu'il est inutile de prévoir expressément ce cas dans la loi. Les
suppositions de personnes sont extrémemenl rares, parce qu'elles consiituent
presque toujours une violatioh grave de la loi pénale 3). il faut laisser ces cas par-
liculiers sous P'empire des principes généraux. Ainsi, s'il o'y a pas de valenr
fournie, il 'y aura pas de causc et la lettre de change sera nulle d'aprés I'avt. 1031
du Code civil (%. Si les noms indiqués dans la lettre sont en partie imaginaires,
Fune des condilions essentielles de I'engagement fera également défaut entre les
parlies contraclantes qui ont coopéré & la fraude, par exemple, si le preneur et le
lireur ont indiqué comme tiré une personne qui n'existe pas en réalité.

Quant aux tiers reslés étrangers 4 ces simulations, l'acte conserve évidemment
tous ses effets.

Ces raisons nous déterminent & proposer & la Chambre la suppression de Var-
ticle 112. Nous aurons l'occasion plus tard de fixer les conséquences de la fausseté
de la Jettre de change.

(1) Cass., 18 mars 1819; 12 fév. 1852. — Beosrnivg, n° 128. — Parig, 19 avril et 24 nov. 1834,
— Noucuier, n® 212, — Arsvzer, n° 800. — Bruxelles, 20 dée. 1814. — Darroz, n°* 141 ¢l suiv.
— Panoessus, n° 460. — Agen, |°* fév, 1860.

(*) Loceg, Esp. du Code de comm., art. 112.

(%) Bebauntoe, n° 119,

4y Mdem, ibid.
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Par suite de cetle suppression, les suppositions ne produiront plus par elles-
mémes aucun effet, si aucune atteinte n’est portée au fond du droit, Si les conditions
d’existence de Ia lettre de change et de toute obligation sont réalisées dans I'espéce,
nulle eritique ne pourra s'élever contre le titre. Si au contraire elles font défaut,
il pourra étre invalidé par suite de Papplication des principes généraux : existence
d'une supposition sera par elle-méme indifférente.

Projet de 1a Commission.

ART. NOUYEAU.

Si T'épogue ou le lieu du payement ne sout
pas indigués dans la lettre, elle est présumée
payable A yue au domicile du tiré,

Si la lettre n'a pas de date, cest & celui qui
sen prévaut 3 ¢tablir quelle est cette date.

Daprés Parvticle 110, la lettre de change manque d'un élément essentiel si elle
w'indique pas la date de Témission, I'épogue et le licu du payement. Cetle sévérité
nous parait excessive.

Ku effet, sile tivear n'a pas expressément énoncé fa date a laquelle le payemeut
doit s'effectuer, il y a lieu de présumer qu'il a donné mandat au tiré de payer dts
que la lettre lui serait présentée, dés qu'il serait vequis par le tiers porteur de faire
honneur & la signature du tireur. Cette présomption n'aura pas pour conséquence
d’élendre pendant un temps trop long la respousahilité des personnes qui se sont
obligées par le titre, puisqu’on appliquera la disposition de I'article 160 du Code de
1808 et fa déchéance qu’il commine.

Quant au lieu da payement, la présomption que nous proposons d'introduire est
conforme au droit commun, & I'intention des parties et a la jurisprudence généra-
Jement admise. Enfin quant 4 fa date de Pémission, la majorité de la commission
pense qu'on peut avec avanlage subslituer & une sanclion consistant dans la nul-

lité de la lettre, Pobligation pour celui qui s’en prévaut de prouver quelle est cette
date.

Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

Awr. 113, (96, . v G.)

La signature des femmes el des filles non né-}  (Comme ci-contre).
gociantes ou marchandes publiques sur lettres
de change ne vaut, 4 leur égard, que comme
simple promesse..

Arr. 114, {97, P ou G.)

Les letires de change souscrites par des mi- | (Comme ci-coutre).
neurs non négociants sont nulles & leur égard,
saufl les droits respectifs des parties, conformé-
went 4 l'art. 1312 du Code civit {1).

(") Civil au lieu de: Napoléon.
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§ Il -- Dc 1a provision,

Code de Commerce de 4808, Projef de Ia Commissfon.

— —

Ant. $13, (98, P. 1w G.)

La provision doit étre faite par le tireur, ou |  La provision doit dtre faite par le tireur, ou
par celui pour le compte de qui la lettre de change | par celui pour le compte de qui lalettre de change
sera tirée, sans que le fireur cesse d'@tre person- | sera tivée, sans gue le ticeur cesse d'dtre person-
nellement obligé. nellement obligé envers les endosseurs et le por-
teur, et méme envers le tiré, si celwi-ci a déelaré
ne payer ou waccepler que pour lui.

Le donneur d'ordre n'est personnellement tenu,
ni vis-4-vis des endosseurs, ni vis-a-vis du por-
teur,

I. L'article 145 a donné lien dans la pratiqgue i d'assez nombreuses difficultés.
I a pour but de régler les rapporls particuliers qui s'élablissent quand la letire a
é1é tirée non pour le compte du tireur, mais pour le compte d'un tiers, appelé le
donneur d'ordre. Dans -ce cas, le tireur n'est en réalité qu'un simple mandataire,
un intermédiaire entre le tireur véritable et le tiré, 1l faut détermincer la responsa-
bilité de chacun.

Le tireur pour compte doit-il étre personnellement tenu vis-a-vis du tiré, comme
il Test vis-a-vis du portenr et des endossenrs?

Le donneur d'ordre est-il personnellement lenu vis-h-vis des endosseurs et du
portenr? ou bien cenx-ci ne peuvent-ils agir contre lui que comme subrogés aux
droits du tireur pour compte, leur débitenr?

Le tiré a-t-il le droit de déclarer gu’il ne paye oun accepte que pour le tireur
pour comple et non pour le donneur d'ordre?

. Dans I'ancienne jurisprudence, la premiére de ces questions n’avait jamais
é1é soulevée : l'ordonnance de 1673 ne réglait pas les effets de la lettre de change
tirée pour le compte d’autrui; mais toujours on avait admis que le tireur pour
comple n’élait pas responsable vis-a-vis du tiré (1). Clest la rédaction malheureuse
de Varticle 415 qui fit surgir la controverse, et, en présence de son texte absolu,
la Cour de cassation de France soumit le tireur & Yaction récursoire du tiré. Ce
systeme était manifestement injuste, et la loi frangaise, du 49 mars 1817, revint
aux véritables principes consacrés par 'ancien droit : en effet, le tiré a su que le
tireur pour comple n'agissail que comme mandalaire d’'une personne qu’il connais-
sail, et gue, dés lors, il ne s'obligeaitl pas lui-méme, mais seulement son mandant.
Le texte frangais de P'article 4115 a été complété par Paddition des mots suivants :
« Envers les endosseurs et le porteur seulement. » Cette rédaction exclut donc Ja
responsabilité vis-a-vis du tiré.

Nous proposons d’apporter la méme modification a I'article 115, avec une réserve
que nous allons expliquer.

HI. On s'est aussi demandé quelle était la position du donneur d'ordre vis-3-vis
des endosseurs et du porteur. L'article 113 semble lui imposer I'obligation de faire

(*) Rapport de M. le comte de Seze sur la loi du 49 mars 1817, — Savary, Parére 12, t. 1. —
Pormen, Contrat de chanye, n* 103,

3
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la provision d'une manitre générale, anssi bien vis-3-vis des tiers que vis-a-vis du
tiré : il Passimile au tireur pour compte. Aujourd'hui, cependant , la jurisprudence
s'est prononcée en sens opposé, et ne soumet Je donneur d'ordre & aucune obli-
gation personnelle vis-A-vis des endosseurs et du porteur : ils peuvent agir contre
lui mais comme subrogés aux droits du tireur pour compte. Si celui-ci est en fail-
lite, les tiers porteurs seront sur la méme ligne que tous les autres créanciers de
la masse.

Il importe de rendrc le texte complétement clair, el c'est 1d Fobjet dn second
changement proposé.

1V. Enfin, la troisitme question que nous avons signalée divise anjourd’hui
encore les Cours et les auteurs. La Cour de cassation de France (22 décembre 4835;
~— Paris, 11 avril 4834; — Sv. 36, 1; 300 — 34, 2, 589) reconnaif an tiré le
droit d'accepter ou de payer pour le compte du tireur et non pour celui du donneur
d’ordre, s'il n’a pas confiance dans la solvabilité de ce dernier. Suivant elle, « cette
» acceplation ou ce payement restreints par le tiré & la signature du tireur par
» ordre n'ont pas été assujettis par la loi 3 la formalité préalable d'un protét. »
Dans ce cas, le tiré aura aclion contre le tireur pour compte et non contre le don-
neur d'ordre.

Les auteurs critiquent en général cette jurisprudence (*) : ils exigent que le tiré
laisse protester la traite faute d’acceptation ou de payement, et qu'il intervienne
ensuite dans Vacte de protét, conformément aux articles 126 et 158 du Code, s'il
ne veut pas laisser en souffrance la signature du lireur.

Cetle opinion est la plus conforme au texte de la loi, mais elle est moins favo-
rable au commerce : ¢lle entraine des frais et des délais; il parait donc préférable
de se rallier & la jurisprudence de la Cour supréme de France. Comme on ['a fait
remarquer (%), puisque lc lireur pour comple, si la leltre n'élait pas payée, serait
tenu personnellement envers le porteur de la letire, il est certain que celui qui I'a
payée pour son compte a géré ulilement ses affaires, en lui épargnant des frais et
des poursuites, et qu'il doit, par conséquent, avoir eontre lui laction negotionum
gestorum (3). - ' ‘

Code de Commerce de 1808. Projet de la Commlssion.

Arv. 116.(99, P. v G.)

i ¥ a provision si, & I'échéance de lalettre de | {Comme ci-contre).
change, celui sur qui elle est fournie est rede-
vable au tireur, ou 4 celui pour compie de qui
elle est lirée, d'une somme au moins égale an
montant de la lettre de change.

L'article 116 est expliqué de la méme manidre par tous les commentateurs, 11

(") Avawzer, 11, n° 812, — Beoansive, |, 0% 249-232. — Baavano, 1, pp. 489 et 490.
(*) Rvikae, Répéiitions éerites, p. 260.

(%) Novcuses, 1, p. 190. ~- Dsvroz, n® 203. — Aravzer, 11, ne 820,
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faut distinguer, quant a la provision, les rapports du tireur avee le 1iré et ceux du
porteur avee les eréanciers du tiveur.

En ce qui concerne le tiré, il n’y aura pas provision si la somme n'est pas exi-
gible, et il pourra refuser d’accapler a -traite. Le porteur sera également en droit
de se plaindre et de recourir contre le tireur. Mais vis-3-vis des créanciers de ce
dernier, le porteur a des droits exclusifs sur la provision, quand méme elle con-
sisterait dans une créance a terme, conditionnelle, guand méme elle ne serait pas
liquidée, ou égale au montant de la letire de change. Cest ce que nous proposons
de décider formellement dans larticle 117,

Code de Commerce de 1808. Projet de la Commission.

1

Arr. 417, (100, P. ov G.)

L'aceeptation suppose Ja provision. (Supprimé).

Elle en é1ablit la preuve a V'égard des endos-
seurs.

Soit qu'il y ait ou non acceptation, leliveny
soul est tenu de prouver, en cas de déndgation,
que ceux sur qui la lettre était tirde avaient pro-
vision & I'échdance, sinon il est fenu de Ja ga-
rantiv, quoique le protét ait été fait aprés les
déiais fixés.

1. Nous croyons avec les auteurs qu'il y a lieu de faire disparaitre du Code cet
article qui est fort obscur, et dont les dispositions sont reproduiles avec beancoup
plus de précision par les arlicles 168, 169 et 170 du Code.

Il. Le premier alinéa n'a pas donné lieu 3 moins de quatre interprétations
différentes. Contre qui I'acceptation fait-elle supposer la provision? Qu'a voulu
dire le législateur? .

Suivant les uns, celte présomplion existe contre le tiré en faveur du porteur
et des endosseurs : le tiré ne peut plus prétendre vis-d-vis d’eux que la provision
1Wexiste pas; mais il n'en est pas de méme vis-a-vis du tireur; celui-ci sera tenu,
en cas de recours du tiré, de prouver qu'il y avait réellement provision .

‘Dans une autre opinion, on dit que I'acceptation suppose la provision & l'égard
du porteur : celui-ci peut bien exiger 'acceptation, mais celle acceptation une fois
donnée, il doit se tenir pour satisfait et ne peut exiger qu'on lui fournisse la preuve
de Pexistence de la provision (%)

D'autres auteurs admettent que l'article produit ses effets entre le tiré et le
tireur; que le tireur pourra invoquer I'acceplation comme une preuve de Vexis-
tence de la provision vis-a-vis du tiré; mais vis-a-vis dn porteur, il n'en sera pas
ainsi et le lireur sera tenu de faire une preuve compléte malgré Pacceptation (3).

Enfin M. Nouguier (*) enscigne que si 'acceptation suppose la provision, cela
doit s'entendre contre le tiré en faveur du porteur et contre le porieur en faveur

(1) Darroz, n® 260-261, 344,

() Panvessus, n® 593,

{3) Bravago, pp. 272-273, 460, 462-463, 481,
A4 ‘Noveues, n* §9-90.
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des endosseurs. Cette supposition cesse 3 'échéance & Végard du tireur. Le porteur
auquel le payement est refusé doit, pour conserver ses droits, remplir cerlaines
formalités dans les délais déterminés,

Comme on le voit, cette disposition manque de clarté. Elle n'a en dautre effet
que de faire naitre une controverse sur un point, gui, sans elle, et été trancheé, sans
difficulté, d'aprés les principes du droit commun. « Ou elle n’a aucun sens, dit
M. Demangeat, ou elle signifie que Paccepteur qui a payé la lettre de change ne
peut faire condamner le tireur & lui en rembourser le monlant qu'a charge de
prouver que s'il a accepté, ce n’est point qu'il y edit provision, c'est pour un autre
motif. » Ce judicieux auteur reconnait cependant que cela n'est pas raisonnable
et que c'est contraire aux principes généraux du mandat. Celui qui prouve qu'il a
accepté un mandat, et qu'il a payé une somme pour 'accomplir, n’a pas & établir
qu'il wavait pas déja regu de quoi faire face a la dépense.

Aussi Yopinion la plus généralement admise repousse avee raison celte déroga-
tion, et il en résulte qu'en définitive le § 1 de larticle 117 est sans application
réelle,

11y a donc avantage & le supprimer ct & en revenir aux principes, d'aulant plus
quil n'est pas d'accord avec les faits. « 1l nest pas vrai, dit M. Mittermaier, que
» lacceptation de la lettre de change suppose que le tiré a recu la provision. En
» fait, dans la plupart des cas, I'acceplation a lieu sans que la provision ait été
» faite au préalable : ¢’est parce que le tiré a promis au tiveur de lui accorder un
» crédit, ou parce qu'il connait la solvabilité de celuisci, ou enfin parce qu'il se
» trouve avec lui en compte courant. »

HL. Si le premier alinéa de larticle 117 est inutile, le sccond contient une
inexactitude évidente.

En effet, en cequi concerne les endosseurs, la provision est chose parfailement
indifférente. lis ne sont pas tenus de la faire et ils n’ont aucune preuve a fournir en
ce qui la concerne. Si le protét a été fait tardivement, ils sont toujours libérés;
sinon, ils sont tenus solidairement el ils ont également un recours solidaire contre
le tireur et les endosseurs antérieurs, Aucune queslion de provision ne peut ici
s'élever,

Clest ce que démontre le § 3, en disant que le tireur seul est tesu de prouver
Pexistence dela provision, et cest ce qui résulte aussi des articles 168 et 170,

It cependant le § 2 de Tarticle 117 ne dispense les endosseurs de la preuve de
existence de la provision que s'il y a acceptation.

Toutes ces contradictions s'expliquent par les travaux préparatoires.

L'ordonnance de 4675 assimilait complélement les endosseurs au tireur et les
obligeait a établir qu’il y avait provision.

Les nécessilés du commerce avaient amené la jurisprudence a admettre un lem-
pérament a cette législation, et Pothier affranchissait les endosseurs de cette obhi-
gation quand la lettre de change élait acceptée. Sur les observations de Merlin, dans
la stance du conseil d'ftat du 27 janvier 1807, la doctrine de Pothier passa dans
Varticle 412% du projet de Code. Plus tard, lors de Ja discussion des articles 168 et
170, ou reconnut qu'il n'y avait ascun motif pour imposer cette preuve aux endos-
seurs qui ont payé la valeur de la lettre. On revint sur la décision prise, ¢t 'on
voulut metire Varticle 117 en concordance avec les articles 168 et 170 : on y inter-
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cala dans ce but le mot seul aprés le tireur, mais on oublia de supprimer le §2 et
les premiers mots du § 3.

Ce qu'il y avait de mieux a faire, ¢'était de supprimer Farticle tout entier, destiné
dans le principe 3 formuler un systéme contraire & celui qui fut définilivement
adopté : edt-il méme été corrigé avec plus de soin, il devenait inutile, puisque
les articles 168 et 170 rendent, d'une maniére compléte, les intentions du législa-
leur.

Nous basant sur Pavis unanime des auteurs, nous venons vous proposer cetle
suppression. Le droit commun sera appliqué a la preuve de la provision, en tant
qu'il n'y est pas dérogé par les articles 168, 169 et 170 du Code.

Projet de la Commission

ARTICLE NOUVEAU.

Le portenr a, vis-3-vis des créanciers du 1i-
rear, un droit exclusif & la provision qui existe
dans les mains dn tivg, lors de I'exigibilité de la
traite, sans préjudice & Papplication de l'article
445 de ce Code.

Si plusienrs lettres de change ont ¢té émises
par le méme tireur sur la méme personne, el
quil n'existe entre les mains du tiré qu'nne
provision insuflisante, les traites, au payement
desquelles la provision aura été affectée d’une
manidre spéeiale avant acceptation, seront ac-
quittées avant toutes autres. A défant d'affecta-
tion spéciale, les traites acceptées seront payses
par préférence.

Si elles sont toutes acceptées, ou qu'aucune
d'elles ne le soit, la provision appartiendra 2
celles qui échoient les premidres; si elles ont la
méme échéance, elle sera distribnée, an mare le
frane, entre tous les porteurs.

1. Lors de la révision ¢'un code, il importe de trancher d'une maniére définitive
les questions graves qui divisent les cours et les auteurs. A ce titre il faut ici opter
entre les deux opinions qui se sont formées relativement aux droits du porteur sur
Ja provision.

En cas de faillite du tireur, la provision qui sc trouve enire les mains du tiré,
appartient-elle au porteur ou bien aux eréanciers du lireur?

Deux solutions absolues ont é1é données a cette question. Les uns se placent
uniquement au point de vue du contrat de change : le tireur a pris purement et
simplement I'engagement de faire payer une certaine somme a une époque et dans
un lieu déterminés : il n'y a qu'un mandat donné par le tireur au liré, il 0’y a pas
de cession, et le porteur, en cas de non payement de Ia letire, n'a C'autre recours
que contre le tireur. Il n'a aucun privilége sur la provision.

Un autre systéme, tenant compte des exigences du commerce, abandonne le point
de vue étroit auquel les auteurs considéraient aulrefois la letire de change. Ses
partisans admettent que la leltre de change est avjourd’hui une espéce de papier
de crédit, un moyen de réaliser immédiatement des créances payables & terme; il y
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a 8onc entre le tireur et le prenenr une -vérilable cession. Or, celui qui achéle la
lettre ne veut pas seulement obtenir un engagement personnel du tireur : un billet
a ordre serait pour cela suffisant; son but est encore de s'assurer des droils vis-a-vis
du tiré et sur la provision. 1l est conforme aux intentions des parlies el aux habi-
tudes commerciales de lui accorder sur cette provision des droits exclusifs, si elle
se trouve entre les mains du tiré avant I'époque ot le tireur a perdu la libre dispo-
sition de ses biens, c'est-3-dire avant les dix jours qui ont précédé la cessation de
ses payements.

Entre ces deux systémes se placent des systémes internédiaires. Tantdt on 2
fait dépendre le droit du porteur sur la provision de I'acceptalion.du tiré; lantdt
on a exigé qu’il y eit en protét faute d'acceptation ou affectation spéciale des va-
leurs envoyées 4 tilre de provision pour lui concéder ce droit.

Les deux Cours suprémes de France et de Beigique (!) sont en désaccord comn-
plet. La premiére, se ralliant i Favis unanime de tous les tribunaux de commerce,
a consacré le droit absolu et sans condition du porteur sur la provision; la se-
conde, au contraire, juge qu'il 0’y a transfert de la provision qu'aprés I'acceptation
du tiré,

1. 1 est incontestable que, sous Fempire du Code, cette derniére opinion peut
dlre defendue par de:sérieux arguments. C'était peat-dtre méme, si Uon veul, U'opi-
nion la plusjuridique.

Mais le législateur doit s'inspirer surtout des besoins du commerce qui réclame
instamment une réforme dans le sens admis par la jurisprudence frangaise. En ef-
fet, lacceptation est sans doute le moyen de connaitre exactement la valeur d'une
traite, mais elle entraine des lenteurs, des formalités; c'est une entrave, et, comme
nous avons déja eu l'occasion de le dire, toul obstacle a la rapidité de la circulation
des lettres de change doit se justifier par les raisons les plus solides. Or, le tireur
qui a regu la valeur de la traite, le preneur qui I'a payée, ont entendu échanger
autre chose qu’une simple promesse — ils ont voulu transférer el acquérir la valeur
dont la letire est le signe, ¢'est-a~dire la provision : la lettre joue ici le réle d'un bil-
let de banque. Pourquoi les créanciers du tireur profiteraient-ils de cette valeur? ia
transmission (ui en a €1é faite au preneur a élé la condition sous laquelle il a fourni
la valeur de la lettre : il y a analogie avec le cas du commissionnaire qui fait-une
avance sur une eonsignation.

Accorder au porteur un droit exclusif sur la provision en I'absence de.loute autre
condition, c'est augmenter la valeur de toutes les trailes non acceptées qui entrent
pour une large part dans la circulation. Aujourd’hui, en Belgique, la-traite non ac-
ceptée ne peat élre considérée que comme une promesse;-on peul méme-dire qu'une
‘traile non acceplée n'est pas une valeur pour la plupart des banquiers : .Cest une
procuration pour toucher une somme, procuration:révoquée:par la faillite dutireur :
c'est a lel point vrai que beaucoup de banques ont sein de stipuler,.dans leurs ou-
vertures de crédit, que les remises de simples traites non acceptées secont envisa-
gées comme des avances de .caisse. Un immense intérét est donc en jeu; il s'agit

(") Cass. de Lrance, 19 nov, 1830; 24 janv. 1860. — Cuss. de Belgique, ‘29 janv. 1846;
23 mai 1867.
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d’effets d’'une valeur de plusieurs millions; et il dépend du législatenr de les mettre
réellement en circulation. 11 y a d’ailleurs pour notre pays un motif spécial d'ad-
mettre le systeme de la Cour de cassation de Franee : c’est que dans ce dernier
pays on acceple sans difficnlié, tandis qu’en Belgique souvent le tirg, sous Vinfluence
d'un préjuge trop général, refuse acceptation.

Au fond, on ne comprend pas trop comment Yacceptation du tiers peut modi-
fier les effets d'un contrat passé enire le tireur et le preneur, el auquel il est resté
complélement étranger. Le tiré accepte, et voild la propriété transmise; il refuse
I'acceptalion, et voild le porteur sans droits sur la provision; cela est-il logique?
Comment admettre que de laconduite d'un tiers puissent dépendre entre parties les
effets d'on contral auquel il n'est nuilement intervenn?

Ajoulons que le systéme francais est le senl conforme A 'équité, qui ne permet
pas que le tireur de la lettre de change ou ses créanciers soient & la fois proprié-
taires de la provision et du prix qui en a été payé.

Nous proposons donc a la Chambre de consacrer la jurispradence rangaise, dont
voici le résumé succinct :

La transmission de la lettre de change emporte également transmission de la
provision , qui se trouve entre les mains du liré. Toutelois, la propriété du porteny
4 Tendroit de la provision, est purement conditionnelle el nécessairement suboy-
dounée i ce qui existera au moment de I'échéance. Le tireur veste libre de retirer la
provision, ¢t le tirg, qui n'a pas accepté, ne peut s’y opposer; si, 4 Péchéance, la
provision west plas aux mains du tirg, elle sera censée n'avoir jamais existé et le
porteur ne pourrait élever ancune prétention, en se fondant sur ce qu'elle a (¢, un
moment donné, o lors de émission de la lettre, en la possession du (iré. Il faul en
oulre que la provision ait été fournie & une époque ol le lireur avait encore la dis-
position de son patrimoine (443, loi du 18 avril 1851). Lorsque ces conditions
exislent au moment de la faillite du tireur, les créanciers de ce dernier n'auront
aucun droit sur la provision.

1. Mais comment réglera-t-on le cas de concours de plusieurs porteurs de let-
tres de change tirées sur la méme personne, lorsque la provision sera insuffisante
pour les acquitter toutes?

lei il ne s’agit plus de déterminer les effels résultant de la lettre entre le tiveur
ct le porteur : il faut régler la position du liré vis-d-vis de tiers auxquels le titre
dont ils sont munis semble assurer des droits égaux sur la provision et vis-a-vis du
tiré. Faut-il les admettre & se partager le montant de la provision au prorata de
leurs lettres? Faut-il établir enlre eux certaines préférences?

Les auteurs frangais sont fort divisés  cel égard.

Suivant les uns ( Bedarride, n° 103), il faut distinguer si les leltres sont a
échéances diverses; alors elles doivent ¢ire payées a mesure gw'elles deviennent exi-
gibles. Si clles ont la méme échéance, le liré payera d'abord celles qui ont une
provision spéciale, puis celles qu'il a acceplées; & défaut d’acceptation, le montant
de la provision sera payée au nare le franc enlre tous les porteurs.

Suivant d'autres, il faut d’abord attribuer la provision aux traites acceptées; si
ellesne Font pas é1é ou sielles le sont toules, la provision appartiendra a celles qui
echoient les premiéres; si elles sont a la méme échéance, Ia provision doit étre
affeclée jusqu'a épuisement aux (railes les premiéres présentées.
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Suivant d'autres encore, il faut avoir égard, soit & 'ordre de date de I'émission
de la traite, soit & 'époque de Yenvoi de la provision.

1l est d’abord certain que 'on ne peut tenircompte de ces deux derniers ¢léments.
La propriété transmise, est en effet conditionnelle et subordonnée a Vexistence
d’une provision au moment de I'échéance, provision que le tireur peut reprendre
entre les mains du tiré jusqu'a cetle époque, et affecter au payement d’une autre
lettre de change.

A notre avis, il faut d'abord attribuer la provision 2 la lettre pour-laquelle il
existerait une provision avec affectation spéciale. Le tiré ne peut se plaindre s'il a
accepté d'autres effets a déconvert.

A défaut d'affectation, les traites acceplées doivent élre payées de prélérence,
parce que le tiré s'est obligé, vis-a-vis du porleur, i raison méme de la provision
qui élait entre ses mains el sur laquelle il a nécessairement compté. On comprend
du reste que, dans les rapports du porteur avec le tiré, Vacceptation de ce dernier
puisse constituer une raison sérieuse de préférence. En outre, par I'acceptation un
double effet se produit : d’'une part le porteur devient le créancier direct du tiré; et,
d'autre part, le tiré acquiert des droits sur la provision que le tireur ne pect plus
lui enlever, et que V'accepteur a le droit d'affecter au payement de I'effet accepté : dés
lors le porteur, comme créancier du tiré, peut opposer les droits de ce dernier aux
porteurs des leltres non aceeplées, qui ne peuvent invoquer vis-a-vis de lni que les
seuls droits du tircur. En cas de concours sur la méme provision, et vis-a-vis du tire,
il parait done juste de faire découler de P'acceptation une raison de préférence.

Si toutes les trailes sont acceptées, ou si avcune ne Vest, la provision appar-
tiendra & celles qui échoient les premiéres; si clles ont toutes la méme échéapee,
clle sera distribuée au marc le franc enire tous les porteurs. Peut-étre serait-il plus
logique et plus conforme au role de papier de crédit que 'on altribue auvjour-
d'hui 3 la lettre, d'affecter la provision méme dans ce dernier cas, Jusqua épuise-
ment au payement des traites les premitres présentées. Mais il nous parait que la
provision serait alors en quelque sorte le prix de la course, el que ce systeme pour-
rait donuer lieu 4 une enlente franduleuse entre le porteur et le tiré, enlenle gu'il
ne serait pas tonjours facile de démountrer ni de déjouer.

11 va sans dire que le tir¢ accepleur reste loujours personnellement tenu de toutes
les acceptations souscrites par lui. Nous ne nous occupons ici que du droit de plu-

steurs porteurs qui ont concurremment des prétentions sur la provision quise trouve
entre les mains du tire.

1V. Nous ne croyons pas devoir végler par un lexte spécial les droits du porteur
en cas de faillite du tiré, sur la provision qui se trouve entre les mains de ce der-
nier. Cette question ne donne lieu & avcune difficulté : on est anjourd’hui d'accord
sur les principes 4 suivre. Quelle que soit la faveur due i la lettre de change, on tient
également comple des intéréts des créanciers du tiré. Si la provision consiste en
valeurs, qui sont confondues dans l'actil du failli ou en sont inséparables, elle se par-
tagera au marc le franc entre le porteur et les aulres créanciers; elle appartiendra
exclusivement au porteur, si le tireur ou ses ayants droit peuvent revendiquer les
objets dont elle se compose (366, 567, 568, loi du 18 avril 1831).

Aucunc plainte n’a surgi de la part du commerce contre celte jurisprudence, que
nous croyons devoir maintenir.
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Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

Arr. 148. (101, P. ou G.)

I.e tireur et les endosseurs d'une lelive de
change sont garants solidaires de Iacceptation
et du payement 2 'échéance.

(Comme ci-contre).

ARTICLE NOUVEAU.

Si fe tireur et le tiré sont commer¢ants, et si
le tireur est créancier du tivé A raison d'une
dette commerciale, le tir¢ est tenu d'accepter
la lettre de change.

On s'est demandé si le tiré, débiteur du tireur, était tenu d'accepter la lettre :
point de difficultés, si le tiré n'est pas commergant ou s'il ne s'agit pas d'une
dette commerciale. 11 0’y est évidemment pas obligé. Mais cette solution doit-elle
élre également adoptée s'il s'agissail d’un engagement commercial entre négocianis?
Sans doute, le tiré perd le droit, en acceptant, d’obtenir un délai de grice, et le dé-
faul de payement de la letire peut le distraire de ses juges naturels et tuiimposer
des {rais de protét. Or, dit-on, une convention entre le lireur et le preneur, con-
vention a laquelle il est resté étranger, ne peut modilier sa position malgré lui et 2
son détriment.

Cela est vrai, sans doute , mais 'usage commercial vient modifier ce résultat par
Fapplication d'autres principes. Déja, du temps de Pothier, le créancier avait le
droit de se rembourser par une traite, et cet usage est conforme a I'intérét respectif
des commergants. Sil'on en souffre comme débiteur, on en profitera comme créan-
cier, et I'intérét général du commerce exige que on ait le droit de faire usage de
ce mode de payement et de recouvrement. L'usage forme ici une convention &
laquelle on est censé s'éire référé du moment ot Fon n'a pas manifesté Vintention
d’y déroger.

fl nous parait donc ulile de modifier dans ce sens la loi actuelle : la valeur qui
s'attache a la lettre y gagnera encore.

Code de Commorce de 1308. Projet de la Commission

Art. £19. (102, P. pu G.)

Le 1efus d'acceptation est constaté par un
acte que 'on nomme protét faute d acceplation.

(Comme ci-contre).

Ant. 120. (103, P. pu G.)

Sur la notification du protét faute d’aceepta-{  Sur la notification du protét faute d'accepta-

tion, les endosseurs et le tiveur sont respective-
ment tenus de donner caulion pour assurer le
payement de la lettre de change 2 son échéance,
ou d'en effectuer Je remboursement avec les frais
de protét et de rechange.

La caution, soit du tireur, soit de 'endossear,
n'est solidaire qu'avec celui qu'elle a cautionné.

tion, les endosseurs et le tireur sont respective-
ment lenus de donner une caution pour assurer
le payement de Ialettre de change 4 son échéance,
ou d'en effectuer le remboursement avec les frais
de protét et de rechange.

1} en est de méme du donneur d'aval. Cette
cantion est solidaire, mais ne garantit que les
engagements de celui qui I'a fournie.

o
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I. A la différence de I'ancien droit, le Code de commerce a imposé non-scule-
ment au tireur, mais encore aux endosseurs, Yobligation de prouver Pacceptation
du tiré avant léchéance. Celle innovation, qui [ut critiquée lors des discussions
préparatoires, a &1¢ cependant heureuse, puisqu'elle a augmenté le crédit de la
letire.

I1. On s’est demandé si le porteur avait le droit de poursuivre tous les endosseurs
et le tieur, el s'il pouvait obtenir de chacuu une caution 4 défant du remboursement
de la lettre. Certains auteurs Iont pensé. Suivant d’autres, au contraire, celui qui
est somm¢ de fournir la caution peut-sommer ses garants de la donner en son lieu
et place : tel est le sens du mot respectivement. Enfin, dans une derniere opinion,
qui est la plus juridique, le tireur et les endosseurs ne peuvent se dispenser de four-
nir caution ou de payer, en s'adressant 4 leur prédécesseur, pour le mettre en
demenre de remplir lui-méme cette obligation; mais dés que 'un d’entre enx a satis-
fait 4 la demande du porleur, les autres sont libérés vis-a-vis de ce dernier. Seule-
ment, 'endosseur a son recours contre ses garanis et ainsi de suite jusqu’au tireur.

Cette derniere opinion est celle que le législateur a entendu consacrer. Cela
résulte des observations présentées par le Tribunat : la premitre diminue injuste-
ment, el la seconde étend d’'une maniére démesurée les droits du porteur.

Le mot respectivement a pour but d'indiquer le droit de I'endosseur de recourir
contre ses garanis, Pour montrer qu'il 'y a jamais obligation de fournir an por-
teur plus d’une caulion, nous proposons d'intercaler le mot une dans le lexte.

1l Le dernier paragraphe a également regu deux interprétations. Snivant les
uns, il signifie que la caution est la caution du tireur et de tous les endosseurs,
mais qu'elle n'est caution solidaire que de celui qui Ia fournie. Suivantle plus grand
nombre, le législateur a voulu dire que la caulion est tenue solidairement avee le
signalaire qui I'a présentée, mais qu'elle ne cautionne que lui. Cest pour consacrer
cette derniére opinion, que nous proposons de rédiger le second paragraphe de
Farticle 120 de la manigre suivante : Celte caution est solidaire, mais ne garantil
que les engagements de celui qui Ua fournie.

1V. L'obligation imposée aux endosseurs et aux tireurs par I'article 120 frappe
également le donnenr d’aval : il en était déja ainsi sous I'empire de I'ordonnance
de 1675, et les rédacteurs du Code n'ont certes pas voulu innover & cet égard.
Cepéndant ce point a 61& controversé, et il est préférable dés lors de trancher
cette question par le texte de la loi.

V. Bedarride a été frappé des inconvénients que présente le systéme de la loi
en autorisant une suite de recours des endosseurs les uns contreles autres, et il ne
voudrait admettre le recours d'endosseur & Vendosseur, que si le tireur ne peut
lui-méme fournir la caation, si par exemple il est en déconfiture, en faillite ou privé
de tout crédit. 1 couseille au législateur d’apporter cette modification A larticle 120.
Mais nous ne croyons pas que les abus soient fort graves dans la pratique, car le
commerce n'a pas fait entendre de plainte & cet égard.
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Code de Comaerce de 1808, Projet de la Commission.

ARt 121, (104, P. o G.)

Celui qui accepte une letire de change con-|  Celui qui accepte une lettre de ‘change con-
tracte P'obligation d'en payer le montant. tracte Pobligation d'en payer le montant.

L'accepteur n'est pas restituable contre son| L ’acceptenr n'est pas restituable contre son
acceptation, quand méme le tireur avrait failli | acceptation, quand méme le tiveur aurait failli
3 son insu avant qu'il edt accepté. A son insu avant qu'il eit aceepté.

Le tiré peut, s'il ne s'est pas désaisi du titee,
biffer son aceeptation aussi longtemps que le
délai de vingt-quatre heares, qui lui est accordé
par l'article 123, n'est pas expiré

Il peut arriver que le tiré acceple par erreur une lettre de change. Peut-il bif-
fer son acceptation? — Kn principe, il est vrai que acceptation est irrévocable;
mais il ne faut pas oublier que tous les droits résultant de la lettre de change
sont attachés & la détention du litre : on peut donc soutenir que le porteur n'a
pu acquérir de droits contre Faccepteur que lorsque le litre lui a é1¢ remis re-
vétu d’une acceptalion réguliére : c'est alors seulement que s’est formé le con-
cours des volontés. Aussi a-l-on admis en France, en Angleterre et aux Etats-Unis
le droit de Vaccepteur de revenir sur sa premiére détermination et de biffer son
acceplation. Le Code hollandais et la loi allemande de 1848 se sont montres plus
rigoureux et ont maintenu le principe de l'irrévocabilité.

Cependant on n'a pas lardé & reconnaitre en France que cet usage entrainait des
ahus. En effet, il peut arriver que la lettre soit négociée par copie ou tirée a plu-
sieurs exemplaires : dans ce cas, I'accepleur reste souvent nanti de la lettre qui
lui a été envoyée et dont la délivrance au porteur ne se réalise que dans un temps
voisin de I'échéance. 1 accepteur, apprenant le mauvais état des affaires du tireur,
pourra-l-il encore revenir sur son acceplation?

La régle 2 suivre nous semble tracée par la loi elle-méme. Elle a accordé au tiré
un délai de vingt-quatre heures pour prendre une détermination : ces vingl-quatre
heures lui appartiennent entirement, & moins qu'il n'ait renoncé & ce délai en re-
meliant immédiatement la lettre au porteur. Il peut donc changer d’avis aussi
longtemps que ce délai n’est pas expiré; mais aprés, fat-il méme resté en posses-
sion, il n’aura plus cette faculté. Sa possession n’est plus légitime ou bien elle n'est
plus qu'une simple détention précaire, un dépdt pour le compte du propriétaire
de la lettre. A notre avis donc, la radiation de 'acceptation survenue aprés le délai
ne produit plus d'effet : de cette maniére, on échappe aux abus que nous venons
de signaler ().

(') Beoarrme, n° 185.
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Code de Commerce de 1808.

Arr. 122, (105, P.pu G.)

L'acceptation d'une lettre de change doit étre
signée.

L'acceptation estexprimée par le mot accepté.
Elle est datée si la lettre est 3 un ou plusieurs
jours on mois de vue; et, dans ce dernier eas, le

20 )

Projet de 1a Commission.

-

I aceeplation doit 8tre éerite sur la lettre de
change.

La simple signature du liré vaut acceptalion;
si elle est précédée d'énonciations, la volonté
d’accepter doit &tre clairement exprimée.

défaut de date de T'acceptation rend la letire
exigible au terme y exprimé, 3 compter de sa
date.

v

1. L'acceptation d'une lettre de change peut-elle éire donnée par acle séparé?
notamment par letire missive?
Peut-cile étre donnée en blanc?

II. La premitre de ces deux questions a donné lien & une controverse qui n'est
pasencore prés de finir, si le législateur n'intervient pas pour la trancher. Déja au
Conseil d'Etat, Merlin avait demandé que le texte s'expliquat d’'une maniére caté-
gorique sur ce point de droil. Nous n'avons pasici & peser les arguments invoqués
de part et d'autre et tirés, soit d'autres articles du Code, soit des discessions preé-
paratoires. Nous devons nous demander guelle est Vopinion la plus favorable au
commerce, celle qui est la plus conforme a la natore de la lettre de change. 1! nous
parail manifeste que, dans cet ordre d'idées, il faut proscrire 'acceptation par acte
séparé.

La loi allemande de 1848, dans son article 21, a également consacré ce prin-
cipe : le Code hollandais porte aussi « que acceptalion doit étre signée sur la letire
de change méme. »

Si nous consultons, en effet, la nature de la lettre de change, il est de principe
que la lettre elle-méme doit contenir la preuve des divers engagemenls qui s’y rap-
portent : c'est un tilre au porteur, en quelque sorte, desting a circuler de main en
main; il doit venfermer toutes les énonciations qui en modifient la valeur. La loi a
admis une seule exception, c'est pour I'aval, dans Uintérét du crédit de celui qui
est ainsi cautionné. Encore peut-on dire que I'aval n'ajoute rien a la perfection de
la lettre de change, tandis que 'acceptation est de son essence, puisqlfe le tireur et
tous les endosseurs prennent I'engagement solidaire de la procurer au portear.

Au point de vue de la pratique, nous pouvons laisser la parole 2 M. Nouguier qui,
comme jurisconsulte, défend cependant I'opinion que nous voulons condamner
législativement :

¢ Le commerce, dit-il, fait sagement lorsqu’il laisse de coté cette forme peu
usitée et fertile en inconvénients. Il est facile au tiré de mauvaise foi, ayant
accepté par lettre missive, d'incidenter sur les expressions dont il s'est servi.

» S'il n'a pas vu la lettre de change, il peul se tromper de compte et élre induit
en erreur.

» Deux letlres de changé de mémes sommes émanées du méme tireur peuvent
élre en circulation : a laquelle des deux rapportera-t-on l'acceptation?

» Enfin, cette acceptation elle-méme, ve circulant qu'avec difficulté, entravera
la négociation de la traite. »
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Il va sans dire que l'acceptation par acte séparé produit, pour-les personnes
entre lesquelles elle est intervenue, les effets d’'un engagement ordinaire; mais on
ne pourra y attacher les conséquences spéciales que la loi assigne a I'acceplation
revétue des formes qu'elle détermine. Le porieur ne sera pas tenu de s'en contester
et il pourra, si le tiré refuse de s'engager sur le titre, faire un protét, faute d'ac-
ceplation,

111, L'acceplation peut gtre exprimée par le mot accepté; mais toute aulre
locution qui fait connaitre la pensée du tiré produit le méme effet : le texte de
Farticle 122 prétait a I'équivoque sous ce rapport et il parait utile de Famender.
1l faut méme aller plus loin et admettre la parfaite régularité d'une acceptation
consistant dans la signature du tiré apposée isolément sur la lettre de change. Celte
signature, sans explication ni restriction ne peut, en effet, recevoir une autre
interprétation. Sur ce point les usages du commerce, la loi allemande, la légis-
lation anglaise et américaine sont d’accord.

IV. Les deux derniers paragraphes de I'article ne sont pas ici a leur place. La
validité de l'acceptation ne dépend nullement de la date lorsque la lettre est 2 pla-
sieurs jours de vue. Seulement le législateur doit indiquer, d'une maniére précise,
yuel est dans ce cas le point de départ du délai, afin que la date de I'échéance soit
fixée. Celte matiére doit étre traitée dans lc § V, qui traite de I'échéance et a Yar-
ticle 121.

.
Code de Commeree de 1808, Projet de la Commission.

Anr. 125. (106, P. v G.)

L'scceptation d’une lettre de change payable| (Comme ci-contre).
dans un autre lieu que celui de la résidence de
Taccepteur indigue le domicile ol le payement
doit étre effectué ou les diligences faites.

ARTICLE NOUVEAU.

Celte acceplation doil étre demandée au domi-
cile du tire.

D'apres plusieurs auteurs, lorsque la letire est payable au domicile d’un tiers,
Facceptation doil élre demandée au domicile indigué pour le payement; « cette pro-
messe de payer tient, disent-ils, en quelque sorie au payement lui-méme : elle est
la premiére partie de Iobligation; c'est donc au lieu indiqué pour Paccomplisse-
ment de ce contral qu'il faut la requérir. »

I opinion contraire doit étre préférée parce qu'en principe le tiré n'est tenu de
payer que dans son domicile : I'exception que la traite indique pour le payement ne
doit pas étre étendue a Tacceptation. Kn fait, il résulte de la doctrine contraire
d'assez grandes complications, puisque le liré ne se trouve pas au domicile du tiers
pour donner son aceeptation sur le titre qui lui est présenté, acceptation qui doit-
étre donnée dans les vingt-yuatre heures.

La loi allemande de 1848 a adopté ce dernier systéme.



clle pent étre restreinte quant & la somme ac-
ceptée.

tester la lettre de change pour le surplus.

présentation, ou, an plus tard, dans les vingt-
quatre heures de la présentation.

rendue acceptée ou non acceptée, celui qui I’al
retenue est passible de dommages-intéréts envers |
te porteur. |
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Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission

Anr, 124. (107, P.ou G.)

J’acceptation ne peut 8tre conditionnelle,mais | (Comme ci-contre).
Dans ce cas, le porteur est tenu de faive pro-

Arr. 125. (108, P.ou G.)

Une lettre de change doit 6tre acceptée 2 sa| (Comme ci-contre).

Aprés les vingl-quatre heures, si elle nest pas |
{

i

§ IY. — e Uaceeptaiion par tnterventlon.

Le systéme de la loi allemande de 1848 differe assez sensiblement des disposi-

tions du Code de commerce.

»

Elle porte :

« ArT. 56. — Si la lettre protestée faule d’acceptation indique au liep de paye-
ment un tiers chargé d'intervenir (un recommandalaire), le porteur doit lui de-
mander d"accepler avant de pouvoir exercer son recours conlre le tireur ou les
endosseurs.

» Silalettre indique plusieurs recommandataires, ¢'est celui dont Pintervention
entraine le plus de libérations qui doit élre préféré.

» Art. 87. — Le porteur peut S'opposer & I'acceplation de toute personue qui
n'est pas chargée d'intervenir.

> ARt 58.— L’accepteur par intervention doit se faire remettre le protét contre
payement des frais, et faire mentionner son intervention dans une annexe de
lacte.

» 11 doit la notifier & celui pour qui il est intervenu dans le délai de deux jours
aprés le protét, sous peine de tous dommages-intéréts.

» Art. 59. — Si F'accepteur n’indique pas pour qui il est intervenu, 1l est censé
Tavoir fait pour le tireur.

» Arr. 60. — L’accepteur est tenu par lettre de change vis-a-vis de tous les
cessionnaires de celui pour qui il est intervenu : il est libéré si la lettre ne lui
est pas présentée pour lec payement le deuxiéme jour ouvrable aprés 'échéance
au plus tard. '

» Art. 61. — En cas d'acceplation du recommandataire ou d'autres, le porteur
et les endosseurs qui suivent celui pour qui 'on est intervenu perdent leur
recours contre le tireur el les endosseurs antérieurs : il subsiste au profit des
autres endosseurs el de celui pour qui 'on est intervenu. »

Comme on Je voit, I'idée du législateur allemand a été celle-ci : le recommanda-

taire est un second tiré indiqué dans un ordre subsidiaire. Le preneur a consenti 2
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Faccepter comme tel, et il ne peut se plaindre s'il doit se contenter de son aceepta-
tion. Mais s'il n'y a pas de recommandataire, le porteur n'est pas tenn d’admettre
Fintervention d'un tiers qui est étranger au contrat. §'il la tolére, cest qu'il Pagrée
corne remplacant du tiré primitivement désigné. 1l perd dés lors tout recours
pour obtenir une cantion qu'il posséde déja; mais 'endosseur qui a va honorer
sa signature par I'acceptant, conserve naturellement son action.

Le Code hollandais a conservé le systéme frangais, en réglant toutefois Pordre
de préférence entre les différentes persounes qui peavent se présenter pour inter-
venir,

De bons esprits ont demandé que le Code fut réformé dans le sens de la loi
allemande. Cependant, et malgré I'dutorité qui s'altache aux dispositions de la loi
générale de 1848, a la rédaction delaquelle ont concouru les jurisconsultes les plus
éeminents de Y'Allemague, nous ne pensons pas qu'il y ait lieu d'introduire ces inno-
vations dans notre loi. En effet, pour faire produire & la lettre de change tous les
avantages qu'elie peut donner, ii faut, dans la mesure de ce qui est possible et équi-
table, éiendre et assurer les droits du porteur : c'est lui dont les intéréts doivent
gélre avant tout sauvegardés. Ricn n'oblige le liers & intervenie; il peut mettre & sa
garantie la condition que le porteur renoncera & son secours. S'il ne le fait pas,
pourquoi priver le porteur d’une sirelé qui augmento le prix de la lettre et qu'il a
eu en vue en contraclant?

Code de Conuneree de 1808, Projet de la Commission.

Arr. 126, (109, . bu G.)

Lors du protét fante d'acceptation, la lettre| Lors du protét faute d'acceptation, la letire
de change peul étre acceptée par un tiers inter- | de change peut 8tre acceptée par un Liers inter-
venant pour le tireur ou pour I'un des endos- | venant pour le tireur ou pour I'un des endos-

seurs. seurs.
L'intervention est mentionnée dans lacte de L'intervention est mentionnée dans l'acte de
protét; elle est signée par l'intervenant. protét; elle est signée par lintervenant sur lu

lettre de change.

On s'est demandé, sous I'empire du Code, si Pacceptation par intervention devait
étre signée sur la lettre ou sur le protét. Plusieurs auteurs enseignent qu'elle doit
Vétre au bas de Pacte de protét. Le systéme contraire doit étre consacré par le légis-

“latear. En effet, Paccepteur ne prend pas des engagements ordinaires; il con-
tracte les obligations spéciales résullant de la lettre de change; Cest done, d'aprés
le principe général, la letire de change elle-méme et non un titre dislinct qui
doit les constater. C'est en outre une acceplalion; elle doit étre donnée dans la.
méme forme que 'acceptation du tiré, Iinfin, aceepteur se soumet 3 une responsa-
bilité non pas senlemene vis-a-vis du tiers porteur, mais encore vis-3-vis de tous
cenx auxquels il a pu transmettre la letire de change depuis I'acceptation; il fan-
drait donc joindre 4 la lelire une copie du prolét; ce qui serait une entrave 2 la
circulation : la letire perdrait en partie le caractére de papier de crédit que Pon
tend 4 lui donner aujourd'hui.

Il nous parait également utile de régler, a exemple de la loi hollandaise, le cas
de concours entre plusieurs intervenants: les uns admettent indifféremment tous
ceux qui veulent accepter A intervenir, les autres font certaines distinctions, sur
lesquelles ils ne sont pas d’accord. Le systéme hollandais nous parait fondé en rai-
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son. Il donne d"abord la préférence & ceux qui garantissent le plus d’engagés; puis
4 ceux qui ont é1é désignés par celui pour lequel ils veulent intervenir; enfin a dé-
faut de ces raisons de préférence, le porteur ale droit de choisir toul en conservant
son droit de recours. On pourrait donc insérer a la suite de Varticle 126 un article

nOoNveaw ainsi congu :

Cotle de commerce de 1808.

Ant. 127. (410, P. o0 G.)

L'intervenant est tenn de notifier sans délai
son intervention A celui pour qui il est intervenu.

Ant. 128. (114, P.ww G.)

Le portenr de la lettre de change eonserve
tous ses droitls contre Je tireur el les endosseurs,
a raison du défaut d'acceptation par celui sur qui
Ia letire était tivée, nonobstant toutes accepta-
tions par intervention.

Projet de la Coramission.

ARTICLE NOUVEAU.

Si plusieurs personnes se présentent pour in-
tervenir, celle dont aceeptation garantit le plus
d’engagés doit 'emporter sur toutes les autres;
si elles veulent intervenir en faveur de la méme
personne, celle qui a un mandat est préférée a
celle qui n'en a point.

Le porteur a le choix dans tout autre cas.

(Comme ci-contre).

{Comme ci-contre).

{ ¥. De Véchéance

Ant. 129. (112, P.ou G.)

Une lettre de change peut &tre lirée, 3 vue,

3 un ou plusienrs jours,

2 un ou plusieurs mois, % de vue.
a une ou plusienrs usances,

a un ou plusienrs jours,

3 un ou plusieurs nis, de date.

a une ou plusieurs usances, H
A jour fixe on 3 jour déterminé,
en foire.

Art. 430. (145, P. w G.)

Lalettre de change A vue est payable 4 sa pré-
senlation. R

Art. 131, (114, P. os G.)

L'échéance d'une letire de change,
A un ou plusieurs jours,
a un ou- plusicurs mois,
A une ou plusienrs usances,
est fixée par la date de Pacceptation ou par celle
du protet faute d'acceptation.

de vue,

{Comme ci-contrej.

(Comme ci-contre).

Si la lettre est:
3 un ou plusieurs jours,
4 un ou plusieurs mois,
3 une ou plusieurs usances,
La date de I'échéance est fixée soit par la date
de l'acceptation, soit par celle du protét faute

de vue.
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Projet de la Commission.

—

d'acceptation, soil enfin par celle du visa apposé
sur fa Jeltre par Je tiré.

Si le tiré refuse soit de dater son acceptalion,
soit, & défaul d'acceptation, d'apposer sur la
lettre son visa dalé, le portenr peut constater
la présentation et le refus par un exploit d'huis-
sier, dontladate fera comir ledélai de I'échéance.

Les frais de cet acte seront & la charge du tiré,
qui y a donné lien par son refus.

A défaur de cet acte, le jour de Véchéance est
calenlé, lorsque le tiré a omis dedaler son accep-
tation on son visa, en partant du dernier jour
du délai accordé pour présenter la lettre de
change.

Le Code, dans Particle 131, a présu senlement quelques-uus des cas qui peuvent
se présenler.

Ul suppose que la lettre est acceptable et que le porteur en requiere 'acceptation.

Le porteur présentera la lettre, le tiré I'acceptera el la dale de cette acceptation
fera courir le délai de T'échéance. Ou bien encore le tiré refusera l'acceptation,
protét sera dressé et la date du protét sera le point de départ du délai.

Mais qu'arrivera-t-il si la lettre a &1é créée non acceplable? le porteur ne pourra
naturellement pas contrevenir a la loi du contral. A prendre le texte a la lettre, il
semblerait qu'il 0’y a pas de moyen légal de fixer le jour de Uéchéance.

Supposons encore que la letire soit acceplable, quaucune restriclion w'ait été
mise au droit du porteur. Il peut arriver que ce dernier préfire ne pas requérir
l'acceptation, ou méme qu'aprds Pavoir inutilement sollicitée il préfére ne pas faire
protester la letire et attendre le jour de payement avant d'exercer son recours.

Larticle 160 semble d'accord avec Particle 131 pour lui refuser cette faculté.

Enfin, l'accepteur peut ne pas avoir daté son acceptation. Dans ce cas, le Code
de commerce déclare la lettre exigible au terme y exprimé, @ compter de sa dale.
Cette disposition est trés-peu rationnelle et a conduit a des difficultés assez graves
dans la pratique. Elle est évidemment contraire 3 lintention des parties contrac-
tantes, et elle conduit i ce résultat étrange, c'est que la letire peut, par suile de celte
présomption , étre réputée échue avant méme le jour de sa présentalion (*).

D’un autre ¢1é, il semble que le porteur doit avuir la liberté de ne pas faire de
protét si ses convenances I'engagent & s'en abstenir; enfin il faut que la ot l'accep-
tation n'est pas possible, la date de Fécheance soit déterminée d’une maniére guel-
congue.

Dans la pratique, le porteur qui ne peut ou ne veut pas requérir I'acceptalion,
présente la lettre au tiré qui y appose son visa, le signe et le date : ordinairement et
pour éviter toute équivoque il y ajoute les mots : sans accepler.

Ce visa fait courir le délai de ['échéance. Mais bien que ce visa ne puisse étre
refusé, I'aprés les usages du commerce, il peut arriver que le tiré résiste d la de-
mande du porteur; ou bien I'acceptation n'aura pas 6té datéc et 'aceepteur ne veut
pas en mentionner la date.

(") Avavzer, n° 850.
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La doctrine admet que le porteur a le droit de constater la présentation et le re-
fus au moyen d'un acte d'huissier dont la date ouvrira et fera courir le délai de
FPéchéance (V).

C’est 13 un droit conféré an porteur, ce n'est pas une obligation 2 laquelle il est
soumis, Du moment ol I'acceptation on le visa prouvent que la lettre a été pré-
sentée au tiré, il a rempli le devoir que la loi lui impose pour cette catégorie de
lettres de change : peu importe que le visa ou Facceptation ne soient pas datés.

Qu'arrivera-t-il §'il n’use pas de ce droit? Comme nous venons de le dire, le Code
frangais décide que Ja date de la lettre sera aussi celle de I'acceptation : il est diffi-
cile de donuer une solution plus contraire & la réalité des faits. La loi allemande
n'est pas tombée dans cette erreir. L'article 20 de cette loi décide que si 'accepta-
tion n'est pas datée, elle sera censée avoir été donnée le dernier jour du délai ac-
cordé au porteur pour présenter I'effet au tiré.

Dans ce systéme, on n’aboutit pas & ce résultat absurde qu’une lettre est exigible
longlemps avant sa présentation, ce qui entraine logiquement la déchéance du
porteur, qui n'est plus dans les délais léganx; on respecte la commune intention
du portenr et du tiré. On doit supposer que Faccepteur a voulu jouir du plus long
délai possible, puisqu'il a préféré ne pas dater son acceplation; et quant au por-
teur, il est naturel d'admeltre qu'il a voulu accorder ce délai, puisqu'il n’a pas usé
du droit que la loi lui accordait de fixer par la voie extrajudiciaire, en cas de refus
du tiré, un point de départ plus rapproché (3).

Le systéme que nous proposons d’adopter est donc fort simple. Si la lettre est
acceptable et que le porteur use du droit qui lui compéte, le tiré en donnant son
acceptation ne refusera sans doute pas de la dater : si toutefois il en était antre-
ment, le portear n'aurait pas le droit de faire protester la letire faute d'acceptation.
1l en élait ainsi sous le Code. D'aprés le texte modifié, il aura le choix de faire courir
le délai par un acte d’huissier ou de laisser agir la présomption légale, qui donne
comme point de départ an délai le dernier jour dn terme fixé pour la présentation
de {a lettre.

Si le tiré refuse d’accepter, Véchéance sera déterminée soit par le protét, soit a
défaut de protét par la date du visa, soit enfin en cas de refus du visa par exploit
de présentation. En dernier lieu, on aura recours 2 la présomption légale que nous
avons indiquée ci-dessus. ‘

Si la lettre nest pas acceplable ou que le porienr ne veuille pas la faire aceep-
ter, on suivra les mémes prineipes, sauf qu'il ne sera pas question de protél.

Il nous parait qu'en rédigeant ainsi Particle 131, nous donnons satisfaction 2
tous les inléréts, et nous consacrons par lautorité de la loi des solutions que la
doctrine et les usages commerciaux avaient déja fait admettre en grande partie.
Nous remplagons par une présomption rationnelle une disposition qui ne reposait
sur aucun fondement et qui, en oulre, avait été placée au milieu des-articles relatifs
4 Pacceplation, alors cependant qu'elle se rattache aux régles relatives al'échéance.

A notre avis, le tiré qui, par son refus injuste, 2 occasionné Vintervention de
I'huissier, devra payer les frais de I'exploit a titre de dommages intéréts. 1l en ré-
sultera qu'a 'avenir aucun tiré ne refusera de dater son visa ou son acceplation.

(') Beoarnie, n° 468.
() Brauven, p. 61, 62, 63. (Loi allemande.)
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Code de Comweree de 18038,

Art. 132, (118, P.vu G.)

-L'usance est de trente jours, qui courent du
lendemain de la date de la lettve de change.

Les mois sont tels qui sont fixés par le calen-
"drier grégorien.

Le second paragraphe de I'art. 132 a

(Ne 4.)

Projet de 1a Commission.

Remplacer le §2 par le paragraphe suivant:

La leltl:g de change tirée, & un oun plusieurs
mois de date, est pavable & la date qui dans le
mois de son échéance correspond & celle du jour
olt elle a été tirde.

Si cette date n'existo pas, lalettre est payable
le dernier jour du mois de F'échéance.

donné lien & des sysitmes différents de

computation. Comme il importe de déterminer bien clairement quel est le jour de
I'échéance, puisque le profét, sous peine de déchéance du recours vis-a-vis des en-
dosseurs, doit &étre dressé le lendemain, nous croyons devoir modifier I texte en
adoptant nettement dans la loi le systéme généralement suivi,

Code de Commerce de 1808,

Ant. 433, (116, P. vy G.)

Une lettre de change payable en foire est échue
la veille du jour fixé pour la clotnre de la foive,
ou le jour de la foire, si elle ne dure gu'un jour.

AR, 434. (147, P. ou G.)

Si I'échéance d'unc lettre de change cst un
Jour férié légal, elle est payable Ja veille.

Apt. 135. (118, P. oo G.)

Tous délais de grace, de faveur, d'usage ou ;
d’habitude locale, pour le payement des lettres !

de change, sont abrogés. i

Projet de la Commission.

(Commnie ci-conire).

(Comme ci-contre).

(Commeo ci-contre)

§ ¥1. — Be Uendossement

Ant. 136, (119, P. ou G )

La propriété d’une lettre de change se trans-
met par la voie de 'endossement.

La propriété d’une letire de change se trans-
met, par la voie de J'endossement, méme aprés
'échéance, avec les garanties hypothéeaires qui y
sont attachées.

Si I'hypothéque a é1é consentie pour sireté
d'un crédit ouvert, les porteurs des effets créés
en vertn de cette ouverture de crédit, ne peu-
vent en profiter que jusqu’a concurrence du ré-
sultat final du crédit

1. On décide aujourd’hui assez généralement, bien que certains codes, comme
le code hollandais et le code portugais ne Padmettent pas, que 'endossement d'une

8
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lettre peut avoir lien méme aprés I'échéance, et emporte transmission de la propriété
méme vis-a-vis des tiers.

Dans la pratique, il arrive parfois que des lettres protestées, faute de payement,
sont négociées; trés-souvent on endosse des lettres échues et non protesiées. Le por-
teur acquiert tous les droits de son cédant en tant que ces derniers ne sont pas
frappés d'une déchéance legale; ainsi, si le protét n'a pas é1é fait en temps utile, il
w'aura pas de recours contre les endosseurs antérieurs. Mais, dans tous les cas, le
cédant est tenu de garantir son cessionnaire et de payer si le débiteur de la traite
¢chue ne Facquittait pas,

Laloi allemande a réglé, par son article 16, le cas spécial qui nous oceupe : elle
affranchit celui qui endosse une lettre de change échue et protestée de tout recours
de la part de son cessionnaire, il vient & n’étre pas payé. Ul nous parait préférable
de conserver, dans tous les cas, 3 'endossement ses effets ordinaires, sauf conven-
tion contraire des parlies : 'opération dont il s’agit iei présente certains avan-
tages aux commercants, elle doit rester dans le droit commun qui régle la
maliere.

I Cest & Toccasion de Tarticle 136 que se présente I'examen d’une question
des plus difficiles, parce gu'elle nécessite la comparaison de textes du droit civil et
du droil commercial, et qu'elle se lie d'unc maniére intime au régime hypothécaire
et a ses conditions essenticlles.

L'article 1692 du Code civil porte :

« La venie, ou la cession d’une créance, comprend les accessoires de la créance,
tels que caution, privilége ¢t hypotheque. » .

D'autre part, d'aprés Tarticle 156, Pendossement transmel la propriété de la
lettre, et conformément 4 la jurisprudence frangaise et aux désirs du commerce,
nous avons proposé de déclarer qu'il transfere la propriéie de la provision qui se
trouve enlre les mains du tiré lors de 'échéance, a 'exclusion des créanciers du
tircur tombé en faillite.

Supposons qu'un droit hypothécaire ait été attaché, soit & la créance contre le
tiré cédée par le tireur au preneur, soit 4 obligation souscrite par le signataire
d'un billet a ordre vis-3-vis du preneur, soit enfin a Fengagement de garantir le
payement de la letire par le tiré pris-par le tireur vis-d-vis de I'acheteur de effet,
ou par 'un des endosseurs vis-a-vis d’uu endosseur subséquent.

Le porteur de Peffet aura-t-il le droit de profiter de cette hypotheque? ct spécia-
lement la transmission par voie d'endossement d’effets commerciaux créés en vertu
d'une ouverture de crédit garantie par une hypothéque a-i-elle pour conséquence
de transmellre également aux tiers porteurs les droits hypothécaires attachés a la
créance de celui qui a ouvert le crédit?

Dans ces derniéres années, le commerce a fait un vsage assez fréquent de cette
espece d’opérations; les nombreux cas d’application qui se sont présentés devant
les cours frangaises prouvent que cest avjourd’hui un besoin généralement senti;
aussi la jurisprudence francaise, d'abord hésitante, a-t-elle fini par se fixer, et le
point de droit dout nous nous occupons est aujourd’hui tellement bien établi, par

P

(1) Cass., 20 ao0n 1854; 25 juiliet 1853, — Arauzer, n° 862
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suite de nomhreux arréts de la Cour de cassation, que le sysiéme conlraire ne peut
plus se produire devant les tribunaux avec la moindre chance de suceés.

Les objections que I'on présenlail ne manquaiem pas cependant de valeor. Com-
ment admeltre, disait-on, qu'une hypolheque puisse se transmettre par un simple
endos non enregistré?

Comment remplir cette obligation essentielle du régime hypothécaire, que lo
nom du véritable propriétaire du droit doit étre parfaitement connu?

Comment échapper 2 une perturbation presque compléte dans I'économie da
systéme hypothécaire, puisque le défaut de publicité des différentes transmissions,
que subira I'hypothéque par Fendossement, rendra impossible la purge totale on
particlle que voudra opérer un tiers acquéreur, personne ne pouvant lui indiquer
quel est le véritable créancier. — Si I'on avtorise la transmission du droit hypo-
thécaire par endossement, il faudra I'étendre & tous les droits réels qui pourront
étre stipulés dans une lettre de change, soit & titre de clause pénale, soil & défaut
de payement de la somme promise, soit a litre d’obligation alternative. Quels
inconvénients ne se produiront pas si on permet & hypothéque de suivre une
marche occulte et précipitée, de s'embarrasser en quelques instants dans le laby-
rinthe de vingl opérations plus ou moins compliquées, otr 'eil le plus expérimenté
aura peine a saisir avec quelque précision, soit le moment, soit les conditions de
son passage? Ajoulez a cela la facilité d'antidater un endossement et de faire
remonter la céssion d'un droit hypothécaire éteint & une époque ol le droit existait
encore (3)?

Le désir de ne pas entraver la liberté du commerce a fail passer sur toutes ces
raisons. On a répondu que la sagesse des tribunaux dénouerait les difficultés que
chague esptce pourrail présenter; qu'elle saurait déjouer les efforts de la fraude et
protéger les inléréls des tiers. Les prescriptions de la loi hypothécaire sont obser-
vées dans toul ce qu'elles ont d'essealiel. Le liers acquéreur, en cas de purge, ne
sera lenu de faire ses notifications qu'aux créanciers inscrits; il ne connait que les
créanciers que les inscriptions indiquent, et il peut toujours se libérer de son prix
en le consignant. Ce sera, dit la Cour de Colmar (3, aux portewrs d'effels négo-
ciables 3 se plier aux régles fondamentales du régime hypothécaire dont ils reven-
diguent les bénéfices.

Ces principes ont &té appliqués, a différentes reprises, aux cffets commerciaux
créés en vertu d'un acle d'ouverture de crédit garantie par une hypothéque. Les
porteurs de ces effets sont tous placés sur la méme ligne par la jurisprudence
frangaise : tous ont un droit égal et exclusif sur le prix produit par les biens hypo-
théqués; la date des endossements ne constilue pas enltre cux un motil de préfé-
rence : leurs droits se reportent lous a la méme époque : linseription de lacte d’ou-
verture de crédit (3).

En Belgigue la question se complique d'un nouvel élément.

En effet, la loi da 16 décembre 1851 sur le régime hypothécaire porte

(arl. 5, § 1) :

(*) Darvoz, Effets de commerce, n° 373, vo Priviléges , n® 1267. Trorv.oxg, de la vente, n® 906.
(3) Colmar, 30 décembre 1850. (D. P., 54, 2, 143))
{*) Colmar, 20 mars 1832, Paris, 6 mars 1830.
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« La cession d'une créance privilégiée ou hypothécaire inscrite, de méme que la
subrogation & un droit semblable, ne pourra étre opposée aux tiers si elle ne
résulte d'actes énoncés en Particle 2 (acles sous seing privés reconnus en justice
ou devant notaire et actes authentiques), el s'il n'est fait en marge de linscription
mention de la date el de la nature du titre du cessionnaire avec indication des
noms, prénoms, profession el domicile des parties, »

Laloi a eu pour but d’empécher les cessions faites par le méme créancier a plu-
sieurs cessionnaires, en mettant chacun & méme de découvrir, par linspection d'un
registre public, si le droit cédé lui appartient encore.

Comme on le voit, cette disposition compléte Particle 1690 du Code civil. Celui-ci
continve & s'appliquer seul si la créance est pure el simple; mais si elle est
garantie par une hypothéque ou un privilége immobilier, Faccomplissement des
formalités de Particle 1690 (la signification ou Vacceptation d’un débiteur dans un
acte authentique) ne suffit plus. 1 faut, en outre, pour gue la transmission s'ac-
complisse a Vegard des tiers, que le cessionnaire se conforme au preserit de l'ar-
ticle 5 de la loi du 16 décembre 1851.

Remarquez que cela est vrai, non pas seulement pour la transmission dun droil
hypothécaire,, mais encore pour la créance elle-méme, qui ne peut en étre séparée,
au moins a 'égard des tiers.

Cette disposition nouvelle n'a pas @& reproduite par la loi frangaise du 23 mars
1855 sur la trapscriplion. Dans son article 9, elle ne prescrit 'authenticité et la
mention marginale sur les registres du conservateur, que pour la cession de hypo-
théque légale de la femine mariée et pour la renonciation a cetie hypothéque.

Depuis la promulgation de la loi du 16 décembre 41851 (*), on a pensé que
[article 3 proscrivait virtuellement le principe de la transmissibilité de lhypothéque
par voie d’endossement : ce principe, dit-on, n'est pas compalible avec les forma-
lités de Pauthenticité et de la mention en marge de Vinscriplion. Si méme le titre
et lendosscment élaient authentigues, il faudrail encore faire la mention, et alors
on resterait purement et simplement dans les conditions prévues par l'article 5,
auxquelles le commerce veul précisément se sousiraire pour arriver a une circula-
tions rapide des valeurs.

Nous ne pouvons nous ranger a cette opinion. .

I'article 5 de la loi de 1854 est en intime corrélation avec I'article 41690 : il est
complétement étranger a Particle 136 du Code civil et a la matiére du droit com-
mercial. Il régle les conditions de transmissibilité d'une créance civile et non celles
de la transnussibilité d'un effet commereial. — On ne peuat pas plus invoquer cette
disposition, dans la matiére qui nous oceupe, que I'on ne pourrait se prévaloir de '
I'article 1690 : ce sont deux domaines complélement différents, régis par des régles
particuhicres.

Si Farticle 5 de la loi de 1831 était applicable aux effets de commerce, il en
découlerait les conséquences les plus exorbitantes et les plus inatiendues.

L'article 136 serait implicitement abrogé chaque fois qu'il s'agirait d'une lettre
de change ou d'un billet a ordre garanti par une hypotheque. 1effet de cet article
v'est-pas de suspendre seulement, quant aux tiers, la transmission de 'hypothéque,
mais celle de la créance elle-méme, quand une sécurité de cclle espece y esl atta-

('} ¥. Mawrou, n® 175 et 208 (tome 1),
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chée. L'effet de commerce ainsi garanti ne serait done plus transmissible vis-3-vis
des tiers par Pendossement; la provision, la eréance cédée n'appartiendrait plus
au porteur, 3 I'exclusion des créanciers du tireur.

Or, il est manifeste qu'on ne peut aller jusque-la.

Le législateur de 1831 ne s'est donc préoccupé el n'avail a se préoccuper gne
des matiéres du droit civil; il a laissé sous Iempire des principes du droil com-
mercial tout ce qui s’y rapporte, et il n’'a pas entendu proserire une jurisprudence
qui s'était formée dans 'intérét du commerce. :

Disons done que la transmission de la créance emporte de plein droit, et d'aprés
les principes généraux du droit, le transfert de toutes les garanties accessoires
qui y sont attachées; que notamment bypothéque passe avec elle enfre les mains
du preneur. On ne concevrait méme pas que la créance fut transmise et que le
droit hypothécaire restat dans le patrimoine du cédant; que hypothéque, droit
accessoire de son essence, put étre séparée du droit principal.

{2n cas de cession au preneur d'une créance hypothéceaire du tireur contre le tiré,
par la voie de Uendossement, le porteur de elfet serait propriétaice de la créance,
Cest-d-dire de la provision vis-a-vis des tiers el notamment des créanciers du tireur;
a qui appartiendrait donc, dans le systéme adverse, le droit hypothécaire? Comme
le disent avec raison les cours frangaises ('), le droit serait anéanti, si le porteur en
est privé; il faudrait décider que, bien que la créance subsiste, I'hypothéque sti-
pulée pour sa stireté n'appartient cependant & personne. Que vant en effel 'hypo-
théque sans la créance? Si les tiers-portenrs n'ont pas hypothéque, personne
ne l'a.

S'il s’agit au contraire de lacession d’une créance civile, cet effet nese produit pas.
L'article 3 empéche non-seulement que le cessionnaire acquiére 'hypothéque vis-i-
vis des tiers, mais encore qu'il devienne titulaire de la créance vis-a-vis d’enx. L'hy-
pothéque, dans ce cas, conlinue & garantir [a eréance; clle n’en est pas s¢parée.

Supposons encore qu'il s'agisse d’un débiteur hypothécaire qui souscrit des bil-
Jets & ordre jusqu'a concurrence du montant de sa eréance, constatée par un acte
authentique et diiment inscrite; ou bien d'un tireur ou d’un porteur qui garantit
par une hypothéque au preneur ou & un endosseur subséquent, le remboursement
de la lettre, en cas de non-payement par le tiré. Les créanciers du prescur ou
de Vendosseur étaient eux-mémes tenus d’acquilter solidairenlent le montant de
V'effet; pourquoi auraient-ils le droit de faire valoir hypothéque & leur profit a
Vexclusion du porteur, qui pourrait seulement venir avec eux partager au murc le
franc le produit des biens hypothéqués? Comment méme, dans la plupart des cas,
les créanciers dont il s'agit exerceraient-ils ce droit, puisque, par Peffet de lendosse-
ment, leur débiteur a cessé d'élre créancier du débiteur hypothécaire? L'hypothéque
a 6té affectée dans lintention des parties & assurer le payement de la lettre; on la
détourne de sa destination. Elle devait garantir le reccurs du preneur ou de Ven-
dosseur contre celui qui 'a constituée : comment les eréanciers du preneur ou de
endosseur en useraient-ils, alors q'ils n’ont aucun recours a exercer du chef de ia
lettre ou du billet?

(*) Cour de Colmar, 30 décembre 1830. (D. P., 54, 2, 148.) 29 mars 1852.(D. P., 54, 2, 190.)
Paris, 6 juin 1850. Cass., 20 juin 1854. Melz, 26 janvier 1854,
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I pourra sans doute résulter quelques inconvénients de Papplication de ce prin-
cipe : la jurisprudence {rangaise prouve cependant qu'il ne faut pas les exagérer, et
ce sont, au surplus, ceux auxguels on s’est soumis en dérogeant, dans I'intérét du
porteur deffets & ordre, aux régles de Varticle 1690 Code civil. Le régime hypo-
thécaire en lui-méme n'en est nullement affecté, et si certains cas de concours se
présenient entre porteurs deffets garantis par une hypothéque, on doit reconnaitre
qu’il peut en élre de méme pour les créances civiles, malgré Particle 3 de la loi
de 1831. Certaing cessionnaires du wméme droit remplivont, les uns dabord les
formalités de larticle 1690 Code civil, puis cclles de la loi de 1831 : dautres agi-
ront en sens inverse, et s'ils ont accompli le méme jour la derniére de ces forma-
lités, ils devront venir nécessairement au marc le franc. Il peut aussi arriver que
le débiteur se soit libéré avant la signification et la mention marginale.

En résumé, la transmission de Ihypothéque, par I'endos, présentera peut-gtre
moins de garanties de sécurité que celle qui s'effectue suivant les formes du droit
civil; mais telle guelle est, celte faculté sera déja accueillie comme un bienfait par
les négocianis qui la réclament.

Si le concours se produit entre porteurs de lettres de change lirées sur le méme
débiteur hypothécaire par le méme tireur, les principes sur la distribution de la
provision entre eux seront applicables. 8'il 0’y a pas provision, et s'il s'agit d’un
vecours hypothécaire contre le tireur, contre le souscripleur ou contre un endosseur
précédent, qui aurait garanti le remboursement en donnant hypotheque, le recours
ne se présentera guére que lorsque plusieurs effets auront 61 ainsi garantis par le
méme tireur, le méme endosseur ou le méme souscripleur vis-a-vis du méme pre-
neur ou endosseur subséquent et par le méme acte. Dans ce cas, le prix des biens
hypothéqués devra &lre distribué entre tous les porteurs sans avoir égard a la date
des endossements, puisque leur titre commun est 'acte d'hypotheque qui fait courir
leurs droils & partir de la méme époque (')

Mais un cas particulier se présente : c'est celui d’un crédit ouvert garanti par
un hypothégue. Le crédité remet au créditeur des valeurs négociables que celui-ci
consent & recevoir parce qu'il est couvert. 1l les endosse et les met dans la circu-
fation. Quels seront les droits des tiers porteurs?

Tei Phypothéque est affeciée non pas a garantir le payement de la somme entiére
i concurrence de laquelle le crédit est ouvert; elle garantit seulement au créditeur
le remboursement du solde final de la somme qui restera due a la cessation du
erédit. L'heypothéque, en réalité, a donc un caractére éventuel, en ce sens que, si
le crédité est complétement libéré a celte date, elle est censée n'avoir jamais existé.
flle ne peut’ donc, dans lintention des parties, étre affectée d’'une maniére ab-
solue & la garantie des effets de commerce, créés en vertu de Fouverture de crédit
cetle garantie n'est que conditionnelle et subordonnée au compte final qui devra
étre dressé.

Il en résulte que les tiers porteurs ne peuvent exercer un recours hypothécaire
contre le crédité, tireur, endosseur ou souscripteur des effets, que pour autant que
celui-ci sotl débiteur & l'expiration du crédit, et sealement jusqu’'a concurrence du
solde final. Les différents porteurs, dans ces limites, se partageront le prix des

(Y Colmar, 29 mars 1852.
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immeubles hypothéqués, sans que la date des endossements puisse constituer une
cause de préférence; leurs créances particulidres ne sont en effet que les émanations
de la eréance originaire el colleclive du créditeur. En cas d'insuffisance de la pro-
vision, on appliquera aux divers porteurs les régles que nous avons exposées ci-
dessus, dans l'article nouveau que nous proposons de substituer & Varticle 147.

Code de Commerce e 1808. Projet de ta Commission.

Art. 137. (120, P. vu G.)

I'endossement est daté. L'endossement doit étre écrit sur la lettre de
Il exprime la valeur fournie. change, sur une copie de la lettre ou sur une
I énonce le nom de celui 2 Iordre de qui il | allonge.
est passé. Il est valable lors méme qu'il ne consisie que
dans la signature de I'endosseunr sur le dos de la
Ant. 138, (121, P. ou G)) lettre.

Tout possessenr d'une letire de change peut,

Si Vendossement n'est pas conforme aux dis-| hors le ¢as de fraude, remplir l'endossement en
positions de l'avticle précédent, il n'opére pas le| blanc quis'y trouve. Il pent aussi sans le remplir
teansport; il n'est qw'une procuration. - | endosser 4 son tour la lettre.

I. D'aprés quelques décisions judiciaires, I'endossement peut se faire par acte
séparé,

Cette opinion doit &étre repoussée. La lettre doit contenir elle-méme la preuve
de la cession dont elle a é1& Vobjet : s'il y a deux actes distincts, la circulation de
la lettre de change et de 'endossement donnera lieu & des fraudes nombreuses. Il
faudra prendre des précautions pour éviter que les tiers ne puissent étre trompés.
Pour donner plus de séeurité a la transmission, il est préférable de proscrire défi-
nitivement un mode de transfert qui nest pas, au surplus, dans les habitudes du
commerce. Cette disposilion ne sapplique pas naturellement a l'allonge sur la-
quelle 'endossement peul éire écrit.

Cette disposition a été également insérée dans la loi allemande (art. 412) et dans
le Code hollandais. .

1I. Nous avons a régler, d’aprés les intéréts du commerce, les formes de I'en-
dossement.

Faisons d’abord connaitre I'état actuel de la doctrine et de la jurisprudence sur
ce point.

D'aprés le Code, Fendossement doit étre daté; it doit exprimer la valeur fournie
et indiquer le nom de celui a Fordre de qui il est passé (art. 137).

Si'endossement n’est pas conforme a ces prescriptions, il n'opére pas transport;
il ne vaul que comme procuralion.

Ainsi, en l'absence de date on de valeur fournie, I'endosseur reste propriétaire
de I'effet; il peut le revendiquer entre les mains du porleur; ses créanciers peuvent
le saisir; le tiré peut opposer les exceptions personnelles & Fendosseur, aucun lien
de droit n’existe entre lui et le porteur.

Telles sont les conséquences rigoureuses des articles 137 et 138,

Mais I'usage a 16 plus fort que la loi, et les tribunaux ont di, en présence de la
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résislance du commerce & une législation surannée, consacrer ce que Fon peut 2
bon droit considérer comme une violation flagrante des textes gne nous venons de
citer.

Ainsi el tout d'abord ils ont di admettre malgré Pantorité de Pothier, que le
porteur d'un effet en vertu d'un endossement irrégulier avait pouvoir non-seule-
menl de reeevoir le montant de I'effet, mais de le négncier et d'en poursuivre le
payement en son nom. On a reconnu que, si ce prétendn mandataire transmet-
tait leffet par un endos régulier, il était tenu vis-3-vis des tiers porteurs tout comme
§'il était valablement nanti; et, par une conséquence logique, on lui a accordé la
faculté d’exercer, s'il rembourse le porteur, tons les droits de ce dernier, dans les-
quels il est subrogé ('), contre I'endosseur et tous les autres débiteurs de I'effet.

Kt cependant s'il n'est que mandataire, il ne s'oblige pas lni-méme, et il na

quune action ¢ remboursement’ ordinaire conire son mandant, I'endosseur en
blane.

On a éié plus loin encore.

On a autorisé le porteur d'un effel endossé en blanc, c'est-3-dire d'un effel qui
ne porte que la signature de I'endosseur, a remplir lui-méme toutes les formalités
prescrites par Particle 437. 1'cffet circule avec cette signature de main en main : il
suffit qu'avant le protét, le décis ou la faillite de Yendosseur, le porteur énonce au-
dessus de la signature la date et Ja valeur fonrnie. Ce point de droit, aldmis unani-
mement avjourd'hui, enléve toute importance aux raisons théoriques par lesquelles
on a cherché 3 justifier les articles 137 et 438 du Code (2). Si ces dispositions ont
une valeur, si elles doivent &ire maintenues, il fanl s'empresser de prascrire le
droit du porteur de remplir I'endos.

Cette défense serait inefficace. L'ordonnance de 1675 ne reconnaissait 3 Pendos-
sement en blanc que les effets d'une simple procuration : il w'était pas translatif de
propriété. Mais celte disposition a échoué contre la résistance unanime du com-
inerce, qui a loujours considéré cette facullé comme indispensable, parce qu'elle
fait de la lettre de change un billel au porteur transmissible de la ain & la main,
el qu'elle permet & 'endosseur de se sovstraire & la garantie solidaire qui pése sur
lui : Savary et Pothier consacrérent, par leur autorité, le droit du portear de
remplir endos. Les Parlements reconnurent & 'endossement en blane Teffot de
transférer la propriété, et ils y furent en quelque sorte provoqués par d’Agucsseau,
gni, consulté comme chancelier de France, parle procureur général du Parlement
de Toulouse, lui écrivait en 1747 : « Les abus dont la crainte a snspendu la décision
» du Parlement ne penveat étre mis dans la halance avec les avantages qui résul-
» tent pour le bien et pour la facilité du commerce de usage des endossements
» écrits en blanc sur les lettres de change. Ces abus sont du nombre de ceux que
» les lois ne pourraient prévenir entierement, el qui, ne pouvant causer que quel-
» ques inconvénients particuliers, sont plus que compensés par I'utilité publique. »

n présence des dispositions formelles du Code, les tribunaux ne peuvent en
principe attribuer Veffel translatif de propriélé i Yendossement en blane. Mais le
droit du porteur de remplir Pendos enléve tout intérét 4 la question, puisque son

(") Cass. de France, 10 mai 1865 ; 20 juillet 1864. — Bevansine, n® 324, 325, 526, 327.
() Cass. de France, 3 avril 41848 ; 21 décembre 186 1.
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existence dépend uniquement de la volonté du porteur lui-méme. L'intérét subsiste
seulement en cas de faillite ou de décés de 'endosseunr; dans ce cas, on décide assez
généralement que le porteur ne jounit plus de cette faculte. Toutelois, une jurispru-
dence plus favorable au porteur commence a se former. Pourquoi, s'il a fourni la
valeur de la traite, si en réalité le but de Vendossement a été de lui transférer la
propriété, pourquoi ne pourrait-t! remplir Fendos, apres le décés ou la faillite et a
la date du jour de la négociation? Pourquoi serait-il obligé de restituer 'effet aux
créanciers de 'endosseur en cas de faillite (*)?

Aussi semble-1-on disposé aujourd'hui sur ces différents points & donner raison
au porteur d’'un endossement en blanc (®).

A dautres points de vue cependant la jurisprudence s'est montrée plus sévére.

Ainsi, elle n’a pas reconnu au porteur le droit de compléter 'endossement et de
le rendre régulier, guand cet endossement porte la signature de I'endosseur, mais
wexprime pas soit la date, soit la valeur fournie.

(ela parait cependant souverainenent illogique.

Pour justifier cette décision, on prétend qu'en remettant Feffet endossé en blane
au porteur, le propriétaire de I'effet a manilesté une confiance plus grande en sa
bonne foi, lui a conféré un mandat plus étendu que lorsqu'il a énoncé la date ou
la valeur fournie; mais les faits donnent tous les jours un démenti & cette suppo-
sition : T'endossement irrégulier et endossement en blane, dans la pratique, ont
tous deux pour bul le transfert de la propriété de I'effet. Cette jurisprudence est en
oulre formellement contraire a 'article 138; celui-ci ne distingue nullement entre
I'endossement irrégulier ct endossement en blanc, et ce qui est vrai de celui-ci doit
étre vrai a fortiort de lautre, puisque le porleur use dans ce dernier cas plus
modérément du droit que 'on accorde au porteur d'un effet endossé en blanc (3).

Les législations étrangéres el spécialement celles de I'Allemagne, de I'Angleterre
et des Elats-Unis ont mieux compris que le Code de 1807 les besoins commerciaux
de notre époque (4. L'endossement dans ces divers pays consiste dans la simple
signature du porteur, apposée sur la lettre de change; dans ces conditions il trans-
fere la propriéié au porteur. L'indication de la date et celle de la valeur fournie
ne sont nullement requises; en Angleterre seulement la date est exigée pour les
effets de moins de cing livres sterling : )

« L'expérience de I'Europe entiere, dit M. Mittermaier (Revue étrangére et
» frangaise, tome VI, page 113), démontre tous les ans que des milliers d'endos-
» sements s'opérent sans porler 'indication de la valeur fournie. Les législations
» qui apprécient le mieux les exigences de la vie commerciale, telles que celles de
» I'Angleterre, des Etats-Unis, de I'Allemagne, n'exigent point I'énonciation de la
» valeur fournie. Hl y a, dans ce double fait, un averlissement donné aux légis-
» lateurs des autres nations de ne pas exiger des conditions inutiles. En matiére
» de letire de change, tout ce que le but de P'instituticn ne commande pas im-
» périeusement ne devrait pas éire ordonné par la loi; des prescriptions inutiles

(') Beoasmioe, n° 332 — Cass de Irance, 29 décembre 1858. — Bourges, 26 mai 1863.

(®) V. dans ce cas la loi des Etats-Unis. (Story, §§ 201, 207 ct 208.)

(%) Aravzer, n° 869.

(9 V. loi allemande, act. 12 et 13. — Braues, pp. 50, 51. — Srony, § 204. — Chitty on Bills,
ch. VI, Bayley on Bills, ch. V, § 4%, p. 122.
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sont nuisibles. La question de savoir si la valeur a été fournie intéresse unique-
ment Pendosseur et celui & qui il a passé leffet : ces deux parties peuvent s'en-
tendre entre elles a ce sujet, de telle manigre qu'elles le jugeront convenable; par
exemple, Uendosseur peut délivrer une quittance. Peu importe & l'accepteur et
aux porleurs subséquents que chaque endosseur précédent ail recu la valeur de
son endossement.

» L'endosseur peut avoir fait donation de la lettre de change; il peut en avoir
prété le montant; il peut 0’y avoir mis son endossement que pour en [aciliter la
négociation. Tout cela est indifférent pour cette circulation en général, et en
particulier pour les porteurs subséquents de Veffet. Au surplus, il y a souvent
impossibilité d'indiquer comment la valear a é16 fournie, parce qu'en réalité elle
ne I'a pas é1é : i faut alors recourir a 'expression valeur en compte qui se préte,
on le sait, & toutes les interprétations possibles, et au fond ne fait qu'établic des
présomplions. » '

La loi allemande porte :

v ¥ ¥ w v w vy v v ¥ ¥ ¥

v

Art. 12, — L’endossement est valable lorsque I'endosseur écrit son nom ou sa
firme sur le dos de la lettre, Ia copie, ou Iallonge.

Awt. 13. — Tout porteur peut remplir 'endos en blane de la lettre de change;
il peut, s'il le préfere, sans le remplir, endosser.4 son tour la lettre.

Sous empire de cette loi, un endos en blane transfere la propriéié de la lettre;
il fait de la lettre de change un effet au porteur. Le porteur peut lui-méme trans-
férer la lettre ainsi cndossée soit par la simple tradition; et, dans ce cas, le nouveau
porleur se trouve exactement dans la méme position que le premier; soit en in-
scrivant dans le blanc le nom du porteur, soit enfin en faisant un endossement
complet. Dauns les deux premiers cas, il reste étranger a la lettre de change; dans
le dernier, 1l est tenu conformément au principe général.

« Aucune forme particuliere, dit M. Story, dans son Commentaire sur la légis-
» lation américaine relative aux lettres de change, n’est requise pour 'endossement
» (§204). Lasignature de I'endosseur sur Peffet est suffisante. Si quelques mots
sont placés au-dessus de la signature, i} suffit qu’ils manifestent clarement Vin-
v tention de transférer la propriété. »

Nous croyons yue le moment est venu de se rendre aux désirs si souvent mani-
festés du commerce, et de snivre 'exemple des législateurs étrangers. Ou la loi est
atile et alors il faut la faire respecter; il faut défendre Pendossement en blane el
g'écarter de la tolérance dont on use anjourd’hui. Ou bien, elle entrave sans grands
avantages la circulation des valeurs négociables, et alors il {aut 'abroger. C'est  ce
dernier parti que nous nous arrétons, en proposant a Ja Chawbre d'adepter les dis-
positions de la loi allemande.

Que Fendossement soit incomplet ou en blanc, le porteur peut de bonne foi le
remplir, s'il le croit utile; mais, daus tous les cas, cet endossement transfere la pro-
pricté de effet. Sans doute, il pourra en résulter des inconvénieiits que on signa-
lait déja autrefois, et anxquels faisait allusion d’Aguesseau : dans les temps voisins
de la faillite, le négociant de mauvaise foi pourra transférer-2 des tiers, qui seront
de connivance avec lui des billets en blanc; il pourra les remetire & certains
créanciers pour leur couférer un privilége. Mais ces abus sont déji possibles, au-

w
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jourd’hui, dans I'état actuel de la jurisprudence : et ce n'est pas Fobligation de vem-
plir 'endos ou celle d'indiquer la date et {a valeur fournie qui les rendront moins
fréquents.

Projet de la Commission,

ARTICLE NOUVEAG.

Si la lettre a &16 endossée au profit du tireur,
d'un endosseur antérieur ou méme de V'accep-
leur, et si clle a étéde nouveau endossée par eux
avant échéapce, tous les endossenrs restent
néanmoins tenus vis-a-vis du porteur,

Il n'est pas douteux que Vendossement puisse avoir lieu an profit du tirenr, du
tiré méme accepleur et d’un endosseur antérieur d’'une lettre de change. Mais quels
seront les effets de cet endossement, et spécialement ce nouveau porteur pourra-t-il
de nouveau endosser la lettre?

1l est certain que si, lors de 'échéance, la lettre est encore entre ses mains, la
confusion amenera certains résultats'importants.

Ainsi le tireur, étant lui-méme obligé vis-a-vis des endosseurs, ne pourra pour-
suivre aucun de ces derniers : ainsi encore, et par la méme raison, si la leltre est
endossée d un précédent endosseur, tous les endosseurs intermédiaires seront libérés;
enfin, sil'accepteur est porteur & I'échéance, la dette et la créance se confondent et
tous les endosseurs et le tireur loi-méme, §'il avait fait provision, sont dégagés (1).

La position des divers obligés est définitivement réglée, et, en cas d’endossement
apris V'échéance, le porteur n'aura vis-a-vis des divers obligés que les droits de son
cédant au moment de I'endossement.

Mais faut-il encore admeltre les effets de la confusion lorsque avant I'éechéance le
porteur a endossé la lettre?

D'apres la Cour de cassation de France , lorsque I'accepteur devient porteur de
la letire, il s'opére immédiatement une confusion, bien que Péchéance ne soit pas
arrivée. Kn effet, dit-elle, qui doit & terme, doit : et le porteur a ¢(é informé de cet
état de choses par I'état matériel du titre (3).

Draprés Lacombiére , cette confusion ne peut étre opposée qu'aux tiers de mau-
vaise foi, clest-a-dire & ceux qui ont accepté un effel en connaissance de cause (3).

Pardessus (¥ a combattu cette doctrine, et son opinion est parlagée par M. De-
mangeat, qui la considére comme plus conforme & la destination de la lettre de
change, 2 sa nature de papier de crédit (3. D'aprés ces auteurs, le tiers porteur
conserve intacls tous ses droits vis-a-vis de chaque endosseur, guand méme on
compte parmi ceux-ci le tireur, 'accepteur ou un endosseur précédent.

(") DaLroz, n°* Gi4, 612 et suiv. — Acavzer, n® 863, — Panoessvs , n° 237,
(&) Cass., 19 avril 1848, (J. du P., 48,1, 836.)

() Lacoumine, sur Fart. 4300, n° 5.

(Y Ne 237,

(%) Basvano et Desscear, pp. 191 et 192,
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Il nous parait que le systéme de la Cour de cassation de France méconnait les
rdgles essentielles relatives aux effets de commerce. 1l est de principe que le tiré
accepleur est I'obligé direct du porteur, et quel'on n'a pas 4 examiner s'il existe au
profit du tiré quelque exception personnelle vis-a-vis de 'un des endosseurs. On est
d'accord que les autres modes d’extinction des obligations et spécialement la com-
pensation ne pourraient &lre invoqués contre le porteur, & moins que I'exception ne
Iui soit personnelle. Pourquoi se montrer plus sevére en ce qui concerne la con-
fusion?

Sans doute elle opére en droit civil, bien que le terme ne soit pas encore arrivé;
mais entraine-t-elle bien l'extinction de l'obligation? Ne peut-on.pas dire plutét
gu'elle paralyse Paction entre les mains du créancier, et qu'elle affranchit le débiteur
de P'obligalion qu'il a contractée? Potius eximit ab obligatione quam extinguit obli-
galionem.

Au point de vue pralique, pourquoi libérer les endosseurs? ils ont bien cru que
leur signature les cngageait vis-a-vis du porteur, et ¢'est une circonstance purement
fortuite qui vient leur procurer cel avanlage inattendu. Le porteur, au contraire, a
la plupart du temps complé sur un recours contre les endosseurs : il a pu étre dans
I'impossibilité de connaitre la cause de la confusion, ou s'il a dit en étre averti par
I'état natériel de l'effet, il peut fort bien ne pas étre initié 2 toutes ces subilités de
la loi, ou bien ce détail peut lui avoir échappeé.

La Cour de cassalion elle-méme est obligée de faire, de la connaissance acquise
par le tiers une condition de la déchéance; or, an point de vue juridique, il est irra-
tionnel de faire dépendre de celle circonslance les résullats de la confusion. Elle
opére de plein droil. La Cour a, par cette concession, reconnu elle-méme que la na-
ture des effets de commerce ne pouvail se concilier avec I'application rigoureuse
des régles du droit civil en cette matiére. Si on doit les écarter guand le titre est
muet, par exemple si le porteur cst devenu Phéritier de I'accepteur, la logique exige
qi'on les repousse d’'une maniére absolue, el qu'on n'établisse pas, au détriment du
porteur, une présomplion de fraude qui sera presque loujours démentie par les
laits.

Le systeme de la Cour de cassation de Frauce est contraire i I'intention des par-
lies, car accepteur qui endosse V'effet avant I'échéance n'a pas eu évidemment I'in-
tention d'en effectuer le payement.

Aux Elals-Unis, en cas d'endossement de la lettre par 'accepteur devenu por-
teur, les endosseurs précédenls restent soumis au recours : et il en est de méme en
Allemague depuis la loi générale de 1848 ().

Nous croyons devoir Lrancher la controverse dans ce sens, parce que les endos-
seurs ne perdroul qu'un avantage sur lequel ils n'ont jamais pu compter — parce
que la bonne foi des porteurs ne pourra jamais étre surprise; — enfin, parce que
le commerce sera ainsi dispensé de 'examen minitieux des divers endossements
qui se (rouvent sur Veffet.

(*) boi allemande, art. 10, — Braver, p. 46, — Stony, § 223, pp. 245-244.
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Code de Commerce de 1808, Vrojet de la Commission.

Art. 138. (121, P.ou G.)

Si Yendossement n'est pas conforme avx dis-|  (Supprimé.)
positions de article précédent, il nopérve pas le
transport; il w'est qu'une procuration.

Les solulions que nous avons données relativement a Fendos en blanc ¢t a en-
dos irrégulier entrainent la suppression de cet article.

Code (e Commerce de 1808. Projet de ia Commission.

Art, 139. (122, P. o G.)

1l est défendu d'antidater les ordres, 3 peine |- L'endossement fait foi de sa date, jusqui
de faux. preuve contraire.

Il est défenda d'antidater frandufeusement les
ordres, sous peine de faux.

Si I'endossement n'est pas daté, c'est an por-
teur, en cas de contestation, 3 cablir quelle est
cette dote.

Il importe d’empécher, par une peine sévere, un abus qui peul étre commis
assez facilement : e portenr d'ordres en blanc peut, aux approches de la faillite,
en antidatant les ordres, transférer la propriélé de Veffet, soit & des préte-nom,
soit & des créanciers qu'il vent avantager. !'ordonnance de 1673 prononcait,
contre les antears de cette fraude, la peine da faux.

I 'y a lien de maintenir cetle disposition, en exigeant, toutefois nettement,
Pintention frauduleuse. H faut aussi compléter Farticle au point de vue de la preuve
de la sincérité de la date, puisque nous proposons de ne plus en faire une condition
de Ja validité de Tendossement.

Si I'endossement indique la date, soit qu'elle ait &1& écrite par V'endossenr, soit
gn'elle émane du porteur, efle doit élre présumée vraie, saul preuve contraire,
sans qu'i! soit loutefois nécessaire de recourir 4 la voie de Vinscription de faux (V).

Si, an contraire, Fendossemen! n'est pas daté, alors c'est i celui qui en invogue
les effets a son profit a prouver que la transmission a en lien & une époque non
suspecte, et notamment que P'endosseur était capable et avait la disposition de son
patrimoine. L'inexactitude de la date est indifferente, si elle wa pas pour effet de
porter préjudice & un tiers. La loi n’a pas & punir un simple mensonge qui ne peut
nuire & gni que ce soit et qui est pur de loule inteation mauvaise (2). Clest ce qui
arrivera nolamment guand le porteur en blanc remplira un certain nombre d’or-
dres : il ne pourra, la plupart du temps, indiquer qu'une date approximative.

En d'autres.termes, I'absence de la date imposera au porteur le fardean de la
preuve qui, dans le cas contraire, sera a la charge des tiers.

(}) Beoarmioe, n® 340.
(%) Broannioe, n° 338. — Bravike. — Cass. de France, 21 décembre 1864. (D. P, 65, 1, 50.)
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Ces solutions nous paraissent de nature & sauvegarder tout A la fois et Vintérét
du porteur et celui de ses adversaires.

¢ Vil. — Pe 1o solldarlié.

Code de Commerce de 1808. Projet de 1a Commission.

Ant. 140. (123, P.ou G.)

Tous ceux qui ont signé, accepté ou endossé |  (Cormme ci-contre).
une lettre de change, sont tenus & la garantie
solidaire envers le porteur.

Cet article ne donne lieu a aucune difficulté sérieuse. 1l va de soi que I'expression
signé sapplique au tireur et au donneur d'aval.

§ VI, — e Vaval,

Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

Art. 141. (124, P. o0 G.)

L.e payement d'une lettre de change , indépen- | (Comme ci-contre).
damment de acceplation et de Vendossement,
peut élre garanti par un aval.

Art. 142. (123, P. ou G.)

Cette garantie est fournie, par un tiers, sur la (Comme ci-contre).
letire méme ou par acte séparé.

Le donneur d'aval est tenu solidairement et
par les mdmes voies que les tireurs et endossenrs,
sauf les conventions différentes des parties.

L.e donneur d'aval peut-il opposer le défaut de protét ou de notification dans le
délai légal? Le porteur est-il tenu de remplir vis-3-vis de lui ces formalités a peine
de déchéance?

La controverse, ui avait surgt a propos de cette question, a avjourd’hui cessé.
On admet, sans difficulté, que non-senlement le donneur d'aval est déchargé, si
fes poursuites 'ont pas éLé intentées en temps ulile contre 'endosseur cautionné
par lui, mais qu'il peut, en outre, se prévaloir de ce qu'elles ne ont pas été contre
lui personnellement. 11 faut toutefois pour cela qu'il soit garant du tireur qui a fait
provision on d'un endosseur.

Ce point ne faisant plus de difficulté dans le dernier état de la jurisprudence, nous
pe croyons pas qu’il y ait lien de modifier le texte du Code de 1808 (V).

('} Beoarring, n° 370, — Avsvzer, n® 898, — Bravaro el Desnscesr, t. I, p. 476, note 2. —
Cass. de France , 26 janvier 1847.
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§ 1X. — Dw payement,

Code d¢ Commerce de 1808, Projet de 1a Commissinn.

Ant. 143. (126, P. vu G.)

Une lettre de change doit étre payée dans la|  Une lettre de change doit &tre payée dans la
monnaie qu'elle indique. monnaie qu'elle indique.

il sagit d’une monnaie étrangére, le paye-
ment peut se faire en monnaie nationale au cours
du change 2u jour de Véchéance, ou au cours
fixé par Ueffet, & moins cependant que le tiveny
n'ait prescrit formellement le payement en mon-
naie étrangere

Le tiré, quand la lettre est payable en monuaie étrangére, est-il tenu de remettre
au porteur les pitces de monnaie que la lettre indigue?

Certaius auteurs enseignent l'affirmative ().

Cetle opinion est contraire aux discussions préparatoires (%) : il a &é formel-
lement entendu au conseil d'Etat que « la lettre serait payée an cours du change,
» si elle est en monnaie étrangére. » Cette décision est conforme aux usages et a
la volonté des partics. Dans la plupart des cas, le porteur serait méme embarrassé
de recevoir de la monnaie qui n'aurait pas cours au lieu du payemeut (3).

Mais il doit en étre autrement quand [a lettre prouve, par les expressions qu'elle
contient, gue les parties ont entendu exiger un paycment en monnaie étrangeére:
dans ce cas, la convention forme la loi de tous, et le porteur peut se refuser i
recevoir de la monnaie nationale, méme avec la différence résultant du change.

Cest de cette maniére rationnelle que la loi allemande a résolu la difficulté, et
nous croyons qu'il est opportun d'introduire dans notre législation une disposition
analogue & l'article 37 de cette loi ().

Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

ART. 144. (127, P. 0v G.)

Celui qui paye une lettre de change avant son |  (Comme ci-contre).
échéance est responsable de la validité du paye-
ment.

Cette disposilion doit étre rapprochée de Varticle 450 de la loi du 18 avril 18351
sur les faillites.

D'aprés cette disposition , le payement peut étre exigé, en cas de faillite de l'ac-
cepleur, du souscripteur d’un billet 3 ordre’et du tireur & défaut d'acceptation. La

(1) Parorssus, n° 304. — Rivikre, p. 300. — Novcutes, 1, p- 490.

(2) Procés-verbal du 29 janvier 1807. — Obs. de MM. Jaubert, Begouen, Regnault de Saint-
Jean d'Angely. )

(3) Beoanriog, n° 384, — DeLvincourr, p. 96, tome I1. — Bravaso, p. 326, tome I1I.

(%) Braugn, pp. 86 et 87,

I
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faillite du débiteur prineipal enléve au titre Vune de ses garanties essentielles; il
doit dés lors étre payé, & moins que les antres codébiteurs consentent 4 donner
caution qu'il le sera & 'échéance.

Sile tireur d’une lettre de change acceplée, ou si un endosseur tombe en faillite,
comme ces garanties ne sont qu'aceessoires a celle du débiteur principal de la lettre
de change, cette faillite est sans influence sur I'échéance de la lettre.

L'article 450 accorde au codébiteur qui paye avant échéance une lettre ne por-
tant pas intérél, le droit de déduire intérétléegal pour le temps qui reste & courir,

Il est constant, daprés ce qui précede, que le payement fait par le codébiteur
avant P'échéance de la lettre, en cas de faillite de Paccepteur ou du tireur & défaul
d'acceplation, serail valable et libératoire.

Code de Commeree de 1808, Projet de la Commission,

Ant, 143. (128, P ww G.)

Celni qui paye une lettre de change & son| (Comme ci-contre).
échéance et sans opposition, est présumé valable-
ment libéré.

AnT. 146, (129, P. o G.)

Le porteur d'une letire de change ne peut étre | {Comme ci-contre).
contraint d'en recevoir le payement avant I'é-
chéance.

Awrt. 147, (130, P. ou G.)

Le payement d'unelettrede change faitsurune |  Supprimer la finale:
seconde, troisidme, qualritme, ete., est valable,|  Lorsque la seconde, la troisidme, quatric

lorsque la seconde, la troisitme, quatriéme, ctc., | me, ele., porte que ce payemens annule Ueffet des
porte que ce payement annule V'elfet des autres. | autres.

La partie finale de cet arlicle contient une inexactitude qui peut induire le yuge
en erreur, et qui a effectivernent trompé de trés-bons esprits. Bedarride enseigne
que le portenr reguérant le payement doit reproduire tous les exemplaires, si le
contraire n'a pas été stipulé dans le titre meéme; qu'a défaut de cette mention, le
tiré ne payerait pas valablement (1).

L’article 147 subordonne , en effet, Ja validité du payement 2 la circonstance que
I'exemplaire acquitté porte que le payement fait en vertu de ce titre annule I'effet
des autres.

il n'en est cependant pas ainsi. Lorsque le tireur fait plusicurs duplicata de la
lettre, il a précisément pour but de permettre au porteur d'obtenir le payement a
Faide de Pun des exemplaires, si les antres sont égarés et cela sans remplir aucune
formalité de justice, d moins d’acceptation du tiré sur I'exemplaire égaré.

Ce qui est vrai, cest que, d'apres les principes du droit commun, le tiré aura
son recours contre le tireur s'il acquitte plusieurs exemplaires de la méme lettre par

(*) Beoaraioe, n* 400 et 4135 mn fine.
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svite de la faule du tireur, qui aurait négligé de les numéroter et d’indiquer qu'ils
sont les duplicata les uns des autres (*).

Il y a donc lieu, puisqu’on revise le texte, de faire dispavaitre celte partie finale
de l'article 147, qui le met en contradiction avec larticle 150, et qui exige une con-
dition qui n'est nullement requise pour la validité du payement.

Code de Commerce de 1808. Projet de la Commission.

AnrT. 148. (131, P. ou G.)

Celui qui paye une lettre de change suv une se- | {Comme ci-contre).
conde, troisiéme, quatridme, clc., sans refirer
celle sur laquelle se trouve son ncceptation, w'o-
pere point sa libération a Végard du tiers-por-
teur de son acceplation.

Ant. 149, (432, . wu G)

I n'est admis d'opposition au payement gu'en |  (Comme ci-contre).
cas de perte de lalettre de change, ou de Ia fail-
lite du porteur.

Anr. 130. (133, P.vv G.)

En cas de perte d'une letire de change non {Comme ci-contre).
neceplée, celui & qui elle appartient peut en pour-
suivre le payement sur une seconde, troisitme,
quatri¢me, ete.

Ant. 151.(134,P.0v G.)

Si la lettre de change perdue est revétue de| Remplacer les'mots : par ordonnance du juge
I'scceptation, le payement ne peot en éire cxigé | par : ordonnance du président du tribunal.
sur une seconde, troisiéme, quatriéme, elc., que
par ordonnance du juge, et en donnant caution.

Par ordonnance du juge, faut-il entendre une ordonnance du président ou bien
une décision du tribunal lni-méme?

D'apreés tous les auteurs (sauf M. Bravard) el d'aprés les usages (%), il faul une
décision du tribunal; en effet, dit-on, les intéréts qui sont en présence peuvent étre
considérables, et il importe de soumettre la prétention du porfeur 4 un examen
rigoureux. Des questions difficiles peuvent se présenter, spécialement dans le cas de
Farticle suivant : il semble dés lors préférable de donner an commerce la garantie
qui résulte de l'intervention du tribunal tout enticr.

Nous ne pouvons nous ranger 4 celle opinion, et nous proposons de remplacer
les mols : ordonnance du juge par : ordonnance du président, dans les deux arti-

(') Bravano et Desasgeat, p. 377, tome HI. — Avavzer, n° 915, — Dacroz, n° 564. — Paris,
26 novembre 1807, — Parvessus, n° 342. M. Demangeat constate 'existence de cet usage.
(*) Bravaro, p. 380. — Beosrauwe, n** 413, 418, 419,

12
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cles 131 et 132 du Code de 4808. En cffet, la pratique démontre que cette pré-
tendue garantie est souvent illusoire; d'un auire c6lé, un jugement peut entrainer
des lentenrs préjodiciables.

Code de Commerce de 1808. Projet de la Commission.

Art. 152, (133, P.oe G.)

Si celui qui a perdu la lettre de change, qu'elle | Si celui qui a perdu la lettre de change, qu'elle
soit acceplée ou non, ne peul représenter la se- 1 soit acceptée ou non , ue pent représenter la se-
conde, troisitme, quatritme, ete.; il peut de- | conde, troisitme, quatriéme, etc.; il pent de-
mander le payement de la lettre de change perdue | manderle payement de lalettre de change perdue
el l'obteniv par lovdonnance du juge, ev justi- | et Voblenir en vertu d'un jugement, en justitiant
fiant de sa propriéié par ses livres, et en donnant | de sa propriéié cten donnant caution.
caution.

3

Nous apportons, d'abord, & cet arlicle la méme modification qu'a I'article pré-
cédent.

Mais faut-il que le porteur justifie nécessairement de sa propriété par ses
livees?

La correspondance et les autres modes de preuve sont-ils exclus ? La liberté d’ap-
préciation du juge est-elle limitée par l'art. 152 & tel point qu'aucune autre preuve
ne puisse étre admise, si les livres ne la fournissent pas?

La jurisprudence de la Cour de cassation de France est dans le sens de Vaffir-
malive. Par un arrét récent (1) elle a décidé que la propriété d'un effet que I'on
prétend élre perdu ou égaré ne peut étre établie que par les livres du porteur ou
par des acles émanés du souscripleur poursuivi; el cet arrét est conforme a sa
jurisprudence antérieare et & 'avis d'un grand nombre d'auteurs: la correspon-
dance notammen! ne pourra étre admise.

Nous considérons cette jurisprudence comme trop rigourcuse. Les observations
du Tribunat qui avait réclamé contre la suppression de la preuve par correspon-
dance, nous paraissent fondées. Les juges doivent avoir ici la faculté de se décider
d’aprés tous les documents qu'ils croient étre de nature a influer sur le débat.
Draprés Part. 4348, ne 4, du Code civil, il faut méme adinctire que la perte de
Ja letire de change peut étre établie par tous les moyens de preuve : cette décision
ne peut étre contestée pour le non-commergant qui n’est pas tenu d'avoir des hivres :
d'autre part, 1l nous semble que c’est attacher une peine trop sévére a la négligence
du porieur commerganl que de le déclarer déchu du droit de faire la preuve dont il
s'agil, s'il u'a pas régulierement tenu ses livres.

Au surplus, il y a licu de se montrer d'autant plus favorable au porteur qu'il ne
peut, dans aucun cas, obtenir le payement qu'en donnant caution.

Ces molifs nous engagent & supprimer dans art. 152 les mots: par ses livres,
afin de laisser au juge une liberté compléte d'appréciation,

(*) Cass. de France, 24 juin 41863; 22 mai 4848. — Aravzer n° 924, — Boavarp et Desancear,
tome 11, p. 38i 2 Janote. — Séance du conseil d'Etat, 29 janvier 1807.
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Code de Commerce de 1808,

Awrr. 183, (136, P. o0 G.)

En cas de refus de payement, sur la demande
formde en vertu des deux articles précédents, le
propriétaire de la lettre de change perdue con-
serve tous ses droits par un acte de protestation.

Cet acte doit otre fait le lendemain de
Véchéance de la lettre de change perdue.

11 doit ¢étre notifié anx tirenrs er endosseurs,
dans les formes et délais prescrils ci-aprs pour
la notification du protét.

[Ne 4.

Projet de ta Commission.

En cas de refus de payement, le propridtaire
de la lettre de change perdue conserve tous ses
droits par un acte de protestation.

Cet acte doit étre fait le¢ lendemain de
Féchéance de 1o lettre de change perdue.

I doit étre notifié aux tireurs et endossenrs,
dans les formes et délais preserits ci-apres pour
la notification du protét.

Pour gtre valable, il ne doit pas étre néces-

sairement précédé d'une déeision judiciairve on
d'une dation de caution.

Lorsque le porteur de Veffet Va égaré, il ne peut pas se conformer aux disposi-
tions Jégales qui doivent étre observées par lui,a peine de déchéance de son reconrs
contre les obligés; il ne peut, en effet, ni préseuter la lettre perdue, ni la faire pro-
tester. La loi a donc pourvu aux nécessités de cetle situation, en donnant au por-
teur le moyen de conserver ses droils.

Pour cela, il lui suffit d'un simple acte de protestation qui sera fait le lendemain
de 'échéance de la lettre perdue, el sera nolifié aux lireur et endosseurs dans les
formes et les délais preserits.

Mais on s'est demandé s'il fallait, & peine de nullité de cet acte, qu'il fut précédé
des formalités prescrites par les deux articles précédents.

En d'autres termes, le propriétaire de I'effet doit-il avoir obtenu un jugement et
avoir donné caution avant cet acte de protestation? Perd-il tout recours il a né-
gligé de le faire?

En présence du texte du Code de 1807, la jurisprudence s'est crue obligée de pro-
noncer la nullité de I'acte et la déchéance du porteur. La Cour de cassation de France
n'excepte que le cas de force majeure : les conséquences de celle doctrine sont tout
3 1a fois trés-graves et trés-injustes pour le propriétaire de Ieffet, quia sollicité inu-
tilement une décision judiciaire avant I'acte de protestation. Le temps a pu lui
manquer pour [aire les justifications nécessaires : les magistrats peuvent hésiter et
demander la production de certains documents. Supposons que la perte de P'effet
ait eu lieu le jour méme de I'échéance, par la faute d'un employé du porteur : com-
ment ce dernier remplira-t-il dans les vingt-quatre heures les formalités requises?

Aussi la doctrine a~t-elle en géuéral cherché & tempérer la rigueur de cet article,
en soulepant que les mots : sur la demande formée en vertu des deux articles preé-
cédents, faisaient allusion au cas le plus fréquent, el que e législateur n'a pas
voulu exclure les autres hypothéses qui peavent se présenter (').

(1) Avavzer, n° 925, — Bevannioe, 425, 429. — Nouvcuier, n° 574, — Bravarp et Deuaxceat,

tome 11, pp. 386, 387. — Cuss. de France, 17 juillet 1857 (D. 57, 1, 307); 17 décembre 1844
(0.D. 45,1, 6).
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La solution donnée 2 cette controverse par la Cour de cassation de France ne se
justifie que par une application rignureuse du texte de la loi : tout le monde est
d'accord que si la loi est conforme & cetle interprétation, il faut lappllquer en
vertu de 'adage : dura lex, sed lex.

1l est done du devoir du législateur de modifier le Code de 1808 dans le sens
de Péquité. Tel est le but du changement de rédaction proposé : il sera désormais
certain que le propriétaire de effet échappe a toute déchéance en faisant signi-
fier l'acte de protestation quand méme il n'aurait pas sollicité préalablement une
décision judiciaire favorable 2 sa prétention.

lode de Commeree de 1808. P'rojet de Ja Commission.

Art. 1584, (137, P. vu G))

Le propriétaive de la lettre de change égarée| (Comme ci-contre).
doit, pour s’en procurer la seconde, s'adresser A
son endosseur bmmédiat, qui est tenu de lui
préter son nom el Ses $0ins pour agir envers son
propre endosseur; et ainsi, en remontant d'en-
dosseuren endosseur, jusqu'au tiveur de la lettre.

Le propriéiaire de la letire de charge égarée
supportera les frais.

AnT. 155, (138, P.ouG)

1/engagement de la caution, mentionnée dans |  (Comme ci-contre).
les articles 1531 et 452, eslL éteint aprés irois ans,
si, pendant ce temps, il v’y a eu ni demandes ni
poursuites juridigques.

) Art. 156,

Les pavements faits & compie sur le montant {Suppring).
d'une lettre de change sontd la décharge des ti-
reurs et endosseurs.

Le porteur est tenu de faive protester la let-
tre de change pour le surplus.

La loi allemande a introduit T'obligation pour le porteur d'accepter le payement
partiel du tiré. (V. article 38.) Cetle doctrine est généralement repoussée sous
Fempire du Code de 1808.

Y a-t-il lien de suivre Pexemple de la législation allemande? Nous ne le pen-
$0DS pas.

L.e payement partiel peut avoir des inconvénients sérieux pour le porteur. Si le
tireur ou les endosseurs souffrent de son refus, ils doivent en supporter les consé-
quences, car ils ont manqué 2 leur obligation. Il faut [aisser au porteur le droil
de choisir entre les devx partis & prendre : son intérét bien entendu le déter-
minera dans la plupart des cas & accepter le payement partiel. Toutefois le Code
hollandais contient la méme disposilion que la loi allemande.
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Projel de la Commission,

ARTICLE NOUYRAU.

Le tiré qui a payé une lelire de change fausse
ne peut en réclamer le remboursement an poe-
teur de bonne foi.

il doit la payer au porteur de bonne foi s'il
Fa acceptée.

I1a le droit d'exiger du porteur et de chague
endosseur I'indication de son cédant et fa preuve
que ce cédanl esl séricux et sincére.

La lettre de change peut é&tre fausse. On s'est demandé qui devait dans ce cas
supporter la perte gui peut résulter de celte falsification.

Le tiré pent-il, aprés le payement, demander au porteur le remboursement de
Ia letire?

En général, on s'est décidé en faveur du porteur de bonne foi. Aucune laute ue
peut lui étre reprochée. Le liré au contraire a & s'imputer d'avoir payé sans lettre
d’avis du tireur, sans avoir suffisamment examiné sa signature : enfin le porteur
élant payé, n’a pu faire aucune diligence contre ses garants (!).

Si le tiré n'a pas accepté, il en refusera naturellement le payement aprés la
découverte du faux. Mais pourrait-il agir de cette maniére en cas d'acceptation?

Les auteurs sont trés-partagés : cependant il nous parait plus logique et plus
conforme aux intéréts du commerce de donner & celle question une solutinn
négative (2). '

Le tiré encore une fois a commis la faute d'accepler sans avis : quelque légére
que puisse étre cette faute, elle le place dans une position d'infériorité vis-a-vis du
tiers porteur. Ii s'est engagé volontairement, vis-a-vis de cc dernier, et il ne peut
le rendre responsable de sa propre imprudence.

Il est bien entendu que chaque cessionnaire doil répondre delexistence de son
cédant et de la vérité de sa signature : sinon I'endosseur serait réputé Pauteur du
faux ou-tout au woins il devrait en supporter les conséquences préjudiciables
vis-i-vis du tiré. 11 aurait commis une imprudence grave en Llraitanl avee une
personne qui lui éfait inconnue.

(*) BevarrioE,n® 377. — Panoessus, n° 450. — Contra, Noucuier et Avavzer, n° 910.
(B Atavzer, n° 313, — Panorssus, n° 448, 452, — Darroz, Rép., ne 862.
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{\ X. — Du payement par fntervention.

Code de Commerce de 1808, Projet de¢ ta Commission,

Ant. 158 (141, P ou G)

Une lettre de change prolestée peut dire payée
par tont intervenant pour le tiveur on par Y'un
des endosscurs.

L'intervention et le payement seront constatés
dans Faete de protét ou A la suite de Vacte.

{ Comme ci-contre).

Arr. 139.

Celui qui paye une lettre de change par inter-
vention est subrogé anx droits du portenr, et
tenu des memes devoirs pour les formalités A
remplir.

Si lc payement par intervention est fait pour
le compte du tirewr, tous les endosseurs sont
libérds. -

Sl est fait pour un endosseur, les endosseurs
subséquents sont libérés,

S'il y a concorrence pour le payement d'une

(Comme ci-contre).

lettve de change par intervention, celui qui
optre le plus de libérations est préféré.

Si celui sur qui la lettre était oviginairement
tirde, et sur qui a & fait le protét fame d'accep-
tation, se présenle pour la payer, il sera préféré

Ajoutez en remplacement du paragraphe der-
Bier supprimé :

« Sile tiré n'a pasaccepté et se présente pour
payer la lettre, il sera préféee & tous ceux qui
interviennent pour la méme personne. »

i tous antres.

I. Le dernier paragraphe de cet article contient une inexactitude qu'il importe
de rectifier. Pour que le tir¢ puissc intervenir, il n'est pas nécessaire qu'un protét,
fante d'acceptation, ait été dressé; il suflit qu'il n'ait pas accepté; car alors il serait
lui-méme tenu personnellement au payement de la lettre.

D'autre part, le tiré ne sera préféré a tous autres intervenants que si ces der-
niers offrent tous de payer pour la méme personne. S’il se présentait un tiers qui
voulat payer pour un endosseur précédent, son intervention devrait étre accueillic
de préférence, puisqu'elle entrainerait un plus grand nombre de libérations.

-De 13, le changement apporté au texte.

II. La loi allemande a introduit, en faveur du payeur par intervention, une
disposition nouvelle assez importante, '

. Ce payeur a droit (art. 50-51, 61-63), & une commission de '/3 p. % pour le
service qu'il a rendu a celoi dont il a honoré la signature. Celte espece de prime 4
pour but de rendre les interventions plus fréquentes : elle est, du reste, logique
dans le systeme de cette loi, qui accorde le méme droit au porteur en cas de non
payement et de recours conlre ses garants.



(49)

Do 4.)

§ %5, — Des drolis ot des devolrn du porteur.

Cod: de Commerce de 1800.

Awr. 160. (143, P.ou G.)

Le porteur d'une lettre de change tirée du
continent el des tles de 'Europe et payable dans
les possessions curopéennes de la Belgique ('),
soit i vue, soit & un ou plusieurs jours o mois
ot usances de vue, doit en exiger le payement
ou Faccepiation dans les six mois de sa date,
sous peine de perdre son reconrs sur les endos-
seors el méme sur le tivenr, si celui-ti a fail
provision.

Le délai est de huit meis pour la lelire de
change tirée des échelles du Levant et des cotes
septentrionnles de Afvique, sur les possessions
curopéennes de la Belyique (*), et réciproque-
ment du continent et des tles de Iurope sur les
stablissements befges (2) aux échelies du Levant
et anx cdles septentrionales de PAfrigue.

Le délai est d'un an pour les letires de change
tirdes des edtes occidentales de I'Afvique jusques
et compris le cap de Bonne-Espérance.

1| est anssi d'un an pour les lettres de change
tirées du continent 21 des Tles des Indes-Occiden-
tales sur les possessions curopéennes de la Bel-
gique (*); et réciproquement du continent et des
tles de [Europe sur les pussessions befges (2) ou
établissements belges (2, aua cotes occidentales
de VAfrigue, au continent et aus iles des Indes-
Occidentales.

Le délai est de deux ans pour les letires de
change tivées du continent el des tles des Indes-
Orientales sur los possessions européennes de la
Belgique !); et réciproquenient du continent'el
dus tles de PEurope sur les possessions belges (%)
ou établissements belyes (3) au continent et aux
tles des Indes-Orientales.

Les délais ci-dessus de huit mois, d'un an et
de deux ans sont doublés en temps de guerre
maritime.

('} Belgique au licu de : France.
(8) Delges au licu de frangais on frangaises.

Projet de la Convmission.

Le porteur d'une letire de ehange tirée du
coulinent el des iles de I'Europe el payable en
Belgique soit & vue, s0il & un ov plusieurs jours
ou mois ou usances de vue, doit en exiger le
pasement , Facceplation ou le visa dans les trois
mois de sa date, sons peine de perdre son reconrs
sur les endosseurs et méme suvle tivcur si celuni-
¢i a fait provision.

Le délui est de quatre mois pour la lettre de
change tirée sur fa Belgigue des Erats du livtoral
de la Méditerranée et do littoral de la mer
Noire.

1.e délai est de six mois pour les lettres de
change tirées sur la Belgique des Etats d'Afrigue
en dega du cap de Bonne-Espérance, et des Etats
J'Amérique en decd du cap florn.

Le délai est d'un an pour les lettres de change
tirtes sur Ia Belgique de toute autre partie du
monde.

JLa méme déchéance aura lien contre le por-
teur d'une letire de change 3 vue 3 un on plu-
sieurs jours, mois ou usances de vue, tirée dela
Belgique et payable dans les pays éleangers, qui
n'en exigera pas le payement, Pacceptation ou
le visa dans les délais ci-dessns prescrils pour
chacune des distances vespectives.

Les délais ci-dessus seront doublés en cas de
guerve maritime pour les pays doutre-mer.

Ces dispositions ne préjudicieront néanmoins
pas aux stipulalions conlraires qui pourraient
intervenir enlre le prenenr, le titeur et méme
les endossenrs.

[. L’article 160 oblige le porteur & requérir ic payciment ou laceeptation dans

un délai de six mois.

Celle disposition est évidemment incompléte. L'aceeptation a é1é introduite eu
faveur du porteur, et rien ne Foblige a la requérir lorsquiil we le eroit pas utile a
ses intéréts, Le législatéur a voulu dire que, dans le déhi qu'il détermine, ¢ tiré

13
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devait étre averti de Vexistence de la letire; il a vouln faire courir les délais de
Péchéance, et cela est nécessaire dans tous les cas, méme quand la lettre n'est pas
acceptable.

Ce n'est donc pas, & proprement parvler, acceptation que la loi a entendu exiger,
mais bicn la présentation de la lettre de change et la réquisition du visa & apposer
par le tiré (). '

Le texte doit étre modifié dans ce sens.

1. Les autres changements proposés se justifient : les uns, parle motif péremp-
toire que la DBelgique ne posséde pas d’élablissements ou de colonies & I'étranger;
les autres, par la rapidité plus grande des communications qui nécessite nne abré-
viation des délais.

Nous proposons en outre d'ajouter & arlicle denx paragraphes nouveaux em-
pruntés & la loi {rangaise du 19 mars 1817.

Peu de temps aprés la promulgation du Code, des plaintes nombreuses surgivent
contre larticle 160.

1l contient, en effet, une lacune qu'il importe de combler.

Il régle le cas ol une leltre est tirée de Vétranger sur la France, mais il garde
un silence complet en ce qui concerne le tireur francais qui émet une letire payable
a l'étranger.

Dans quel délai a lettre doit-clle étre présentée? Le conseil d’Etat, saisi, en
1811, des réclaimations du commeree, ne les accueillit pas, en se basant sur la
maxime générale d'aprés laguelle lout ce qui concerne le payement de la lettre de
change doit étre réglé par la législation du pays ol elle doit étre payée.

Mais, en 1817, les réclamations, ayant surgi de nouvean, détermingrent le Iegls-
lateur {rangais & modifier Tarticle 160, pour y faire droit.

M. de Séze justifia la disposition nouvelle en faisant remarquer que le conseil
d'Erat avait perdu de vue qu'il ne s'agissait pas du payement, mais d'un recours
que le porteur étranger veut exercer contre le tireur ct les endossenrs [rangais.

Cest en France, disait-il, qu'on les poursuit. La législation frangaise a donc le
droit, & cette époque du retour'de la lettre en France, d'en régler I'action et le
mouvement. Lile peut prescrire la forme dans laquelle s'exercera le recours auquel
le tircur et les endosseurs sont soumis. Elle peut fixer Jes conditions gni seront
imposées au porteur de la lettre (3). \

On compléta, en méme temps, larticle par un paragraphe nouveau et dernier,

qui réservail le droit du porteur, du tireur el des endossenrs, de déroger aux pres-
eriptions de Varticle.

i1l. Nous avons également emprunté & la loi francaise du 3 mai 1862 (3), les
abréviations que nous proposons d’introduire dans les délais accordés au portenr.
Ces délais ont é1¢& réduits de moitié : Fexposé des motifs de la loi frangaise con-
state qu'ils n'ont été fixés qu'aprés une enquéte minutieuse, dans laquelle foutes les

( ) Beparuioe, n® 4G8.
() Locm‘. t. XVII, p. 234,
G)'D. P., 1862, P. 1V, p. 43.
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administrations dont l'expérience et 'opinion devaient compter, ont été appelées &

donner leur avis.

Il est incontestable, en effet, que depuis les chemins de fer et les bateanx a va-
peur, depuis Porganisation compléte du service des postes jusque dans les pays les
plus lointains, ces délais n’étaient plus en rapport avec la facilité des communi-

calions,

Code de Commerce de §1808

Arr. 161, (144,P.0u G.)

Le porteur d'une lettre de change doit en exi-
ger le payement le jour de son échéance.

At 162, (143, P. su G.)

Le refus de payement doit étre constaté le
lendemain du jour de Péchéance par un acte que
I'on nomme protét faute de payement.

Si ce jour est un jour férié légal, fe protét est
fait le jour suivant,

Ant. 165, (146, P, ov G.)

Le porteur n'est dispensé du protér faute de
payement, ni par le protét faute d'acceptation,
ni par la mort ou faillite de celui sur qui la let-
tre de change est tirée.

Dans le cas de faillite de P'accepteur avant
Péchéance, le portenr peut faire protesier et
exercer son recours.

Prujet de la Commission

(Comme ci-contre).

{ Comme ci-contre).

( Comme ci-conire).

Le § 2 de cet article a donné lieu autrefois & certaines difficultés : on s'est de-
mandé quel est le recours dont il s’agit ici. L'article 450 de latoi du 48 avril 1851
sur les faillites, que le projet propose de reproduire purement et simplement dans
le Code nouveau, a déterminé exactement quelles étaient fes conséquences de la
faillite du tireur, de Taccepteur ou da souseripteur.

Projel de o Commission.

- ARTICIE NOUVEAU.

! Le porteur d'une lettre de change protesiée
| fante de payement, est obligé, dans les (rois
jours apres le protét d'informer par lettre son
prédécesseur immédiat du refus de payement.
Chaque garant doit aviser de la méme maniére
son cédant dans les trois jours de la réception
de l'avis: le tout & peine de dommages-intéréts
vis-&-vis des garants non avertis.

Il existe dans les diverses législations sur la lettre de change deux systémes
principaux et opposés quant a Paction récursoire.

14
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Dans le premier, on fait de la notification du protét la condition essentielle du
recours contre les garants : on s'atlache & cette idée qu'il importe avant tout que
fe tircur et les endosseurs soient promplement informés du sort dela léttre, pour
qu'ils puissent agir en counséquence et prendre les mesures quils jugeront conve-
nables. Sous ce rapport, ce systéme est conforme aux usages et aux besoins du com-
merce.

Une fois que la notification a été faite, le droit du porteur est sanvegardé jusqu’a
Vexpiration du délai de la prescriplion; le porteur n’est pas tenu d'assigner immé-
diatement; tout le monde est averti de I'existence de ses droits.

Ce systeme était en uvsage dans un certain nombre d'Ftats allemands, avant la
loi générale del B48.

Il a été adopté en Hollande : dans ce dernier pays, le porteur est tenu, & peine
de donunages-intéréts, de donner avis du protét a son cédant par la voie de la poste,
avec nne copie du protét, certifiée conforme par le fonciionnaire qui I'a fait.

Les droits du porteur ne sont plus soumis & la wécessité d'un recours dans un
eertain délai - ils ne s'éleignent que par la prescription.

Dans un autre sysiéme, on n'attache aucune importance & la notification du
protét. On astreint le portear a exercer son aclion récursoire dans des délais trés-
courts, de maniére & informer promptement le garant du non-payement de la
Jettre. Malhieurcusement il faut bien aceorder au garant le méme délai pour mettre
en cause son propre cédant, de sorie que, dans certaines circonstances exception-
nelles, fe dernier garant peat w'étre poursuivi quassez tardivement.

{est le systeme du Code fraugais de 1808.

A notre avis, on peut les combiner dans I'intérét du commerce, et c’est ce qu'a
fait Ia lot allemande; clie porte -

Ant. 43. — « Le porteur est tenu, dans les deux jours qui snivent le protét,
d'informer son cédant immédiat du défant de payement la lettre doil élre mise 4 la
poste dans ce délai.

» Le cédant ainsi informé doit avertir son propre garant immédiat dans le méme
délai, a dater deia réception de Favis.

» Celuiqui ne remplit pas lobligation imposée par cet arlicle, est tenu de réparer
le préjudice que sa négligence peut avoir occasionné aux garants nou avertis. 1l ne
peut en ancun cas réclamer ('eux plus que le montant de la leure, sans frais ni
interéls. »

L’action récursoire doit étre intentée dans le délai de (rois mois (articles 7, 8 et
9), a dater du protét (1).

Nous croyons gu’on pourrail, a exemple de cette législation, imposer au porteur
et aux endosseurs une obligation qui est déja dans les usages du commerce : ils
seralent tenus, daos le délai de trois jours, a partir de celui du protét, d'informer
Jeur cédant du non-payement de la lettre; chaque endosseur devrait en agir ainsi,
a I'égard de celui qui Je précede, et ainsi de suite jusqu’au tireur. La sanclion serail
Ja méme que dans la loi hollandaise; elle consisterait dans la réparation du préju-
dice causé par la négligence du porteur. Mais cette notification ne serait nullienient

(") Brauer, p. 95.
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une condition de Paction réeursoire. La preuve en serait faile par tons moyens,
et notamment par le chargement de la lettre & la poste et par la correspondance.

De cette manitre, tous les garants seraient informés du protét dans un délaj
trés-court, et pourraient prendre éventuellement des mesures pour éviter un long
circuit d’activns entre les divers endosseurs.

Ce mode de procéder remplacera avantageusement la notification du protét, qui
dans la pratique se fait, pour éviter les frais de denx actes, par le méme exploit
que Yassignation; nous proposons , dans le méme but, de rendre cette dernidre ma-

nitre J'agir obligatoire pour le porteur.

Code de Commerce de 1808,

ARt 164, (147, P. v5 G.)

Le portenr d'une lettre de change protesiée
faute de payement peut exercer son aclion en
gavantie:

Ou individuellement contre le tiveur et cha-
cin des endosseurs,

Ou collectivement contre les endosseurs et le
tiveur.

La méme faculté exisic pour chacun des
endosseurs A Fégard du tireur et des endosseurs
qui le préctdent.

At. 163, (148, P. vy G.)

51 le porteur exerce le recours individuelle-
ment contre son cédant, i} deit lui faire notifier
le protét, et, a défaut de remboursement, le
faire citer en jugement dans les quinze jours qui
suivent la date du proldt, si celui-ci réside dans
la distance de cing myriamétres.

Ce délai, & Pégard du cédant domicilié 3 plus
de eing myriamétres de Uendroit oit la lettre de
change était payable, sera augmenté d'un jour
par denx nvriamétres et demi, excédant les
cing myriameétres.

Projet de 1a Commission.

(Comme ci-conive),

Si le porteur exervelereconysindividuellement
contre son cédant, il doit le faire citer en juge-
nent dans les quinze jours quisuivent la date du
protet, si celni-ci réside dansla distance de cing
myrianétres. Lassignation contiendra notifica-
tion du protét.

Ce délai, a I'égard du cédant domicilié & plus
de cing myrinmétres de Uendroit ot la lettre de
change était payable, sera angmenté d'un jour
par ¢ing myriamdtres. Les feactions de moins de
(uatre myrinméires ne seronl pas comptées; les
fractions de quatre myriamétres et au-dessus
augmentervnt fe délai d'nn jour.

En France, la loi générale dn 3 mai 1862 a apporté deux odifications au § 2

de Vart. 105 (P. du G. 148). EHe a disposé que chague fois qu'nn délai devrait étre
augmenté a raison de la distance, il le serait & raison d’un jour par cing myriame-
tres. Ensuite, elle a tranché nne controverse qui divisait depuis longtemps la doc-
trine et Ja jurisprudence, cn fixant 3 guatre myriametres la fraction qui donne lieu
3 an jour d’augmentation, quand le nombre de cing myriaméires w'est pas atleint
enliérement.

Ces solutions nous paraissent en harmonie avee la facilité actuelle des commu-
nications, gui exige une abréviation des délais. Nous croyons donc pouvoir les
adopter.
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Code de Conumerce (e 1808,

—~

Axr. 166. (149, P.ou G )

Les lettres de change tivées de Belgique () el
payables hors du territoire continental de la
Belgique (') en Europe étant protestées, les
tircurs et endosseurs résidant en Delgique (1)
seront poursnivis dans les délais ci-apres :

De deux mois pour celles qui étuient payables
en Corse, dans I'lle UElbe ou de Capraja, en
Angleterre et dans les Etats limirophes de la
Belgique (1);

De quatre mois pour celles (ui é&laient paya-
bles daus les autres Etats de PEurope;

De six mois pour celles qui étaient payables
aux échelles du Levant el sur les coles septen-
trionales de FAfrique;

D'un an pour celles qui étaient payables anx
cotes occidentules de I'Alvique, jusques ¢t com-
pris le cap de Bonne-Espérance, et dans les
Indes-Occidentales;

De deux ans pour celles qui étaient payables
dans les Indes Orientales.

Ces délais seront observés dans les mémes
proportions pour le recours i exercer contre les
tireurs et endosseurs résidant dans les posses-
sions belges (2) situées hors V'Europe.

Les délais ci-dessus de six mois, d'un an et de
deux uns seront doublés en lemps de guerre
maritime.

(") Belyique an liey de : France.
(") Belyes au lieu de : frungaises.

( 34)

rrojet de la Connmission.

—

Les lettres de change livdes de Belgique et
payables hors du territoire continental de la
Belgique en Kurope €lant prolestées, les tireurs
el endosscurs résidant en Relgique seront pour-
suivis dans les délais ci-aprés :

D'on mois pour celles qui élaient payables
en Angleterre et dans les Etats limitrophes
de la Belgique; de deux mois pour celies qui
élaient payables dans.les autres Etats, soit de
FEurope, soit du litloral de lo Méditerrance et
de celui de la mer Noire; de cing mois pour
celles qui étaient payables hors d'Europe, en
degh des détroits de Malaca et de la Sonde, et
en degh du cap Horn; de huit mois pour celles
qui étaient payables an deld de ces détroits et
au defa du cap Norn. Les délais ci-dessus seront
doublés pour les pays dontre-mer en cas de
guerre maritime,

Cet article doit subir un changement analogue 2 celui que nous proposons pour

Farticle 460 (€. du G. 145).

La loi frangaise du 3 mai 1862 a abrégé les délais que cet article preserit d'ub-

server.

Nous remplagons le texte du Code de 1808 par celui de la loi du 3 mai 1862,

avec quelques légers changements résultant de la différence qui existe entre la
sitnation géographique de la France et celle de la Belgique ; il semble également
inutile de ’occuper des tireurs résidant dans des possessions belges siluées hors
d’Europe, commme nous y convie le projet du Gouvernement.

Code de Commeree de £808. | Projel de la Commission.

Arr. 167. (130, P. ov G.)

Si le porteue exerce son recours collective-  Si le porteur exerce son recours collective-
mrent contre les endosseurs ct le tireur, il jouit, ' ment contre les endosseurs et le tireur, il jouit,
a Végard de chacun denx, du délai déterminég! a Végard de chacun d'eux, du délai déierminé
par les articles précédents. + par les articles précédents.

Chacun des endosseurs a le droit d'exercer le”  Chacun des endosseurs a le droit dexerecr le
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Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission.

méme recours, ou individuellement ou collecti- { méme recours, on individuellement ou collecti-

vement, dans le meéme délal. vement , dans le méme délai.
A leur égard, le délai court du lendemain de | A leur égard, le délai court du lendemain de
la date de la citation en justice. la date de la citation en justice ou du lendemain

« du Jour du remboursement,

Il peut arriver que I'endosseur paye volontairement le portenr.

Quel sera le point de départ du délai?

On est aujourd’hui d’accord que Varticle est incomplet et que, dans ce cas, le
délai prend conrs le lendemain du jour du remboursement. L'article doit done
étre rectifié dans ce sens (*).

Code de Commeree de 1808, Erojet de la Commission.

Anv, 168, (151, P.wu G.)

Apres Pexpiration des délais ci-dessus , Apres Pexpiration des délais ci-dessus,
Pour la présentation de la lettre de change 3 | Pour Ia présentation de la lettre de change &
yue ou a4 un ou plusieurs jonrs on mois on | vue ou 3 unon plusieurs jours ou mois ou

usances de vue, usances de voe,

Pour le protét faute de payement, Pour le protét fante de payement ,

Pour V'exercice de l'action en garantie, Pour Vexercice de I'action en garantie,

Le porteur de la lettre de change est déchv de|  Le portent de la Jettre de change est déchu de
tous droits contre les endosseurs. tous droits contre les endosseurs.

Les conventions particuliéres recevront néan-
i mowns lewr exéeution. La clause du retour sans
i [rais, insérée dans Ueffet par le tiveur, dispense
tle porlenr dc [obligation de faire protester la
Hetire el d'intenter , duns la quinzaine, Uaction
' réeursoire avec notification du protél.

Si elle émane d'un endossenr, elle produil ses

effets vis-a-vis de eet endossenr ol de ceux qui fe
s suirenl.

La jurisprudence a toujours admis que les conventions particnlieres des parties
pouvaient déroger & Tarticle 168 (P. du G. 151). Llle a é1¢ divisée sur Iinterpre-
tation & donner & quelques expressions spéciales dont se servent les commergants.

Quel est le sens des mots : retour sans frais? Kn résulte-t-il la dispense du
protét seulement, ou bien encore le porteur nest-il pas tean d'observer le délai
de quinzaine de Yaction récursoire?

Les Cours ne sont pas unanimes 2 cel égard. Cependant la Cour de cassation de
France ct celle de Belgique voient, dans cetie clause, une dispense générale et ab-

solue, et comme cette maniére de voir est eonforme anx usages, elle doil étre con-
sacrée par la loi (%)

(?) Broarning, L. I, 0° 518, — Cass. de France, 9 mars 1818; 2 fév, 1846

(®) Cass. de France, A** déc. 1841. —— Cass. de Belgique, 19 janv. 1856, Pasic., 56, 1, 129.
— Contra. Paris, 7 janv. 1845,
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D'apids la loi allemande (art. 42), la clause du retour sans frais ne produit ses
effets que vis-a-vis du tireur ou de l'endosseur quil'a écrite sur la lettre; contraire
au droit cominun, elle est de stricte interprétation.

En France et en Belgique, on admet sans difficulté que s'il est établi guelle a
é1¢ inscrite par le tireur, elle peut étre invoquée contre tous les endosseurs, C'est
une condition qui affecte le titre et gui le suil dans toutes les mains ol il passe. $i
elle émane d'un endosseur, les opinions sonl fort partagées; mais comme chague
endosseur peut &lre considéré comme un nouveau tireur vis-a-vis de ceux qui le
suivent, il nous parait plus logique de décider, conformément & lopinion de Par-
dessus, que les endosseurs substquents out entendu se référer a la clause nouvelle
insérée par leur cédant et en accepler les conséquences (V).

Le porteur reslera tenn, sous peine de tous dommages-intéréls, de faire con-
naitre & son cédant immédiat le refus de payement dans les trois jours apids
le protét, comme nous I'avons proposé sous 'article 165 (Code de 1808). Cette dis-
position met fin & une controverse assez vive qui s'est ¢levée sur le point de savoir
si le porleur n'a pas cependant, vis-a-vis du tireur et des endosseurs, certaines obli-
gations, ¢l si une peine peul étre prononcée contre lui en cas de négligence. Lar-
ticle nouveau proposé par la comnission fait counaitre les devoirs qui lui sont un-
posts, et ue Nastreint qu'a lndemniser le garant auquel il aurait causé préjudice (2).

Code de¢ Commerce de 1808, 'rojet de la Commission.

Art. 169, (182, P vy )

l.es endosseurs sont également déchus de| (Comue ci-contre).
loute aclion en garanlie contre leurs cédants,
aprés les délais ci-dessus preserits, chacon en
ce qui le conterne,

Awr, 170. (1583, P. oo G.)

La méme déchéance a lieu contre le portenr)  {Comme ci-contre).
et les endosseurs, & U'égard du tirewr tui-méme,
si ce dernier justifie quil y avait provision 2
Péchéance de la lettre de change.

Le porteur, en ce cas, ne conserve d'action
que contre celui sur qui la lettre était Lirée.

Anr. 171, (154, P.wu G.)

Les effets de la déchéance prononcée par les| (Comme ci-conlre).
trois articles précédents cessent en faveur du
portenr conire le tireur, ou contre celui des
endosseurs qui, aprés Fexpiration des délais
fixés pour le protél, Iz notilication du proidt ou
la citation cn jugement, a regu par compte,
compensation ou aulrement, les fonds destinés
au payement de la lettre de change.

('s Sic Novcuten, L. I, p. 136, — Doz, n° 649. — Contra. Panvessus, n° 428, et Broars ve,
n° 496.
{?) BeparRIOE, n° 497,



Code de Commerce de 18098,

Ant. 172, (185, P. oo G

Indépendamment des formalités prescrites
pour Pexercice de Faction en garantie, le por-
teur d'une lettre de change protestée faute, de
payement peut, en obtenant la permission du
jnge, saisir conservatoirement les effets mobi-
liers des tivenrs, acceptenrs et endosseurs.

(N 4|

Projet de la Commission.

Art. 155.

(Comme ci-contre).

§ XI5 — Des protéim

Art. 173. (136, P. v G.)

Les proléls faute d'acceptation ou de paye-
ment sont faits par denx notaires, ou par up
notaire et deux témoins, ou par nn huissier ct
deux témoins.

Le protét doit éire fait,

Au domicile de celui sur qui la letire de
change était payable, ou 4 sor dernier domicile
connn,

Au domicile des personnes indiquées par la

Les protéts faute d'acceptation ou de paye-
ment sont faits par un notaire ou par un huts-
sier sans assistance de Lémoins.

Le protét doit étre fait :

Au domicile de celui sur quilaletire de change
¢élait payable, on A son dernier domicile connu;

Au domicile des personnes indiquées sur la
lettre de change, soit par le tireur, soit par les
endosseurs, pour la payer au besoin,

letire de change pour la payer an besoin,

Au domicile du- tiers qui a aceeplé par inter-
yeolion; '

L.e tout par un seul ct méme acte.

En cas de fausse indication de domicile, le
protét est précédé d'un acte de perquisition.

Au domicile du tiers qui a accepté par inter-
vention;

Le tout par vn seul et méme acte.

En cas de fausse indication de domicile, le
protét est précédé d'un acte de perquisition.

<1 Cet arlicle a donné lien & une controverse gui divise la Cour de cassation de
France ct les tribunaux consulaires.

D'aprés la Cour de cassation, les endosseurs n'ont pas le droit d'imposer au por-
teur Pobligation de faire protester au domicile des recommaudataires indiqués par
cux : ce droil w'appartient gu'au lireur. Cette jurisprudence se fonde sur ce qu'aucun
texte n'autorise 'endosseur & ajouter & son endossement le nom d'un besoin; on
ajoule qu'on aggraverait la position du porteur, qui pourrail méme se trouver dans
des difficultés presque inextricables, si chaque endosscur avait usé de la faculté que
I'opinion adverse veul lui accorder.

Les tribunaux de commerce, confurmément a4 un usage universellement élabli,
ont toujours résisté a cette interprétation de Varticle 173 : et en effet, le porteur en
acceptant Ueffet s’est implicitement obligé vis-d-vis de 'endosseur 4 présenter la
lettre chez le recommandataire; en absence de tout lexte, il y a 12 une convention
enlre parties qui doit &lre observée. L'expérience prouve, du reste, que cette opinion
n’entraine pas les inconvénients pratiques que I'on semble redouter ('),

(") Atavzer, n° 993, — Benarrioe, 849-352. — Davtoz, n® 760. — Noveun, 0° 785 — Conlra.
Baavirs, 31, p. 437, — Cass. de France, 29 juillet 1850,
15
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11. Le décret du 23 mars 1848 (art. 2), a aboli en France [obligation des
ootaires ou des huissiers de se faire assister de témoins.

« Les actes de protét seront désormais dressés sans assistance de témoins. »

La loi allemande de 1848 (art. 87), porte de son coté : « Tout protét doit étre
dressé par un notaire ou par un hvissier. La présence de témoins n'est pas
regnise. »

Les législations étrangdres sont donc d'accord avec les Chambres de commerce
pour-réclamer I'abolition de cette formalité inutile et coliteuse. Le scul résultat ob-
tenu par celie disposilion, a été 'aggravation considérable des frais de protét : dans
la pratigue, par un abus des plus bldmables, I'huissier n'est pas accompagné de
ses recors; mais il percoit néanmoins les droits poriés de ce chef au tarif. Le protét
est sans doute un acte important, mais il ne lest pas plus que beaucoup d'autres
pour lesquels aucune loi ne requiert Passistance de témoins : aussi est-on depuis
longtemps unanime pour réclamer une réforme 3 cet égard.

I, C’est également avec raison que Pon demande la diminution des frais de
protét. En France, un décret de 1848 les a considérablement diminués. Nous ne
pouvons évidemment insérer dans le Code de commerce un article déterminant le
coiil de ces actes, le montant des frais d’enregistrement et des honoraires des offi-
ciers ministériels. Cetteréforme doit faire, comme en France, Pobjet d’une loi spé-
ciale, qui sera volée en méme temps que le titre de la lettre de change.

I nous parait que la loi francaise peut servir de guide au légisiateur belge : elle
a satisfait le commerce chez nos voisins du Midi, ct elle est de nature & satisfaire
¢également les négociants de notre pays. ‘

Nous proposons donc de fixer par une loi spéciale le nouvean larif des frais de
protét (*).

(") Ce projet de loi est ainsi congu :
LEOPOLD N, erc.

Les Chambres ont adopté el nous sanctionnons ce qui suil :

Y

ARTICLE UNIQUE,

Le tarif actuel des frais de protét est modifié comme suit :

e ———
ENOLDYENTS. | DEBOURSES. 10TAL.
A. Protét sémple. I
Originaletcopie . . . . . . . . . . . . . . ... T 50 »
Droit de copic de I'effet sur Poriginal et la copie . i ’
Transcription sur le répertoire . ' %0 ” ) 425
Timbre du protét etdu registre. . . . . ., . . ., . ! » 123 \
Epregistrement. . . . . . . . . . . . . . . ... ’ 1 - !
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B. Protét d deng ou plusicurs domiciles 01 ttvec besoin.

Protét simple .

Pour le second domicile ou le besoin .

Timbre . . . . . . . . . . . ...

C. Protét de deux ou plusieurs effets.
Le protét simple.
Emoluments pour le second effet

Timbre

D. Protét de perquisition.
Original et copie . . . ,
Dioit de copies .
Les copies du tilre .
VSt o v o e e e e e e e e e e

Timbre des copies . . . .

Earegisteement. . . . . . . . . . . . L.
Transcription du titre auregistre . . . . . . . .
Id. du procés-verbal de perquisition et du protét

Papier du registre pour la teanscriplion. . S,

E. Intervention.

Original ct copie .

Transcription au registre. . . . . . . .
Papierduregistre . . . . . . . . . . . .
Earegistrement.

F. Protéi au parquel.

Protél simple

Deuxiéme copi¢ au parquet .

Troisicme au iribunal et droit de la copie du tilre
Visa -« . . . . . e e

Timbres .

Promulguons la présente loi, etc.

(¥ 4]

— ]
ENOLUNENTS. | DEBOTASES. TOrAL.
» ' 4 9
1 » »
145
. » 43
L
5 70
» a 59
» 50 '
% v 73
» w 15
|
] 5 e
=
4 25 " '
1 » » ;
* 50 »
| w
» 2925 L
» 1 .
« 50 »
9 » 50 :’
Il »
2 » - '
s 23 - (
3 50
- . 95 s
» 1 »
l a
I s 50
1
425 .
z 1 33 L] l
730
. » 9%
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(60 )

I suffit de comparer les chiffres de ce projet avee celui du codt actuel des pro-
téts, pour étre convaincu du notable allégement de charges qui résulterait pour le

commerce de Padoption de ce projet.

Coue de Commerce de 1808.

Art. 174, (157, P. pu G.)

L’acte de protét contient,

La transeription littérale de la lettre de
change, de 'acceptation, des endossements et
des recommandations qui y sont indiquées

La sommation de payer le montant de la
lettre de change.

I} énonce :

La présence ou Vabsence de celui qui doit
payer,

Les motifs du refus de payer, et l'impuissance
ou le refus de signer.

Awr. 475, (158, P.ov G.)

Nul acte de Ja part du porteur de la lettre de
change ne peut suppléer Facte de protét, hors
le cas prévu par les art. 150 et suivants, lou-
chant la perte de Ia letire de change.

projel de ja Commission.

( Comme ci-contre).

Les protéts fante d'aceeptation ou de paye-
ment, penvent &tve remplacés par une déclara-
tion éerite et datée de celui contre qui ils doivent
¢tre faits.

Llle contient une indication suffisante de Ja
lettre de change, si elle n'est pas éerite sur la
fa lettre méme;

Elle énonce le refus d'acceptation on de paye-
ment, avec ou sans molifs;

Elle est signée par le déclarant ou par ses
représentants;

Elle produit le méme effet que le protét;

Elle peut mentionner, comme le protét, 'accep-
tation ou le payement par intervention.

La déclaration de refus de payement doit
¢tre enregistrée au plus lard le lendemain de
Péchéance.

il est établi qu'une déclaration régulizre a
été remise ou présenléc en double original au
porteor, le Jendemain de la présentation ou le
jour de Véchéance, les frais du protél peuvent
¢tre mis & sa charge ( ).

L’abaissement méme des frais de protét ne peut éive considéré que comme un
reméde insuffisant. On peut s¢ demander si cette formalité toujours colteuse ne
peut pas élre remplacée par un acte plus simple et moins nuisible au crédit du

débiteur,

(1) Cet arlicle, comme le tarif des frais de protét, pourrait btre mis immédialement en vigueur.
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En prescrivant le protét, faute de payement, le législateur a eu pour but de fixer
d'une manitre bien certaine le point de départ des divers délais qui doivent étre
observés dans la maltiere de la lettre de change. Ainsi laction récursoire doit étre
intentée dans le délai de quinzaine; ainsi encore Iarticle 189 fait courir & partie
du protét la preseription spéciale qu'il établit pour les effets de commerce. -— Il
faut encore que le payemnent soit demandé sans délai, et que le protét constate
exactement I'époque & laquelle ce payement a é1é réclamé.

I nous parait cependant que la déclaration de refus de payement du tiré avee
date certaine peut suffire pour atteindre le bnt que Fon a en vue. I serait contra-
dictoire, dans une maliére olt tout repose sur de simples signatures, d’exiger un
acle anthenlique pour constater le refus: la signature du tiré doit le prouver,
puisqu’elle peut prouver Pacceptation ou le transfert de la propriété de leffet.

D'un autre ¢6té, en soumettant la déctaration de refus de payement du tiré a
enregistrement, elle acquiert date certaine, et dés lors elle produit les mémes
effets et réalise les mémes avantages que le protér. Celte formalité nous parait
méme inutile pour le refus d'acceptation.

Des objections ont cependant été présentées par différents auteurs, et notamment
par M. Redarride (1).

D'abord, dit-il, on n'a aucun moyen de forcer le tiré & faire cette déclaration,
a laquelle il peut se refuser : on s’expose donc dans ce cas, & chercher ailleurs la
preuve exigée, Est-il de la dignité de la loi de courir cette chance, el ne con-
vient-il pas de s'arréter & un mode qui ne peut faillie?

Einsuite, le refus du tiré indique de la part de ce dernier Pabsence de toute con-
fiance dans la solvabilité du tireur. Or, permettre d'exprimer ce refus sur la lettre,
c'est lui donner par la circulation de l'effet, la plus grande publicite, et rendve plus
grave encore l'atteinte portée au crédit du tireur.

Ces observations, que cet auteur judicienx considére comme graves el puissantes,
et qu'il présente spécialement & propos des protéts faule d’acceplation, ne sont pas
cependant de nature a entrainer notre conviction. Le protél nous parail un acle
aussi nuisible au crédit du tireur qu'une déclaration de refus de payement, {ut-elle
écrite sur la lettre. '

Sans doute le porteur doit consevver le droit de lmre protester la lettre pour
vaincre la rvésistance du bré : 1l ne peut dépendre de ce dernier denlever au
porteur fe moyen de prouver la présentation de la lettre et fc refus de payement &
I'écheance; de cetle maniére disparait également Fautre objection de Pauleur que
nous veuons de citer.

Mais les droits du porteur étant parfailement garantis, ue peut-on pas autoriser
le tiré a lut remettre desson plein gré une pigce qui équivaudra complétement au
protét? elle fera courir les différents délais de déchéance ou de prescription; elle
conservera intacts tous les droits du porteur. Iin eas d'acceptation par intervention,
elle sera mentionnée dans cet acte comme elle l'elit et dans le protét. 1l en sera
de méme en cas de payemenl par wmtervention, Si la leltre est a vue, la date de
Ienregistrement fixera le point de départ du délai de I'échéance. En un mot, elle
remplacera le protét au point de vue de tous ses effels juridiques.

{') Beoanwipg, n° 182,
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On ne voil pas comment les intéréls des tiers pourraicnt éire lésés par celle
faculté accordée au tiré.

Quant au porteur, te lendemain de I'échéance lui appartient tout entier pour
prépaver el faire signifier le protét. Sila déclavation ne lui est pas remise datée, et
réguligre en la forme le jour méme de Féchéance ou le lendemain du jour de la
présentation, aucun reproche ne pourra lui étre adressé s'il fait protester Peffet.

§i, au contraire, la déclaration lui est présentée en temps utile et si, telle qu'elle
est, elle conserve intacts tous ses droits, il parait juste de permettre aux tribunaux,
suivant les circonstances, de metlre 4 sa charge les {rais d'un protét puremeat frus-
tratoire. Les (ribunavx apprécieront st, dans la situation respective de parties, le
porteur n'a pas eu quelque motif de recourir & la voie du protét, ou si la faute du
tiré n'est pas plus grave que celle du porteur. Nous exigeons que la déclaration
soit fournie en double original, pour que le portenr ait en cas de perte une garantic
analogue & celle de Particle 176 du Code de 1808.

Les formes de cette déclaration ne doivent avoir rien de sacramentel.

Il suffit que le tiré y déclare clairement qu'il refuse le payement de leffet et qu’il
indique s'il y a lieu, les motifs de ce refus. Il faut seulement que cette pidce énonce
sans erreur possible a quel titre il se rapporte, et pour cela il ne parait pas indispen-
sable d'exiger qu'elle contienne la transcription de Peffet. L'identité de la lettre
dont le payement est refusé avec celle dont parle la déclaration du tiré, ne doit
point faire Fobjet d'un doute.

C'est 12 tout ce que Von est en droit de demander.

En résumé, maintien du droit du porleur de faire protester faute d’acceptation
ou de payement; faculté aceordée & celui qui doit payer ou accepter d’offrir au poe-
teur une déclaration signée par lui, constatant son refus; conseryation du recours
du porteur contre lous les obligés, si cette déclaration a é1é enregistrée le lende-
main de I'échéance; pouvoir d'appréciation accordé aux tribunaux de mettre les
frais d'un protét entierement frustratoire & la charge du porteur : tels sont les prin-
cipes sur lesquels repose 'article nouveau que nous proposons d'introduire dans la
foi et dont 'adoption sera, nous en sommes certains, considéré comme un bienfait
par lous les négociants qui se plaignent & juste titre des frais de protét. I est per-
mis d'espérer que, dans la pratique des aflaires, cetle déclaration qui sauvegarde les
intéréls du porteur d'une maniére compléte, remplacera les protéts dans le plos
grand nombre de cas.

Code de Commerce de 1808 Projet e la Commission.

L

Axt. 176, (159, P. oo G.)

Les notaires et les huissiers sont tenus, 4|  (Comme ci-contre),
peine de destitmion, dépens, dommages-inté-
réts envers les parties, de laisser copie exacle
des .protéts, et de les inscrire on eatier, jour
par jour et par ordre de dates, dags.up registre
particulier, ¢61é, paraphé et tenu dans les formes
prescrites pour les répertoires.
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§ Xess,

Code de Commeree de 1808,

Aut. 177. (160, P. 05 G.)

Le rechange s'effectue par une retraite.

Apt. 178, (163, P vu 65.)

La retraite est nne novvelle lettre de change
au moyen de laquelle le porteur se rembourse
sur le tireur, on sur Vun des endossenrs, du
principal de la fetire protestée, de ses frais et du
nonveau change qu'il paye.

[Ne 4.]

— Du rechange.

Projet de ja Commission.

(Comme ci-contre).

{Comme ri-contre).

Nous pensons qu'il est inutile Je modifier le texte qui, en parlant de la lettre,
emploic Vexpression prolestée. 1l est évident gue, dans notre systéme, la décla-
ration du tiré tiendra lien du protdt, et aulorisera le porteur a faire une retraite

sur le tireur ou Mun des endosseurs.
l.a méme observalion &

sapplique a Tarticle 184,

Cest pour remplacer F'éxpé-

dition du protét, dunt il est question dans cet article, gue le tiré doit remeltre au
porteur deux exemplaires de sa déclaration de refus de payement.

Nous ajoutons que larticle 478 v'est pas tout a fail exact, parce gu'il semble
n'accorder qu'au porteur le droit de tirer Ja retraite. Celte expression a ici un sens
général et désigne aussi le possesseur de la letire, donnenr d'aval ou endosseur

qui I'a remboursée. Aucune difficallé ne s'est jamais élevée a cet égard

. Nous ne

croyons donc pas devoir apporier de changement au projet.

Code de Commerce de 1808.

Art, 179. (162, P.w G.)

Le rechange se régle a I'égard du lirear, pay
le cours du change dg lien ou la lettre de change
étail payable sur le lieu d'oi elle a é1é tirée.

Il se regle, a I'égard des endosseurs, par le
conrs da change du licu oit la letire de change
a é1é remise ou négociée par cux sur le lien ofn
Je remboursement s'effectue.

Brojel de ta Conunission.

Le rechange se vegle, dans les vapports du
porteur on d’un endosseur avee le tireur, par-le
cours du change du Jien oit la lettre était payable
sur le lien "ol elle a été tirée.

Cans ancun cas, le tireur n'est tenn de payer
un cours plas élevé,

1l se régle dans les vapports du porteur avec
un endosseur par le cours du change du lieu ou
Ia lettre était payable sur le lien ot le remhour-
sement de la refraite doit seffectuer.

Enfin il se régle, dans les rapports des endos-
seurs entre eux, par-le cours du change du lieu
ol Vendossenr qui tire Ja retraite a remis on
négocié la lettre, sur le lieu du rembonrsement
de cetic retraite.

Les articles 178 et 179 ont &6 provisoirement abvogés en France par le décret

du 24 mars 41848, qui est ainsi congu :
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;
1.t GOLVERNEMENT PROVISOIRE ,

Considérant les abus du compte de retour qui pésent sur le commerce, el qui,
dans les circonstances actuelles surfont, aggravent ses charges

Décrete -

Provisoirement, les articles 178 et 179 du Code de commerce sout modifiés de
la maniére snivante :

Art. 178. — La retraite comprend, avec le bordereau détaillé signé du tiveur
seulement et transcrit au dos du titre : v

1o Le principal du titre protesté;

2o Les frais de protét et de dénonciation, il y a lieu;

30 Les calculs de retard;

4° La perte de change;

50 Le timbre de la retraile qui sera sowmise an droit fixe de 55 centimes.

<

Awr. 179. — Le rechange se régle, pour la France continentale, uniformément
comme suit :

Y5 p. %o sur les chel-lieux de département;

Y2 p. % sur les chef-lieux d'arrondissement;

s p. % sur toute autre place.

En aucan cas, il 'y aura liea au change dans le méme département.

Les changes étrangers et ceux relatifs aux possessions {rangaises en dehors du
continent, seront régis par les usages du commerce.

Lexécution des articles 180, 181 el 180 du Code de commerce et de toule autpe
dispoesition de lois est suspendue.

Ce décert était inspiré pav les circonstances difliciles oirse trouvait alors la France.
On voulut fixer, en quelgne sorte, & forfait, Vindemnité allouée au perteur non
payé a I'échéance. Ce dernier a droit & une indemnité, e, daprés les principes
généraux, le tireur ot les endosseurs, qui devaient procurer le payement, dotvent
supporter les frais de change, 4 I'aide desquels le porteur se procarera, dans le licu
du payement. la somme dont il a besoin. Au licu de rester dans le droit commus,
le Gouvernement provisoire ne permettait pas an porteur de recouvrer la somme
que Jui avait réellement coité la négociation de sa traile.

Le principe de ce décret est done complétement fanx. 1l méconnail toute idée de
justice et viole les régles du droit : comment soutenir qu'il est favorable au cown-
merce, alors qu'il frappe d'une charge trés-onéreuse le porteur qui, 4 I'échéance,
a complé sur un payement qui lui est injustement reflusé?

Aussi admet-on généralement en France que ce décretl a cessé d’avoir force de
loi. I} ne fait que suspendre I'exécution des articles 180, 481 et 186 du Code, et il
porte, en termes expreés, qu'il n'aura gqu'une durée provisoire (*). D'autres décrets,

S

(*) Bedarride n’en parle méme pas. — Buavarp et Desiaxceat, 111, p. 533, ~- Rivikse, p. 550,
note. — Contra, Avaczer, n® 1042, — Davros, n™ 792 et sniv.
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comme celni du 23 mars 4848 sur les protéts, disent formellement gu'ils resteront
en vigueur jusqu'a ce qu'il en soit autrement ordonné. Mais rien de semblable
n'existe dans celui-ci.

Nous croyons done gue nous n'avons pas & nous préoccuper de ce déeret, con-
traire aux usages du commerce et & la véritable équité, et que des circonstances
exceptionnelles ont pu seules justifier, )

Nous nous trouvons, déslors, en présence des nombrenx systemes d'interpré-
tation gui ont surgi  propos des articles 177 et suivants du Code de commerce. On
s'est-demandé¢, sous I'empire de ces dispositions, quelles étaient les regles & suivre
pour fixer le taux du rechange.

Plusicurs opinions ont surgi par suite de I'obscurité du texte. Le rechange,
disent les uns, lorsque la retraite est faile par le porteur sur un endosseur, se régie
par le cours du lieu ou la lettre devait étre payée sur le lieu ot elle a &té remise ou
négocice par endosseur sur lequel on fait retraite. Chaque endosseur peul exiger
de Tun des endosseurs précédents le rechange du lieu du payement sur le lieu ot
Ia leltre a é1é négociée. On [ail remarquer, avec quelque apparence de raison, que
puisque le tireur doil supporter les frais de change du lien du payement sur le
lieu d'olt lalettre a été tirée, paree qu'il s'est engagé 4 y faire les fonds, on doit, par
le méme motif, imposer a 'endosseur les frais de change du licu du payement ou il
s'est obligé a fournir Ia somme, surle lieu ol il a endossé Ia letire (1).

Suivant d'autres, le rechange doit se régler 4 I'égard de Vendosseur, méme dans
ses rapports avec le porteur, par le cours du change du lieu ot I'endosseur a né-
gocié la lettre sur le lieu ol il rembourse (%).

Dans un troisieme systéme, on distingue, el I'on soutient que le porteur peut
exiger de I'endosseur le change du fien du payement sur le lieu du remboursement
de la retraile, a la condition qu'il soit inférieur a celui du lieu du payement sur le
lien d’out la lettre a été tirée; mais que, si le cours du change entre ces deux der-
niéres localilés est moins élevé que Fautre,le porteur ne pourra réclamer le rechange
que d'apres ce dernter cours. Quant aux endosseurs, ils ne peuvent réclamer de
leurs garants que le change qui a é1é payé au porteur, sans tenir compte de la
sonune qu'eux-mémes ont déboursée. De cette manitre, il N’y aura qu'un seul
compte de retour (3).

iin genéral, dans la pratigue, on procede de la maniére suivante : On accorde au
porteur le droit de se faire rembourser l¢ change réel qu'il a da payer, qu'il
s'adresse au tireur ou a I'endosseur.

Et ¢'il s'agit des rapports des endosseurs entre eux, on admel que chaque endos-
seur peut également réclamer d'un endosseur précédent le change du licu ol la
lettre a été endossée par lui (c'est-a-dire en général de son domicile) sur le lieu ol
seffectue le remboursernent de la retraite, ¢'est-a-dire ordinairement le domicile du
garant.

Le tireur cependant n'est jamais tenu de débourser plus que le change du liew
du payement sur le lieu d’oti la traite a été tirée. Chaque endosseur supporte défini-

("} Duiviscounr, t. 1, pp. 108 el suiv.
(%) Vixceas, t. I, ch. vu, note 10.
(%) Buavanp, 1, 11, pp. 545 et suiv.
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tivement et sans recours le rechange payé a son cessionnaire (*). Toutefois, cet usage
est contesté; et suivant d'aulres, c'est au contraire le rechange payé par 'endosseur
qui est successivement remboursé par les divers intéressés, sauf le tireur, qui ne
supporte que le change du lieu du'payement sur le lieu de son domicile.

C’est au systéme le plus usité dans la pratigue que nous avons donné la préfé-
rence, en rédigeant I'avticle aussi clairement que possible.

En effet, au point de vue du droit du portear, il est conforme aux traditions
historigues et aux principes admis sous Pordonnance de 1673 : en outre, le por-
teur a pour obligés le tireur et les endosseurs, et il doit recevoir d’eux toute la
somme promise, ce qui p'aurail pas lien si une partie du change restait & sa
charge.

Quant au tireur et aux endosseurs, il semble a premiere vue plus logique d'ad-
mettre que I'endossenr précédent doit rembourser intégralement 2 son cessionnaire
tout ce que celui-ci a é1é Ini-méme obligé de payer a celui dont il est le garant,
plus tous ses frais personnels de rechange, et de remonter ainsi d’endossenr & en-
dosseur jusqu’au tireur. Sans doute, de celte maniére ce dernier payera des
rechanges nombreux et cumulés; mais ces rechanges sont {a conséquence de I'inex¢-
cution de V'obligation gu'il avait prise de faire les fonds & I'échéance. Ce sont de
véritables dommages-intéréts qu'il a pu et di prévoir, et il ne peut se plaindre des
suites préjudiciables de son propre fait, -

Aussi la loi allemande (articles 50, 31, 52, 53) dispose-t-elle que chaque endos-
seur, soit qu’il use de la voie de la retraite, soit qu'il exerce un recours judiciaire,
a toujours droit non-seulement au rembonrsement de la lettre, de ses accessoires et
frais légitimes et de tout ce qu'il a payé au porteur ou & un endossenr subséquent,
mais encore 2 une provision de /3 p. % et au rechange calculé d'apres le cours
d’'une lettre & vue tirée du domicile du garanti sur le domicile du garant. Le tireur
peut ainsi étre entrainé, quand la lettre a circulé longtemps et sur des places étran-
gtres, & payer une somme assez considérable résultant du cumul des divers re-
changes.

En un mot on a cru, en Allemagne, devoir suivre le droit commun en matiére
de dommages-intéréis.

Les Ktats-Unis, Angleterve ct la Hollande ont, comme Pordonnance de 1673 et
le Code de 808, adopté une législation plus douce & V'égard du tireur (2). Jousse
trouvait déja le cumul désavantagenx au commerce : il croyait que I'endosseur
devail inlervenie dans la perte, parce que les diverses négociations avaient été
faites sans la participation du tirenr et pour le seul avantage de I'endosseur (3). Les
mémes idées prévalurent an conseil d'Bat. « On aurait pu, a la rigueur, disait
» M. Begouen, considérer qne le tireur, en livrant & la circulation du comimerce une
» lettre 4 ordre, est censé avoir véritablement donné la faculté indéfinie de la ng-
» gocier dans tous les lieux, que les rechanges ne sont occastonnés que par son
» manguement a Pobligation de faire les fonds & Féchéance, et en conséquence
» faire retomber sur lui seul la charge de tous les rechanges accumulés; mais s

(t) Beoarming, n° 594, — Contra, Devascrar sur Bruvare, L I, pp. 528 ct suiv.
(3} V. le Code hollandais, — Srony, § 401, 402 et 403.
(3) Sur Farticle 8, titre Vi, de Vordonnance.
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» tout bien cousidéré ce n’eil é1é que justice, celle justice a semblé trop sévere,
» et comme réellement chaque endosseur a profité pour ses propres intéréts de la
faculté de négocier en tous les lieux qu'il lui a convenu, il a paru qu’il y aurait
plus de mesure et d’équité dans la dispasition adoptée , conforme d'ailleurs 2
Tusage le plus général du commerce de I'lSurope comme 4 notre ancienne ordon-
nance (!). »

Ce systéme étant admis, par les motifs développés au conseil d’Etat, il nous
parait que l'endossenr doit supporter définitivement le rechange qu'il a payé a son
cessionnaire, parce que ce rechange est en quelque sorte la rémunération de la
faculté qu'il a eve de négocier la lettre sur la place oil résidait ce cessionnaire. D'un
autre c01é, il a droit au payement intégral du montant de la lettre, et dés lors cest
le rechange qu'il paye pour se faire rembourser par son garant qui doit lui éire
bonifié par ce dernier. Chaque endosseur exige de son cédant I'indemnité qui est la
conséquence de la faute qu’'il a commise en ne faisant-pas les fonds & I'échéance, et
supporte définitivement vis-a-vis de son cessionnaire la perle qui résulte de I'inexé-
cution de son propre engagement ().

La reteaite sur un endosseur doit en conséquence &tre accompagnée de deux cer-
tificats : I'un constatant le ceurs du change auquel elle est négociée, lautre le
cours du lien ol la lettre étail payable sur le lieu d'our elle est tirée. Le premier
s'applique a l'endosseur, le sccond au tiveur.

o

[3 . 4

Code de Commerce de 1808. Projel de Ja Commission,

Art. 180. (163, P. ou G.)

La relraite est accompagnée d'un compte de} (Comme ci-contre).
relour.
Awt. 481 (164, P. v1 G.)

Le compte de retour comprend : Le compte de retour comprend :

Le principal de la lettre de change protestée, i Le principal de la lettre de change protesiée,

Les frais de proiél et aulves frais légitimes, | Les frais de protot el autres frais légitimes,
tels que commission de banque, courtage, tim- | tels que commission de banque, courtage, tim-
bre et ports de lettres. bre et ports de lettres.

1l ¢nonce le nom de celui sur qui la reteaile| 1 énonee le nom de celui sur qui la retraite
est faite, et Je prix du change auquel elle est | est faite, et le prix du change auquel elle est

négociée. négocice,

1l est certifié par un agent de change. I est certifié par deux agenls de change.

Dans les lieux ot il o'y a pas dagent de| Dans les lieux o il n'y a pas d’agent de
change, il est certifié par deux commerganis. change, il est certifié par deux commercants.

il est accompagné de la letire de change pro- | 1l est accompagné de la lettre de change pro-
testée, du protét ou d'une expédilion de l'acie | testée, du protét ou d'une expédition de I'acte
de protét. de protet.

Dans le cas ot la retraile est faite sur Fandes{  Dans le cas ot la retrnite est faite sur 'nn des
endosseurs, elle est accompagnée, en outre, | endosseurs, clie est accompagnée, en oulre,
d'un certificat qui constate le cours du ehange { d'un certificat qui constate le cours du change
du fieu ot Ia lettre de change était payable sur | du licu ot la lettre de change 6tait payable sur
le licu d'oi elle a 616 tirée. le licu d'oi elle a 616 tirée.

Exposé des motifs du titre VIIT du Code de 1808,
Panvesses, n° 443, — Noccuien, n® 254, — Avavzer, ns 1012 ¢t 1014, — Beosnmioe,
2

— Contra. Buavann et Dexascear, to 1, p. 329, — Davroz, nes 792 el suiv,

18

(")
(%)

n® 59
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La liberté du courtage a déja é1é consacrée par un vote de la Chambre. Les
agents de change ne seront plus, d"aprés le projet de loi, nommés par le Gouver-
nement. Ce sera une profession entiérement libre. Dés lors, on ne peut leur donner
une autorité plus grande qu'a un simple négociant, et se contenter de V'attestation
isolée d'un agent de change qui n’a plus aucun caractére officiel. Le porteur qui
fait retraite devra done produire, dans tous les cas, le certificat de deux négociants
senlement, si, sur la place, il y des négociants qui exercent la profession d'agents
de change, il sera tenu de s'adresser plutot a eux, a eause de leur aptitude plus
grande & certifier le cours du change.

Code de Commeree de 1808, PI'rojet e fa Connnission.

Art. 182, (163, P.ove G.)

l ne peut tre fait plusicurs coniptes de retour | (Comme ci-contre).
sur une méme leltve de change.

Ce compte de retour est remboursé d'endos- |.
seur 4 endosseur respeclivement, et définitive-
ment par le tirenr,

La loi allemande n’a pas adopté ce principe. Chaque endosseur peut réclamer,
non-senlement le rechange qu'il a remboursé A son cessionnaire, mais encore le
nouveau change qu'il paye, ainsi gue la commission de banque et autres acces-
soires (*). Il 'y a, en un mot, autant de comptes de retour que de relraites, el
chague compte de retour comprend , comme premier élément, le compte de retour
déjh payé par celui qui fait la retraite. Les jurisconsultes allemands considérent la
disposition contenue dans Particle 1832 du Code de 1808 comnme irrationnelle. Nous
avons vu plus haut qu'elle a été introduite en faveur du tireur, et pour éviter qu'il
ne fat écrasé par le comul des comptes de vetour. Ajoutons que, s'il est juste que
le portenr soit complétement indemnisé de tons ses frais, parce quiil m'a aucune
fante 3 se reprocher, et qu'il doit recevoir, au licu indiqué, la somme tout entiere,
il w'en est pas de meme de Fendosseur qui est en faute dans une certaine mesure,
puisqne, vis-a-vis des endossenrs subséquents, il doit étre considéré comme un
tireur, ayant promis de faire les fonds a I'échéance : de plus, pour 'endosseur il
ne s'agit que d'un recours en remboursement de ce qu'il a payé et non d'un paye-
ment a recevoir a date fixe et dans un lieu déterminé. 11 peut rentrer dans tous ses
déboursés a l'aide de l'action récursoire. 8'il préfere la voie de la retraite, il doit
faire un sacrifice correspondant i Favantage qu'il en retire.

- Nous croyons done, malgré les eritiques de la doctrine allemande el notamment
d’Einert, devoir maintenir I'article 182 du Code de 1808,

Ajoutons seulement que, d'aprés l'interprétation que nous avons adoptée des
articles précédents, il est un article du compte de retour qui se modifie d’endos-
seur 3 endosseur. C'est le taux du change. Du reste, Varticle suivant prouve que
Je législateur n’a pas eu en vue le change dans l'article 182 : en effet, il s'en est
pecupé dans Varticle 183 d'une manitre spéciale.

(') Loi allemande, article 51, —~ Eixenr, pp. 309 et 520. — Bnaces, pp. 101, 102 et 105.
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Cotle de Commeree de 1808,

Ant. 183. (166, P. 00 G.)

Les rechanges ne peuvent étre cumulés. '
Chaque endosseur n’en supporte gu'un seul,%
ainsi que le tivenr.

Ant. 184, (167, P. 05 G.)

Liméirér du principal de la lettre de change |
protestée fuute de payement est do & compter du
Jjour du protét.

Anrt. 183. (168, P. ou (G.)

L'intéret des frais de protét, rvechange el
antres frais légitines, n'est dd qu'd compter du |
jour de la demande en justice. :

Anr. 186. (169, P, vu G.)

Ul n'est point da de rechange, si le compte de |
vetour n'est pas accompagné des certificats !
d'agents de change ou de commergants, pres- |
crits par Pavt. 181. i

INe 4.)

Projel du la Comission.

{Comme ci-contre).

{Comme ci-contre). -

{Comme ci-contre),

(Comme ci-contre).

SECTION I

D billet

Ant. 187. (170, P.ou G.)

Toutes les dispositions relatives aux lettres de
change el concernant,

L'échéance,

L’endossement.

La solidarité,

{Saval,

l.e payement,

Le payement pav intervention,

Le protét,

Les devoirs eb droits du portenr,

Le rechauge ou les intéréts,
sont applicables aux hillels  ordre, sans préju-
dice des dispositions relatives aux cas préyus par
les ari, 636, 637 et 658.

a ordre,

Toutes les dispositions ielatives aux lettres de
change et concernant,

L échéance,

Lendossement,

La solidarité,

Laval,

Le payemenl,

Le payement par intervention,

Le protét,

Les devoirs et droits du porteur,

Lerechange ou les intéréts,
sont applicables aux billets 4 ordre,

l.e Gouvernement propose la suppression de la partie finale de larticle 187,
C'est 13 une conséquence du principe posé dans Particle 2 du projet du Gouver-
nement de I'assimiliation des billets 4 ordre a la lettre de change.

Désormais, d'aprés le projet, le billet 4 ordre est considéré comme un acte

de commerce, et rend le souscripteur et
bunaux de commerce,

tous les endosseurs justiciables des tri-
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Cerlaines difficultés étaient nées sous 'empire du Code du sysidme contraire.
Le souscripteur d'un billet 2 domicile w'était-il pas, dans tous les cas, soumis & la
juridiction consulaire? Le souscripleur non négociant, assigné seul en vertu d'un
billet portant des signatures de commercants, devait-il &ire assigné devant le (ri-
bunal civil?

La distinction adoptée par le Code était, an surplus, irrationnelle ; si le billet &
ordre n'était pas de sa naturc un engagement commercial, pourquoi le tribunal
de commerce était-il compéient vis-a-vis d’'un non négociant, quand le titre portait
des signatures de commergants?

Les articles G306, 637 ct 638, en ne soumsttant pas dans tous les cas le sous-
cripteur aux tribunaux consulaires, avaient méconnu la portée réelle, le caractére
vérilable du billet 4 ordre. Tout effet, quel qu'il soit, lettre de change ou hillet,
qu'il y ait opération de change ou non, constilue un engagement commercial, par
cela seul qu'il contient la clause & ordre, fat-il souserit par un non commergant.
En effet, par 12 méme, le souscripteur a manifesté intention d'en faire une valeur
négociable, destinée a circuler dans le commerce et & teniv lieu de papier de
crédit.

« Une fois que Veffet est mis en circulation, ditla commission de révision ( pro-
» cés-verbal du 13 mars 1859), quil s’appelle letire de change ou billet & ordre,
» peu importe, il constitue, dans les deux cas, un véritable effet de commerce : it
» représente une valeur créée en vue du commerce. Le parliculier gui signe une
» lettre de change se rend justiciable des tribunaux consulaires; pourquoi doit-il
» en étre autrement de celul qui signe un billet & ordre, alors que, dans wn cas
» comme dans l'autre, la valeur qu'il crée est destinée & circuler dans le com-
» merce, et que la facilité de’la circulation est fa méme ()7 »

/assimilation complete du billet 3 ordre & la lettre de change, au point de vue
de leur nature commerciale, devienl encore plus nécessaire dans le systéme que
npus avons adopté, et qui wexige plus qu'il y ait remise de place en place pour la
validité de la lettre. J'absence de celte remise, labsence du change, tels sont les
molifs invogués pour justifier la différence entre les letires et le bitlet & ordre (3).
Il en résulte, en quelque sorte, que Fon cst obligé, soit de faire, pour les letires de
change, la distinction que la loi a établie entre les billets commerciaus ou nou
commerciaux, suivant leur cause el la profession des signataires, soit de la sup-
primer complélement pour les biltets.

Au point de vue pratique, le changement proposé sera (rés-avantageux au
commerce. -

Les effets dubillet, en ce qui concerne les divers obligés, serontinvariablement
les mémes : I'on ne sera plus tenu de rechercher st a cause est commerciale, ou si
le souscripteur est négociant : ¢’était 1 unc entrave a la circulation el le cession-
naire pouvail étre parfois méme trompeé.

Aussi en Angleterre et en Allemagne, les billets 4 ordre entrainent les inémes
suites que les lettres de change.

Les principales conséquences de cc changement dans la législation sout les sui-
vantes :

(") Procts-verbaux de la commission, p. 218. — Brpanug, n° 659, 660 ct GBI,
(¥) Ldem.
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1o Les obligés en vertn d'un billet 4 ordre seront toujours soumis 4 la juridiction
commerciale.

2° On exige généralement, sous le Code de 1808, que les billets & ordre sous-
crits par un non commercant soient revélus d'un bon et approuvé conformément
a l'article 4326 du Code civil : en effet, l'engagement n’est pas commercial de sa
nature. La doctrine contraire prévaut sans difficulté pour la letive de change, parce
que les preseriptions de Particle 1326 sont sans application possible aux matidres
commerciales.

A l'avenir cette différence n'existera plus ().

3° Le faux dans un billet &4 ordre sera toujours un fiux en écriture de com-
merce (2). .

4" Les inléréls courront tonjours de plein droit & dater du protét, quand méme
le billet serait souscrit par un non commergant. On décide aujourd’hui que, dans ce
dernier cas, 'article 184 ne peut s’appliquer, parce que le billet n’a pas un caractére
commercial et q'il y a lien de se conformer a P'article 1183 du Code civil (3).

5° Quant i la conlrainte par corps dont le Gouvernement propose en ce moment
la suppression a la Leégislature, la loi du 21 mars 1859 (article 1), établit entre
les billets & ordre et les lettres de change une différence qu'il y a lieu de main-
tenir. Si, d’aprés un cerlain nombre de personncs, on ne peut supprimer la con-
trainte par corps, si elle est un mal nécessaire, au moins est-on d’aecord pour ne
pas I'étendre & des cas nouveaux. Le souscripteur du billet & ordre gui n'est pas
commercant, sera done dans tous les cas affranchi de la contrainte par corps.

Go Enfin, & notre avis, toutes actions relatives aux billets & ordre seront pres-
crites par ¢ing ans dans tous les cas : Cesl ce que nous expliquerons sous l'ar-
ticle 189.

Code de Commerce de 1808, Projet de la Commission

Anr. 188. (471, P. v G.)

Le billet & ordré est daté. Le billet & ovdre est daté.

Il énonce: 1l énonce :

La somme A payer, La somme A payer,

Le nom de celui & Vordre de qui il est sous-|  Le nom de celui i Pordre de qui il est sous-
erit, . erit,

L'époque & laquelle le payement doit seffec- |  L'époque 2 laquelle le payement doit s'effec-
teur, tuer,

La valeor qui a ¢&té fournie en espaces, en | A défaut d’indication d’époque, le billet est
marchandises, en compte, ou de toute auotre | censé payable 2 vue.
maniére.

(*) Beparmipe, n® 44 et 663. -— Parbessus, n* 74 et 478, — Avsvzer, n° 1024, — Merny,
Répert. Billet d ordre, § 1, art. 5. — Masse, t. VI, n° 44.

(%) Cass. de France, 14 juin 1832; 2 avril 1835, — Bevanring, n° 682.

() Bordeaux, 22 mars 1837. — Cass. de Belgique, 3 mai 1842, — Dirtoz, n° 805, —
Avavzer, n° JO16.
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I. Nous avons expliqué antérienrement , lorsque nons nous sommes occupés de
la lettre de change, pour quoi nous pensons que I'énonciation de la valeur fournie
n'esl pas nécessaire. Les anteurs francais prétendent cependant que celte énoncia-
tion présente dans les billets & ordre un intérét particulier : elle peut faire recon-
nailre si le billet a pour cause une opération commerciale. Cette raison n'est plus
d'aucune valeur, puisque le billet 2 ordre, dans la législation nouvelle, sera ¢onsi-
dérédans tous les cas comme ayant un caractére commercial quelle que soit, dureste,
la cause qui ait donné liev 3 sa eréation. '

La faculté¢ d'indiquer comme valeur fournie les mols valeur en compte, enléve
toule imporlance a celle clause. Au surplus, Iabolition de Fobligation de la remise
d'un lieu 4 un aulre, el J'autre part Ia suppression de l'indication de la valeur four-
nie dans les lettres de change, entrainent logiquement la méme conséquence pour
les billels a ordre.

l.a Cour de cassation de Frauce étail déja entrée en quelgue sorte dans cette voie,
poussée par les nécessités du commerce qui ne se pliait pas tonjours & Pobserva-
tiop de cette formalité, dont il ne pouvait reconnaitre I'iniportance. Ainsi, par son
arrét dn 41 avril 41849, elle décidait que, malgré T'omission de cette indication, le
souscripleur n'avait pas le droit d'opposer au cessionnaire la compensation qu'il
cil pu opposer au cédant: ce qui,en somme, revient 4 dire, comme I'a fait (rés-jus-
tement observer M. de Villencove, qu'il n'y a aucune différence i faire entre un billet
a ordre régulier et un billet irrégulier, et que cette clause w'est pas essentielle ().

Par son arrél du 44 aoirt 18350, la Cour est revenne en partie sur celte jurispru-
dence contraire au texte de la loi, mais conforme aux usages et & la raison : toute-
fois, elle décide encore que la propriéé du titre a pu &lre transférée par simple
endossement (*).

La modification du texte fera disparaitre ces incertitudes de la doctrine, en met-
tant la loi en harmonie avec les hesoins gu'elle est appelée a régir.

H. A défaut d'indication d'une épogue pour le payement, sous Fempire du Code
actnel, la convention manque d'unc de ses formes esseatielles. En conséquence, il
y a sans doute une obligation,soil civile, soit commerciale, mais il n'y a pas de billet
a ordre. Le souscripleur pent opposer au porteur les exceptions qu'il a le droit
d’opposer au preneur qui transmet Peffet; le défaut de protét ou de citation dans la
quinzaine, n'entrainera aucune déchéance; la prescription de cing ans n'est pas
applicable; le protét ne fait pas couriv les intéréts de plein droit; la juridiction ci-
vile est compélente pour les non commerganis; le cessionnaire n'est saisi vis-a-vis
des liers gue par une notificalion ou une acceptation du débiteur dans un acte au-
thentique; il n'y a pas de solidarilé entre endosseurs, elc.

Nous avouons que ces conséquences nous semblent exorbitanles quand il sagit
du défant d'indication de I'époque du payement. Il nous parait plus rationnel de’
supposer gue si cetle époque n’est pas indiquée, les parties ont entendu que le billet
fat payable a présentation. Le porteur, enire les mains duquel se trouve l'effet, a du
naturellement le croire, puisqu’aucune époque n’était fixée pour exiger le payement.

(") Cass., 11 avvil 1849. — S. Dev., 49, 1, 503.
() S. Dev., 50,1, 667.
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Celte présomption nous parait remplacer avantageusement la nullité du litre, telle
qu'elle est anjourd’hui consacrée par la loi.

C'est Ia méme doctrine que nous avons du reste proposé d’adopter pour la lettre
de change.

SECTION 1.
De la prescription.

Code de Commeree e 1308, | I'rojet de la Commission.

Asr. 189. (172, P. v G.)

Toutes actions relatives aux lettres de change |  Toutes actions relatives aux lettres de change
et i ceux des billels 3 ordre souscrits par des | el aux billetshordre se prescrivent par cing ans,
négociants, marchands on banguiers, ou pour|d compter idu lendemain de I'dchéance ou de la
faits de commerce, s¢ proscrivenl par cing aus, | derniére poursuile jurique, sil n'y a en condam-
a compler du jour du protét, ou de la dernitre { nalion on si la detle n'a éé reconnue par acte
poursuile juridique, sil 0’y a en condamnation, | séparé. Si la lettre ou le billet est 3 voe ou 2 un
ou si la dette n'a élé reconnue par acte sépard. | certain délai de vue, et si le jour de I'échéance

Néanmoins, les prétendns débiteurs seront | n'a pas é1é fixé par la présentation, la preserip-
tenus, s'ils en sont requis, d’2ffirmer sous ser- | lion court & partir de Fexpiration du délai fixé
ment, qu'ils ne sont plus redevables, et leurs | pour la présentation de leffet au tiré onan
veuves, hérilicrs on ayanis-cause, qu'ils estiment | souscripteur.
de honue foi qu'il n'est plus rien da. Néanmoins, les prétendus débitenrs seront
tenus, s'ils en sont requis, d'aflivmer sous ser-
ment, quils ne sont plus redevables, et leurs
veuves, héritiers on ayants-cause, qu'ils estiment
de bonne foi qu’il n'est plus rien dn.

I. L'assimilation de tous les billets & ordre, qu’ils aient ou non une cause com-
merciale et quelle que soit la qualité de leurs souscripteurs, entraine nécessairement
comme conséquence une prescription uniforme de cing années pour tous les billets
a ordre sans distinction. Le projet de loi maintient cependant le Code de 1808. Ce
doit étre le résultat d’'un oubli. En effet, le Code réduit aux billets 4 ordre ayant
une cause commerciale, Fapplication de la preseription quinquennale : quant aux
autres, ils ont dans ce systeme le caractére d’obligations civiles, et sont dés lors
régis par le droit commun. Aujourd’hui nous posons le principe contraire : souscrire
un billet 2 ordre devient un acle de commerce qui rend son auteur justiciable de
ce chef des (ribunaux consulaires. La méme régle doit dés lors élre suivie quant a
la prescription pour tous les billets (!). '

I. Le texte de 'article 189 est inexact.et incomplet dans la maniére dont il dé-
termine le point de départ de la preseription. Il ne prévoit que le-cas oii un protét a
été fait. Mais quand le délai de cing ans prendra-L-il cours s'il n'y a pas eu de
protét, ou bien si la traile esl & vue ou & un cerlain délai de vue? La nécessité de

a

(") Auavzer, n° 1050, — Bravann et Denaxceat, pp. 537 et 338,
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régler ce p6iut est plus saillante encore dans le systéme nouveau, qui permet de
remplacer le protét par une déclaration éerite du tiré ou du souseripteur.

La Cour de cassation de France (1), d'accord avec les anteurs, décide que la pres-
cription doit courir, & défaut de protét, du jour ot il aurait dit ou pu étre fait, c'esl-
a-dire du lendemain de Véchéance, & moins que ve lendemain ne soil un jour férié
légal : dans ce dernier cas le délai ne part que du jour suivant. Celte opinion nous
parait rationnelle, et elle nous semble devoir étre consacrée expressément tant pour
ce ¢as que pour celui oi 'on aurait eu recours d une déclaration enregisirée, En
disant dans la loi que le lendemain de ['échéance détermine, sauf le cas de féte
légale, le point de départ de la prescription, on fixera d'une maniére uniforme et
précise le commencement du délai.

Une question plus délicate est celle de déterminer le point de départ de la pres-
cription quinquennale, quand il sagit de lettres ou de billets a vue dont le jour de
I'échéance n'a pas été fixé par la présentation.

l.a Cour supréme de France (%) s'est ralliée & opinion que le délai court &
compter de Pexpiration du délai, variable suivant les distances, accordé au porteur
pour présenter la lettre aun tiré ou au souscripleur. En général, les auteurs se sont
rangés 4 cet avis. Des critiques se sont cependant produiles : on a rappelé que,
dans Pancienne législation, Pothier enseignait (3) que la preseription court dés
Pinstant ol la lettre a pu étre présentée au tiré; et, en faveur de ce sysieme, on
ajoute que si le porteur fait présenter sa lettre el fail protester en cas de refus de
payement, la prescriplion commencera i courir contre Ini dés le jour du protét.
Si, an coutraire, il ne remplit pas le devoir qui lui est imposé de présenter la
lettre, il jouira d’un délai plus long et ainsi, dit-on, celui qui s'est conforme a la
loi sera plus mal traité que celui qui 'a méconnne (*).

Nous ne pouvons adopter cette manitre de voir. Le point de départ de la pres-
cription serait fixé d’'une maniére trop vague et trop incertaine, ct la bizarrerie
que V'on signale n'existe pas en réalilé. Le porteur avait le droit d'attendre le der-
nier jour du délai de trois mois pour présenter sa lettre, et, de celle maniére, il
prolongeait le délai de la prescription : s'il n’a pas rempli cetle obligation légale,
on ne peut logiquement lui imposer une peine qu'a partir du jour oir il a été réel-
lement en faule. Libre 4 lui de présenter plus tot sa leltre, mais alors il fait aussi
courir plus tot le délai de la prescription, puisque le jour oli le payement devient
obligatoire est plus rapproche.

Dans tous les cas, celui qui naura pas présenté la leitre ne sera pas, comme
on laffirme, mieux traité que celui gui avra obéi  celte prescription légale,
puisqu'il perdra son recours contre les endosseurs et conlre le tireur qui a fait
provision.

Nous croyons donc rationnel, quand effet est 4 vue, de faire partir le délai de
Ja prescription du lendemain de Iéchéance, quand celle-ci a é1é fixée par la pré-
senlation, el de 'expiration da délai de trois mois, quand le porteur n'a pas rempli
le devoir que lui impose l'arlicle 160 du Code de 1808.

(') Cass., 14 avril 1818 ; 1 juin 1842; 25 avril 1846. — Rivikre, p. 347.
(*) Cass., 1 juillet 1845,

(3) Poruien, Contrat de change, n° 198.

(*) Bravarp et Denancear, p. 567.
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L’article 189 est le dernier du titre des effets de commerce. Nous nous bor-
nerons, en terminant l'examen de celte partie importante du nouveau Code,
d’émettre Vespoir que la Chambre aceneillera favorablement les modifications,
assez nombreuses, que nous avons apportées au systéme aujourd’hui en vigueur.
Elles ont un double but : rendre la loi plus claire, moins sujette aux controverses;
assurer au commerce de nonvelles facilités, et donner satisfaction & ses justes
réclamations.

Le Rapporteur, Le Président,

EmiLe DUPONT. Evpore PIRMEZ.
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TITRE VIIL.

DES EFFETS DE COMMERCE,

SECTION PREMIERE.

De la lettre de change on du mandat ¢ ovdre.

§ I, — B¢ 1a forme de I letére de chnnge ou mandat 4 orvidre.

Code de Commerece de 1608.

Awr. 110. (93, Proset oy Gouvenskvest).

La Jettre de change est tirée d'un liew sur un
aulre.

Elle est datée.

Elle énonce :

La somme & payer.

Le nom de celni qui doit payer.

L'époque et le liew o Iz payement doit s'ef-
fectuer.

La valeur fournie en espbces, en marchan-
dises, en compte ou de toute aulre maniére.

Elle est & Yordre d'un tiers ou A Tordre du
tireur lui-méme.

Si elle est par premiere, devxieme, troisitme,
quatriéme, clc., elle Fexprime,

Ant. 111 (94, Poou G)

Une lettre de change peut ¢tre tivée sor un
individu, et payable au domicile d'un tiers.

Elle peut étre tirée par ordre et pour le compte
d'on tiers.

Art. 112. (95, P. o G.)

Sont réputées simples promesses toutes let-
tres de change contenant supposition, soit de
nom. soit de qualité, soit de domicile, soit des
lieux d'oit clles sont tivées ou dans lesquels clles
sont payables.

Projet de la Cowmmission.

La lettre de change ou mandat & ovdre “est
datée.

Elle énonce :

La somme i payer.

Le nom de celui qui doit payer.

L'époque et le liew ott le payement doit s'ef-
fectuer. )

Elle est 2 Tordre d'un tiers oun & Tordre du
tireur lni-méme.

Si clle est par premidre, deuxiéme, troisitme,
(uatridme, etc., elle Vexprime.

Aunr. 94.

(Comme ci-conire).

(Supprimé).
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Cosile de Commerce «de 1808,

Anr. 1135, {96, P.own G)

La signature des femmes et des filles non né-
gociantes ou marchandes publiques sur letires
de change ne vant, i lenr égacd, que comme
simple pronesse.

Anr. THE {97, Pows G.)

Les lettres de change souscrites par des mi-
neurs non négociants sont nulles & lear égard,
sauf les droits respectifs des parties, conformé-
ment a Fart. 1312 dn Code civil (1),

(78)

Projet de la Commission.

Asr. 93 (vouvesv).

i I'époque ou le lien du payement ne sont
pas indiqués dans la lettre, elle est présumée
payable & vue au domicile du tiré.

Si la lettre n'a pas de date, Cest i celui qui
s'en prévaut i établir quelle est cette date.

Anr. 90.

(Comme ci-contre).

ART. 97.

(Comme ci-conlre).

§ 1. — De ln provision.

Arr. 1135, (98, P. v G.)

La provision doit ¢tre faite par le lireur, ou
par celui pour fe compte de qui la letire de change
sera Lirée, sans que le tiveur cesse d'dlre person-
nellement obligé.

AT, 116. (99, P. v G.)

Il y a provision si, & I'échéance de la lettre de
change, celui sur gqui elle est fournie est rede-
vable au tiveur, ou 4 celui pour compie de qui
elle est tirée, d'unc somme an moins égale av
monlant de lx letwre de change.

Awnr, 117, (100, P.ou G.)

L'acceptation suppose la provision.

Elle en établit la prenve a I'égard des endos-
seurs.

Soit qu'il y ait ou non acceptation, le tireur
seul est Llenu de prouver, en cas de dénégation,
que ccux sur qui la lettre était tirde avaient pro-
vision 2 I'échéance, sinon il est tenn de Ja ga-
rantir, quoique le protét ait été fait aprés les
délais fixés.

(*y Civil au lien de : Napsleon.

ArT. 98.

La provision doit ¢tre faite par le tireur, ou
par celuipourle compte dequi lalettre de change
sera tivée, sans que le tirevr cesse d'étre person-
nellement obligé envers les endosseurs et le por-
teur, et méme envers le tiré, si celui-ci @ déclaré
ne payer ou Waccepler que pour lui.

Le donneur dordre n'est personnellement lenu,
ni vis-a-vis des endossenrs, ni vis-a-vis du por-
leur.

Ant. 99.

{Comme ci-conlre).

(Supprimé).
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Code de Commerce de 1808.

[Ne 4.)

Projet de 1a Comnmnission.

Armicie 100 (Nouveau).

Le porteur a, vis-2-vis des eréanciers du ti-
rear, un droit exclusif 3 la provision qui existe
dans les mains du tivé, lors de Fexigibilité de la
traite, sans préjudice & Fapplication de Farticle
445 de ce Code.

Si plusieurs lettres de change ont été émises
par le ‘méme tiveur sur la méme personne, et
quil m'existe entre les mains du tiré qu'une
provision insuffisante, les tvaites, au payement
desquelles la provision aura é1¢ affectée d'une
maniere spéciale avant aceeptation, seront ac-
quittées avant toutes autres. A défaut d'affecta-
tion spéciale, les traites aceeptées serout payées
par préférence.

51 clies sont toules aceeptées, ou qu'aneune
d'elles ne le soit, la provision appartiendra 2
celles qui échoient les premidres; si elles ont la
méme échéance, elle sera distribuée, au mare le

franc, entre tous les porteurs.

§ 1if. — me Facceptation.

Art. 148. (101, P. vu G.)

Le tircur et les endosseurs d'une letire de
change sont garants solidaires de T'acceplation
ct du payement 3 'échéance.

Art. 119, (102, P. pu G.)

Le refus d’acceptation est constaté par un
acte que I'on nomme protél faute d'acceptation.

Asr. 120. (103, P. pu G.)

Sur la notification du protét faule d'accepta-
tion, les endosseurs el le lireur sont respeclive-
nient tenus de donner caution pour assurer le
payement de la lettre de change A son échéance,
on d'en effectuer le remboursement avec les frais
de protét et de rechange.

La caution, soit du tireur, soit de 'endossenr,
n'est solidaire qu'avec celui gu'elle a cautionné,

Aur. 10},

(Comme ci-contre).

ArticLe 102 (Nouveau).

Si le tirenr et Ie tiré sont commercanis, el si
le tirenr est créoncier du tiré 3 raison d'une
detie commerciale, le tiré est tenu d'accepler
la lettre de change.

Ant. 103.

(Comme ci-contre).

Ant. 104

Sur la notification du prowt faute d’accepta-
lion, les endosseurs et le tireur sont respective-
ment tenus de donner une caulion pour assurer
le payement de laleltre de change 3 son échéance,
ou d'en effectuer le remboursement avee les frais
de protét el de rechange.

Il en cst de méwe du donneur d'aval. Cetle
caution est solidaire, mais ne garanlit que les
engagements de celui qui I'a fournie.
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Code de Commerce de 1808,

—

Art, 121, (104, P.ov G.)

Celui qui accepte une Jetire de change con-
tracte Fobligation d'en payer lc montant.

I’accepteur n'est pas restituable contre son
acceptation, quand méme le tiveur aurait failli
& son insu avant qu'il et aceepté.

Arr, 122, (105, P ov G.)

L'aceeptation d'une Jebtre de change doil tire
signée.

L'acceptation est exprimée par le mot accepté.
Elle est datée si la lettre est & un on plusieurs
jours ou mois de vue; et, dans ce dernier ¢as, le
défaut de date de Pacceptation rvend la lelire
exigible au terme y exprimé, & compter de sa
date.

Awr. 125, (106, P.vu G.)

L'aceeptation d’une lettre de change payable
dans un autre lieu que celui de la résidence de
Paccepteur indique le domicile o le payement
doit dtre effectué ou les diligences faites.

ArT. 124, (107, P, ot G.)

Y/acceptation ne peut &tre conditionnelle, mais
elle peut élre restreinte quant 4 la somme ac-
ceplce.

Dans ce cas, le porteur est tenu de faive pro-
tester la lettre de change pour le surplus.

Anr. 125, (108, P.ou G.)

Une lettre de change doit ¢lre acceptée & sa
présentation, ou, au plus tard, dans les vingt-
guatre heures de la présentation.

Apris les vingtl-quatre heures, si elle n’est pas
vendue acceptée ou non acceplée, celui qui I'a
retenue st passible de dommages-intéréts envers
le porteur. ’

(80)

Projet de 1a Commission.

Art. 105,

Celui qui accepte une lettve de change con-
tracte Yobligation d'en payer le montant.

L’acceptenr n'est pas reslituable contre son
aceepiation, quand meéme le tiveur auraiv failli
A son insu avanl quil edl aecepté. :

Le tiré peut,s’il ne s'est pas dessaisi du titre,
biffer son acceplation aussi longtemps que le
délai de vingt-quatre heures, qui lui est accordé
par Farticle 125, w'est pas expiré

Axr, 106.

Lacceptation doit bive écrite sur la feltre de
change. '

La simiple signature du tiré vaut accepiation;
si elle est précédée d'énonciations, la volonté
Waccepter doit étre clairement exprimde.

Ant. 107,

(Comme ci-contre).

Awnicee 108 (Novveau).

Cette acceptation doil étre demandée au domi-
cile du tire.

Art. 109,

(Comme ci-contre).

i Arr, 140.

(Comme ci-conlre).
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§ IV. — Pe P'acceptatlon par Iutervention.

Code de Commerce de {808,

Awr. 126, (109, P. m G.)

Lors du protét fante d’acceptation, la lettre
de change pent étre aceeptée par un tiersintep-
venant pour le tirenr ou pour un des endos-
seurs.

L'interveniion est mentionnée dans l'acte de
protér; elle est signée par lintervenant.

Ant. 127, (110, P. s G.)

L'intervenant cst tenn de notifier sans délai
sou intervention & celui pour qui il est intervenu.

Art. 128, (114, P.1u G.)

Le porteur de la lettre de change conserve
tous ses droils contre le tivenr et les endosseurs,
3 vaison do défant ’acceptation par celui sur qui
Ia lettre était tivée, nonobstant loutes accepta-
tions par intervention.

Projet de la Commission,

Anr. 111,

Lovs du protet fante d'aceeptation, la letire
de change peut &tre aceeptée par un tiers inter-
venant pour e tiveur ou pour Tun des endos-
seurs.

L'intervention est mentionnée daus Vacte de
protét; elle est signée par lintervenant swr la
lettre de change.

Arnicie 12 (rouviau).

Si plusiears personnes se préscnten! pour in-
tervenir, celle dont Faceeplation garantit le plus
d’engagés doit I'emporter sur toutes les autres;
st elles vealent interveniv en faveur de la méme
personne, celle i a un mandat est préférce 3
celle qui n'en a point.

Le porteur a le choix dans lout aulre cas.

Avt. 143.

(Comme ci-conire).

Auwr. {14,

(Comme ci-conlre).

§ V. — Be i'¢chéance

Art. 429, (112, P.ou G.)

Une letire de change peut &tre tirée, & vue,
a un ou plusicurs jours,

A un ou plusieurs mois, de vue,
A une ou plusienrs usances

“& un ou plusieurs jours, 2

A un ou plusicurs mois, de date.

i une ou plusieurs usances, 3
A jour fixe ou & jour déterminé,
en foire.

Art. 430. (113, P. o G.)

La lettre de change & vue est payable ¥ sa pré-
sentation.

Ant. 113,

(Comme ci-contie).

ArT. 116.

(Comme ci-contre).
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Aer. 131, (114, P. o6 G.)

L'échéance d’une lelive de change
3 un ou plusieurs jours
2 un ou plusieurs mois
i une ou plusicurs usances )
est fixée par la date de 'aceeplation ou par celle
du protét faute d'aceeptation.

de vue,

Awr. 132. (113, Povu G.)

L'usance est de trente jours, qui courent du
lendemain de la date de la letire de change.

Les mois sont tels qu'ils sont fixés par le ca-
lendricr grégorien. '

Ant. 133, {116, P.w G.)

Une letire deehange payable en foire est échue
la veille du jour fixé pour la cldtnre de la foire,
ou le jour de la foire, si elle ne dure qu'un jour.

Ant 154 (117, P15 G )

Si Féchéance d'une lettre de change est un
jour férié 16gal, elle est payable la veille.

Apt. 433.(118, 0. w6 G.)

Tous délais de grice, de faveur, d'usage ou
dhabitade locale, ponr le payement des letires
de change, sonl abrogés.

(82)

Projel de la Commisslon.

Ant. 417,

8i la lettre est :

3 un ou plusieurs jours

A un oii plusicurs mois

i une ou plusieurs nsances
la date de I'échéance est fixée soit par lo dute
de Vacceptation, soit par celle du protét fante
d’acceptation, soit enfin par celle du visa apposé
sur la lettre parle tiré.

Si le tiré refuse soit de dater son acceptation,
soit, 2 défant d'acceplation, d'apposer sur la
letire son visa daté, le portenr peut constater
Ja présentalion et le refus par un exploit d’hunis-
sier, donLladatefera courir ledélai de I'échéance.

Les frais de cet acte seront A la charge dutiré,
qui y a denné lieu par son refus.

A dtfaut de cet acte, le jour de F'échéance est
caleulé, lorsque le tiré a omis dedater son accep-
tation on son visa, en partant du dernier jour
du délai accordé pour présenter la letire de
change.

de vae,

Axt. H8,

Remplacer le § 2 par le paragraphe suivant :

La lettre de change tirée, d un ou plusicurs
mais de date, est payable & la date qui, dans le
mois de son échéance, correspond & celle du jour
otr elle a é16 tirée.

Si cette date n'existe pas, la lettre est pasabile
le dernier jour du mois de Véchéance.

Arr. 119,

{Commie ci-contre).

Art. 120,

{Comme ci-eantre).

Art. 121,

(GComme ci-conlre).
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5 ¥I. — Be Fendossement.

Cdtle de Commnerce de 1808,

Art. 136. (119, P.ou G.)

La propriété d'uwe lettre de change se Lrans-
met par la voie de Pendossement.

Anr. 137, (120, P. vu G.)

L'endossement est daté.

I exprime la valeur fournie.

Il énonce le nom de celui A Yordre de qui il
est passé.

ArT. 138, (121, P.bu G))
Si Fendossement nest pas conforme aux dis-

positions de 'article précédent, il n'opére pasle
transport; il n’est qu'nne procuration.

Aer. 138, ()21, P.ou G.)

St I'endossement n’est pas conforme aux dis-
positions de l'article précédent, il n’opére pasle
transport; il n'est qu'ane procuration.

Art, 4139, {122, P. ou G.)

Il est défendu dantidater les ordres, 3 peine
de faux,

Projel de Ia Commission.

Anr, 122,

La propriété d'une lettre de change se trans-
met, par la voie de Fendossement, méme apris
Péchéance, avee les gavanties hypothécaives quiy
sont attachées.

Si I'hypethéque a é1¢ consenlie pour sirelé
d'un crédit ouvert, les porteurs des effets créds
en vertn de relte ouverture de crédil, ne peu-
vent en proliter que jusqu'd concurrence du ri-
sultat final du erédit.

Awr, 123,

L'endossement doit étve éerit sur la lettre de
change, sur une copie de la lettre on sur une
allonge.

Il est valable lors méme qu'il ne counsiste que
daus Ja signatere de Pendossenr sur le dos de la
lettre,

Tout possessenr d'une lettre de change peut,
hors le exs de frande, remplir Vendossement en
blane qui s’y trouve. Il pent aussi sans le vempliv
endosser A son tonr lu lettre.

Arricte 124 (souveay).

Si la lettre a é1é endossée an profit du tireur,
d'un endossenr anlérienr ou méme de Faceep-
teur, et si elle aétéde nouvean endossée par eux
avant Véchéanee, tous les endosseurs restent
néanmoins {enus vis-a-vis du porteur.

(Supprimé.)

Art. 1923,

L'endossement fait foi de sa date, jusqud
preuve conlraire.

Hest défendu d'antidater frauduleusement les
ordres, sous peine de faux.

Si 'endossement n'est pas daté, c'est aa por-
teur, en cas de contestation, A établir quelle est
cette date.
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§ Vil. — e 1a solldarité,

Code de Commerce de 1808,

Awr. 140, (123, P.ou G.)

Tous cenx qui ont signé, aceepté ou endossé
une lettre de change, sont tenus & la gavantic !
solidaire envers le porteur. |

Projet de ia Commmission.

-

Ant. 1926.

(Comme ci-contre).

§ Viil, — pe U'aval.

Art. 14). (124, P.ou G.)

Le payement d'une letire de change, indépen-
damment de I'acceptation ct de I'endossement,
peat étre garanli par un aval.

Art. 142, (125, P.vu G.)

Cette garantie est fournie, par un tiers, sur ha
lettre méme ou paracle sépnré.

Le donneur d'aval est tenu solidaivement et
par les mémes voies que les tireurs et endosseurs,

saufles conventions différentes des parties.

K IX. — Bn

Ant, 143. (1206, P w G.)

t

Une lettre de change doit étre payée dans la
monsaie quelle indique.

Anr. V44 (127, P.ov G.)

Celui qui paye une lettre de change avant son
échéance est responsable de la validité du paye-
ment.

Auwr, 143, (128, P G.)

Celwi qui pave une lettre de change b son
échéance et sans opposition, est présumé valable-
ment Jibéré.

Awt, 146, (129, . o G.)

Le porleur d'une lettre de change ne peut bire
contraint d’en recevoir le payement avant l'é-
chéance.

Anrt. 127,

{Comme ci-conlre).

Anrr, 128,

(Comme ci-contre).

payement,

Ant. 129.

Une lettre de change doit ¢tre payée dans Ia
monnaie qu'clle indique.

Sil gagit d'une monnaie élrangére, le paye-
ment peutse faire en monnaie nationale au cours
du change au jour de Véchéance, du au conrs
fix¢ pav Velter, & moins cependant que le tircnr
wait prescrit formellement le payement en mon-
naie étrangire.

Art. 190,

(Comme ci-contre).

Art. 131,

(Commec ei-contre).

Art. 152,

(Comme ci-conlre).



Code de Commerce de 1808.

Art, 147, (130, P. ou G.)

Le payement d'uneleltre de change fait sur une
seconde, troisitme, yuatriéme, etc., est valable,
Jorsque la seconde, la troisiéme, guatridnie, etc.,
porte que ee payement annule Peffet des antves,

Arr, 148, (151, P. ou G.)

Celui qui paye une lettre de changesor une se-
conde, troisitme, quatiidme, elc., sans retirer
celle sur Jaquelle se trouve son acceplation , n'o-
ptre point sa libération & 'égard du tiers-por-
tenr de son acceptation.

Art, 149, (132, P. oe G.)

Il w'est admis d’opposition au payement qu'en
ras de perte de 1a letire de change, ou de la fail-
lite du porteur.

Aar. 130. (133, P. ov G.)

En cas de perte d'une letire de change non
aceeplée, eelui A qui elle appartient pent en pour-
suivre le payement sur unc seconde, (roisidme,
fuatridtme, ele,

Art. 131, {134, P. ou G.)

v 1}
8i la lettre de change perdue est revélue de
I'acceplation, le payement ne peut en étre exigd
sur une seconde, troisiéme, quatriéme, ele., que
par ordonnance du juge, et en donnant caution.

Anr. 132, (133, . ou G.)

Si eelui qui a perdu la lettre de change, qu'elle
soil acceplée ou non, ne peut représenter la se-
conde, {roisidme, quatritme, ete.; il peut de-
mander le payement de la lettre de change perdue
et obtenir par lerdonnance du juge, en justi-
fiant de sa propricté par ses livres, et en donnant
caution.

Art. 153. (136, P. bu G.)

En cas de refus de payement, swr lu demande
formée en verlu des deux articles précédents, le
propriétaire de la lettre de change perdue con-
serve lous ses droits par un acte de protestation.

Cet acte doit étre fait le lendemain de
échéance de la lettre de change perdue.

1l doit dtre notifié aux tireurs ct endosseurs,
dans les formes et délais prescrits ci-aprés pour
la notification du protét.

[Ne 4.]

Projet de la Commisslon.

Ant, 133,

Supprimer la finale:

Lorsque la seconde, la troisiéme, quatrié-
me, elc., porte que ce payement annule Ueffet des
aulves.

Ant. 134,

(Comme ci-contre).

Arr. 133,

{Comnte ci-contre).

Ant. 136.

{Comme ci-contre).

. Ant. 137.

Remplacer les mots : par ordonnance du juge
par : erdonnance du président du tribunal.

Art. 138,

8i celui qui a perdu la lettre de change, qu'elle
soit acceptée on non, ne pent représenter la se-
conde, troisieme, quatridme, ete.; il peut de-
mander le payement de lalettre de change perdue
et Yobtenir en vertu d’un jugement, en justifiant
de sa propriété eten donnant caution.

Art. 139.

En cas de refus de payement, le propriétaire
de la lettre de change perdue conserve tons ses
droits par un acte de protestation.

Cet acte doit étre fait le lendemain de
I'échéance de la lettre de change perdue.

1l doit &tre notifié aux lireurs et endosseurs,
dans les formes et délais preserits ci-aprés pour
la notification du protét.

Pour étre valable, il ne doit pas dtre néces-
saivement précédé d'une décision judiciaire ou
d'une dation de caution.

22
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Arr. 134, (137, P.ou (3.)

Le propriétaire de la lettre de change égarée
doit, pour s'en procurer la seconde, s'adresser 2
son endossenr immédial, gni est tenu de lui
préler son nom el ses soins pour agir envers son
propre emdosseur; et ainsi, en vemontant d'en-
dossenr en endossenr, jusqu'an tirenr de la lettre.

Le propriétaire de la lettre de change égarée
supportera les frais.

At 153, (138, P.ou ()

L'engagement dela caution, mentionnée dans
les articles 131 et 1532, est éteint apris trois ans,
si, pendant ce temps, il n'y 2 eu vi demandes ni
poursurites juridigues.

ART. |36-

Les payements faits 3 compte sur le montant
d'une lettre de change sont & fa décharge des ti-
reurs et endosseurs.

Le porteur est tenu de faire protester la let-
tre de change pour le surplus.

&

x.

Art. 158. (141, P. ou G.)

Une lettre de change protesiée peut étre payée
par tout intervenant pour le lirear ou par l'un
des endosscurs. )

L'intervention et le payement seront constatés
dans Tacte de protét ou A la suite de l'acte.

Arr. 139.

Celui qui paye une lettre de change par inter-
vention est subrogé aux droits du porteur, et
tenu des mémes devoirs pour les formalités &
remplir.

Si le payement par intervention est fajt pour

6)

Projet de 1a Commission.

Art, 110,

.

{Comme ci-contre).

Arr, 141,

{Comme ci-contre).

(Sopprimé).

AsricLe 142 (vouveru).

Le Liré qni a payé une lettre de change fausse
ne peut en réclamer le remboursement an por-
teur de bonae foi.

Il doit la payer au porteur de bonne foi il
T'a acceplée. )

I} a le droit d'exiger du porteur et de chagne
* endosseur Findication de son cédant et la preuve
, que ce cédant est sérieux et sincére.

~ Du payemcent pase intervention.

Ant. 143.

{Comme ci-contre).

Arr, 144,

(Comme ci-contre}.




(87)

Code e Comerce de 1308,

le comple du tireur, tons les endosseurs sont
lihérés,

Sl est fait pour un endosscur, les endossenrs
subséquents sont libérés.

Sily a concurrence pour Je payement d'une
teitre de change par intervention, celui qui
opéve le plus de libérations est préfére.

Si celui sur gqui la letire était originairement
tirée, ot surqui’a 616 fait le protét faute d'accep-
talion, se présenle pour la payer, il sera préféré
i tous autres,

i
]
5

[No 4]

Projel de ta Commission.

Ajoutez en remplacement du paragraphe dev-
nier supprimé :

« Sile tiré n’a pas aceepté et se présente pour
payer la lettre, il sera préféeé 3 tous ceux qui
inlerviennent pour Ia mfme personue, »

§ XK. — Des drofts ot des devoirs du poviewr.

Art. 160. (143, P. v G.)

Le porieur dune lettre de change tirée du
continent el des tles de IEorope et payable dans
fes possessions eavopéennes de fa Belyique (1),
soit & vne, s0it & un ou plusienss Jours on mois
ou usances de vue, doil en exiger e payemenl
ov Pacceptation dans les six wmois de sa date,
sous peine de perdre son recours surv les endos-
seurs el géme suv le tiveur, si celui-¢i a fail
l\[‘t)\'lSlOH.

e délai est de huil mois pour fa letire de
change tirée des éehelles du Levant et des cotes
seplentrionales de VAfrique, sur les posscssions
envopéennes de la Helgique (*), et réciproque-
mentdu continent et des fles de } Europe sur les
ctablissements belges (%) aux échelles du Levant
¢l anx edles septentrionales de FAlrigue.

Le délai est d'un an’ pour les lettres de change
tivées des cbles occidentales de PAfrique jusques
¢t compris le cap de Bonne-Espérance.

H est anssi d'un an pour les letires de change
tirées du continent ei des Hes des Indes-Occiden-
tales sur les possessions européennes de 1o Bel-
gigue (*); et réciproquenent du continent et des
iles de I'Earope sur les possessions belyes (2) ou
établissements belyes (2], aux cotes occidentales
de PAfrigue, au conlinent et aux tles des Indes-
Occidentales.

e délai est de deux aus pour les letires de
change tirces du continent et des les des Indes-
Orientales sur les possessions européennes de la
Belgique (*); el réciproguement du continent el
des tles de PEnrope suv les possessions belges (2)
vu dtablissements belges (%) au continent et aux
iles des Indes-Oricntales,

Les délais ci-dessus de huit mois, d'un an el
de deux ans sont doublés en temps de guerre
martitine,

("} Belyinue au lieu de : France.
() Belyes au liey de frangais ou frangaises.

Anr. 145,

Le portenr d'une lettre de change tirée du
coutinenl ¢t des tles de VEurope et payable en
Belgique soit 3 vue, soit & un ou plusicurs jours
ou mois on wsances de vue, doil cu exiger le
pavement, Facceptation ou le visa dans les trois
miois de sa date, sous peine de perdre son recours
sur les endosseurs ¢t méme surle tireur si celui-
ci a fait provision,

Le deélai est de quatre mois pour la letire de
change tivée sur la Belgique des Etats du littoral
de Ja Méditerranée ¢t dn littoral de la mer
Noire.

Ie délai est de six mois pour les letires de
change Lirées sor Ja Belgique des Etats d'Afrique
en degih du cap de Bonne-Espérance, el des Etats
d'Amérique en deci du cap Horn.

Le délai est d'un an pour les lettres de change
tivées sur 1 Belgique de loute autre partie du
monde.

La miéme déchéanee aura lieu contre le por-
teur d'une letire de change 3 vue d un ou plu-
sicurs jours , mois ou usances de vue, lirée dela
Belgique ct payable dans les pays étrangers, qui
n'en exigera pas le pavement, I'aceeplation ou
le visa dans les délais ci-dessus prescrits pour
chacune des distances respeetives.

Les délais ei-dessus seront doublés en cas de
guerre maritime pour les pays d'ontre-mer.

Ces dispositions ne préjudicieront néanmoins
pas aux stipulations contraires qui powsraient
interveniv entre le preneor, le lireur et méme
les endossenrs.
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Anr, 161 (145, P00 G)

Le portenr d'une lettre de change doit en exi-
ger Je payement le jour de son échéance.

Anrr, 162 (145, P wo G.)

Le refus de pavement doil &tve constaté le
lendemain du jour de Péchéance par un acte que
Fon nomme protét funte de payement.

Si ce jour est un jour férié-légal, le protél est
fait Te jour snivant.

Ant. 163. (146, P. v G))

Le porteur nest dispensé du protét fante de
payement, ni par le protét faute d'ncceplation,
ni par la mort ou faillite de celui sur qui la let-
ire de change est tirée.

Dans le cas de faillite de Pacceptenr avant
Péchéance, le porteur peut faire protester et
CXErcer son recours.

Anr. 164, (147, Poou G)

Le portewr d'une lettre de change protesiée
faule de payement peut exercer son aclion en
garanlic:

Ou individuellement conltre le tireur et cha-
cun des endosseurs,

Ou eollectivement contre les endosseurs ef le
tiveur.

La méme faculté exisie pour chacun des
endosscurs A I'égard du tireur et des endosseurs
qui le précedent.

Awr. 165, (148, P. vu G.)

Si le portenr exerce le recours individuelle-
ment conlre son cédant, il doit lui faire notifier
le protet, er, & défaut de remboursement, le
faire citer en jugement dans les quinze jours qui
suivent la date du protét, si celui-ci réside dans
Ja distance de cing myriamétres.

(48 )

Projel de la Commission.

Aur. 140,

( Comme ci-contre).

Aur. 147,

{Comme ci-contre).

Ant. 148.

{Comme ci-contre).

Ast. §49 (wousers).

Le porteur d'une lettre de change protasiée
faute de payement, est obligé, dans les trois
jours apres le protét d'informer par letire son
prédécessenr immédial do reflus de payement.
Chague garant doit aviser de Ia méme manigre
son cédant dans les trois jours de la réception
de 'avis: fe tont & peine de dommages-inlérats
vis-A-vis des garanis non averlis.

Anr. 130.

(Comme ci-contre).

Art. 151

Si le porteur exerce lerecoursindividuellement
contre son cédant, il doit le faire citer en juge-
ment dans les quinze jours qui suiventia date du
protét, si celui-ci réside dans Ia distance decing
myrinmétres. L’assignation contiendra notilica-
tion du protét.
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Ce délai, 3 Végard du eédant domicilié & plus
de cing myriametres de Fendroit ol Ja letire de
change était pavable, sera augmenté d'un jour
par deus myrviamétres et demi, excédant les
cing myriametres.

Ant. 166. (149, P. oy G))

Lies lettres de change tivces de Belgigue (1) el
payables hors du territoive continents! de la
Belgigue (') en Lurope étant protestées, les
tiveurs ¢t endosseurs résidant en Belgique (V)
seront poursuivis dans les délais ci-aprés

De deux mois pour celles qui étaient payables
eu Corse, dans I'tle d’Elbe ou de Capraja, en
angleterre et dans les Etats limitroplies de la
Belyigue (1);

De quatre mois pour celies gui élaient paya-
bles dans les autves Etats de 'llurope;

De six mois pour celles qui &taient pavables
aux échelles du Levant el sur les cotes septen-
trionales de Vafrigue;

D'un an pour celles qui éluient payables aux
cotes occidentales de VaAfrique, jusques et com-
pris le cap de Bonne-Espérance, et dans les
Indes-Oceidentales;

De deux ans pour celles qui éaient payables
dans les Indes-Orientales.

Ces délais seront observés dans les nGmes
proportions pour Je recours & exercer contre les
tiveurs ct endosseurs résidant dans les posses-
sions belges (2) situdes hors I'Europe.

Les délais ci-dessus de six mois, d’un an et de
deus ans seront doublés en temps de guerre
nmaritime.

Art. 167. (150, P. vy G.j

Si le porteur exerce son recours collective-
ment contre les endosscurs et le tirewr, il jouit,
a I'égard de chacun d'eux, du délai déterminé
par les articles précédents.

Chacun des endosseurs a le droit d’exercer le
méme recours, ou individuellement ou collecti-
vement, dans le méme délai.

A leur égard , le délai court du lendemain de
la date de Ja citation en justice.

(") Belyique au liew de : France
(") Belyes au lieu de : frangaises.

[N 4]

Projef de la Commission.

Ce délai, a Pégard du cédant domicilié 3 plus
de cing myriametres de Vendroit oii la lettre de
change était payable, sera angmenté d'un jour
par cing wyriamétres. Les fractions de moins de
quatre myriameélres ne seront pas complées; les
fractions de quatre myriamitres et au-dessus
augmenteront le délat d'un jour.

Ant, 152,

Les letres de change tirées de Belgique et
payables hors du territoire continental de la
Belgigue en Furope élant protestées, les tireurs
et endosseurs résidant en Relgigue seront pour-
suivis dans les délais ei-aprés

Dun mois pour celles qui élaient pavables
en Angleterre et dans Jes Etats limitrophes
de la Belgique; de deux wois pour eelles gni
éaient payables dans les autres Etats, soit de
I'Furope, soit du littoral de Ia Méditerranée et
de celui de o mer Noire; de c¢ing mois pour
celles qni éraient payables hors d'Europe, en
dech des détroits de Malaca el de la Sonde, et
en de¢h du cap Horn; de huit mois pour celles
qui étaient payables an del de ces détroils et
au deld da cap Horn. Les délais ci-dessus sevont
doublés pour les pays doutre-mer en cas de
guerre maritime.

Ant. 153.

Si le porteur exerce son recours collective-
ment contre les endosseurs et le tireur, il jouit,
a I'égard de chacun d'evx, du délai déterminé
par Jes articles précédents.

Chacun des endosseurs a le droit d'exercer le
méme recours, on individuellement ou collecti-
vement, dapns Je méme délai.

A lear égard, le défai court du lendemain de
la date de la citation en justice ou du lendemain
du jour die remboursement.
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Anr. 168, (131, P. oy G.)

Aprés Pexpivation des délais ci-dessus ,

Pour Ia présentation de la lettre de change &
vie ou & un ou plusicurs jours ou mois ou
usances de vue,

Pour le prottl faute de pavement,

Pour lexercice de 'action en garvantie,

Le porteur de la lettre de change est déchu de
tous droits contre les endosseurs.

Anr. 169 (152, P. oo G

les endosseurs sont également déchus de
toute action en gavantie contre lewms eédants,
apres les délais ci-dessus prescrits, chacun en
ce qui le concerne.

Axr. 170, (155, P. oo G.)

La méme déchéance a lieu eontre le porteur
et les endossenrs, A 'égard du tireur lni-méme,
si ce dernier justific quil y avait provision
Péchéance de la letive de change.

Le porteur, en ce cis, ne conserve aclion
que contre celui sur quila lettre élait tivée.

Art, 171 (154, Poou G)

Les effets de la déchéance prononcée par fes
trois articles précédents cessent en faveur du
portenr contve le liveur, ou contre celui des
endossenrs qui, aprés Texpiration des délais
fixés ponr le protét, la notification du protét ou
fa citation en jugement, a recu pav compte,
compensation ou autrement, lvs fonds destinés
an pavement de la lettre de change.

Art. 172, (135, P.ou G))

’

Indépendamment des formalités prescrites
pour F'exercice de T'action en garantie, le por-
tewr d'une lettre de change protestée faute de
payemenl peut, en obtenant la permission du
juge, saisir conservaloirenient les effets mobi-
liers des tireurs, acceplenrs el endosseurs.

(90)

Projet de Ia Commission.

Ant, 154,

Apres Pexpiration des délais ci-dessus,

Pour la présentation de la lettre de change 4
vue ou & onow plusieurs jours ou mois ou
usances de vue,

Ponr fe protét faule de payement.

Pour T'exercice de Faction en garantice,

Le portenr de la lettre de change est déchu de
tous droits contre les endosseurs.

Les conventions particuliéres recevront uéen-
moins lewr exdeution. Lu clause du relowr sans
[rais, inseérée dans Ueflet par le lireur, dispense
le portewr de Uobligation de faive protesier la
letire ot dinienter, dans la quinzaine, Laciion
récursorre avee nolification du protét.

Si clle émane d'un endosseur, elle produil ses
effets vis-a-vis de cet endossewr et de ceux qui e
suivent.

Air. D5,

(Comme ci-contre).

Anrt. 156,

(Comme ci-conlre).

Anr, 157,

{Comme ci-contrel.

Agr. 58,

(Gomme ¢i-contre).



(91)

[Ne 4.)

§ XK — Bes protéis.

Cole de Commerce de (808,

Aar. 173. (156, P. vu G.)

Les protéts faute d'acceptation ou de paye-
ment sont fails par deux notaires, ou par an
notaire et denx témoins, on par un huissier et
tleux témoins.

Le protét deit ¢tre fait,

Au domicile de celui sor qui la lettre de
change étail payable, ou 3 son dernier domicile
connu,

Au domicile des personnes indiquées par la
tettre de. change pour la payer au besoin,

An domicile du tiers qui a aceepté par inter-
vention;

L.e tont par un seul ¢1 méme acte.

En cas de fansse indication de domicile, le
protét est préeédé d’un acte de perquisition.

Arr. 174 (1837, P. ou G.)

L'acte de protét contient,

La transeription littérale de la lettre de
change, de V'acceptation, des endossements et
des recommandatinns qui y sont indiqués,

La sommation de payer le montant de la
letire de change.

Il énonce :

La présence ou I'absence de celui qui doit
payer,

Les motifs du refus de payer, et Vimpuissance
ou le refus de signer.

Art. 173. (168,P.ou G.)

Nul acte de la part du porteur de la lettre de
change n¢ peut suppléer Facte de protét, hors
le cas prévu par les art. 450 et suivants, (ou-
rhant 1a perte de la letire de change. .

Projet de la Commission,

Anr. 189,

Les protéts faute d'aceeptation ou de paye-
ment sont faits par un notaire ou par un huis-
sier sans assistance de témoins.

Le protét doit 8tre fait :

Au domicile de celui sur quilalettre de change
était payable, ou & son dernier domicile connu;

Au domicile des personnes indiquées sur la
lettre de change, soit par le tireur, soit par les
endosseurs, pour la payer aun besoin,

Au domicile du tiers qni a aceepté par inter-
venlion; -

f.e tont pav un seul et méme acte.

En cas de fausse indication de dowmicile, le
proiél est préeédé d'un acte de perquisition.

Awry. 160.

{ Commie ci-contre).

ArT. 161},

Les proléts faute d’aceeptation ou de paye-
ment, peuvent dire remplacés par une déclara-
tion écrite ct datée de celui contre qui ils doivent
étre fails.

Elle contient une indication suflisante de la
letire de change, si elle n’est pas derite sur la
la leitre méme;

Elle énonce le refus d'aceeptation on de paye-
ment, avec ou sans motifs;

Elle est signée par le déclarant ou par ses
représentants;

Elle produit le méme effet que le protét;

Ellepeut mentionner,comme le protét, l'accep-
tation eu le payement par intervention.

La déclaration de refus de payement doit
ttre enregistrée au plus tard le lendemain de
I'échéance.
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Aer, 176. (139, P. v G.)

Les notaires et les huissiers sont tenus, A
peine de deslitution, dépens, dommages-inlé-
réts envers les partics, de laisser copie exacte
des protéts, et de les inscrire en entier, jour
par jour et par ordre de dates, dans vn registre ;
particnlier, coté, parapht et tenn dans les formes
preserites pour les répertoires. i

3

)

Projet de 1a Commission,

S'il est établi qu'une déclararion régulidre o
16 remise on préseniée en double original an
porteur, le lendemain de la présentation ou le
jour de Véchéance, les frais du protét penvent
¢ive mis 4 sa charge ().

Art, 162,

(Comene ci-conire).

§ X0, — i rechonige.

Awr. 177, (860, P. w G.)

ILe rechange s'effectue pav une retraite.

Awr. 178, (161, 1. v G.)

La retraite est une nouvelle letire de change
au movyen de laquelle e porteur se rembourse
sur le tirewr, ou sur Fun des endossems, du
priacipat de Ia lettre protestie, de ses frais et du
nouveau change qu'il pave.

Aer. 179. (162, P. 05 G.)

Le rechange ¢e végle & Vépard du tiveur, par
le cours du change du fien oi la lettre de change
é1ait payable sur le lieu d'ont elle a é16 tirée.

il se régle, & I'égard des endosseurs, par le
cours du change du lien ou la lettre de change
a d1¢ remise ou négociée par eux sur le tieu od
le remboursement seffectue.

Awr. 163.

(Comme ¢i- contre).

Awt. 164

(Comme ci-contre).

Ant. 165,

Le rechange se veple, dans les vapports do
porteur on ('un endosseur avee le tiver. par lo
cours du change du liew ot la lettre était payable
sur le lien d'oin elle a été virée.

Pans ancun cas, le tireur a'est tenu de payer
un cours plus élevé.

1l se régle duns les rapports du porteur avec
un endossenr par le cours du change du licu ou
la lettre était payable sor le lieu o le rembour-
sement de Ia retraite doit seffectuer.

Enfin il se régle, dans les rapports des endos-
senrs entre enx, par le cours du change du lieu
ot 'endossenr qni lire la relraite a remis ou
négocié la lettre, sur le liev du remboursement
de celte relraite.

{) Cel article, comme le tarif des frais de protét, pour-
rait étre mis immédialement en vigueur.
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Art, 180. (163, P. vy G.)

La retraite est accompagnée d'un comple de
retonr,

Arr. 181, (164, P. v G.)

Le compte de retour comprend :

Le principal de la letive de change protestée,

Les frais de prolét et autres frais légitimes,
tels que commission de bangque, courtage, tim-
bre et ports de lettres.

1l énonce le nom de celui sur qui la retraite
est faite, et le prix du change auquel elle est
négocide.

11 est certifié par un agent de change.

Dans les licox ol il n'y a pas d'agent de
change, il est certifié par denx commergants.

11 est accompagné de la letire de change pro-
lestée, du protét on d'unc expédilion de I'acte
de protét.

Dans le cas ol la retraite est faite sur Pun des
endosseurs, elle est accompagnée, en oulre,
d'un ecertifical qui constale le cours du change
du lieu ot Ia leitre de change était payable sur
le lien d'oi elle a 616 tirée.

Ant. 182. (163, P. vu G.)

I ne pent étre fait plusieurs comptes de retour
sur une méme lettre de change.

Ce compte de retour est remboursé d’endos-
seur & endosseur respeclivement, et définitive-
ment par le tivear.

AsT. 183. (166, I' by G.)

Les rechanges ne peuvent éstre cumulés.
Chaque endosseur n'en supporte qu'un seul,
ainsi que le lireur.

Ant. 184, (167, P. pu G.)

Lintérét du principal de la lgjtre de change
protesiée faule de payement est di & compter du
jour du protét.

Ast. 485. (168, P. vs G.)

Lintérér des frais de prowt, rechange et
autres frais légitimes, n'est db qu'h compter du
jour de Ja demande en justice.

[No 4.)

Projet de 1a Commission.

Art. 160,

{Comme ci-contre).

Art, 167.

Le compte de relour comprend :

Le principal de Ja letire de change prolestse,

Les frais de protél et autres frais légitimes,
tels que commission de bangue, conrtage, tim-
bre et ports de lettres,

Il énonce le nom de celui sur qui la retraite
est faite, et le prix du change auquel elle est
négocide.

It est certifié par deuz agents de change.

Dans les Jieux o il n'y a pas dagent de
change, il est certifié par deux commergants.

1l est accompagné de la letire de change pro-
testée, du protét ou d'une expédition de Facle
de protét.

Dans le cas ol la retraite est faite sur Tun des
endosseurs, elle esl accompagnée, en oulre,
d'un certificat qui constate le cours du change
du lieu o Ia lettre de change était payable sur
le lien d'oix clic a é1¢ tirée.

ArT. 168,

(Comme ci-contre).

ArT. 109.

(Comme ci-conire).

Arr. 170.

(Comme ci-contre).

ArT. 171,

(Comme ci-confre).

24
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Anr. 186, (169, PP. vu G.)

Il n'est point da de rechange, si le compte de !
retour n'est pas aceompagné des certificats’
s |
d'agenis de change ou de commergants, pres- |

crits par T'aet, 181. |

Projet de la Commission.

Anr. 1792,

(Comme ci-contre).

SECTION 11,

Du billet

Ast. 187. (170, P. ov G.)

Toules les dispositions relatives aux lettres de
change ¢t concernant,

L'échéance ,

I’endossement.

La solidarité,

L'aval, '

Le payement,

Le payement par intervention,

Le protét,

Les devoirs et droits du porteur,

Le rechange ou les intéréts,
sont applicables aux billets i ordre, sans préju-
dice des disposilions relatives aux cas prévus par
Jes art. 636, 637 et 638.

Arr. 188. (174, P. ou G.)

f.e billet & ordre est daté,
il énonce:
La somme 3 payer,

Le nom de celui & Fordre de qui il est sous- |

erit,

L'époque 4 laquelle le payement doit s'effec-
tuer,

La valenr qui a été fournie en espéces, en
marchandises, en comple, ou de toute auire
manitre.

a ordre.

Art. 173,

Toutes les dispositions relatives aux letires de
change et concernant,
I.’¢chéance,
{’endossement,
La solidarité,
Laval,
Le payement,
Le payement par intervention,
Le protét,
Les devoirs et droits du porteur,
Le rechange ou les intéréts,
sont applicables aux billets 4 ordre.

Art. 174,

Le billet 3 ordre est daré.

Il énonce :

l.a somme & payer,

Le nom de celui 2 Iordre de gui il est sous-
erit,

L'épogue A laquelle le payement doit s'effec-
tuer. : -

A défaut d'indication d’époque, le billet est
censé payable & vue,

SECTION TII.

De la prescription.

Art. 189. (172, P.0u G.)

Toutes actions relatives aux lettres de change
et & ceux des billets & ordre souscrits par des
négociants, marchands ou banquiers, ou pour
faits de commerce, se prescrivent par cing ans,
A compler du jour du protét, ou de la dernidre

Ant. 175,

Toutes-actions relatives aux leltres de change
et aux billets d ordre se prescrivent par cing aws,
d compter du lendemain de I'échéance ou de la
derniére poursuite juridique, s'il 'y a co con-

damination ou sila dette n'a été reconnue par acte
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poursuite juridique, s'il 'y 2 e condamnation,
ou si Ja dette n'a 61é reconnue par acte séparé.

Néanmoins, les prétendus débiteurs seront
tenus, s'ils en sont requis, daffirmer sous ser-
ment, quils ne sont plus redevables, et leurs
veuves, héritiers ou ayants-cause, qu'ils estiment
de honne foi qu'il n'est plus vien do.

INo 4.

Projel de Ia Commission.

séparé Si la lettre ou le billet est & vue ou i un
certain délai de vue, et si le jour de I'échéance
w'a pas ¢té fixé par la présemiation, la preserip-
tion conrt & partir de Vexpiration du délai fivé
pour la peésentation de Veffet an tiré ounau
souscriptenr,

Néawmoins, les prétendus débitenrs sevont
tenus, s'ils en sout requis, d'affimer sous ser-
ment, qu'ils ne sont plus redevables, et leurs
venves, hériliers ou avants-canse, qu'ils estiment
“de honne foi qu'i} west plas rien da.
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REVISION DU CODE DE COMMERCE.
(LIVRE I, TITRE VHL)

- ——

BAPPORT FAIT PAR M. DUPONT.

IntrooucTion, p. u, ligne derniére : des au lieu de das.

Intitulé de la section I", pages 4 et 77. — Lire : de la lettre de change on
mandat a ordre, au licu de : ou du mandal a ordre.

P. 3, ligne derniére : a un examen approfondi, au lien de : & cet examen.

. 18, ligne 2¢, lisez : Yobligation de procurer, au liea de : prouver.

Pages 44 ct 85, texte de Varticle 32 du Code de 1808, modifié par la commis-
sion, lisez : par ordonnance du président du tribunaf, au lien de : en vertu d'un
Jugement.

Pages 46 el 86, en regard du texte de Particle 156 du Code de 1808, lisez :
comme ci-conire, au lieu de : supprimé.

Pages 51 et 88, article nouveau de la commission. (A. 149). Lire au lieu de:
dans les trois jours apreés le protét, dans les trois jours qui sutvent le lendemain de
Uéchéance.

P. 56, lignes 13 et 14, lisez au lieu de : dans les trois jours aprés le protét, dans
les trots jours qui suivent le lendemain de U'échéance.

P. 71, texte modifié de l'article 188, ajoutez : st le billet w’est pas daté, C’est a
celui qui sen prévaut ¢ établir quelle est cette date. '

P. 94, article 174 du projet de la commission, méme modification.

P. 43, avant-derniere ligne en note, aun lien de : Demangeat constate, lisez : De-
mangeat conteste.



