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Chambre des Représentants.

Stanvce pu 3 Seereuswe 1842,

RAPPORT FAIT PAR M. MERCIER,

AU NOM DE LA SECTION CENTRALE () CHARGEE D'EXAMINER LE PROJET DE LOI

SUR LES SUCRES.

Messitugs ,

Ce n’est pas en Belgique seulement que la solution des questions inhérentes
a la législation des sucres rencontre de séricuses difficultéds ; elles n’ont pas éLé
moins graves dans les pays qui nous environnent : la sollicitude de leurs gou-
vernements a souvent ¢été portée sur cet objet qui se lie & de grands intéréts
nationaux. Ces diflicultés sont nées de la concurrence qui s'est établie entre les
sucres étrangers, coloniaux ou indigénes, et de Iexagération des primes d'ex-
portation qui ont altéré le revenu public.

Un fait important a constater, c’esl que toujours et partout la consommation
des sucres coloniaux ou indigénes a été encouragde par une surtaxe sur l'impor-
tation des sucres élrangers : 'Anglelerre, par des droits prohibitifs, exclul de
sa consommation intérieure les sucres autres que ceax de ses possessions dans
les Indes occidentales ou orientales; ¢n France une double échelle de droits
protecteurs parlage le marché intérieur entre les sucres colonianx et le sucre
indigéne ; en Allemagne un droit différentiel sur le sucre étranger permet a la
production du sucre de betteraves de prendre un grand développement ; ‘en
Hollaude ot 'intérét colonial sest opposé a la fabrication du sucre indigéne, la
{égislation, moins exclusive que celle de la France et de I’Angleterre, favorise
cependanl 'emploi des sucres coloniaux.

Dans plusieurs pays, des primes plus ou moins déguisées ont été accordées
a Pexportation des sucres raffinés; sous leur influence, ce genre d'industrie el
de commerce a pris une extension proportionnée a leur quotité, ou plutét au
sacrifice que s’est imposé la nation.

(1) La section centrale éiait composée de MM. De Benn, président, Deirosse, Coeris,
De Renesse, Koy ve Borowvne, De xa Cosre, et Mencizr , rapporiour.
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L’Angleterce el la France se sont lassées d’un systénie ruineux pour leurs
firances. L’Allemagnea évité d’enteer dans cette voie ; la Hollande, an contraire,
malgré ses besoins financiers, consent ¢ncore & se priver de la presgue tolalité
du produit de T'aceise sur les sucres. Nous avons conlinué & Pimiler dans ce
systéme : un droit d’accise de fr, 37-02 est établi en Belgique sur le suere evo-
Ligue ; mais il n’en rentre guére que le 102 dans le trésor publie, bien que le
consommateur le supporte soil intégralement, soit dans des proportions variant
des £ 4 la totalité, Quant au sucre indigéne, il n’a été soumis jusqu’a présent i
aucun droit chez nous.

Malgré Pencouragement donué a la fabrication du sucre de betterave, pae
Pexemption de tous droits, ¢t au raffinage du sucre exolique, par des primes
(Uexportation, ni Pune ni lautre de ces deux industries ne paraissent s lrouver
dans une situation prospére; cependant, le trésor public réclame de P'accise
sur le sucre une augmenlation de ressources qui lui est indispensable pour
suffire aux dépenses de I'Litat. Il est impossible de satisfaire aux exigences des
deux industries el du trésor sans que ce soil aux dépens du consommateur ;
mais en admettant que lon veuille en agir sans ménagement envers le contri-
buable, il est dans la quolilé du droil une limite qui ne peut élre franchie
impunément ; s'il est porté a un taux trop élevé, la consommaltion diminuera
et la fraude viendra s’emparer d’'une grande partie de notre marché. En
frappant le consommateur outre mesure, nous ne ferons dome gqu'empirer la

siluation des deux industries et de nos finances.

Nous avons cru devoir présenter ces observalions préliminaires, afin que les
impossibilités devant lesquelles nous sommes placés ne soienlt pas méconnues
dans Pappréciation des dispositions qui doivent étre prises par la Iégislature,
et qw'on ne poursuive pas un but tout-a-fait chimérique en voulanlt en méme
temps assurer une existence brillante aux deux industries el faire une large

part au trésor public.

Avant d’entamer Pexamen du projet de loi et des questions qqui 8’y ratiachent,
nous dirons en peu de mots quelle a é1é la marche des travaux de la section

centrale.

Le projet de loi sur les sucres fut présenté & la Chambre le 5 mars dernier.
Deux sections se réunirent pour Uexaminer, dans le courant d’avril; mais comme
il fut décidé que les chambres de commerce et les commissions d'agriculture
seraient entendues, les autres sections ne commencérent leurs travaux que
dans le courant de mat.

Le 19 mai la section centrale se constitua : aprés avoir pris connaissance des
procés-verbaux des sections, elle adressa a M. le ministre des finances une
séric de demandes de renseignements auxquelles il répondit en partie par
lettre du 28 mai, qui fut distribuée aux membres de la Chambre.

Le 30 mai, la section centrale se réunit de nouveau et discuta, dans un grand
nombre de séances successives, les questions importantes que soulevail le projet.

La Chambre prit une vacance i la fin de juin, et, asa renlrée, le rapport de
la section cenlrale se trouvait préparé ; la section conlinua ses séances, et dés
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le 30 juillet clle arvéla définilivement ses résolutions, sous la réserve seulement
que M. Ie ministre des finances serait entendu.

A sa séance du 2 aout, elle communicua les déeisions qulelle avait prises sur
les disposilions cssenticlles du projet, & M. le ministre des finances, qui mani-
festa le désir de recevoir une note renfermant Pexplication succinete des motifs
des déterminalions de la section centrale, afin d’¢lre mis & méme de lul faire
part de ses objections aut systéme (u’elle proposait. Celte note fut remise iinmé-
diatement & M. le ministre, donl la seclion centrale, parvenue au terme de
ses travaux , allendit la réponsc.

Cette réponse, joinle au présent rapporl (anneze n° 9), lui parvial le 25
aotit, et dés le lendemain la section centrale fut convogudée pour en délibérer :
la section jugea que cetic piéee devait clore sa correspondance avee le gouver-
nement sur le projet de loi, et persista dans ses résolutions; elle entendit la
lecture d'une partie du rapportdans celle séance el dans la suivante ; mais trois
de ses membres ayant é18 obligés d’assister aux séances de la section centrale
chargée de examen du projet de loi d’emprunt, Ie rapport ne put étre défini-
tivement arrélé en section ¢u’aujourd’hui 3 septembre.
Le projet de loi qui nous est présenté a pour objet : dufl):};:vt dn projex

1o De soumettre le sucre indigeéne a des droits de consommation ;
2° D’augmenter Vaccise établic sur le sucre exolique;;

3° De ne réseryer au wésor que le 10¢ du produit de laceise qui frappera
chaque espéce de suere;

4° De faire néanmoins supporter Pintégralité des droits par le consomma-
teur;

30 D'appliquer au sucre indigéne le systéme des primes d’exportation ;
6o De doubler celles qui existenl au profit du sucre exolique ;

7° D'assurer la coexistence des deux industries ea concurrence , la fabrica-
tion du sucre de betterave el le rafinage du sucre exotique.

[l importe qu'aucune de ces propositions ne puisse étre contestée ; nous les
justifierons donc en peu de mots.

Celles des nos [°, 20 el 3¢, sont conformes au lexle méme du projet ;

Celle du n° 3° en est une conséquence prévue par le gouvernement , ui
plusieurs fois dans exposé¢ des molifs et dans la note qu'il a adressée & la
Chambre, sous la date du 30 avril, annonce que I'on ne peut s'allendre gquan
recouvrement du 10° des droits;

Celle du n° 4° dérive aussidu contenu des mémes documents : le gouverne-
ment y manifeste plusieurs fois Uintention ¢u’il a eue de faire cesser la réduction
que subit anjourd’hui le droit d’accise dans son application & la consommalion;

Celle du n° 6° est la conséquence nécessaire de la cessation de toutc
réduction dans la quotité de Paccise établie. Les droits ne se prélevant,
daprés la note ministérielle distribuée a la Chambre, sous la date du
28 mai, quen raison de 2 de leur quotité, clest-d~dire, comme si Faccise
ne s’élevait qu’d fr. 24-80 av lieu de fr. 37-02 par 100 kilog. de sucre brut.
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el d'un antre ¢oté la prime d exportation ne se composant que du droit prélevé
par le raflineur sur le consommateur, en raison du nombre de kilog. de sucre
qui lui restent indemnes de toul droit, il est évident que Paccise élant
portée a fr. 50 et prélevée d’aprés ce chiffre, la prime d’exportation sera réelle-
ment doublée par rapport & ce qu'elle dlait, lorsque le projet de loi a éié
présenté ;

Celle du n°7¢. est formellement établie a la premiére page de Uexposé des
molifs, ou le gouvernemenl annonce qu’il veul assurer la coexistence des deux
industries.

Le but du projet étant défini, nous avons 2 le juger en lui-méme, & recher~
cher jusqu’i quel point il peut élre approuvé , ct a apprécier les moyens pro-
posés pour lalteindre.

Bien que la loi sur laguelle nous avons & délibérer soit essentiellement
financiére par sa nature, nous ne pouvons en régler les dispositions sans nous
préoccuper de divers intéréls importants ¢ui touchent au commerce , & la navi-
gation, a Vindustrie ¢t a Pagriculture. ~

Nous nous arrvéterons & chacun d'eux, et nous thcherons d’en délerminer
I’étendue & mesure que nous traiterons les parties de la loi auxquelles ils se

rapporlent.

Du reste, toute la loi des sucres se résume en deux dispositions essentielles
qui doivent déterminer :

1o Quelle sera la quotité de Paccise qui Frappera chacunc des espéces de
sucre qui se trouvent en concurrence sur notre marché ?

20 Quel sera le rendement légal? En d’aulres termes quel sera le nombre
de kilog. de sucre raffiné qu’il faudra exporter pour oblenir la décharge de
Pintégralité du dreit sur 100 kilog. de sucre bhruat ?

Décider ces deux questions , c’esl poser les bases de la loi ; toutes les autres
ne sont gu’accessoires ou purement réglementatres.

La seclion centrale n’ayant pu donner son assentiment au projet du gouver-
nement, quant 3 ces deux points fondamentaux, a pensé que la nécessité d’une
nouvelle législation ne pouvant élre révoquée en doute, il était de son devoir
de substituer d'antres bases a celles dont elle wa pas cru pouvoir conseiller

Padoption a la Chambre.

La tiche de la section centrale elit été bien simplifide, si elle avail eu recours
a un moyen radical, tel, par exemple, que de livrer la consommation intérieure
A une seule des deux espéces de sucre qui se dispulent le marché ; ou méme
de la partager enlre elles en supprimant les primes d’exportation. Mais, d’ac-
cord avec le gouvernement, elle a pensé qu’il ne fallait sacrifier aucune des

deux induslries.

Nous expliquerens les motifs de celle opinion, lorsqu’il ’agira de déterminer
la surtaxe dont les sucres étrangers devront étre frappés, pour que le sucre
indigéne puisse rester dans la consommation. Quant a présent, nous allons
examiner quel sera le droit qui sera appliqué au sucre le plus imposé.
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[.es besoins du trésor sont impérieux; Péquilibre n’existe pas entre nos
veceties el nos dépenscs; le sucre, comparé i d’autres objets de grande consom-
mation, paraitrail pouvoir supporter un droit élevé, puisque son usage n'est pas
de premiére néeessilé el que chacun peut se soustraire & 'impdt qui le frappe.
Mais, nous Vavons ddja fait remarquer, un droit exagéré présenterait deux graves
inconvénients cui doivent y faire renoncer : il réduirail la eonsommalion et
ferait naltre sur nos frontiéres une fraude qui diminuerait les ressources du
trésor en méme temps quelle nuirait au commerce et a Uindustrie.

Le chiftfre de 50 fr., comme mawimum du droit, remplit-il les conditions de
modération néeessaires pour ne pas €tre une cause de diminution sensible
dans la consommation du sucre, ou d’importations frauduleuses de cetle
denrée?

Pour avoir apaisement sur ce point, nous jellerons un coup-d’eeil sur les
droits établis chez les nations voisines; en observantleurs effets sur la consowm-
mation, et en les comparant au droit de 50 fr. par 100 kilog , que l'on propose
d’établir, nous pourrons éviler de tomber dans les écueils qui viennent d’étre
signalés.

En Angleterre, les droits sont de 24 sh. par quintal anglais ou de fr. 59-57
les 100 kilog. sur les sucres des possessions des Indes ou des colonies anglaises :
ils ¢taient méme plus élevés, il y peu d’années; la consommation en 1§21
w’élail que de 3,300,000 quintaux anglais ou 158,690,000 kilog.; elle est
aujourd’hui de 4 millions de quintaux ou 181,360,000 kilog., malgré le prix
dlevé auquel le sucre se maintienl par suite du monopole réservé aux colonies
ou possessions anglaises.

En France, les droits sur les sucres bruts des colonies sont :

Sur les sucres bruts, autres quc blanes, de. . . . fi.. 49 50
Id. blanes, . . . . . . . . . B7 75
1d. terrés. . . . . . . . . . 7315

Ces droits sont beaucoup plus élevés sur les sucres de provenance autre que
les colonies, et cependant la consommation n’a cessé de saccroitre, elle a
suivi la progression suivante :

De 1819 2 1823 ellea dLé de . . 43,446,000 kilog.

De 1824 21827, de . . . . . .

56,274,000 id.
De 1820 a 1831, de . C 66,536,000 id.
De 1832 a 1835, de o 80,314,000 id.
De 1836 2 1839, de . . . . . .« 109,107,000 id.
Elle s’éléve maintenanta . . . . . . 120,000,000 id.

Nous n’avons pas de renseignements

aussi précis en ce qui concerne la

Hollande ; cependant nous avons des motifs de croire que la consommation s’y
est acerue, malgré 'augmentation successive du droit, si nous en jugeons par
Pimportance de exportation des sucres raflinés qui est nécessairement limitée
par la consommation intéricure.

Les exportations de sucre ont été, en Hollande, de 39 millions de kilog. en
1839 et de 37 millions de kilog. en 1840. Le gouvernement, i qui la section

cenltrale s’est adressée pour obtenir des renseignements plus complets, n’a pu
8
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les fournir que pour ces deux anndes. Le principal du droit n'est que de
fl. 13-50; mais les cents additionuels en 1841 étaient de 33 p. ofo; en y ajou
tant le timbre colleclif, 'accise s'¢levait a f. 20-05 ou fr. 42-42. En 1842, fes
cents additionnels ont été portés a 48 et le droit actucl est, par conséquent , de
fl. 21-98 ou fr. 46-52.

En Allemagne (association douaniére), le droit est fixé a 5 thalers par quintal
ou fr. 36-15 par 100 kilog. pour les ralhineries indigénes sous contréle. Ce
droit differe d’'une maniére assez notable de celui de fr. B0 qui nous est
proposé; eependant Uexcédant de celui-ci sur le premier n’est pas assez consi-
dérable pour donner aliment & la fraude.

Les faits que nous venons d'indiquer paraissent de nalure a éloignel‘ toute
crainte qu'un droil d’accise de fr. 50 sur le sucre exotique puisse nuive a fa
consommation ou provoquer des importations frauduleuses de cette denrée.

[ est vrai qu'aujourd’hui la modicité d'un droit qui ne se préléve méwme pas
intégralement, permet quelque commerce interlope vers notre frontiére du
Midi, et que ce genre de commerce pourra se ressentir de Faugmentation des
droits; mais on pe peut trouver dans celle circonslance un motif assez puis-
sant pour maintenir le stalw quo.

Les sections, en général, n’ont pas délibéré sur la quotité du droit. La 3¢
cependant a volé spécialement le chiffre de fr. 50 sur le sucre exotigue. Les
autres ont fail des observations générales sur le systéme du projet de loi :

Un membre de la section centrale a proposé de ne porter le droit sur le
sucre exolique qu’a fr. 40;

Les six aulres membres n'ont pas admis cette proposition.

Le chiffre de fr. 50 a ensuile €té mis aux voix, et a été adoptd & Munanimité,
moins ule Voix.

Jusqu’ici, nous wavons parlé que du sucre exotique , parce qu'il était bicu
dans la pensée de tous les membres de la section centrale de le soumeltre au
droit le plus élevé, et que cest aussi intention qui se révéle dans 'exposé des
molifs, quelque puisse étre, dans son application, Peffet du systéme proposé.

Nous allons examiner maintenant §’il y a lien d’impaoser le sucre indigéne |

si les moyens que Yon qualific de sysi¢éme de pondération sont susceptibles
d’stre adoptés, et enfin quels sont les droits auxquels il convient de soumellre

ce produil.

Nous avons faire remarquer qu’en commenganl son exposé des motifs, le
gouvernement déclare que son but est d’assurer la coexistence des deux indus-
iries, but auquel la section centrale s'associe, sans rien préjuger sur la solution
que, dans un avenir plus ou moins éloigné, d'autres circonstancss peuvent

douner a cette importlante question.

La sectiou centrale n’a pas hésité a reconnaitre que le moment était venu
de soumettire le sucre de betlerave & un droit de consommation; sa décision
a ¢té unanime sur ce poinl; a la méme unanimité, elle a déclaré qu’elle rejetait
le droit de fabrication de fr. 1~20 par 100 kil., qu’elle a considéré comme une
complication inutile , attendu que la différence de droils qu’il y a lieu d’établix
entre les deux espeéces de sucre peut se régler d’une seule fois, en fixant laccise,
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La coexislence des deux industries, ou méme existence intacte de une
d’elles ne peut étre obtenue sans charges pour le consommateur, ni sans perte
pour le trésor. Eu effet, le sucre indigéne ne peut rester dans la consommation
gqu'au moyen d’une surlaxe sur le suere élranger, et cclui-ci ne peut éire
livee¢ & Pexportation, aprés avoir été rafliné, qu’a Paide d'une prime directe on
indirecte.

Nous parlerons plus tard des intéréts du commerce et de la navigalion qui
se fient a Uindustrie du raflinage et de l'exportation des sucres : quantla présent,
nous dirons, en quelques molts, les raisons qui ont déterminé la section centrale
a se réunir & Pintention, manifestée par le gouvernement , de conserver au
sucre indigéne la parl qu'il prend dans notre consommation :

En considérant la production du sucre de betlerave, sous un point de vue
général, on ne peut mdéeomuaitre qu’elle a puissamment concouru a la haisse
de prix du sucre exotique; sans aucun doute, cette denrée se serail maintenue
a un prix bien plus élevé, si elle n’avail rencontré la concurrence du sucre e
betterave sur les marchés de PEurope. Le suere de la Havane qui, il y a peu
d’années, se vendait fr. 80 les 100" kilog. se livrait, au moment de la présen-
lation du projet de loi, & fr. 57, et se vend aujourd’hui & des prix inférieurs
encore.

On a dit que les perfectionnements apportds dans les procédés, employés a
Pextraction du sucre de canne, et Uextension dounde a la culture de cette
plante, avaient nécessairemenl exercé une grande influence sur les prix de
celte denrce; nous pensons cjue accroissement de la consommation aurait
neuiralisé cetle influence, si la fabrication du sucre de betlerave ne s’élail
propagée dans presque tous les Etals de PEurope. La section centrale insiste
sur cette considération , qui ne parait pas avoir suflismnment fixé Pattention
de ceux qui reprochent & lindustrie du sucrc indigéne d'étre une charge fort
onéreuse pour le pays. S'il esl vrai que la culture de la canne s’est considéra-
blement développée dans certaines contrées, lelles que Java et Cuba, il l'est
également que, dans d’autres pays, elle a été restreinte dans une aussi forle
proportion : dans les possessions anglaises des lndes occidentales, 'émanci-
pation des esclaves a en pour cffet de réduire de moitié la production du
sucre de canne. Nous ajoulerons que la prudence et la prévoyance nous font
un devoir de ne pas nous metlre exclusivement sous la dépendance de
Uétranger, pour notre approvisionnement en sucres; des ¢vénements politiques,
une révolle d’esclaves ou de maturels du pays dans les licux de culture de la
canne, peuvent subitement doubler ou Iripler les prix de cette denrée.

Au surplus, la fabrication du sucre de betterave nous a paru avoir les mémes
titres & &lre encouragée que les autres produits de notre indusirie. En ce
moment ot les machines jouent un si grand rvéle et laissent tant de hras
inoccupés, on a div considérer comme un bienfait la possibilité de fournir du
travail & un grand nombre d’ouvriers employés & la eulture et a la récolte de
la betterave , ainsi qu’a la fabrication du sucre; elles offrent une trés grande
ressource aux habitants des campagnes; partout on a remarqué que laisance
s'est répandoe autour des fabriques de sucre indigéne; les consommations de
tout genre ont éé augmentées, au profit de nos antres induslries, a qui elles
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procurent des avantages aussi grands el plus sfirs que ceux qui résulteraient
pour clles, des échanges dventuels el incertains qui pourraient élre fails a
Poccasion d'une plus forte importation de sucres exoliques.

I est encore d’aunires considérations qu’il ne faut pas perdre de vue :

La terre ui produit la belterave est soumise & la contribution foncicre et &
les centimes communaux el provinciaux ; les agents et les ouvriers employés
4 sa fabrication acquittent les impots directs on indirects.

Dans Passolement, la culture de la betterave, d’aprés Popinion des agronomes
les plus distingués , excerce Uinfluence la plus salutaire sur la production d'un
nombre d’hectares, six vu hait fois plus considérable qu'elle n’en occupe annuel-
lement. Cette iufluence est telle, sclon M. Mathieu de Dowmbasle, que Vexcé-
dant de la substance alimentaire, qui sera le produil de cette industrie, ne
diminue enrien la quantité des cérdales qui servent & la nourriture de 'homme.
ni celle des produits employés a la nourriture des animaux ; en oulre, la masse
des engrais est angmentée et I'éléve des bestiaux facilitée. Quon n’allégue pas
que déja nous tirons des céréales de I'étranger; la culture de la betterave ne
contribue en rien a linsuffisance de notre production en grains. On sait, d’ail~
leurs, que bicn d’autres culluresse sont substituées, dans notre pays, a celle des
céréales; que nous exporions en lin seulement, pour une valeur de plus de
8 millions , et quil est une foule de produits de nolre sol que nous livrons
a Pélranger sous d’autres formes.:

L’'industrie du sucre de betleraves en inléresse une foule d’autres, telles que
les fabriques de noir animal, la distilleric des mélasses, la construction des
machines, des toiles a sacs, des claies, la fabrication de la potlasse, elc.; elle
consomme une trés grande quantilé de houille, cetle matiére premiére dont
Pextraction contribue si largement a la richesse du pays.

Cette industrie semble dailleurs destinée a faire encore des progrés qui
ameélioreront ses conditions d’existence : des expériences nombreuses ont prouvé
que la betlerave contient au moins 10 p. °/, de sucre. Si les moyens de fabri-
cation, connus jusqu’a ce jour. n’ont porté qu’a 6 p. °/, Uextraction du jus, qui
d’abord n’était que de 3 p. /o, ily a lieu d’espérer que des perfectionnements
seront introduits dans les procédés employéds , et que le prix de revient de ce
sucre éprouvera, par la suite, de nouvelles réductions,

La plus forte objection qui ait été faile en Irance conlre le sysiéme protec-
teur appliqué au sucre de belleraves, c’est qu’il se trouvait en présence d'un
autre produit national, le sucre des colonies; si la France renongait & ce sys-
téme, ce serait Uintérét des colonies qui dicterait sa déiermination ; la méme
objection ne peut se produire en Belgique, puisque le sucre indigéne n’a a
lutter chez nous que contre des produits étrangers.

Petitions en fa~  Différentes pétitions relatives au projet de loi sur les sucres onl été adressées
veur de Pindustrie - : \ .
du sucrc indigéne. & 1a Chambre et renvoyées & la section centrale; comme elles se rapportent
particulirement a I'industrie du sucre de betterave dont elles exposent les
avantages pour le pays, nous allons en présenter ici une analyse succincte :

Par pétition du 12 avril, le conseil communal de la ville de Fleurus expose

que la cullure de la betterave el la fabrication du sucre de cette planie occu-
pent un grand nombre de bras et donnent Pexistence & une foule de familles
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dans les environs de cetle ville; que cette culture, en purifiant le sol , ranine
son principe productif au point daugmenter considérablement la production;
qu'elle ne restreint aucunement Vapprovisionnement des céréales, puisqu’elle
ue les remplace pas dans Passolement; cue les feuilles de la betterave ont le
Jouble avantage de donner un nouvel engrais au terrain, ou bien de procurer
aux bestiaux un aliment abondant et sain; que les résidus de la fabrication du
suere servent & les nourrir el & les engraisser; que les résidus provenant d’unt
hecture de betleraves procurent les mémes ressources (u'un hectare de tréfle
on d'autres fourrages d’hiver.

Par ces motifs. le conseil communal demande gue la législature accorde
s { 8

aux fabricants du sucie indigéne tous les mogens d’encouragement et de pros-

périlé compalibles avec les principes d’une sage économie politique.

Une pétition de Padministration communale de Marbais fait valoir les mémes
considérations en faveur des fabriques de sucre de betterave ; les auteurs de la
pélition insistenl particuliérement sur les avantages qu'offrent ces dlablisse-
ments en donnant du travail & un grand nombre d’ouvriers, dans la mauvaise
saison; ils regardent la culture de la betlerave comme augmentant les produits
du sol; comme fécondant la terre par Papprofondissement de la couche végé-
tale, par le sarclage el surtout par la quantité d’engrais que procurent les
résidus de la sucrerie el le nombreux bétail cue les pulpes permettent de
nourrir et d’engraisser ; enfin, ils la représenleat conune éminemment propre
A faire supprimer la jachére. et & mieux disposer la terre & la production des
céréales, qui est de 25 p. °/, plas abondante aprés une réeolte de belleraves.

lls appellent la sollicitude des Chambres sur cetle industrie dont la chute
serait une calamilé pour de nombreuses populations.

Les exploitants du bassin houiller de Charleroy se sont aussi adressés & la
Chambre pour solliciler des mesures propres a étendre la fabrication du sucre
de betterave; ils exposent que les 36 fabriques qui existentl actucllement con~
somment environ $0 millions de kilog. de houille; que les bras nombrenx,
vendus inactifs par la crise commerciale, lrouveraient de Pemploi dans les
houilléres el dans beaucoup d'autres établissements industriels. §°il élait donné
une plus grande extension aux sucreries indigénes.

Enfin, par une pélition renvoyée a la section centrale par déeision de la
Chambre, du 30 avril, plusicurs fabricants de sucre indigéne réclament uue
prolection efficace et suflisante en faveur d'une production nationale utile a
Pagriculture, a Uindustrie, au travail, au bien-étre et a la consommalion du
pays; ils joignent a leur pélition un mémoire formé par le comilé des fubricants
de sucre de betterave; ce mémoire renferme de nombreuses observalions sur
le projet de loi qui, dans l'opinion de ses auleurs, enlrainerait la ruine com-
pléte el immédiate de leur industrie. Ce document ayant été distribué aux
membres de la Chambre, il sera inutile de rappeler ici toutes les considérations

. "
quiy sonl exposees.

D’accord en principe avec le gouvernement sur la nécessité d’assurer la
coexistence des deux indusiries, nous allons examiner si les moyens qui nous
sont proposés sont de nature & faire atteindre ce but.
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Sclon le projel, un droit de fr. 50 frappera le sucre dont la valeur vénale
sera la plus faible, et cc droitl sera réduit de toute la différence du prix pour
dtre appliqué au sucre dont la valeur vénale sera la plus élevée, sauf toutefois
certaines limiles délermindes.

Ainsi, dit Pexposé des motifs, si la valenw vénale du sucre de canne blond
el brun de la Havane est de fr. 87, celle du sucre de betterave de fr. 74, le droit
de fr. B0 frappera le sucre de ta Havane, et comme la différence entre les deux
prix est de fr. 17, le droit de fr. 50 sera réduit de fr. 17 pour étre appliqué au
sucre de betterave, et ne sera done plus que’ de fr. 33.

Nous croyons devoir rendre compte, d’abord, de 'opinion des sections sur ce
systéme.

La 1t scction, aprés s'éire liveée & quelques considérations générales suv
Pensemble du projet de loi, n'a pris de déeision sur aucune disposilion ; elle
s’en est référée aux observations que ferail son rapporteur et aux délibérations
de la section centrale.

La 29 seclion n’a pas résolu spécialement celte cuestion , mais la majorité
croit pouvoir soulenir le projet de loi, parce que la position qui est faite au
sucre exolique par la lot nouvelle est préférable a la situation actuelle cui
n’élait plus soutenable.

Dans la 3¢ section plusieurs membres ont fait les observations suivantes con-
signées au proceés-verbal du 15 avril et communiquées le lendemain au gouver-
nement :

« Dans le systéeme du projet de loi, un droit différentiel doit résulter d’une

» différence de valeur marchande entre les sucres hruts de o Havane blonds
» et bruns et les sucres de betterave.

=

» Les mémes qualités intrinséques élant attribuées par M. le ministre & ces
» deux espéces de sucres, il n’y a pas de motif pour qu’il y ait entre elles une
» différence de valeur marchande; on congoit qu’une différence dans le prix
» marchand soit la conséquence d’une différence déterminée et préexistante
» dans la quotilé du droit qui doil frapper chaque espéce de sucre; mais une
» différence de valeur vénale ne pouvant exister entre deux objets semblables
» présentés sur le méme marché, c’est une erreur de croire quil puisse en
» résulter une différence de droit dans Papplication de systéme proposé.

» On semble avoir confondu dans le projet la cause avec leffet : une diffé-
» rence dans la valeur marchande de deux espéces de sucres, d'égale valeur
» intrinséque, doit étre leffe, mais ne peut étre la cause d’'une différence de
» droit. .

» Ces observalions sappliquent & Ihypothése que les deux especes de sucres
» ontla méme valeur intrinséque et sont également recherchées sur le marché ;
» mais il y a lieu de supposer qu’il n’cn serait pas ainsi et que le sucre exotique
» étanl généralement préféré, ce serait (sclon toute probabilité), celui-la qui se
vendrail au prix le plus élevé, et qui, par conséquent, dans le systéme du
projet de loi, serait soumis au droit le plus faible : ce serait un résultal diamé-
tralement opposé & celui que P'exposé des motifs semble annoncer. »

)

=

-
<

=
=
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La 4¢ section, dans sa séance du 23 avril, a manifestd la méme opinion ue

la 2¢; elle ¢st ddéveloppée au procés-verbal dans les termes suivants :

~
=

=

»

~
b

»

)

»

)

=

p

=

»

Pl

)

=

=

)

»

Bl

)

=

»

»n

»

»

»

»

~
~

ford

]

« La seclion s'est d’abord occupée du principe de la loi. Il se trouve dans les
art. 37 et 38 du projel. Les deux espéces de sucre payeront un impot de
fr. 50 par 100 kilog. de sucre brut; mais qui sera réduil en faveur de celui
des deux dont le prix de vente sera le plus élevé el & raison de cette élévation
de prix.

» L'assiette de cet impdOl manque de base, en ce sens cue la différence de
prix des deux espéces de sucre disparailra dés que Pimpét proportionuel
sera élabli, et que dés-lovs cet impdt proportionnel lui-méme nest qu’une
illusion,

» Le sucre brut de bellerave est aujourd’hui le plus cher. Pourquoi cela ?
personne ne soutiendra que c’est parce quil est d’'une qualité supérieare.
C’est que l'acheteur pourra le travailler et le livrer ensuite & la consomma-
lion sans avoir & payer aucune espéce de droit, tandis que celui qui achéte
le sucre brut de canne doit encore acquitter un droit de douane el un droit
d’accise.

» La différence actuelle des prix représenle, non pas la lolalité des droits
de douane et d’accises , puisque ces droits sont largement restitués sur tous
les sueres réexportés, mais une partic de ces droits pour tout ce qui se
consomme cans le pays, plus la différence de valeur en moins du sucre de
betterave vis-d~vis du sucre de canne, différence qu’on évalue généralement

de 10212 p. °/,.

» Le gouvernement suppose cue le sucre brut de canne colile aujourd’hui
(en entrepot sentend) fr. 57 les 100 kilog. en moyeune, el le sucre de
betierave fr. 74.

» Ainsi, dit M. le winistre , la canue paiera fr. 50 de droit et la bette-
rave fr. 33.

» La canne paic anjourd’hui fr. 37, donc surcharge de fr. [3.
» La belterave ne paie rien, donc surcharge de fr. 33.

» Différence en plus pour la bellerave fr. 20.

» Comme le prix de vente du sucre raffiné de betlerave est déterminé par la
concurrence de la canne, le raffincur du sucre de belterave ne pourra se
retrouver que sur le prix d’achat de la mati¢re premiére.

» Aussi 'imp6t fera nécessairement baisser les prix des sucres bruts de
beilerave.

» Mais , aussitot que ces prix fléchissent, impét devient plus fort, dans Ie
systéme du gouvernement.

» Ce qui améne une nouvelle baisse, puis aggravation d’impét.

» Une fois le mouvement donné , laction répressive de Vimpdt devient Lou-
Jours plus forte.

» Quand la baisse pourrait-elle s’arréter ? Si les deux espéces de sucre avaient
la méme valeur intrinséque , elle sarrélerait lorsque les prix des sucres
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» bruts de betterave seraienl deseendus au niveau des prix des sucies brots e
» canne. Les droits élant alors les tnémes , il ne serait pas plus difficile de les
» aequitler pour tue espéce que pour Paulre.

» Mais a parité de droits , les deux sucres ne peuvent pas se vendre aux
» méines Prix :
» Parce que le rendement de la belterave est plus faible ;

» Parce que les sirops de la betterave sont d’une qualité inférieure ;

» Dés lors les prix des sucres bruts de belterave tomberaient au-dessous de
» coux des sucres de canne, ce qui les soumellrait & un impdt plus consi-
» dérable.

» Mais celle conséquence ot on est forcément conduit en lhcoue, ne se

»» réaliserail pas dans la pralique.

~

» Avant que la baisse n’anrait fait autant de progrés, le sucre de betterave
» ne s¢ vendrait plus du tout. Ce moment scrail arrivé alors que le prix de
» vente de ce sucre aurait cessé de représenter le prix de cullure et des pre-
» miéres manipulations de la betterave

Le systéme du projet de loi causerail presque instantanément la mort de
» Pune des deux industries.

» L'erreur du gouvernement provient de ce qu'il a pris pour base de Uimpét
» & établir sur la bellerave un éiat de choses qui n’est que la conséquence de
» I'absence de tout impét. La différence des prix ne provient que de la; elle
» disparaitrait aussitét que U'impot serait établi.

» Ces observations indiquent assez que la section a repoussé le principe de
» fa lot. »

La 8¢ section n'admet pas la base du projel; elle pense que PEtal doit per-
cevolr au moins 4 a5 millions sur les sucres en consommation.

La 6° section est d’avis que, dans le systéme proposé, le sucre de bellerave
ne pourra soutenir la concurrence; par conséqueni elle ne peut Padopter.

Par une note portant la date du 30 avril et distribuée aux membres de la
Chambre, comme annexe au n° 237, M. le minislre des finances pose quelques
chiffres pour justifier le systéme du projet; mais il ne rencontre pas les
ohservations faites par les 3¢ et 4° sections , tendant & démontrer qu’une errcur
fondamentale exisle dans sa hase.

La seclion cenlrale, ayant, dans sa séance du 1= juin, prié M. le minisire
des finances de sc rendre dans sein, lui fit connaitre que l'opinion dominante
parmi ses membres élait contraire a ce systéme dont le principe lui paraissait
vicieux. M. le ministre se chargea de rédiger lui-méme une nouvelle nole pour
expliquer son systéme et promit de la transmettre & la section centrale; le 4
juin la section, en réclamant d'autres renseignements, crut devoir appeler
encore l'aitention deM. le ministre des finances sur cet objet, el se référa, quant
aux molifs de son opinion, aux considérations que renfermait Vextrait du
procés-verbal de la 3¢ section, qui lui avait été communiqué le 16 avril; elle
exprima ¢n méme lemps le désir que les arguments présentés par cette section
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fFussent directement rencontrés dans la réponse qu’elle allendait, afin de vider

définitivement celie queslion.

La réponse dc M. le ministre nous fut adressée par lettre du 11 juin; elle
se lrouve jointe au présent rapport, (annexe n° 1), avec quelques observations
de la scction cenlrale,

On remarquera ¢uan liea de répondre aux objections faites par la 3osection,
M. le ministre en pose unc autre qu'il refule ensuite ; la voici :

» On a dit que le sucre de betlerave ayant élé vendu & fr. 74, lorsque le
» sucre de canne cotilait fr, 94 en consommalion, les prix en entrepdt seraient
» fixés & 37, pour le premier, et & 57 pour le second, de sorte que Uimpot le
» plus élevé péserait inévitablement sur le sucre de betlerave. »

Bien loin de faire une semblable observation, la seclion centrale, en se
référant au procés-verbal de la 3¢ section , a exprimé l'opinion que, si les deux
espéces de sucres avaient les mémes qualilés inlrinséques suivant Phypothése
de Pexposé des motifs, ils devaient se vendre exaclement au méme prix; qu'en
conséquence, les deux sucres seraient frappés d’un droit uniforme ; que si, au
contraire, comme cela n’est pas douteux, le sucre de canne de la Havane avait
une plus grande valeur intrinseque, ce serail celui-la qui se vendrait au prix
le plus élevé et qui serail par conséquent soumis au dreil le plus faible.

Dans un cas comme dans Cautre, il y aurait andantissement immddiat de
Vindustrie du sucre de bellerave,

D’aprés 'opinion de beaucoup de personnes qui connaissent la valeur des
sucres, celle du sucre de betterave serait en général de fr. 8 par 100 kilog.
au-dessous de celle du sucre de canne blond et brun de la Havane ; la chambre
de commerce et des fabriques de Mons porte cette moins value a fr. 10 les
100 kilog.; les avanlages que fera la loi au sucre de betterave peuvent seuls
modifier le rapport des prix élablis sur les valeurs intrinséques; ces avanlages
peuvent consister en une surtaxe déterminde sur le sucre ¢étranger, comme en
France ; en une déduction sur un droit uniforme, comme en Hollande; en
une différence de rendement; ou bien encore dans la fixalion d’une lare
exagérée. Ce sont 1a différents moyens de favoriser un produit, compara-
tivement & un autre. Quelque soit celui de ces modes aunquel le législateur ait
recours, il reste dans le méme systéme; tous sont appréciablcs en une somme
en numéraire; tous ont leffet d’un droit différentiel; tous ont la méme
action, quand ils sont dans les mémes proportions. Or, quels sont les avantages
que crée le projet et qui sont de nature a exercer de linfluence sur le prix
du sucre ? on n’en trouve qu’un seul qui, nous le démonltrerons plus lard, est
complétement illusoire, mais que nous admettrons pour un instant : c’est la
différence de rendement du sucre destiné a lexporlation, et qui présente, d’aprés
M. le ministre (pag. 8 de la note du 30 avril), un avantage de fr. 6-84 par
100 kil., en faveur du sucre de betterave. Eh bien! Alors méme que ce serail
la un avantage réel dans Papplication, et qu’on le considérerait comme compen-
sant la moins value du sucre indigéne , encore ces deux espéces de sucres ne
pourraient se vendre qu’au méme prix, et seraienl alors passibles du méme
droit. La différence de droit de fr. 17, mentionnée dans la note, est purement

imaginaire , car il serait impossible de lui assigner une cause; celle cause
4
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n'existe ni dans la valeur intrinséque du sucre de betterave, ni dans une dispo-
sition de la loi, Des manccuvres franduleuses et non le cours naturel des
choses pourraient donce seules élever le prix mavchand du sucre de bettecaye
au-dessus du prix des sucres de la Havane.

Si la base proposée n'élait erronde dans son principe, clle devrait étre
¢carlée encore par les inconvénients graves et les abus que ferait naitre son
application. On concoit I'établissement de mercuriales comme base d’'un droit,
alors qu’il s'agit d'un objel d’'une immense consommation , tel que les grains,
par exemple ; et encore méme dans Papplication des mercuriales aux céréales,
lorsqu’un intérét puissant a été en jeu, des abus ont été commis et les droits
dludés. Ce systéme serait toul au plus possible, si, accompagné de formalilés
rigoureuses a remplir par les vendeurs et les acheteurs, et de pénalités sévéres
pour réprimer loute infraction, il était mis & exdculion sur un vaste mar-
ché, tel que celui de PAngleterre, ott Ia consommation du sucre est portée
a 180,000,000 de kilog.; mais on ne peut songer sérieusement & Pintroduire
dans un pays ol le marché esl reslreint a environ 6 millions de kilog. de
sucre de betterave, et & 12 millions environ de sucre de la Havane, alors
surtout que déja actuellement la plupart des transactions se font & des prix
inconnus, comme Pattestent assez les mercuriales qui sont publides par les
journaux. Nous croyons que rien ne serait plus facile que d’élablir des prix
ficifs pour V'ume ou lautre des deux espéces de sucres, selon l'intérét du
moment, et gquen réalité, il ne s'agirait pas de valeur vénale, mais de combi-
naisons loutes de convention entre vendeurs et acheleurs, pour éluder les
droits.

La législation anglaise nous offre bien quelques exemples de droits modifiés
Jd’aprés la valeur des sucres, mais dans des circonstances qui ne peuvent
exister ici.

En 1328, on permil entrée de sucres étrangers pour étre raffinés pour
Pexportation, a des conditions déterminées; ces sucres, a qualilé égale, étaient
admis auix mémes droils que les sucres des colonies; ils étaient soumis a un
supplément de 9 pences pour chaque shelling de plus grande valeur intrin-
séque que celle des sucres des plantations anglaises. La loi (raca elle-méme
la maniére de constater le prix des sucres des colonies, en cxigeant le serment,
des vendeurs cl acheteurs, et en établissant des pénalités contre la fraude ; en
oulre , elle autorisa la préemption pour déclaration inexacte de la valeur des
sucres étrangers. Les mercuriales s’appliquaient, non aux sucres élrangers qui
pouvaient n’é¢tre imporlés qu'en petite quantité, mais aux sucres coloniaux,
& un marché de plus de 150 millions de kilog., qui se vendaient ¢t s’achelaient
sans quil y e(it le moindre intérét a simuler les prix.

Par sa nole du 30 avril dernier, M. le ministre des finances aprés avoir cher-
ché & démontrer que le systéme du projet de loi doit remplir le but qu’il a
indiqué, ajoute :

« Quoiqu’il en soit, pour aplanir les discussions et dissiper toute incerti-
» tude, le gouvernement est assez disposé a proposer un amendement aux
» arl. 39 et 82, pour demander non seulement que la valeur nominale qui ser-
» vira de base & la perception de 'impot jusqu’au 31 décembre 1842, soit fixée
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» a fr. 57 en ce qui concerne le sucre de canne, et & fr. 74 en ce (quui concerne
» le sucre de betterave ; mais aussi qua partir du 1 janvier 1843, ces valeurs
» soient réglées par trimestre, afin d’apporter plus de stabilité dans les tran-
» sactions commerciales el de donner moins de jeu & Vagiotage, au détriment
> de Vinlérét gencral.

~

~

~

» Partant, la moyenne des prix courants du 1¢" octobre au 20 décembre 1842
déterminerait la valeur marchande du Te janvier au 31 mars 1843 ¢t ainsi
de suite, tant pour le sucre de canne gue pour le sucre de betlerave, sauf’,
quant a ce dernier, a {ixer une mzawm (ui ne pourrait, en aucun cas, étre
inférieur & ce prix de fr. 70. »

= ~ ~
- ~ -

~
~

La section centrale a eru devoir examiner ce systé¢me toul a fail nouveau.

Nous ne nous arréterons pas & la disposition transitoire qui établit vn prix
fictif tant pour le sucre de belterave que pour le suere de canne, cetle dispo-
sition ne devant avoir qqu’une treés-courte durée.

Nous passons donc i la mesure qui serait définitive.

Il est inutile de faire remarquer, aprés les observations qui précédent, quc,
dans opinion de la section centrale, le minimum de fr. 70 adopté comme
prix du sucre de betlerave, en serait aussi le maximum, puisque d'apres le
cours naturel des choses, et & moins de circonstances imprévues, le sucre de
betterave n’atleindra pas unc valeur vénale aussi élevée, comparativement i
celle du sucre de canne; c’est donc la une valeur lout & fait arbitraire. Bien
que le gouvernement semble n’avoir en vue que de dissiper loute incerlitude,
ce changement est radical ; Pun des éléments du systéme du projet de loi, celai
(ui en faussait la base, change complélement de nature; au lien de la valeur
venale du sucre de belterave qui, ainsi que nous 'avons démontré, devait éire
inférieure a celle du sucre de canne de la Havane, on altlribue & ce sucre une
valeur de convention qui lui est supéricure ct se rapproche du prix de revient.
La question change donc entiérement de face si le gouvernement présente un
amendement dans ce sens. Il ne restera alors qua juger si la différence de
droit qui résulterait de lapplication de cetle base est suffisante, et si elle peut
étre réglée d’aprés des mercuriales fixant les prix du sucre blond et brun de la
Havane.

Suivant les données de I'exposé des motifs, en ce qui concerne le prix du
sucre de canne, nous supposons qu'il est de fr. 57 ; ainsi. au lieu d’une diffé~
rence de droit de fr. 17 daberd indiquée au profit du sucrc de betterave,
elle ne serait plus que de fr. 13, de sorte que Paccise sur ce dernier séléverait
a fr. 37 par 100 kilog. 1l est évident qu’avec un droit proportionnellement
aussi élevé, les fabriques de sucre indigéne seraient hors d’état de soutenir la
concurrence du sucre étranger et tomberaient immédialement.

Ce sysiéme laisse dailleurs subsister en grande partie Pinconvénient des
fraudes auxquelles donnerait lieu 'élablissement de mercuriales pour la fixa-
tion du droil; nous ajouterons & ce que nous avons dit i cet égard que le
sucre de la Havane blond el brun présente des qualités si diverses et des prix
tellement variés que la fixation d’une moyenne rencontrerait des difficultds
insurmontables el donnerail lieu & des abus et des mécomptes de toute espece,
Telle qualité de sucre de la Havane, qui aujourd’hui entre pour une forte part



(16)

dans nos approvisionnementls, en peut étre exclue demain, soit par Peffel d’un
droit élevé qui augmente Finlérét du rallincur a employer des sucres de qua-
lité supérieure, soit par d’autres circonstances telles, par exemple, que les pro-
grés de industrie dans les pays de production; les sucres les moins riches el
par conséquent dont les prix sont les moins dlevés, pourraient ne plus concourir
a la fixalion du prix moyen; cette seule modification dans le choix des sucres
bouleverserait toules les prévisions sur lesquelles scrajt fondé le systéme des
mercuriales,

sebesolutionde o Pap ces considérations, la section centrale, & P'unanimité de ses sept membres,

la base duprojet. a r'cjeté la base de la fixation des droils établis par les art. 37, 38, 39 et 40
du projet de loi, el a cru devoir, aussi & la méme unanimité, refuser son appro-
bation a P'amendement annoncé par la note minisiérielle du 30 avril.

Paial?es';:lgfrfl:gié La section centrale & pensé que ce n'élait qu’au moyen d’un droit différen-

trale. tiel formellement déterminé qu’on pouvait maintenir Pindustrie da sucre de
hetlerave; c'estle systéme qui est suivi partout, tant & Pégard du sucre colo-
nial ou indigéne qu'a I'égard des autres produits nationaux. Du reste, taut
de varialions peuvent survenir dans les conditions respectives des deux sucres,
surtou! dans un temps oti la fabrication et le rallinage de cette denrée font tant
de progrés, que I'on doit sattendre & des révistons périodiques et fréquentes
des droits différenliels qui seront élablis.

Mais quel est Ie droil que peut supporter actuellement le sucre indigéne,
pour que sa coexislence avec le sucre exoligue puisse étre assurée; pour qutl
ne soit pas frappé de proscriplion, ou qu’il ne s’empare pas d'une part trop
forte dansla consommalion intérieare?

Pour résoudre celle question, nous examinerons dans quelles conditions se
trouve acluellement U'industrie du sucre de bellerave; quelles sont celles qui
Ini sont faites dans des pays voisins ot cette industrie a plusieurs fois déja
appelé Pattention du législatenr : et quelle est enfin la protection accordée
ailleurs au sucre colonial ou indigénec. Portons d’abord un instant notre atten-
tion sur le prix de revient du sucre de bellerave : en France, de nombreux
calculs ont été faits et fournis au gouvernement el aux Chambres, pour
I'établir aussi exactement que possible.

En 1840, Padministration francaise a remis aux Chambres un tableau com-
prenant 41 prix de revient dont la moyenne est de fr. 75 les 100 kilog. Ce
prix, comme prix moyen, a été forlement contesté par les intéressés qui ont
soutenu qu’il était beaucoup trop faible.

Dans Venquéte faite en France en 1837, M. Dumas forma un tableau détaillé
du prix de revient du sucre de betterave en France; il établit le prix le plus
¢levé & fr. 85 les 100 kilog. et le plus bas & fr. 70. La moyenne était donc de
fr. 77-50.

En 1840, les délégués de la sucrerie indigéne ont remis & la commission de
la chambre des députés une note détaillée qui faisait monter & fr. 91-30 le
prix de revient du sucre de hetterave.

La commission, adoptant le chiffre de fr. 75 fourni par le gouvernement, y
a ajouté fr. 8 pour surcroil de travail., de charben et de déchets résultant
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des opérations néeessaires pour ramener les sueres aux types de bonne 4¢, ce
qui donne un prix de revient de fr. 83.

Le prix de revient du sucre de betterave ne différe guére, en Belgique, de
ce quiil est dans les départements du Nord de la France, et ¢est dans ceux-la
que se trouvent la plupart des fabriques de suere de bellerave; il ne peot y
avoir de différence un peu sensible en Belgique que dans les frais de combus-
tible ; mais, d’un autre cdté, nos fabricants ne peuvent pas encore avoir ac(uis
loute Pexpérience qu’une [ongue pratigue a donnde aux industricls francais,
el Pon peutsupposer qu’ils ne travaillent pas encore avee la mére économie ou
avec le méme suceés, Dans une brochure qui a été distribuée aux membvres de
fa Chambre, le prix de revient du sucre indigéne est évalué a fr. 84, Tous les
fabricants avec lesquels plusieurs membres de la seclion centrale ont été en
rapport allirment que, selon le plus ou moins d’avantage de position, il s'éléve
de fr. 78 4 84 au moins les 100 kilog. 1l serait fort difhicile de contrdler ces
différentes indications du prix de revient, qui d’ailleurs présentent entre clles de
trés grandes différences. La section centrale, d’aprés les indicalions que nous
venons de donner, ainsi ue les renseignements que plusicurs de ses membres
ont pu recueilliv, pense que, davs de bonnes conditions de fabrication, le prix
de revient en Belgique peut varier de fr. 75 a 80 les 100 kilog.

On ne peut se dissimuler que U'industrie du sucre de betterave est en soul-
france; gu’elle était dans celte situation, non-seulement i Yépoque de la présen-
tation du projet, mais déja depuis quelque temps; différents dtablissements
onl cessé leurs travaux et, parmt ceux qui conlinuent a étre exploités, il en est
plusievrs qui sont loin d’avoir pris le développement gque Pon avait en vue,
lorsqu’ils ont été érigés. S’ils sonl restés en aclivité, c’est qu’étant créés, il était
moins préjudiciable pour les intéressés de ne retiver qu’une faible partie des
intéréls des capitaux engagés que de les perdre entiérement; el que, d'un
aulre cdlé, I'espoir d’'un meillear avenir a soulenu les chefs de ces établisse-
ments. Or, dans quelles conditions se trouve aujourd’hui le sucre indigéne
relativement au sucre exolique ?

Le droit d’accise en principal, timubre collectif et additionnels, séléve &
fr. 37-02 les 100 kilog. Le droil de douane est, en moyenne. de fr. [-20 les
100 kilog.; comme ce droil west pas restitué sur les sucres raflinés qui sont
exporlés, et que sur 1,000 kilog. de sucre, il n'en reste dans la consommation
que 47350, dont le déchet provenant du rafhinage devrait encore étre déduit,
le droit de douane qui frappe les sucres exoliques restanl dans fe pays, s’éleve
a fr. 2-53 par 100 kilog., de sorte que ce sucre est actuellement soumis & un
droit nominal de fr. 39-55, formant le montant du droit protecteur quirésulic
de la 1égislation actuelle au profit du sucre indigéne.

Mais cetle prolection est loin d’élre enti¢re en ce moment : Uencombrement
du marché a fait tomber les prix des sucres raffinés, les droils d’accise ne se
prélévent qu’en parlie sur le consommateur; ils s¢ négocient dans le commerce
a un taux inférieur a leur guolité.

1l sera utile d'expliquer ici comment Yopération de vente de droits avec
primes se fait communément, attendu qu’il en a été souvenl question et que
des erreurs se sonl propagées sur ces transactions. — Des raflineurs travaillent

”
3
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soit pour la consomnmation intérieure soit pour Vexportation ; tous sont pris en
charge lors de UVimportation des sucres pour le montant du droiy d’accise en
raison de fr. 37-02 les 100 kilog. ; Ia loi leur accorde des termes de erdédit por
Papurement de leur compte; les rafincurs se libérent soil en Pacquittant en
numéraire, soil en exportant du sucre rafliné selon les conditions dlablies par
la loi.

Le rafhneur 4 ayant livré ses sucres a la consommation intérieure avant
Péchéance de ses lermes de crédit, cst redevable envers le trésor des droils
d’accise sur ces sueres.

Le raffineur B ayant travaillé pour Pexportation, se trouve avoir apuré son
comple par ce moyen, sauf le 10° des prises en charge réservé par la loi au
trésor public, et il lui resle du sucre ratfiné provenant d’excédants du rende-
ment effectif sur le rendement légal ; ou bien il s’est procurd d’autres sucres tels,
par exemple, que des sucres de betlerave, qu'il trouve plus d'intérét & exporter
qu’a livrer a la consommaltion.

Dans cet étal des choses, une vente simulée de sucres se fait par le rafineur
A au raffineur B, afin que celui-ci devienne redevable des droits quil apu-
rera par le moyen de lexportation. Le droit que devrait acquitter 4 est de
fr. 37-02 par 100 kilog.; mais il ne paie au raffineur B, qui devient débiteur de
fr. 37-02 vis-a-vis du trésor public, qu’une partie de cette somme ; la déduc-
tion au profit du raffinevur 4 a pris le nom de prime; elle a 616 parfois assez
élevée; elle ¢tait méme de 33 p. °/o au moment de la présentation du projet de
loi; elle est moins forle aujourd’hui : toutefois nous adopterons le chiffre
indiqué par le gouvernement, c’est-a-dire fr. 12-92 par 100 kilog. de sucre
brut; ainsi le rafineur 4, en transmetlant sa redevabilité au raffineur B, ne lui
compte que fr. 24-80, au lieu du droit nominal de fr. 37-02.

Le raftineur 4 acquitte donc sa redevabilité de fr. 37-02 sur Jes -5 de ses
prises en charge , moyennant une somme de fr. 24-80 par 100 kilog. Pour
le 10° restant, il a acquitté le droit de fr. 37-02, de sorte que la moyenne des
droits qu’il a déboursés est de fr. 26-02 : c’est ce chiffre qui doit étre admis
avec le droit de douane de fr. 2-53, comme formant un drojt protecteur
de fr. 28-353.

Par une nole du 9 juin , adressée a la section centrale (voir annewe no 2,
M. le ministre des finances émel lopinion que celle prime a entiérement
cessé depuis la loi du 25 février 1841; voici comment il s’exprime :

« Avant 1841, il existait deux espéces de primes qui ont pris naissance ,
» I'nne lorsque nos exportations ont commencé & acquérir plus de dévelop-
» pement , lautre & cause du trop-plein du marché intérieur.

~

~

» La premiére consistait en une portion de impét que le raffineur ne payait
» pas il transerivait les termes de crédit ouverts & son compte. Ainsi, par
» exemple, il cédail une redevabilité de fr. 100 en payant au négociant qui
» I'acceptait , une somme de fr. 75. Ce dernier restail alors débiteur envers
» le trésor de la totalité de fa somme transcrite, mais il jouissait en méme
» temps d'un crédit de trois mois pour Papurer par exportation, qui avait
» lieu presque toujours au moyen de sucres exempts de Vimpét ou réimpor-
» tés fraudulensement.

—
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» Cetle prime constituait en pariie un bénélice réel, et le rafincur pouvait
» véduire dans une égale proportion le prix des sucres en consommation. Le
» négociant, au contraire , ne relirait d'autre avantage que celui résultant
» ’une spéculation commereciale , combinée avec les mouvements de la fraude
» el dont l'appréciation étail incerlaine.

» Pour obvier & cet abus ct garantiv les intéréts du trésor, la loi du 8 février
» 1838 aexigé, en cas de transcription , la livraison réelle des sueres auxquels
» elles se rapportaient. L'expérience n'a pas lardé & démontrer lincflicacité de
» ce reméde, et plus tard (loi du 255 février 1841), le gouvernement a provo-
» qué la suppression de la faculié de transcrire.

» Par suite de cette mesure qui a été approuvée par les Chambres, le mala
» été complétement déraciné. Il est & remarquer qu'elle a été demandée parti-

» culitrement par les raffineurs de la ville d’Anvers »

=

[ est bien vrai que [a loi du 25 février 1841, a voulu empécher ce genre de
Lransactions ; mais elle a bientot éLé éludée, et les raffineurs qui s’étaient prétés
a cetle disposition ont trouvé et employé le moyen de continuer les mémes
opéralions; afin de ne pas comprometive les intéréts du commerce, la loi
de 1841 a permis la transcriplion au nom d’un négociant exportateur des
sucres placés en entrepol et destinds & Pexporlation; & Paide de cetle disposi-
tion les sucres du raffincur I3 sont placés en entrepét sous le nom du raffi-
neur 4, d’aprés une convention faile entre eux, et la décharge des droils
est ainsi oblenue par Pexporlation des sucres qui élaient en possession clu
raffineur B, .

Selon les explications donnés par le gouvernement (voir pages 3 ct 4 de la
nole de M. le minisire des finances en date du 30 avril 1842), le droil qui.
d’aprés les usages du commerce, devrail étre prélevé sur le sucre raffiné, livié
a la consommation , serait de fr. 70-31 pour 100 kilog., ou fr. 37-02, non sur
58 %, moyenne du rendement fixé par la loi actuelle, mais sur 52 &5, de
telle sorte que si le rendement réel est de 70 o/, , le raffineur travaillant pour
la consommation intérieure prélévera, a charge du consommateur, une somme
de fr. 49-72, sur le sucre mélis obtenu par lui, de 100 kilog. de sucre brut,
c’est-a~dire , plus que la lotalité du droit nominal. Il y a lieu d’ajouter encore
a ce chiffre les droits qui sonl recouvrés ainsi que nous le démontrerons plus
tard , sur le sucre vergeois et sur le sirop, tandis que Paccise pour laquelle il
est pris en charge et dont le trésor ne regoit en général que -%, ne s'éléve qu’a

fr. 37-02,

D’aprés cette combinaison , le consommateur supporterait un droit d’accise
infiniment plus élevé que celui auguel la loi a voulu lassujettir ; mais il n'en
a pas éLé ainsi : ce droit d’usage a subi une réduction qui était de 33 a 3% p. °/,,
au moment ou la loi nous a été présentée.

Le droit d’usage réellement prélevé sur le sucre mélis, est, en supposant
la prime de 33 4 p. °/o, de fr. 46-88 par 100 kilog. de sucre raffiné; si le
rendement effectif de 100 kilog. de sucre brut est de 70 p. °/,, en sucre mélis,
le droit prélevé A la consommation sur cette partie du produit de 100 kilog.
de sucre brut sera de fr. 32-31; le sucre vergeois et le sirop livrés a la con-
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sounnalion supportant aussi une portion de l'accise, le droit d'usage qui esi
mis & la charge du consommateur ddpasse de beaucoup le chiffre que nous
venons d'indiquer; mais, comme le prix du sucre raffiné en entrepét est
au~-dessous de sa valeur réelle, au-dessous méme de son prix de revient. le
cousommateur ne peut pas éire considéré comme subissanl un impdt égal au
droit d'usage prélevé. Sans done nous arréler en ce moment aux droils d'usage,
nous admettrons, qu'au moment de la présentation du projet de loi, le droit
prolecteur réellement prélevé n’excédait pas fr. 28-535, comme nous avons
¢labli tout-a-Theure.

Telles sont les conditions d’existence des fabriques de sucre de betterave
en Belgique.

Voyons quelle est en France leur positiou relativement aux sucres coloniaux
el élrangers?

Dans ec pays, la loi a ¢tabli un double sysiéme de protection, I'un en
faveur du sucre indigéne, Uautre en faveur du sucre des colonies.

Le sucre colonial ui alimente principalement la consommation frangaise ,
provient des Antilles et de la Guyane; le sucre brut, aulre que blanc, est
soumis & un droil de fr. 49-50; quand il est blanc, ce droit cst de fr. 57-75
et lorsqu’il est terré, il s’éléve & fr. 73-13.

Le droit sur le sucre de betlerave est de fr. 27-50 ; la surtaxe en faveur de
ce dernier est donc de fr. 22 sur le sucre brul auire que blane, de fr. 30-25,
sur le sucre blanc et de fr, 43-63 sur le sucre Lerré.

Mais il est généralement reconnu en I'rance, quau moins le quart du sucre
indigéne a échappé jusqu’ici & Uimpdt par le défaut de contrdle nécessaire
pour conslater les quantités produites, de sorte que le droit réel nest que
fr. 20-62, et que, par conséquent, la protection vis-a-vis du sucre le moins
imposé des Antilles et de la Guyane a été jusqu'ici de fr. 28-88; de fr. 37-13
sur le sucre blanc et de fr. 52-31 sur le sucre lerre.

Les sucres élrangers, aulres que ceux des colonies, sont soumis en France
a une surlaxe considérable; ceux de IInde sonl les moins imposés; ils soni
sournis, les sucres bruts autres que blancs, a un droit de fr. 66 ; les blancs ou
térrés & uo droit de fr. 88; ceux des autres contrées, autres que blancs, & un
droit de fr. 71-50 et les blancs a fr. 93-30, dou résultent des droits différen-
tiels bien plus élevés que ceux que nous avons indiqués. Et qu’on ne croie pas
que la surtaxe sur les sucres éirangers en France n'ajoule pas heaucoup a la
protection qui est accordée au sucre indigéne par les droits qui frappent les
sucres des colonies ; celie surlaxe est favorable au sucre de betterave, d’abord
en ce qu'elle tend & éviter 'encombrement du marché et Pavilissement des
prix par une plus forte concurrence, et sartoul parce qu’elle laisse les sucres
de belterave en présence de sucres moins riches que ceux que la France
pourrait tirer de la Havane, de Java et d'aulres conlrées.

Les fabricants de sucre indigéne onl si bien apprécié combien cette surtaxe
lear élait favorable , que c’est de leur part plutdt que de celles des colons que
se sont élevées les plaintes les plus vives lorsqu'en 1837, le gouvernement a
proposé de la réduire & fr. 11 sur les sucres de Ulnde et a fr. 16-50 sur ceux
des autres pays hors d’Europe.
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Quant aux sucres des ports d’Europe, ils sont soumis & des droits prohibitifs
dans T'intérét du commerce et surtout de la marine,

Du reste, les chambres {rangaises n'ont pas admis Ie projet de réduction de
la surtaxe; elles ont trouvé ulile de la maintenir dans I'intérét des colonies et

du sucre indigtue.

1l existe encore en [rance une autre surtaxe trés-élevée, c’est celle qui est
établie en faveur du pavillon national; clle aaussi pour effet de diminuer la
concurrence que les sucres élrangers pourraient faire au sucre indigéne.

Enfin, il faut tenir comple aussi de la surtaxe qui frappe en France le sucre
blanc el lerré, surtaxe qui n'exisle pas en Belgique, ot il n’est établi qu’un
droit uniforme sur toutes les espéces de sucre brut.

Voila quels sont les avantages dont jouit, en France, le sucre de betlerave
qui n’esl en concurrence pour la consommalion intérieure quw'avec le sucre
des colonies frangaises, inférieur en qualité el supéricur en prix aux sucres
dont la Belgique peut se pourvoir. Il y a beaucoup de modération i n’évaluer
qua fr. 64 8 par 100 kilog. Vavaniage de pouvoir choisir l'espéee de sucres
qui offre les conditions les plus favorables sous le rapport du prix et de la
qualité, sans étre assujéli 3 aucune surtaxe.

Ainsi, la surtaxe de fr. 28-88 qui a exislé jusqu'a présent en France sur
le sucre autre que blanc ou terré équivaudrait au moins & celle de fr. 34-88
cn Belgique, ot l'on propose de créer un systeme de contrdle et de surveil-
lance, tel que tous les produils seront atteinls par Pimpot.

Cependant la fabrication du sucre de betterave ne se trouve pas dans
une situation prospére en France; la production qui, dans la campagne de
1838-39, a atteint la quantité de 39,199,408 kilog. est tout & coup descendue
4 22,748,937 kilog. pendant celle de 1839-40; elle s'est un peu relevée depuis
lors : elle a été en 1840~41 de 26,939,897 kil. et en 1841-42 de 30,493,624 kil.;
elle devrait donc augmenter encore de prés du liers pour éire reportée au

chiffre de 1838-39.

On a pu croire que le systéme acluel ne serait pas maintenu en France;
le ministére du moins avait manifesté Uintention de le modifier. La loi du
25 juin 1841 portant que les réglements d’administration publique rendus
pour assurer la perception de 'imp6t sur le sucre indigéne seraient présentés
aux Chambres pour éirc converlis en loi, dans les trois premiers mois de
Pouverture de la session de 1841-42, on s’attendait & ce quen méme temps
toute la législation des sucres efil été révisée. Les conseils généraux du com-
merce, des manufactures el de Pagriculture furent consultés. Les deux derniers
se prononcérent pour le statu quo et le premier seulement, & la majorité de
24 voix contre 23,a demandé qu’il y eiit égalité des droits sur les deux sucres.

Le gouvernement a réclamé, dans la séance de la chambre de députés du
23 mars 1842, un nouveau délai pour présenter un projet de loi sur la matiére;
le ministére a cru que la question, en présence des opinions indécises et
partagées, ne pouvait pasencore étre résolue avec maturité,

La composition de la commission nommée par tous les bureaux de la
chambre des députés pour examen du projet de loi d’ajournement, n’était
6
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pas de nalure & faire supposer que la législation actuelle diat promplement
éprouver quelque changement radical en France. Les représentants de la
plupart des ports de mer insistaient sur la suppression de Pindustrie indigene ;
aucun de ces derniers ne ful nommé commissaive par les bureaux; les com-
missaires des 9 hureaux appartenaient & Popinion qui veul concilier existence
des deux industries.

La loi fut adoptée & une trés grande majorité,

Aux termes du projel une nouvelle loi devail étre présentée dans les
trois mois de la session prochaine; par suite d’'un amendement proposé par
la commission et adopté par la Chambre, il suflira gqu'elle soit présentée dans
le cours de la session.

Nous ne pouvons passer sous sifence ¢u’une ordonnance, portant la date du
10 aolil 1842, vient d’étre publiée en France; les fabriques de sucre indigéne
seronl dorénavant soumises & une suryeillance plus sévére et & des moyens de
contréle semblables & ceux que tend & introduire en Belgique le projet de loi
(qui nous est présenté s il est & présumer que, par Peffel de ces mesures, peu
de produits ¢chapperont encore & Uimp6t. A Pavenir, la protection dontl jouira
le sucre de bellerave ne sera done plus vis-d-vis du sucre des colonies que de
fr. 22, 4 Pégard du sucre brut autre que blanc, et de fr. 30-25 ou de fr. 43-63,
relativement au sucre blanc ou lerré; elle continuera & élre beaucoup plus
élevée vis-a~vis des sucres élrangers.

Des conditions analogues i celles i sont faites en France au sucre de bette~
rave pourraienl,avec équité, élre ¢lablies en Belgique; une surtaxe de fr. 28
ou 30 pourrait élre mainlenue, pour tenir licu de loutes les surtaxes qui exis-
tent en France en faveur du sucre de belterave et du sucre des colonies, pav
rapport aux sucrcs de Plnde el & ceux des autres pays hors ’Europe.

Si nous prenons nos exemples en Angleterre, nous trouvons une surlaxe bicn
plus forte encore en faveur du sucre colonial : le droit qui frappe le suere des
colonies ou de la compagunie des Indes, n’est que de L liv. 4 sh, par quintal
anglais ot fr. 39-57 les 100 kilog, tandis que tous les sucres éirangers sont
sournis au droit de 3 liv. 3 sh ou de fr. 156-70 les 100 kilog. Ity a donc en
faveur du sucre colonial P'énorme surcharge de fr. 97-13.

Il est vrai que par une loi du 15 juillet 1837, le sucre de betlerave ful
imposé, en Angleterre, au méme droit que le sucre le plus favorisé de ses posses-
sions ; mais que Yon protége e producteur du sucre colomal ou le producteur
du sucre indigéne, le principe est le méme ; PAngleterre est d’atlleurs dans une
position loule spéciale, sous le point de vue de la fabrication du sucre indigéne.
Outre qu'elle manque-de céréales pour alimenter sa nombreuse population, elle
a d'immenses intéréts & ménager dans les deux mondes. Aprés avoir assuré la
consommalion inléricure anx sucres de ses plantations d’Amdrique, ct de ses
possessions dans les Indes orienlales par une énorme surlaxe sur les sucres
étrangers, il n'elil pas éL€ rationnel de les priver du marché intérieur en favo-
risant le développement des fabriques de sucre indigéne, au grand détriment
de ces mémes colonies quon voulait faire prospérer. Du reste, si les prix
auxquels se sont élevés les sucres des colonies anglaises en 1840 et 1841, sc
maintenaient, le sucre de bellerave trouverait des conditions d’existence dans le
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monopole créé pour celui des colonics et des possessions des [ndes orientales. A
surplus, le prix élevd des céréales a cu pour effet de ne pas faive altacher hean-
coup d'importance, en Angleterre, & la culture dela betterave ou a la fabrication
du sucre indigéne.

Le 4 aolit 1840, les mémes droits furent établis sur toute espéce de sucre
fabriqué dans la Grande Bretlagne, soit avee du riz, des pommes de lerre ou
toute autre matiére.

Mais, on l¢ répéte, PAngleterre nen favorise pas moius, au déteiment du
consormmateur, par une teés forte surtaxe, le sucre de ses possessions. Le munis-
tere wigh a voulu réduire cetle surtaxe & la moiti¢ du droit qu'il proposail

d’établir sur le sucre des colonies; mais ce projel n’a pas eu de suite, el sir

Robert Peel a déclaré de la maniére la plus formelle, quiil voulait maintenie I
haule surtaxe en faveur du sucre colonial, ¢t proscrire la consommation du
sucre étranger, lant dans Pintérét des possessions anglaises que pour ne pas
favoriser des pays ott Vesclavage n’est pas cucorve aboli.

Nous avons vu que, dans Passociation douaniére allemande, le droit qu
frappe le sucre brut exolique est de fr. 36-15; le sucre de bellerave w’étant
Jusqu’a présent soumis qu’a un droit de fr. 2-41 les 109 kilog , la production
du sucre de betterave y cst aussi encouragée par un droit protectewn de
fr. 33-74. Toutefols, le droit de consommmation pourrait étee porté a fr, 7-23,
si la fabrication du sucre de betlerave prenail une grande extension; dans ce
cas, la surtaxe sur le sucre exoligque ne s'éléverait plus qu’a fr. 28-92.

La scclion centrale ne s’est pas arrélée un seul instant & la pensée d'imiter
les systémes de Angleterre, en créant un monopole en faveur du suere indi-
geéne, comme on Pa fait dans ce pays pour le suere colonial; elle w’a pas méme
adopté le chiffre proportionnel que nous avons indiqué pour la France.

Un de ses membres a proposé de n'assujétiv d’abord le sucre de belterave
qua un droit de fr. 155 sauf & Paugmenter suceessivement de fr. 2, chaque
année, jusqu’a ce qu'il fal ¢levé A fr. 25. Celtle proposition n’a pas éLé accueillic
par la majorité. Le droit de fr. 25 ayant ensuile élé mis aux vorx, a ¢lé
adopté par 6 voix contre unc; le membre opposant wa pu admetive ce chiffre,
par la raison qu’il n’est pas non plus d’ceord avee ses collégues sur la quotité
du droit a établir sur le sucre de canne,

Nous croyons devoir faire mention ici d’'une nouvelle proposition du gouver-
nement. Par une lettre du 24 aout (A anere ne 9), M. le ministre des finances
fait connaitre & la scetion centrale qu’il consent & adopter son systéme ainsi
que les droits différentiels qu’elle a fixés, a la condition, toutefois, fuancun
changement ne sera apporté au renderient légal.

La seclion centrale a cru qu’'une semblable combinaison serait i la fois
préjudiciable au trésor et & Pindustric du sucre indigéne; elle n’a donc pu
Padopter.

L'itérét du trésor, comme celui de la navigation et du comwerce , s'op-
pose a ce que le sucre indigéne vieune prendre une part irop large dans la
consommation inlérieure; pour dearter ce danger, M. le ministre annonce
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daus la note qu'il a communiqudée & la Chambre, le 30 avril, quil lui sou-
meitra un amendement a lart, 76 du projet, afin de poser en principe
« quaucune fabrique nouvelle de sucre de belterave ne pourra étre élablie
» sans laulorisation du gouvernewment, autorisation qui sera dgalement
» requise, lorsqu’on voudra agrandir la consistance des fabriques aclucllement
» existantes. »

Une semblable disposition tendrait & Parbitraive et constiluerait un mono-
pole ou un privilége au profit des fabricues existantes, en méme Lemps qu’elle
nuirait aux progrés de lindustrie. La seclion centrale a donce éLé davis una-
nime gu’il n’y avait pas licu dadmetire cet amendement,

Un deses membres a pensé qu'il était possible d’obtenir le méme résultat sans
laisser rien a Tarbilraire ou au privilége; pour restreindre la productlion du
sucre de belterave, il propose de stipuler que le droit sera augmenté dans une
proportion délerminée, quand elle dépassera la limite dans laquelle il scra
convenu de la restreindre. Le gouvernement suppose que cetle produclion a
atteint lechiffre de 6 millions de kil. Bien qu’aveclasurtaxe modérée que la sec-
Lion centrale a crudevoir adopter, il y ait peu dechance que lindustrie dusucre
de betterave lende a prendre un grand développement, selon I'opinion de ce
membre , il y aurait lien d’établir un droitl progressif en rapport avec Pexten-
sion éventuelle qui pourrait lut étre donnée; ainsi, par exemple, lorsque le pro-
duit d’'une année aurait dépassé 6,500,000 kil. , le droit serait porté a fr. 28
au lieu de fr. 25; il serait ¢levé & fr. 30 si la production atleignait le chiffre
de 7 millions de kil., et, s’il Pexcédait , il serait d’'année en année élevé de fr. 5,
jusqu’a ce quil 0’y edt plus qu’une surtaxe de fr. 10 sur le sucre exotique.

D’autres membres de la section centrale ont fail observer que, comme il
élait impossible de prévoir, d’une maniére certaine, les effets de la loi qui sera
votée par suite de la complication du droit différentiel ¢t du rendement légal,
on devait s'altendre & devoir apporter, sous ces deux rapports, des modifica-
tions & la législation sur la maliére, aprés quelques années d'expérience ; que
d’aprés leur jugement le droit différentiel proposé n’était pas de nature a
donner de lextension & fa production actuelle du sucre de bellerave ; que,
d'ailleurs, pour compléter la disposition, il faudrail aussi prévoir le cas ou la
fabrication du sucre indigéne suivrait unc marche inverse par suite de linsuf-
fisance de la surtaxe qui frappe le sucre étranger.

Le membre qui a fait la proposition a cependant persislé dans son opinion ;
il a cru qu’il était utile de poser ainsi une entrave & la création de nouveaux
établissements , selon les vues du gouvernement ; il pense que le droit différen-
tiel qui est proposé sera suffisant, si, en effet, il est prélevé intégralement i la
consommation du sucre rafting, et s'il ne survient pas de baisse inatiendue dauns
le prix des sucres exoliques.

Cette proposition n’a pas été adoptée par la majorité de la section centrale.

Avant de passer a la question si grave el si délicate du rendement légal ,
nous croyons devoir rappeler les décisions déja prises par la section ceatrale,
gquant a la quotité des droits :

1° Le droit de fabrication sur le sucre indigéne n’a pas été adoplé;
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2» Lesystéme du projet de loi, en ce qui concerne Pétablissement des droits,
na pas ¢té jupgéd admissible ;

3° La proposition faite par le gouvernement aprés la présentation du projet,
tendant & obteniv la faculté d’interdire érection de nouvelles fabrigques de
sucre indigtne, n’a pas été adopide ;

4° La proposilion, égalemenl postérieure au projet, dattribuer un prix
fictif au sucre indigéne el de régler celui du sucre exolique par des merco-
riales, pour dtabliv le droit différentiel, sysiéme qui devait étre substitué i
celui du projet, n’a pas recu l'assentiment de la section.

Les décisions de la seclion centrale ont été prises & Punanimité sur ces qualre
propositions ;

3° La proposition d’un membre de la section, tendant & fixer & fr. 15 el d
augmenter successivement le droit sur le sucre de betlerave, n'a pas 6té admise:

6° Un droit d’accise de fr. 25 par 100 kil. sera proposé sur le sucre de
betlerave ;

7° La proposition d’'un membre de la scction tendant & n’élever Paceise sur
le sucre exotique qu’a fr. 40, n'a pas été accueillie;

8o Il est proposé de porter le droit daccise sur le sucre exotique a Fr. 50;

9° La proposilion lendant & restreindre la production du suere de bette-
rave dans cerlaines limiles, au moyen d'un dvoit progressif, n’a pas éte
accueillie ;

L0° La proposition faite par le gouvernement d’établir les droits aux tau
fixés par la section centrale, a la condition que le rendement légal ne serail
pas augmenté, n’a pas été adoplde.

Aprés avoir pris ces différentes déterminations, la section centrale a recherché
quel était le rendement légal qu'il convenait d’établir pour concilier autant
que possible les intéréts du trésor, du commerce, de l'industric et de 1a navi-
gation. Avanl tout il est nécessaire de se fixer sur ce qu’on entend par rende-
ment et sur ses effets.

Les pays qui possédent des colonies ott I'on cultive la canne a sucre ont
jugé qu’il serait favorable & I'écoulement de ce produit et au développement
de leur commerce de permeltre que les sucres fussent réexportés a Pétranges
aprés avoir €Lé soumis dans la mére-patrie & une main-d’'ceuvre qui en aug-
mentdt la valeur. A cet effet, il fallait néeessairement restituer & Pexportation
du sucre raffiné le droit qui aurait été payé 2 l'importation du sucre brut :
mais on ne s'arréla pas la : pour encourager ce genre d’industrie et de com-
merce, on ajouta a la simple restitution des droits une prime que le législateur
eul oujours en vue de fixer & un taux modéré. La restitution du droit ou la
prime d’exportation se régle, soit sur chacun des produits du raffinage ,
cest-a-dire sur le sucre cristallisé, mélis ou candi, le sucre vergeois et le
sirop ou la mélasse que l'on exporte, soit sur un ou deux de ces produits
seulement, ¢’est-a-dire, qu'en exportani unc quantilé déterminde de 'un ou
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de plusieurs d’entre cux, on obtient la restitution ou la décharge du droit
payé ou porlé cn compte par 100 kil. de sucre brut inporté.

Souvent le législateur s'est trompé dans ses combinaisons, en voulant accor-
der ou une prime ou la simple restitution des droits. La portée de la loi, sous
le point de vue finaucier, a prescue loujours été contraire & ses prévisions.
Cette erreur a été causée quelquelois par suite d'une connaissance inexacte de
I’é1at de Vindustrie au moment ot la loi était portée ; quelquefois aussi par suite
des progrés que de nouveaux procédés faisaient faire au raflinage ou 4 la fabri-
cation du sucre brut; dans ces deux cas, le législateur attribuail au raffinage
moins de produits supérieurs et plus de produits inférieurs ou de déchet gu'il
n’y en avait dans la réalité. Alors toutes ses prévisions élaient faussées; la
restitution des droits quil avait voulu établir, devenait une prime, ou la prime
qu'il avait en vue d’accorder prenait une proportion démesurée,

Plus tard nous entrerons dans des développements plus spéeiaux sur le
mécanisme du rendement el des primes d’exportation en Belgique; il nous
suffit pour le moment d’en avoir donné une idée générale.

Le gouvernement , ainsi que nous 'avons fait remarquer, propose de main-
tenir le rendement établi par la législation actuellement en vigueur. Dans la
nole transmise a la Chambre, le 30 avril, el qui forme le complément de
Pexposé des motifs du projet de loi, M. le ministre des finances, aprés avoir
présenté le tableau de I'exportation des sucres raflinés depuis 1834, ajoute que
« quand on se reporte a Pépoque & laquelle la fabrication du sucre de betterave
» a pris racine en Belgique, on doil demeurcr convaincu que c’est elle qui a
» restreint nolre commerce d’exportation. »

Le tableau méme qui esl mis sous nos yeux prouve que le commerce d'ex-
portalion n’a pas €ié restreint; Ia moyenne des deux derniéres années est
de 10,552,000 kilog. ; elle est supérieure a la moyenne des trois années les
plus favorables depuis 1834 : celle-ci, en effet, n’a é1é que de 10,744,000 kilog.
Nos exportations de sucre raffiné, en 1840 et 1841, ont méme dépassé, nous
ne disons pas la moyenne, mais le chiffre le plus élevé des exportations de
tout Ie royaume des Pays-Bas, avant 1830. (Voir annexe n° 7.)

Il west done pas exact d’alléguer que nos exportations de sucre aient subi
jusqu'a présent le moindre ralenlissement, puisqu’au contraire, elles sont plus
considérables qu’a aucune autre épogue antérieure,

Avant de prendre une délermination sur le rendement Iégal, la section
centrale a cru devoir se livrer i diverses investigations dont elle va avoir 'hon-
near de rendre compte & la Chambre.

Elle a examiné d’abord quel a €Lé, sur cet objet, la législation des diffé~
venles nations qui se livrent & ce genre d’industrie et de commerce et quels
ont été ses effets.

En second lieu, quelle a été T'influence ehez nous de I'importation et de
Pexportation du sucre sur le commerce et U'industrie.

Enfin quelle est P'élendue cu sacrifice fait par le pays pour comnserver ce
commerce et les avantages qui s’y rattachent.
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Nous allons passer en revue les lois qui ont régi celle matiére en Angleterve,
en France et en Hollande , depuis 20 &4 30 ans. Nous verrons que les primes
d’exportation ont souvenl varié, mais que peu & peu, elles ont été réduiles
partout et que le rendement légal a é1é successivement augmenté dans 'intérét
du trésor public. Nous commencerons par U'Angleterre.

En 1819, les sucres des colonics anglaises de 'Amérique élaient imposés, Législation an-
“ glaise alégard des

savoir : primes d’exporta-
I. S. tation de sueres
Les sucres bruts claireds ou terrés. . . . . . . . . . . 1 |p raffines.
Les moscovades. . . . . . . . . . . . . . . . . {1l
Le sucre des Indes orientales. . . . . . . . . . . . . 900

Les primes d’'exportation furent fixées sur le double raffiné a 54 sh., ct sur
les simples raffinés & 46 sh.; ces chiffres correspondent aux rendements que
nous allons indiguer :

1° Pour les sucres des plantations d’Amérique :

simples rafhnés. 76,00 p. °f,.
doubles raffinds. 63,55  id.
simples rafhinés. 60,86  id.
doubles raffinds. 355,55  id.

Sucres claireés ou terrés

Moscovades. . . .

20 Pour les sucres des Indes orientales :
Simple rathiné, 82,60 p. o/,.
Double raffiné, 74,07 p. /.

I n’éiait pas établi de prime spéciale pour Pexportation des sucres éilrangers
soumis a des droits plus élevés.

En 1825, les droits sur les sucres des colonies d’Amérique étaient , par
quintal anglais, de. . . . . . . . 11 7 shellings.

Sur ceux de la Compagnie des Indes de 1 1. 17 shell.

Sur ceux des autres pays de. . . . 3 1. 3 shell

La prime de restitution pour les exportations qui se faisaient par navires
anglais était de 2 1. 6 shell. pour les sucres raffinés entiérement blancs, et
de 2 1. 14 shell. pour les doubles raffinés.

Le rendement légal était donc sur les sucres des colonies d’Amérique :
Simples rafinés, 58,69 p. /.

Doubles raflinés, 50,00 p. °/,.

Sur ceux de la Compagnie des Indes orientales :

Simples raflinés, 80,43 p. °/o.

Doubles raffinés, 68,52 p. °/,.

Ainsi, en 1825, le chiffre du rendement légal a été diminué; 3 dater de celte
époque il n’a plus cessé de suivre une progression ascendanle.

1l est & remarquer que, sous cette législation, I'exportation des sucres étran-
gers raffinés était impossible par la raison que la prime d’exportation par
quintal étail inférieure au droit établi sur un quintal de sucre brul.

En 1828, il fut pris une mesure en faveur du raffinage et de Iexportation
des sucres étrangers. Ceux-ci furent admis au méme droit que les sucres des
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colonies d’Awmérique, sous la réserve toutefois que ce droit serait augmenté
et le rendement en sucre cristallisé porté & un ltaux plus élevé, si leur valeur
intrinséque ¢tait supéricure & celle des sueres des plantations anglaises.

Dans les conditions ordinaires, on obtenait la restitution du droit payé en
exportant par quintal anglais, formant 112 livres:

61 livres de sucres raflinés en paing ou lumps .

18 livres batardes ou sucre vergeois,
et 28 livres de mélasse ou sirop.

On supposait un déchet de 5 livees par quintal au raffinage. La loi qui
consacrait ces dispositions cessa d’é¢tre en vigueur dans le cours de 1831,

En 1830, dansla yue daugmenter la consommation, et de réduire les pertes
que les primes d’exportation occasionnaient au trésor, les droits el les primes
furent dimioués, mais les derniéres dans une hien plus forte proportion. I
résulta de cette mesure un double préjudice pour Pindustrie du raffinage et
le commerce d’exportation des sucres; d’'une parl le rendement légal ful
augmenlté, et daulre part les excédants du rendement eflectif sur le rende-
menl légal ne purent étre livrés a la consonunation intéricure cue sous préle-
vement de droits moins élevés : il y avail donc a la fois perle ou diminulion
de bénéfice par la réduction de l'excédant de rendement et par celle de la
quotité du droit.

C’est par une loi du 16 juillet 1830 que ce double effet fut produit. Le
rencdement 1égal fut établi comme suit :

Pour les sucres des plantations d’Amérique :
Simples raflinés, 65,15 au lieu de 58,19 p. o/, ;
Doubles rafinés, 3,60 au lieu de 50 p. o/,
Pour ceux de la Compagnie des Indes orientales :
Simples raffinés, 87 au lieu de 80,43 p. °/o;
Doubles raffinés, 74,10 au lieu de 68,52 p. /..

On a vu lout & Vheure que la loi qui permettait Uintroduction, sous cerlaines
conditions , de sucres bruts étrangers aux mémes droils que les sucres des
colonies, pour ensuite étre réexportés apres avoir élé raffinés, que cette loi
avait cessé ses effets dans le courant de 1831; mais en 1833, une mesure
analogue fut encore décrétée : par une loi du 28 aolit de cette annde, on permit
Pentrée des sucres étrangers, pour éire raffinés dans des élablissements assujétis
au contrdle de Iadministration, sous la condition qu’il serait fourni caution
pour le mentant des droits, selon le taux fixé i Végard des sucres étrangers ,
et que tous les produits du raflinage, sans déduction aticune, seraient exportés.
Celte mesure fut prise dans l'intérél et par suite des réclamations des raffi-
neurs; mais pendant plusieurs années, elle n’eul qu’une application fort
restreinte, par laraison que la prime d'exportation accordée sur le sucre des
colonies offrait encore trop d’avanlages pour qu'on usit de fa faculté accordée
par celie derniére loi.
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Le 4 juillet 1836, la Iégislation subit encore un changement : les sucres des
possessions anglaiscs des Indes orientales, dans lesquelles le sucre élranger est
prohibé, furent admis aux mémes droits que ccux des plantations d’Amérique.

Cependaut, on ne larda pas de sapercevoir que, malgré la diminution
du taux des primes d’exportation, les produils de Paccise en élaient encore
fortement altérds : des enquétes , des expériences furent faites avec le plus
grand soin pour conslaler le rendement réel des sucres de différentes qualitds
et il fut constant qu’une prime considérable ¢tait alloude au commerce d’ex~
portation des sucres raffinés des colonies,

On résolut de changer cet état de choses, et c'est ce qui fut fait par une loi
dit 4 juillet 1838 qui réduisit les primes d’exportation :

L s d,

Sur les simples raffinés, exporlés par navires anglais,a . . . 1 10 8
Id. par navires ¢trangers . . . . I 9 2

Sur les doubles raffinéds, par navires anglais . . . . . 1 15 8
Id. par navires élrangers . . . . 1 14 2

Le rendement qui correspond & ces chiffres est, a Pégard des sucres des
plantations anglaises et des possessions des Indes orientales, pour les doubles

raffinés, par navires anglais, de . . . . . . . . . . 67 30p. o,
Id. exporlés par navires élrangers, de . 70 22
Sur les simples raflinés, exportés par navires anglais, de . . 78 27
Id. par navires étrangers, de . . . . 82 48

Quant aux sucres ¢élrangers, ils continuérent a rester sous le méme régime,
cesl-a-dire qu’ils n’oblenaient que la simple restitution du droit, moycnnant
exportation de tous les produits du rafhinage. Malgré cette réduction de la prime
d’exportation, les quantilés de sucre exporilées furenl encore assez considé-
rables dans les premiers mois qui suivirent la mise a exécution de la nouvelle
loi; mais la production du sucre dans les possessions anglaises wayant pas pris
un développemenl proportionné a augmentation de la population el de la
consommalion dusucre dansle Royaume-Uni, celle des plantalions d’Amérique
ayant méme subi une diminution irés considérable par suite de P'émancipation
des esclaves, il se manifesta une grande hausse dans la valeur vénale du sucre
en Angleterre. Bienlot I'exportation languil par suile de celte augmentation
du prix des sucres des possessions anglaises, et les quantilés de sucre des
colonies, exporlées en 1839, furent insignifianles; le prix des sucres bruts
s'éleva en 1840 jusqu’a 57 shell., ou fr. 59-24 le quintal anglais, ou fr. 116-63
les 100 kilog., alors que les sucres de méme qualité en Belgique ne se vendaient
que fr. 70 4 75 environ les 100 kilog.

Tel fut Peflet du monopole que la législation anglaise a créé au profit des
colonies par une surlaxe de fr. 97~13 les 100 kilog. sur les sucres étrangers.

On congoit trés bien qu’a moins de fixer la prime a un taux complélement
ruineux pour le trésor, il étail impossible de placer les sucres raffinés anglais
en concurrence avec les sucres des autres provenances sur les marchés étran-
gers. Aussi 'exporlation cessa entiérement vers la fin de 1839.

8
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L’industrie anglaise fil de nouveaux progres cependant, et elle parvint a
pouvoir rafliner avec avanlage des sucres étrangers, dont tous les produils
devaient étre exportés, pour obtenir la simple restitution des droits. Il a été
exporlé a ces conditions, du 25 juin 1839 au 25 juin 1840, une quantité de
sucre de 193,354 quintaux anglais ou 9,836,000 kil.

La seclion centrale n’a pu connaitre le chiffre des exportations des sucres
raffinés en Angleterre en 18401841 ; mais comme les sucres des colonies
sont restés 4 des prix élevés (en mai 1841, ils dtaient colds & fr. 104), les
exporlations des sucres de ces provenances ont été impossibles; celle des
sucres étrangers a seule pu avoir lieu aux conditions qui ont é1é indiquées.

On voit par ce qui précéde que le rendement en Anglelerre est exclusif de
toute exporiation de sucres coloniaux, non par son élévation, puisquelle
exporte des sucres d’aulres provenances sans atcune espéce de prime, mais &
cause du prix des sucres de ses possessions qui est hors de toute proportion
avec celui des sucres ¢trangers dont ils ne peuvent soutenir la concurrence
sur les autres marchés de 'Europe.

Quant aux sucres étrangers raffinés sous caution dans des établissements
placés sous la surveillance de Padministralion et autorisés par elle, ils ont ¢été
exportés principalement en Russie, en Allemagne , en ltalie, en Turquie, et
pour un tiers environ dans les colonies on possessions anglaises.

En France aussi, depuis 1820, les primes d’exportation de sucre rafliné ont
successivement diminué.

Par la loi du 7 juin 1820, le rendement des sucres coloniaux ful fixé sur
jes différentes espéces de sucres aux différents taux que nous allons indiquer :

Sucres de I'lle Bourbon, { enlumps, 3 . * . . . . . BLB6p. "%
bruts autres que blancs en sucres bien raffinés, etc., de . 37,50 p. °/,
en lumps, a . . ... 82,50 p. o/

Les mémes terrés., . . . . L
en sucres bien raffinés, etc. . . 60 p. °/,

cux des aulres colonies .
Ceu enlumps,a . . . . . . . 61,87 p. °fo

1 s autres que . ©
frangaises, bruts autres g en sucres mélis ou candis, & . . A5 p. o
blancs
, enlumps.a . . . . .« .+ . 9623p.°
Idem terrés. . .. PSs 125 p. o
et autres, 8 . . . . . . . 70 p. o
Bruts aulres que blancs s
des dtabli c: ¢ Y enlomps,a . . L o - 66 p. %/
es établissements francais \
; ¢ et autres, & . . . . . . - 60 p. oo

dans 'Inde

Le rendement des autres espéces de sucres, selon la provenance, le pavillon
et la qualité , variait de 70 & 93 p. °/o.

Une restitution de fr. 12 était accordée sur les mélasses.

1l serait trop long de passer en revue, dans tous leurs détails, les variations
que les primes d’exportation ont subies en France depuis 1820. Nous nous

bornerons & signaler les principales et nous ferons remarquer d’abord que
déja, par lart. 6 de la loi du 27 juillet 1822, le principe d’'une prime égale
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seulement au droil pergu, fut posé dans la législation francaise. Cet article
est ainsi congu :

« A Pavenir il ne sera accordé a l'exportation des sucres raffinds d’autre
» prime que larestitution des droits établis sur tousles sucres importés par na-
» vires francais, Cetle prime sera réglée d’aprés les proportions du produit gue
» les raffineries obtiennent des diverses espéces de qualilé de sucre. La vesti-
» tution des droits susdits n’aura licu que sur la représentation des quittances
» du paiement que les raflineurs justifieront avoir fait eux-mdémes a la donane.»

~

R

Toutefois 'ordonnance du 135 janvier 1823, qui fut prise pour Pexécution
de cetle disposition, s'appliqua seulement aux sucres étrangers; les primes
furent diminuées; mais, soit par erreur ou par tolérance, on fut loin d’atleindre.
malgré le principe de la loi, le véritable rendement, au moyen de celles qui
furent décrétées pour chaque espéce de sucre. La prime d'exportation du
sucre vergeois en cassonnade fut fixée a un peu plus de la moitié du droil
d’importation. Pour les mélasses, ce fut le cinquiéme du droit environ qui fut
restitud.

La loi du 17 mai 1826 substitua une prime uniforme sur tous les sucres
coloniaux ou étrangers, aux différentes espéces de primes établies précédem-
ment, selon la quotité des droits, par I'ordonnance du 15 janvier 1823. On a
voulu empécher ainsi que des sucres des colonies francaises ne fussent substi-
tués & des sucres étrangers qui, soumis & un droit infiniment plus élevé,
recevaienl par conséquent une plus forte restitution a la sortie.

Le rendement légal qui résulla de cette loi pour les sucres des colonies,
autres que I'lle Bourbon, fut de fr. 41-25 p.°/, pour les sucres bien raffinés, et
de fr. 49-50 pour les lumps.

Cependant Findustrie du raflineur n’avait cessé de faire des progreés, el ces
rendements élaient bien loin de la réalité, bien qu’ils fussent un peu plus
élevés que ceux qui avaienl é1é fixés par la loi de 1820 et Pordonnance de 1823.

Aussi les exportations de sucre raffiné prirent successivement un essor extraor-
dinaire : elles s’élevérent successivement de 2 } millions qu’elles étaient en
1822 au chiffre de 20 millions en 1832. Tandis qu’il étail notoire que la con-~
sommation du sucre en France augmentait chaque année dans une trés forte
proportion, le produil net de I'impol sur le sucre, loin de se resseatir de ce
mouvement, subissait une altération extraordinaire. Les choses allérent si loin
quen 1832, les recettes brutes s’élevérent a fr. 39,596,177, mais que les pritﬁes
ayant atteint le chiffre énorme de 19,110,557, le produit net ful réduit a
fr. 20,485,620. Une telle situation fut jugée intolérable; il y ful porlé remeéde
par la loi du 26 aofit 1833. Au lieu de fixer la prime d’exportation, cette loi
détermina la quantité de sucre raffiné qui devail éire exportée pour oblenir la
restitution du droil ; le rendement fut fixé a fr. 70 pour les lumps et a fr. 73
pour les mélis bien raffinés. Elle accorda fr. 12 par 100 kilog. pour Pexporta-

tion des mélasses.

Le trésor ressentit bientét les bons effets de cette mesure; dés 1834, les
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exportations furent réduites a 3 millions de kilog. et les receltes qui, en 1832,
n’étaient que de fr. 20,485,000, furent portées en 1834 & 31,729,000,

Cependant, en 1835 et dans les premiers mois de 1836, les exportations de
sucres raffinés prirent de nouveau quelqu’extension et I'on craignit encore
leur influence sur le revenu de 'Etat.

La loi du 2 juillet 1836 dleva le rendement Iégal a 75 et 78 p. °/o, mais
par suite des plaintes instantes des raffineurs qui sappuyaient sur les rende-~
ments ¢tablis en Angleterre, en Belgique et en Hollande, on en revint par la
loi du 3 juillet 1840, au rendement de 70 et 73 p. o/,.

Bien que sous ce régime, les exportations des sucres raffinés ne se soient
levédes en 1841 qu’au chiftre de 7,757,900 kilog., le ministre des finances de
France, dans le discours qu'il prononca en présentant les Ludgets de I'exercice
1843, manifesta Uopinion que la fixalion acluelle du rendement entrainait des
primes exagérées, el annonga lntention d’apporter des changements & un édlat
de choses nuisible au trésor public.

Nous avons vu gu'en Anglelerre, le rendement s'est élevé successivement

wsaua 67 et 70 p. o/, : qu’il est actuellement fixé & ce laux pour les sucies
J 5 p

des possessions anglaises, dont le prix est trop dlevé pour quwon puisse les
exporter. Nous venons de faire remarquer ¢u’en France, il est de 70 et 73,
selon la qualité des sucres raffinés, et que le gouvernement se proposc de le
fixer & un chiffre plus élevé.

Porlons mainlenant notre altention sur ce qui s’est passé & U'égard de ces
primes d’exportation daus les Pays-Bas, pendant la véunion de la Belgique et
de la Hollande, et dans chacun des deux pays, depuis leur séparation.

C’est la loi du 21 mai 1819 qui assujétit , pour la premiere fois, les sucres
a un droit d’accise dans les Pays-Bas. Auparavant, il n'existait qu’un simple
droit de douane de 60 cents les 100 kilog.

On a prétendu que le caractére essentiel de la Iégislation des sucres dans les
Pays-Bas élail commercial et que la question financiére avait été considéreée
comme purement accessoire.

Cette assertion manque d’exactitude. L'on était loin de prévoir en 1819, en
1822 et méme en 1829, que Peffel de la prime d'exportation pouvait étre
d’anéantir presque complétement le produit de I'accise établie.

Le texte méme de la loi du 21 mai 1819, révéle de la maniére la plus
patente Vintention du Iégislateur, Voici le préambule de celteloi :

« Ayant reconnu nécessaire , pour augmenter les revenus de PEtat, d'im-
» poser le sucre qui se consomme dans intérieur du royaume, d’'un droit de
» consommation en sus des droits d’entrée et de sortie ordinaires : a ces causes,
» notre conseil d’'Etat entendu, etc. »

Le but de la loi est donc bien clairement défini; il est bien réellcment
financier.

Dans le premier projet de loi, le gouvernement avait proposé un droit de



(3)

il. 8, et avait fixé & {l, 10 la prime de vestitution & la sortic du sucre raffiné,
De nombreuses réelamations s'élevirent; les ralfineurs d’Amsterdam préten-
dirent que la prime était insuflisante pour équivaloir & la restitution du droil
ils demandaicnt cuielle fil portée a fl. 125 dautres raflineurs exigeaient
davantage encore. — Le gouvernement consentit i faire droit aux réelamations
gui lui Glaient adressdes; mais, afin de ne rien perdre du revenu qu'il s’était
promis de la loi proposée, il porta dans son projet modifié Paccise a fl. 10
en méme temps u'il alloua une prime dexportation de fl. 16-80, ce qui
établit un rendement légal de 3948 p. °fo. Le gouvernement ne se dissimula
pas que, par celle augmentation dn chilfre proportionnel de la restitution
des droits, un encouragement ¢élail accordé aux raffineurs; mais il désirait
faire renailre une hranche d’industrie entiérement tombée sous Ia domination
francaise. Il s’appuyait dailleurs, dans son exposé des motifs el dans ses
réponses aux seclions, sur U'excrple de P'Angleterre qui accordait des primes
bien plus considérables encore.

Les droits en Angleterre sur les sucres des plantations d'Amérique étaient
alors de 1 liv. 10 sh. pour les sucres bruns ou moscovades el de 1 liv. 15 sh,
pour les sucres claireés; les primes d’exportalion pour les simples raffinés
étaient de 46 sh. et pour les doubles raffinés de 54 sh.; le rendement légal
était done, pour les sucres dils moscovades converlis en simples raffinés, de
60.86, ¢L en doubles raffinés, de 55.55; mais pour les sucres claircds ou terrds,
il s'élevail a 76 et 4 65.55. Comme on ne faisail guére usage de sucre claireé
ou Lerré., ce sont les premiers rendements qui doivent étre pris comme terme
de comparaison ; ct, en ecffel, leur laux moyen 38.20 est en~dessous de celui
gui était proposé dans les Pays-Bas.

En France, & la méme époque, sous le régime de la loi de 1816, le rende-
ment sur les sucres raflinés blancs en pains de 2 & 5 kil. était de 55.85 p. o/,
le méme & peu pres que celui des doubles rafinés en Angleterre.

Ainsi les vices des 1égislations étrangéres amenérent les Pays-Bas a introduire
dans la leur un principe qui plus tard devair porter une forte atteinte au
revenu public.

(1 y a peu d'années, ce fut notre législation el celle de la Hollande qui
réagirent sur la législation francaise. Dans les discussions des Chambres, on
cita les rendements établis chez nous ct dans les Pays-Bas pour faire abaisser
3 70 et 73 les rendements qui avaient ¢été fixds & 7.5 et 78 par la loi du 2 juil-
let 1836.

La loi du 27 juillet 1822 laissa le rendement a peu prés dans les mémes
proportions que celle du 21 mai 1819; il fut ¢éeabli a 60 p. o/,.

Laloi du 24 décembre 1829 fixa le rendement i un chiffre encore moins élevé :

il fut ré&duit & B5 55 p. °/e; il nous parait évident que c’est inlérét colonial

qui dicla cette disposition ; la culture de la canne & sucre commengait & prendre

un grand développement; on prévoyait les avantages qui devaient en résulter

pour la mére-palrie, et Pon prépara une voie d’écoulement aux produils con-

sidérables ¢ue on allait oblenir. En effct, oulre la prime ¢ui devait résulter
9
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L'un rendement aussi faible, cetle loi stipule expressément une déduction de
15 p. o/ sur le droit daccise en faveur des sucres imporiés des possessions
des Indes occidentales, et autorise le gouvernement & faire jouir de la méme
favear les sneres des Indes orientales. La déduction de 15 p. ©/o sur ces derniers
fut accordée par un arrétd royal du (9 juin 1830.

I ne fut plas pris dauire disposition Iégislative sur les primes d’exportation
peundant la réunion des deux parties de 'ancien royaume des Pays<Bas. Voyons
ce gui s'est fait de part et dautre & cet égard depuis la séparation.

Dans les Pays-Bas, on s’apercul bientét qu’on s’étail avancé trop loin. Dés
le 2 janvier 1832, c’esl-d-dire deux anndes seulement aprés sa mise a exécution,
fa foi du 2% ddeembre 1829 fut modifide: la déduction de 15 p. °/, [ut sup-
primée. Sculement il fut établi qu’il scrait employé, au profit des planteurs des
Indes-Occeidentales, 8 p. °/o du produit de laccise sur les sucres de celle
provenauce ui seraient imporlés sans avoir été ni claireés ni terrds, afin, dit
la loi, de la mettre sur un pied d’égalité sous le rapport de l'accise avec les
steres qui ont €té travaillés ou couverls (gedekt), cest-d-dire claireés ou terres.
Le drott fut établi par cette loi a fl. 12-60 et la décharge de droits fixée a fl. 22
par 100 kilog. de sucre rafliné, de sorte que le rendement légal s'éleva i
B57-22 p. °/s.

La loi du 22 décembre 1833 vint encore changer cet élat de choses : le droit
fut établi & {. 13-50; la décharge fut fixée & fl. 22 pour le sucre candi bien
raffiné et sucre mdlis fin en pains de moins de 6, kil. ct a f1. 21 pour les 100 kil ;
pour les autres sucres mélis et lumps, le rendement qui résulta de ces diffé-
rents taux de droits et de restitution fut de 61-33 p. o/, et de 64-28 p. °/o,
selon Pespéee de sucres exportés, c'est donc un rendement moyen de 62-58
P- °/o: ainsi le taux de rendement établi par loi du 24 déecembre 1829 fut
dépassé de 7-25 p. of,.

Enfin la loi du 30 décembre 1840 supprima la distinction élablie précédem~
ment entre les mélis de différentes espéces el les lumps ; réduisit la décharge
du droit & {l. 20 par 100 kilog. de sucres raffinds de celic catégorie el porta
ainsi le rendement quant aux sueres mélis et lumps & 67-50 p. o/’

A Pégard des sucres candi, le rendement n'est que de 61-33 p. °/o; il parait
avoir ¢té dtabli & ce taux modéré en faveur des peliles raflineries qui, d'aprés
des renseignements recueillis par la section centrale, se liveeraient principale-
ment & la fabrication du sucre candi. Du reste, un principe consacré dans
notre législation par la loi du 8 février 1838 ful iniroduil aussi dans celle des
Pays-Bas: il fut stipulé dans la loi du 30 décembre 1840 que les droits seraient
nécessairement payés sur une quotité de 3 p. °f, des sucres importés.

La loi du 30 décembre 1840 laisse subsister la remise de 8 p. °/, qui est faite
aux planteurs des Indes-Occidentales.

Aprés avoir pris connaissance des rendements dtablis par la législation des
différentes nations qjui se livrent au commerce d’exportation des sueres raflings,
on s'expliquera difficilement un passage de Uexposé des motifs du projet de loi.
qui est ainsi concu : « Le gouvernement n’a pas augmenté le rendement fixé
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» pour le sucre de canne, par la loi du 8 féveier 1838 en presence des [y st~
» tons qui existent aclucllement dans les pays voisins, i auradit trahi son
» devorr sil avadt agr welyement. »

Le rendement établi par la loi du 8 février 1838 ne ’éléve qu'e 57 eL 60 p. ©/,,
tandis qu'en Angleterre il est porté a 67 35 et 78 &% p. °fo, en Frauce & 70
et 73 p. /o, en Hollande 4 67 | p. ¢/, et qu'en Allemagne il n'est pas accordé
de primes d’exportation. Il faul done mettre hors de causc tous les états cjui
nous environnent & I'exception de la Hollande seulement, ct cest & tort que
pour sautoriser a créer d’énormes primes, oninvoque la législation qui existe
actuellement dans les pays voisins,

En Belgique, le rendement élabli par loi du 24 décembre 1829, qui étail
seulement de 55 5 p. °fo, fub maintenu jusqu’a la mise & exdention de la loi du
8 février 1838, Le produit de Paccise sur le sucre en 1833 sdlevait i
fr. 1,890,000; en 1834 et 1833 il dtait encore de prés de fr. 1,500,000; mais
il tomba tout-a-coup en 1836 a fr. 186,000 : dés-lors on recomnut qu’il y
avait urgence de réviser la législation des sucres. Des observations furent faites
par diverses sections de la Chambre, lors de Uexamen du budget de 1837. Des
propositions furent méme soumises & la Chambre par différenis membres de
celte assemblée. Dans la séance du 20 décembre 1836, la Chambre ne trouvant
pas la question assez ¢claircie pour pouvoir prendre une délermination,
chargea une commission spéciale de lui présenter un rapport ct des conclusions
sur cet objet important. Le 1o décembre 1837, un rapport développé sur
celte question fut soumis a la Chambre par le rapporteur de la commission.
C’est 4 la suite de ce rapport el de la discussion & laquelle il donna licu que fut
portée la loi du 8§ février 1838. Par celte loi, le rendement fut fixé & 87 p. o/,
sur les sucres raffinés en pains parfaitement épurés et durs, dont loules les
parties sont adhérentes el non friables, el de sucres candis & larges cristaux,
clairs et reconnus secs;.et a 60 p. o/, sur les lumps.

Ainsi jusqu’a ce jour, tandis que le rendement en Angleterre est & 67 22
ou plutét a 100 p. °/o; qu'en France, ou il esl peut-étre sur le point d’étre
augmentd, il s'éleve & 70 ¢l 73, ¢t quiil est en Hollande & G7-130 pour les sucres
mélis et Tumps, il est resté fixé en Belgique a 57 el 60 p. °/,, c’esl-a~clire & unc
moyenne de 585,

Poursuivant le plan que nous nous sommes Lracé, nous indiquerous ici,
d’'une maniére approximative, quel préjudice éprouve le trésor public et quel
sacrifice simpose le pays pour conscryer le commerce du sucre exolique :

Pans sa note du 15 avril, M. le ministre des finances évalue la consommation
du sucre en Belgique a 15,000,000 de kilog.

Le sucre de betterave entrant dans la consommation pour environ 6,000,000,
selon Fappréciation du gouvernement, il resterait en sucre exotique 9,000,000
de kilog. 5 si le droit de fr. 37-02 avait pu étre percu sur cetle quantité, dans
Fhypothése , soit qu’il n’y ait pas eu d’exportation de sucres raffinés, soit que
cetle exporlation nait pu se faire qu'aux condilions admises en Angleterre,

Législation belge
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cest-i-dite, moyennant exportation de tous les produits du raflinage, lo
revenu du teésor et étéde . . . . o . . . . . e 3,331,800

On sait qu'avant laloi du 8 février 1838, le produit ¢tait devenu
presque nul; il s'est un peu relevé depuis la mise a exéeution de

cette loi : il a éliden 1840, de. . . . . o . . o o L. 780,800
Le treésor a done été privé d’une ressource de . . . . . fr. 2,551,000

Sous le régime de la loi actuelle on ne doit pas s'allendre & un produit
supcricur A fr. 7 ou 800,000, car, ainsi que nous l'avons déja expliqué , les raf-
fineurs, par la vente des droits, trouveront toujours le moyen de n'en verser au
trésor que le 10e formellement réservé.

Mais la charge que supporte le pays dilfére du préjudice gu'essuie le trésor
public, sous plusicurs rapports.

D’abord les sucres liveés a la consommation intéricure ne se composent,
quanl aux 1 du sucre cxotique , que de 'excédant du rendement effectif sur
le rendement légal; ces sucres en grande partie consislent donc en produits
inférieurs, lels ue vergeoise et sirop; d’aprés les explications que nous don-
nerons plus tard, Uaccise frappe le sucre vergeois dans la proportion des 2 el
le sirop dans celle du tiers de la quotité du droit appliqué au sucre mélis.

Le sucre exolique ¢ui reste liveé & la consommation provient et du 10° ré-
servé des quantilés imporitées el de Uexeédant du rendemenl réel sur le ren-
dement légal, aprés déducltion du déchet causé par le raffinage. Ainsi, sur
1,000 kil. de sucre importé, il faut d’abord déduire ;5 la quantité restanie
nest plus que de 900 kil.; sur cetle quantité, la loi autorise 'exportation de
58 & p. °/o ou 526 kil 5 aprés celle exportation il resterait dans le pays sur lu
quantité de 900 kil., celle de 373 § kil. en sueres rafhnés, sc composant en
grande partic de produits inférieurs et 100 kil. provenant du 10¢ réservé., en
tout 473 § kil.; mais ce chiffre comprend aussi les 3 p. °/o du déchet sur les
1,000 kil. soumis au raflinage; il n’esi done livré réellement dans la consom-
mation intérieure que 443 § kil. de sucre raffiné par 1,000 kil. de sucre brut
importé ou 44.35 p. o/,

D’aprés ces explications, Pimportation (otale des sucres bruts de cannc
doit étre de 20,293,100 kil., pour qu’il en reste 9,000,000 dans la consom-
mation du' pays.

Les droits d’accise de fr. 37-02 acquitiés sur le 10¢ de cetle quantité ou sur
2,029,310 kil., donnent un produit de fr. 751,250 ; on remarquera que cc
chiffre est presque exactement le méme que celui qui est indigqué par M. le
ministre des finances, comme étant le produit tolal de l'accise en 1841.

Aprés déduction du 10e, les quantités de sucre importées se récuisent a
18,263,790 kil. pour lesquels le raffineur s’acruitte envers le trésor en expor~
tant en moyenne 581 kil. de sucre raffiné mélis ou lumps.

Supposons que le rendement moyen Ju suere soit :
De 70 kil. en mélis ou lumps;
De 14 kil. en sucre vergeois ;

De 13 kil. en sirop.
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Les quantités de suere qui resteront dans la consomnualion intérieure se
composeront des qualilés suivantes :

1o Sur le 10 péservé de . . . . . . . o . o 2,029,310 kil. :
70p.°fpenméliis. . . . . . oo 1,420,517 kil
14 p. °/, en suere vergeois . . . . . . . ... 284,103

13 p.ofpensirop. . . . . . . oL 263,810

20 Sur les 18,263,790 kil., Vexcédant du rendement effec-
1if sur le rendement légal de 58} p. o/,

Ainsi 11y p.ofoenmélis . . . . . . . . . . 2,100,328
» 14 p.ofoenvergeois . . . . . . . . . . 2,556,939
» 13p.ofensiop . . . . . . . . . . . 2,374,303

Total. . . . . 9,000.000 kil.

D’aprés les renseignements qui nous sont donnés par le gouvernement, les
droits d'usage dtablis par le commerce sont de fr. 70-31 pour 100 kil. de
sucre raffiné ; toutefois, comme nous l'avons déja fait remarquer, ils ne se per-
coivent pas toujours intégralement; a Pépoque de la présentalion du projet
de loi, ces droits subissaient une dépréciation de 33 a 35 p. ©/o; nous la sup.
poserons de 33 4: le droit d’usage sera ainsi réduit a 46.88. Le droit qui frappe
le sucre vergeois étant dans la proportion des £ de celui qui se préléve sur le
sucre mélis, et celui qui sapplique au sirop dans celle du tiers, ces droits sont
respectivement de fr. 35-12 et de 15-44 pour 100 kil., si Pon prend pour
point de départ le droit d’usage prélevé sur le sucre mélis apreés réduction

de 33 % p. °/o.

En appliquant ces droits aux cuantités de sucre de chague espéce

de produit qui restent dans le pays, nous trouverions que le con-

sommateur belge subit une charge de . . . . . . . . fr. 3,055,670
Comine il n'est versé au trésor que . . . . . . . . . 780,300

Le pays, dans celte hypothése, simposerait en faveur de
Vexportation des sucres rafhnés une charge annuelle de . . fr. 2,274,870

Si une réduction de § sur le droil actuel qui est de fr. 37-02, et qui se réduil
ainsi a fr. 24-68, doome licu a une charge en primes d'exportation de
fr. 2,274,870, celte charge serait plus que doublde si, toutes les autres condi-
tions restant les mémes, le droit d'usage, sclon les prévisions du projet, se pré-
levait intégralement & vaison d’un droit de fr. 50 ; elle s’6léverait par conséquent
a plus de fr. 4,549,7490.

Nous ne pouvons nous dispenser cependant de faire observer qu'a nos yeux.,
la charge actuelle n'est pas réellement de fr. 2,274,870 en effet, si nous com-
parons les prix des sucres raffinés en entrepdl avee ceux du sucre brut, nous
acqudrons bientét la conviction que ces derniers ne comprennent pas tous les
frais de rafinage. Nous les vendons & Pétranger & des prix qui ne dépassent
pas de beaucoup ceux auxquels nous achctons les sucres brutss les prix des
sucres eu entrepst €lant inférieurs au prix de revient, le droil d’usage doit
nécessairement renfermer unc partie des frais de raffinage; il est en outre une
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partie des sucres importés sur lesquels le consommateur belge ne supporte
pas dimpdt, c'est celui qui fait Pobjet d'un commerce interlope. Par ces
motifs nous pensons qu'il y a une assez forte réduction a faire sur ces
fr. 2,274,870 ; il serait impossible d’en apprécier exactement la quotité; nous
croyons cependant pouvoir la porter a fr. 600,000, de telle sorte que la
somme des primes d’exportation, alors que les droits Cusage ne se prélé-
venl sur le consornmateur que dans la proportion des deux tiers, peut étre
évaluée trés approximativement & une charge annuelle de £r. 1,674,000 sous
la législation actuelle.

Une réduction doit aussi étre opérée sur le chiffre de fr. 4,549,740 que nous
avons indiqué toul a Fheure; elle doit méme élre plus forle en raison du droit
qui ne serait pas prélevé sur la partie de suere qui fait Mobjet d’un commerce
interlope ; nous I'évaluons en totalité a fr. 800,000. Les primes d’exportation
relatives au sucre exotique sous la Iégislalion proposée par le gouvernement ne
s'’éleveraient donc qua fr. 3,749,000 ; mais comme d’aprés le projet les sucres
de betterave eux-mémes doivent étre exportés aprés le raffimage, la somme de
ces primes serait encore considérablement augmentée. En effet, sclon la note
du 30 avril, sur les 6,000,000 kilog. de sucre brutdebetterave , 2,727,000 kilog.
seraient exportés et remplacés dans la consommation par une méme quantité
de sucre exotique libre de dreits; 2,673,000 kilog., formant 'exeédant du ren-
dement [égal sur le rendement effectif du sucre indigenc, scraient également
liveés indemnes de Paceise & la consommation intérieure. Le surcroit de sucres
consommés sans qu’il soilrien versé au trésor, serait donc de 5,400,000 kilog.,
remplagant du sucre qui serait imposé au droit de fr. 25 les 100 kilog., selon
les propositions de la section centrale, el a un droil plus élevé, selon celles du
rouvernement. Il faudrait donc ajouter encore fr. 1,350,000 a la charge qui
serait imposde aux contribuables en vue du commerce des sucres et des avan-
lages indirects quw’il procure, si le systéme proposé était pralicable et admis par
la Chambre. Le sacrifice que subirait le pays s'éleverait ainsi & plus de cing mil-
lions de francs.

Aprés avoir exposé quelles seraient les conditions onéreuses auxquelles se
ferait 'exportation des sucres raffinés dans le cas ott le projet de loi serait adopté
et recevrait une excécution conforme aux intentions manifestées dans Uexposé
des motifs, il convienl de melire ¢n paralléle les avantages que nous retirons
du commerce du sucre exolique.

On ne peut clisconvenir que le commeree des sucres exerce quelqu’influence
sur l'exportation des produits de notre indastrie; que cetle denrée comme
objet d’encombrement contribue, dans unc certaine proportion, i imprimer du
mouvement a notre navigation et a notre commerce général ; mais de méme
qu’une connaissance incompléle de la question faisait il y a peu d’'années
exaller outre mesure la culture de la betlerave et la produelion du sucre indi-
géne, en négligeant d’entrer dans les détails de nos relations commerciales, on
s’est livré & une extréme exagération sur les avantages de torte nature gue 'on
a attribués au systéme suivi a4 'égard des sucres.

Un examen attentif des tableaux du commerce el de la mavigation peut nous
faive appréeier avec exactitude Pimportance du commerce du sucre et son
mfluence sur la prospérité du pays.
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Nous exposerons d'abord quelle est la part qu’a prise noire marine commer-

Part de notre

marine commer—

ciale dans la navigation a laquelle ont donné lieu les importations et les expor- ciale dans le trans.

tations de cetle denrée.
Pendant les anndes 1838, 1839 et 1840, il n’a été constaté

en moyenne dans nos ports que dix arrivages de navires belges

venaul directement des lieux de production avee des cargaisons

de sucre ; leur capacité a é1é de 2,293 tonneaux ; les quanlités

de sucres gu'ils ont importées se sont élevées parannée d . . 2,600,000 kil
Les navires étrangers qui sont arrivés dans nos ports direc-

tement des lieux de production présenient une moyenne de

33, d'une capacité de 9,413 tonncauvx. La moyenne des

importations de sucre qu'ils ont effectude estde . . . . 11,029,000

La navigation appartient presqu’exclusivemen! aux navires
belges en ce qui concerne les importations de sucre des
perts d’Europe; le nombre de navires ayant servi a ce
transport a été de 69 en moyenne ; leur capacité a éié de 5,350
tonneaux, et leur cargaison de . . . . . . . . . . 6,200,000
C'est ainsi que la moyenne du tonnage sur Pensemble de la navigation parait
assez favorable au pavillon belge cjui y prend part dans la proportion de 43 p. °/,;
mais en cc qui concerne spécialement la navigation dtrangére, le pavillon
belge n’y concourt qu’a raison de 20 p. °/,: on congoit en effet que le droit
diftérentiel établi sur le sucre brut suffise pour éleigner la concurrence éirap-
gére, quand il s’agil de ports aussi rapprochés que ceux de ’Angleterre et de
la Hollande , d’ott sortent presque tous les sucres qui nous arrivent des ports
d’Europe ; mais la surtaxe est insuffisanle pour encourager les voyages de long
cours, ainsi que l'expérience I'a prouvé. Dailleurs le droit différentiel actuel
ne remplit qu'en partie le but que l'on sest ordinairement proposé par la
création de droits différentiels, puisqu’il n’est établi qu’en faveur du pavillon
national , sans distinction des lieux de provenance des marchandises importées;
cette question devant nécessairement étre mise a Pordre du jour par suite de
Uenquéte commerciale, nous nous abstiendrons d’anticiper sur la discussion &
laquelle elle doit donper lieu en ce qui concerne le sucre.

Le nombre de navires sortis de nos ports en 1839 a été de 1,826, d'une
capacité totale de 234,403 tonneaux. Le chargement de ces navires n’a été que
de 87,705 tonneaux.

1l est donc resté une capacilé disponible pour notre commerce ou pour
Pexportation de nos produits de 146,693 tonneaux.

Le nombre de navires sortis sur lest a été de 776 ; leur lonnage est compris
daus la capacité disponible que nous venons d’indiquer.

L.es mémes circonslances & peu prés se sont reproduites chaque année.
Le nombre de navires sortis de nos ports, en 1840, a été de 1,767 ; leur

capacité étaitde . . . . . . . . . . . . . . 236,040 tonn.
Le nombre de navires sortis avec cargaison a é1é de 889 ;

leur chargementa étéde. . . . . . . . . . . . 66,608
[l est done resté disponible une capacitéde . . . . . 109,43z

Le nombre de navires sortis sur lest a été de 878.

port des sueres,

Capaoité restée
disponible dans les

navires sortis
nos ports.

de
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En 1841, le nombre de navires sortis de nos ports a été

de 1,941; leur capacité élaitde . . . . . . . . . 231,610 tomn.
Celui de navires sortis avee cargaison a éié de 982; leur

chargement a été de.. . . . . . . . . . . L . 74308
Il est donc resté disponible une capacitéde . . . . . 177,303

Encore faul-il observer que la capacité réelle des navires est e beaucoup
supcrienre a celle qui est établic en douane, el qu’ainsi la capacilé disponible est
plus considérable encore que celle que nous avons indiqude.

Aprés nous étre rendu compte des faits généraux relalifs & notre navigation,
el avoir conslaté I'énorme capacilé qui reste disponible i la sortie des baliments
de 10s ports, nous allons porter nos regards sur nos transaclions commerciales
tant avec les pays de provenance des sucres bruts gu’avee les pays de destination
des sucres raffinés. .

Nous chercherons a discerner jusqu’a quel point ou dans quelle proportion
ce commerce a concouru & Pexportation des produits de notre industrie.

Il 'y a 23 ans que le systéme aclucl a été établi dans les Pays~Bas et prés de
12 ans qu’il est appliqué séparément & la Belgique. Voyons quels ont é1é ces
vésultats commerciaux.,

Nous distinguerons, dans notre examen, les pays de provenance des pays de
destination , et nous reconnaitrons d’abord quelles sont nos relations avec les
premiers.

Constatons auparavant quelle a ¢été pendant les années 1833, 39 et 40, Ia

valeur moyenne des produits de notre industric qui ont été exportés par des
navires belges ou étrangers qui ont importé ou exporté du sucre.

Les navires belges qui ont imporlé du sucre brut de canne, ont
exporté en produits de notre industrie ou de notre sol, pour une

valenrde . . . . . . . . . .+ . .« . . . . Jfr. 1,651,043
Les navires belges qui ont exporté du sucre, ont en méme temps

exporté en marchandises de notre industrie ou de notre sol . . 1,312,961
Les navives dirangers qui ont imaporté du sucre brut en Belgi-

que, ont exporté en produits de notre sol ou de notre industrie,

powr une valeurde. . . . . . . . . . . . . . . 1,273,356
Les navizes dtrangers qui ont exporté du sucre rafliné, ont ex-

porté en produits de notre sol ou de nos fabriques . . . . . 3,602,405

Total de la valeur des exportations des produits de notre sol et
de notre industrie, opérdes par tous les navires qui ont importé
du sucre en Belgique, ou qui en ont exporté, sélévea . . . fr. 7,889,765
¢’est-a-dire un peu plus de 5 p. ¢/, de la valeur de tous les pro-
duils belges que nous exportons annuellement.

Ces renseignements sont extraits des tableaux annexés au projet présenté par
le gouvernement; nous croyons devoir faire remarquer que plus des 7 des
importations auxcuelles celle valeur se rapporte, ont éLé effectués par des
navires qui ont exporté du sucre raffiné; et moins de ? par ceux gui oni
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import¢ du sucre brut; or, les premiéres se sont faites principalement vers les
pays du Nord; et, comme nous le démontrerons, les occasions d’exportations
de nos produils vers ces contrées ne nous ont pas manqué, de nombreux navi-
res élant sorti sur lest de nos ports pour suivre cette direction. L'influence du
commerce du sucre sur l'exportation des marchandises belges, serait done
fortement exagérée si elle était apprécice daprés ce chiffre dont nous faisons
mention comme résumant plusicurs états de développements joints & Fappui
du projet de loi.

C’est en entrant dansles détails de nos rapporls commerciaux avec les pays
d’ott nous proviennent les sucres bruts et ceux dans lesquels nous exportons
nos sucres raffinds, que nous parviendrons a apprécier l'influence de ce com-
merce sur exportation des produits de notre industric.

Les pays de provenance sont : hors d’Europe : Cuba et Porto-Rico, le Brésil,
les Ktats-Unis, les Tles-Philippines, Java et Sumatra; en Europe : Angleterre
et les Pays-Bas.

Afin qu’on put saisir facilement Pensemble de nos relations avec les divers
pays, nous avons cru devoir en présenler le tableau a la Chambre (4nnexe
n° 4). Ce tableau renferme pour chacun des pays de provenance, I'indication
distincte de la valeur des sucres el des autres produits importés et celle des
marchandises belges exportées.

Ce qui nous frappe d’abord A Pinspection de ce tableau, ¢’est que sur Ien-
semble de nos relations avec ces divers pays, la valeur de nos exportations ne
s’éleve pas & la moitié de celle de leurs importations; ce n'est méme qu’a
partir de 1839 quelle a alteint i peu prés celte proportion. Avant cette
époque, la valeur des exportalions ne montait guére quau quart ou au tiers
de celle des importations Sous un point de vue général, on pourrait conclure
de ces résultats que les importations de sucre dont la valcur moyenne a été de
fr. 13,826,000 pendant les trois derniers annédes, sont inutiles a nos échanges
commerciaux avec ces diverses contrées : en cffet; en retranchant cette valeur
woyenne, de celle des importalions de marchandises de loute espéce de ces
divers pays de provenance pendantles trois derniéres anndes, la valeur restante,
qui est de fr. 97,400,000 s'éléve encore au double de la moyenne de nos
exportations pendant la méme période, ceite derniére valeur n’élant que de
fr. 47,000,000. Nous n’attachons toutefois pas une trop grande importance a
ces résultats généraux par rapport i la question qui nous occupe; le commerce
du sucre est tout a fail accessoire dans nos relations commerciales avec plu-
sieurs pays considérables qui figurent & ce tableau. Clest plul6t dans Yexamen
spécial de nos transactions avec chaque Etat que nous pourrons lirer des con-
séquences directement applicables a 'objet que nous traitons.

Nous commencerons par les Antilles espagnoles, Cuba el Porto-Rico qui Relations com-
depuis deux ans fournissent & peu prés les £ des sucres importés en Belgique; ba ot Posto Rive.
la valeur moyenne des sucres importés de ces contrées a été, pendant ces deux
années, de fr. 8,915,000, tandis que celle de toutes les provenances réunies n’a
été que de fr.14,776.000. L’exportation des produits de notre industrie vers ces

mémes lieux de provenance est-elle en rapport avec les imporlations de sucre
11
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qui ne sont pas les seules qui nous sont failes de ces pays? Nous regretions de
devoir répondre négativement a cetle question, Tandis que la valeur moyenne
des imporlations de sucre seulement s'est ¢levée a fr. 8,915,000 en 1840 et 1841,
celle des marchandises belges de toule espéce exportées vers ces deux iles n’a
été que de fr. 1,494,000,

La valeur moyenne des importations de loute espéee de Cuba et Porto-Rico
en Belgique est de fr, 9,412,000, Ainsi, nos exporlalions n’atleignent pas le
sixiéme de la valeur des importations direcles de ces deux iles.

Nous ne pouvons nous empécher de faire remarquer en présence de pareils
faits, sans rien préjuger toutefois sur la question des droits différenticls en
général, que 'importation divecte du lieu de production n’a pas cu, dans ce
cas spécial, une bien grande influcnce sur nos exportations; nous ajouterons
quil i’y a méme pas compensation dans nos échanges, en ne portant en ligne
de compte que les importatlions qui remplissent la double condition d’avoir été
faite direclement des licux de production, et sous pavillon belge.

En 1840, la différence a notre préjudice n’a pas é1é trés considérable, la valeur
des importations avec la réunion de ces deux conditions n’ayant dépassé que
de fr. 400,000 cclle de nos exportations. En 1841, les résultats sont plus défa-
vorables; la valeur totale des importations directes sous pavillon belge sest
élevée a fr. 1,920,000 ; la valeur de nos exporlations n’a été que de fr. 703,000
cest-i-dire d'un peu plus du tiers de celle de ces importations. En élablissant nos
termes de comparaison sur les deux années réunies, nous lrouvons que la
moyenne des importations opérées avec la réunion de ces deux condilions cst
de fr. 2,337,000 et que celle des exportations n'est que de fr. 1,494,000 ; et
par conséquent au-dessous des ¢ du premier chiffre.

Nous avons cru quil élait importanl de nous arréler particuliérement a
I'examen de nos relations commerciales avee Cuba et Porto-Rico, qui nous
ont fourni pendant ces deux derniéres années les 2 & peu prés des sucres
importés en Belgique. Leurs importations suffiraient & toule notre consomma-
lion intérieure, dans Ihypothése méme ol nous ne ferions pas usage de sucrc
indigéne : mais indépendamment des sucres, nous avons recua des mémes con-
trées, en autres produits, pour une valeur moyenne de fr. 497,000, ce qui efit
pu donner licu & un échange d’une valeur égale cn produits belges ; les £ environ
de toutes les importations de suerc n’auraient donc ameaé qu'une ex portation
de un million ou Lout au plus de fr. 1,494,000 en produits de notre industrie.
La valeur lotale de nos exportations vers ces deux iles est dans la proportion
de 14 6 avec celle des imporlations directes, et dans celle de 3 4 5 avec la valeur
des importations direcles et sous pavillon belge. Cest 1a, nous sommes forcés
de le veconnaitre, un résultal qui n’est aucuncment en rapport avec immense
influence attribuée aux imporlations de sucre sur la prospérité de notre indus-
trie. Et qu’on ne croie pas que les moyens de transport nous aienl mangqué
'pour effectucr des exportations plus considérables de produits belges ; chaque
année plusieurs navires en destination de Cuba ct Porto-Rico sont sorlis sur lest
ou avec cargaison incompléle de nos ports. En 1841, par exemple, 17 navires
d'une capacité lotale de 4,746 tonncaux ont fait voile pour ces iles, 13 avec
demi-cargaison ct 4 sur lest; la capacité restée disponible a éié de 2,890 ton-
neaux, tandis que la capacité employée n’a été que de 1,856 tonneaux.
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Les autres pays que nous avons cilés ne nous ond fourni cosemble quun pett
plus du tiers des sucres importés en Belgique depuis deux ans.

La valeur moyenne des importations de sucre du Brésil, pendant les anndes
1840 et 1841 a éié de fr. 741,000, celle des marchandises de toute espice
importées du méme pays a ¢été de fr. 6,773,000 celle des marchandises do
toute espéce ¢ue nous y avons exportées a éié de fr. 1,293,000; les importa-
tions principales consistent en cuirs, café et sucre; les principaux articles de
nos exportations sont les munitions de guerre, les verres & vitves, les clous, les
cigares, les Lissus de laine el de lin, chacun en quantilds assez faibles, puisque
la valeur totale de toules nos exporlations est restreinle au chiffre de
fr. 1,293,000. La valeur des imporlations direcles du Brésil étant de
fr. 6,773,000, celle de nos exportations vers ce pays cst dans la proportion
de 1 a4 9; la valenr des importations directes sous pavillon belge est de
fr. 2,797,000. En les counsidérant isolément, Ia proportion de nos importations
est & peu prés de 1 a2 Nous ne pouvons altribuer quune faible influence sur
nos exportalions vers le Brésil a 'importation des sucres de ce pays, puisque,
sur une valeur moyenne de fr. 6,773,000 d’importation, les sucres n’entrent
que pour fr. 741,000, c’est-d-dire pour la 9¢ partie; en déduisant la valeur des
sucres de la valeur lotale, le restant, fr. 6,032,000 cxcéderait encore de
fr. 4,737,000 la valeur de toutes les marchandises belges exportées au Brésil.

Nous recevons aussi des sucres de Jawe; leur valeur moyenne pendant les
années 1839, 1840 et 1341 a été de fr. 775,000 ; en 1840 nos exportations vers
celle possession hollandaise a cu quelque importance; elles ont ¢ de
fi. 718,000 mais elles n’ont été, en 1839, que de fr. 160,000 ct, en 1341,
clles ont été nulles; les élals statistiques ne présentent qu'un chiffre de fr. 693.

Les lles Phelsppines nous ont quelquefois fourni du sucre; il ne nous en a
plus été importé directement de cette provenance ni en 1840 pnicn 1841 nos
exportations vers ces iles sonl nulles; la valeur des sucres importés de ces con-
lrées a ¢té, en 1836, de fr. 836,000, en 1837, de fr. 953,000 pendant ces
mémes années nous n’y avons absolument ricn cxportd,

Les quantités de sucre que nous recevons des Etats-Unés sont peu consi-
dérables; elles n'ont aucune influcnee sur nos exportalions. Dans les deux
derniéres années les importations de marchandises de toule espéce de PAmd-
rique septentrionale ont élLé d’une valeur moycnne de fr. 19,754,000, la
valeur de nos exportations n’a été, en moyenne, que de fr. 2,252,000, 11 suffit
de citer ces chiffres pour se convaincre qu’une imporlation moyenne de
4,000,000 kil. de sucre n’a pu conlribuer en rien i angmenler notre expor-

talion.

Les- importations de sucre venanl de PAngleterre ont éLé en moyenne,
pendaut les trois derniéres années, de fr. 2,813,000. La moyenne de la valeur
des marchandises de toute espéce importdes de ce pays a élé de fr. 44,518,000,
celle des marchandises belges cxportées pour cetle destimation n’a é1é que de
fr. 14,894,000 ; Iexcédant des importations sur les exportalions est done d’une
valeur de fr. 29,624,000 elle serait encore de fr. 26,811,000, alors méme qu’il
n’y aurail pas eu d'importation de sucre; il est impossible dadinetlre que
celle derniére ait cu la moindre influence sur Pexportation des produits belges.

Relations com
merciales avec fe
Brésal,

Relations com-—
mperciales avec les
Etats-Unis I’Amé-
rigue,

Melations com-
rmerciales avec
P'Angleterre.
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mepoiations com- s observations amalogues sont applicables aux Pays-Bas, bien que notre ba-

Pays-Bas. lance de nos ¢changes avec cet Etat soit moins défavorable qu’avee I'Angleterre.
Les importations de sucre de celle provenance ont él¢, pend ant les 3 derniéres
anndes, dune valenrmoyenne de fr. 1,618,000 ; la valeur moyenne des impor-
tations de marchandises de toule espéce a été de fr. 35,664,000 ; celle de nos
exportations de 23,600,000; lexcédant de valewr des importations sur les
exporlations est done de fr. 12,064,000 et serait encore de fr. 10,345,000 sil
ne nous avail pas éi¢ importé de sucre de la Hollande,

Nous nous sommes fait un devoir d’entrer dans les délails que nous présen-
tons & Ia Chambre, bien qu'ils puissent paraitre minutieux. Si souvent on est
tomhé dans des exagérations et des erreurs en se Lenant dans le vague des gé-
néralités, qu'iln’aura pas été sans fruit de soumetire tous les fails & un examen
spéeial, pour parvenir a une appréciation exacle de la véritd. Selon nous , il
ressort de ceux qui vienneni d’élre exposés que les importations de sucre nont
exercé jusqu'ici qu’une influence bien secondaire sur U'exporlation des produits

de notre industrie.

Nous avons formé un semblable travail, pour ce qui concerne nos exporla~
tions de sucre rafliné.

Ces exportations se fonl, vers le Nord: en Prusse, dans les villes Anséatiques,
le Hanovre, le Danemarck, la Russic, la Suede et la Norwége; vers la Méditer-
ranée : dans le Royaume Lombardo-Vénitien, la Sardaigne, la Toscane, les
Deux-Siciles, la Gréce, la Turquie , PEgypte el a Alger.

Nous metlons sous les yeux de la Chambre deux tableaux présentant U'un
(anneze n° 5) nos relalions commerciales avee les Pays du Nord dans lesquels
nos sucres sonl exporlés, lautre (annexe n° 6) celles que nous avons avee lus
Etats d'Italie et les échelles du Levant.

Il conste de ces tableaux que le sucre raffiné que nous cxpédions vers le
Nord forme a peu prés les ¢ de nos exportations el que Paulre ¢ s’exporte par
la Méditerranée,

Occupons~nous d'abord des pays du Nord : nous ne nous arréierons guére a
nos relations avec la Prusse ; les droits prohibilifs que I'association douauiére
Allemande a établis sur les sucres raffinés ont probablement réduit a presque
rien lexportation déja peu considérable de ce produit dans tous les pays de
Passociation ; du reste, nous ne pensons pas que Pexportation des sucres en
Prusse ait exercé une influence quelconque sur cclle des autres marchandises
belges qui se fait généralement par la voie de terre. Nous voyons d’ailleurs, a
Pinspection du lableau, que presque toujours la balance commerciale avec la
Prasse esl désavantageuse a la Belgique.

Relati - : T r ,
siales aveo 1es  L€8 % de nos exportations de sucre vers le Nord, cest-a-dire les 2 au moins

merciales aveo les

Villesanséatiques, o (outes nos exportations se font dans les villes Anséatiques : il sera donc
Je Danemarck, la ) i
Suéde et la Nor- jnidressant d'examiner attentivement (juelle est leur influence sur exporlation

wege- . , .
des produits de notre industrie.

Les importations des villes Anséatiques en Belgique, pendant les années 1839,
1840 et 1841, out éLé, en moyenne, de fr. 1,51%4,000; la valeur moyenne de
nos exportations de marchandises de toute esptce, autres que le sucre, est de
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Fr. 2,217,000 ; plus de la moili¢ de ecelte valeur provient d’exportation de
verreries et de verres & vitre; le restant se partage en petites quanlités entre
les livres , les machines, les munitions de guerre, les tissus de laine, les
toiles, le zine, ete. La valeur moyenne des sucres cxportés pendant ces trois
anndes vers ces mémes villes est de fr. 7,869,000 ; cette derniére exportation
ne s’est faite qu’a Paide de fortes primes, Est-clle du moins la cause ou 'ocea-
sion du faible vésultat que nous venons dindiquer, Uexportation de produits
de notre industrie pour une valeur de fr. 2,217,000? 1l serait assurément
achelé bien cher & ce prix; mais nous ne pouvons pas méme laltribuer au
commerce du sucre. D’abord, il serait rationnel de supposer que la valeur
moycnne des importations de ces villes donnét liew & un échange de produits
belges de méme valeur ; pav suite de celie compensation, il ne resterait qu’un
excédant d’exportation de fr. 703,000; il serait bien insignifiant vis-d-vis du
sacrifice qui résulte pour le pays des I de loutes nos exportalions de sucre.
Encore n'en est-il pas ainsi; on sait que ¢est en qualité de matiére encombrante
qu'on nous présente le sucre comme facilitant exportation des autres produits
de notre inclustrie. Nous nous demanderons donce si, pour nolre commerce du
Nord, le sucre a 6té nécessaire comme objet d’encombrement ; si les occasions
de départ de navires nous onl manqué pour effectuer U'exportation des produits
de notre industrie dans cette direction? Nous ne pouvons hésiter a répondre
négativement. Chaque année une foule de navires da Nord sont sortis de nos
ports ou sur lest ou avec des cargaisons incomplctes. Ainsi en 1839, sur
14 vaisseaux russes d’une capacile de 3,099 tonncaux, 5 sculement sont sortis
avec un chargement total de 530 Lonncaux ; 9 sont partis suv lest et la capacité
disponible a été de 2,549 tonneaux.

Sur 163 navires suédois et norwégiens 122 sont sortis sur lest de nos ports;
la capacité restée disponible a été de 30,263 lonneaux, sur un lonnage total de
32,522 tonneaux.

Sur 115 navires danois, 89 sont partis sur lest; la capacité restée disponible
a été de 7,003 tonneaux, sur un Lonnage lotal de 8,498 tonneaux.

Sur 47 navires prussiens, 43 sont partis sur lest ; la capacilé restée disponible
a été de 9,853 tonneaux sur 10,438 tonneaux.

Sur 92 navires mecklembourgeois, 86 sont sorlis sur lest; la capacilé restée
disponible a été de 17,516 tonneaux sur une capacité totale de 18,193 tonn.

Sur 24 navires des villes Anséalicques elles-mémes, 7 sont partis sur lest; la
capacité restée disponible a été de 1,681 tonneaux sur 3,120; il est & obscrver
que le tonnage disponible a larrivée des dlits navires dans les villes Anséatiques
était de 1,253 tonneaux.

Sur 256 navires hanovriens et olilenbourgeois 130 sont sortis sur lest de nos
ports ; la capacité restée disponible a été de 9,562 tonneaux.

Nous voulons bien admettre que, parmi lous ces navires sortis sur lest de uos
ports , il en est qui nauraient pu se charger de produits de notre industrie
pour les transporter dans les villes Anséaliques ; mais, 4 coup siir, on ne conles-

tera pas que, si nous avions pu faire usage de la capacilé restée 4 notre dispo-
12
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sition, P'exportation des marchandises belges vers ces parages el pu étre vingt
el trente fois plus considérable, sans que les oceasions lui eussenl manqué,

Nous ne pouvons done altribuer & Uexportation du sucre raffiné la bien
nodique quantité de produits de notre induslrie que nous avons exporiés dans
ces villes,

Les mémes circonstances se sonl présentdes chaque annde. Fn 1839, 4106
navires du Nord sont sortis sur lest de nos ports; leur tonnage élait de 78,99%
lonneaux.

En 1841, le nombre de navires du Nord sortis de nos ports avec chargenent
a é1é de 288 ; leur tonnage était de 31,849 tonneaux. leur chargement de 18,757;
la capacité restée disponible dans les navires sorlis avee chargement a donc
été de 13,092, Ln outre, il est sorti de nos ports 474 navires du Nord sur lest
(d'un tonnage de 70,318 lonneaux. Ainsi la capacité totale restée disponible &
bord des navires du Nord a été de 83,410 ; elle dépasse la capacité employde A
Pexportation générale de tous les produils belges ou étrangers sortis de nos
ports qui, ainsi que nous Pavons vu, n'ont donné lieu qu’a un chargement
de 75,344 tonneaux.

Tels sont les résultats purement négatifs de Pexportation des 2 des sucres
raflinds expédiés de Belgique. Les fails qui viennenl d’éire exposés nous sem-
blent prouver a toute évidence que les produits de nolre industrie eussenl trouvé
le méme débouché, les mémes Facilités de placement, s’il 0’y avail pas eu
d’exporlation de sucre vers les villes Anséaticues.

Continuant 'examen du tableau, nous ne nous arréterons pas au Hanovre ni
au Danemarck ; les exportalions ¢ue nous avons failes dans ces deux pays sont
trop peu considérables pour fixer nolre atlention; d’ailleurs assez de navires
sonl sorlis de nos ports pour ces deslinations. Le sucre exporté en pelite quan-
tild a été fort inutile pour fournir des occasions d’exportalion a nos autres pro-
duits ; les mémes obscrvations s'appliquent a la Russie.

Quant & la Suéde et a la Norwépe, leurs importations dans les trois dernicres
années ont élé, valeur moyenne, de fr. 2,200,000 : nos exportations de mar-
chandises belges, autres gqne le sucre, n’ont éité que d’'une valeur moyenne de
fr. 275,000 ; encore ne devons-nous pas ce résultat insignifiant & Pexportation
annuelle de sucres rallinés d’'une valeur de fr. 468,000 que nous y avons faite ;
une quantité de navires de ces pays sont sorlis sur lest de nos ports.

Aprés ce que nous venouns d'exposer, il est impossible de reconnaitre aucune
influence au commerce du sucre rafliné sur les exportations des produits de
notre industrie davs les pays du Nord. Et cependant c’est vers ces contrées,
ainsi que nous Pavons déja fait remarquer, que s’exportent les ; de nos sucres
rafhnés.

Un cinquiéme de nos exportations de sucre se fait par la Méditerranée.
Comme les occasions de départ de navives pour les échelles du Levanl sonl peu
fréquentes, nous adwettons que le sucre raffiné a pu étre utile pour compléter
des cargaisons et qu'il a ainsi concouru a l'exportation des autres produits de
notre industrie dans certaines limiles ; mais il ne faul pas s'exagérer 'impor-
tance de cette influence : nous tacherons de Papprécier aussi exaclement (ue

possible.
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L.a valeur moyenne des produits belges exportés vers ces parages, pendant
les trois derni¢res années, a ¢té de fr. 3,199,000, daprés le tableau publié
par le gouvernement, dans le Mondternr du 16 juillet 1842 ; toutefois, en recou-
rant & Pétat du commeree de la Belgique avee les pays étrangers, pendant
Fannde 1840, nous nous sommes apergus que des exporlalions considérables
de draps faites par la voie de terve ne sonl pas comprises daus le chiffre de
nos exportations vers la Sardaigne et les Deux-Siciles , dans le tableau insérd
au Monstewr ; ainsi nos exportalions ne figurent au tableau que pour une
somme de fr. 204,360 pour la Sardaigne, tandis qu’en draps el casimirs seule-
mentl. nous avons cxporté dans ce pays, d'aprés U'élat du comuierce, pour une
valeur de fir. 946,374 (43,017 kil. a fr. 22 le kil.); pour les Deux-~Siciles, le
tableau ne présente qu'une exportation totale de fr. 492,715, tandis que los
draps et casimirs qui y ont €Lé exportés forment déja une valeur de fr. 921,844
(41,902 kil. & fr. 22 le kil.) 11 en est sans doute de mcéme pour 1839 el les
exercices anlérieurs. Ces différences sont ficheuses, en ce qu’elles s‘opposent
a une juste appréeiation de nos relations commerciales; elles proviennent pro-
bablement de ce que le département de Vintérviewr, ¢gui auparavant dressait
les velevés du commerce, n'attribuait pas toujours au véritable lieu de desti-
nation les marchandises qui, au sortic de la Belgique, devaient transiter pav
un autre pays. Le relevé du commerce de 1841 publié par le département des
finances a appliqué plus soigneusement au pays de destination les marchan-
dises belges qui ont été exportées. Les circonstances dont nous venons de
faire mentlion nous obligeront de ne rapporter qu’a Pexercice 1841 une partie
des observations que nous ont suggdérédes les investigations auxquelles nous
nous sommes liveés sur nos relations commerciales avec 'ltalie.

Nos exportalions en Autriche (royaume Lombardo-Vénitien) sont tout i fait
insignifianles. La valeur n’en a élé en 1841 que de fr. §3,435, dont une partic
consiste en marchandises exportées par la voie de terre, de telle sorle que
Pinfluence des exportations de sucre vers ce paysest véritablement de nul effet.

Notre tablean (Annexe n® 6), présente pour la Sardaigne une exporlation
en produits belges d’une valeur de fr. 1,223,664, pour l'année 1841, landis
que, pour les raisons que nous avons indiquées, il nous offre un chiftre beau-
coup moins élevé pour les anndes anléricures. Mais ce chiffre de fr. 1,225,664,
comprend une valeur de fr. 1,179,750 en exportations de draps et casimirs
par la voie de lerre, de telle sorle que le commerce marilime se réduit a
fr. 45,914 et méme & moins encore. Rien donc dans ces exportalions ne peut
&lre attribué au commerce du sucre.

Nous ne parlerons pas de la Toscane. Nos cxporlations de sucre y sont peu
considérables et celles de nos autres produils sont complélement nulles.

Quant aux Deux-Siciles, nous aurions i reproduire les mémnes observations
que pour la Sardaigne; nous nous bornerons a dire que nos exportations de
marchandises aulres que le sucre ont été d'une valeur de fr. 1,291,511, en
1841, mais, sauf une différence de fr. 20,000, elles consistent exclusivement
en draps el casimirs exportés par la voie de terre. Le commerce de sucre n'a
done été pour rien dans ce résultal.

Relations spécia-
lesavecleroyaume
Lombardo - Veni-
tien.

Relationsavec la
Sardaigne.

Relationsaveo fa
Tosocaneetlesdeu
Siciles.



(48)

Au résumé, nos exportations de sucre raffiné n'ont entrainé le placement
d’aucun produil de l'industrie belge dans les Elats d'Italic.

Yielations avecla s reste p s0T olat . 3 A Py N ’;)- x
Lo Gaons o la I nous reste b analyser nos relations avee la Gréce, la Turquie, 'Egypte et

quic, 'Boypte et Mger.
Alger. i

Nos exportations en Gréce sont trop faibles pour que nous nous y arrétions.
Celles que nous faisons en Turquie sont plus considérables; cependant nous
voyons qu’elles ont {ait bicn peu de progreés depuis 1836, annde pendant laquelle
feur valeur a été de fr. 1,004,000 en 1838, elle s’est élevée a fr. 1.543.000 ;
en 1839, elle a atleint le chiffre de fr. 1,997,000, bien que nos exportations de
suere raffiné aient été restreintes & une valeur de fr. 535,000; en 1841, la
valeur de nos exportations a 6té de fr. 1,408,000, c'est-d-dire de fr. 589,000
au-~dessous de celle de 1839, et cependanl nos exportations de sucre raffiné ont
été, en 1841, & peu prés quatre fois plus considérables qu’en 1839. Lexpor-
tation de nos autres produils a done en quelque sorte é1é en raison inverse de
celle du sucre raffnéd; 1l est en outre & observer gue les verres & vilre, les
munitions de guerre, les machines et les clous, qui formenl cnsemble plus
des 2 de 1a valeur des objets que nous exportons en Turquie, peuvent, auss;
bien que le sucre, étre considérés comme objets d’encombrement. Il est digne
de remarque aussi qu’une forte partic des produits de notre industrie et au
moins les { des sucres raffinés sont exporiés par des navires élrangers. Nous
pensons Loutefois cue le commerce du sucre a exercé une certaine influence sur
Pexportation des produits de notre industrie en Turquie ; mais lorsque nous
cousidérons d'une part la nature des marchandises que nous exportons et
d’autre part la diminution du chitfre de nos exportations d’autres marchan-
dises, alors que celui du sucre est presque triplé, nous devons croire que cetle
influence est renfermée dans d’étroites limites.

Nos exporlations en Egypte consistent principalement et presque exclusive-
ment en canons et en munitions de guerre; elles sc sont élevées en 1841 & une
valeur de fr. 439,000. Ce sont li des objets d’encombrement qui n’avaient pas
besoin de sucre pour remplir cetle destination,

Nous ne ferons quune simple mention d’Alger; notre commerce avec celle
possession francaise est lout-a-fait insignifiant, nos exportations de sucrey
sont d’ailleurs ausst sans importanee.

Des faits sur lesquels nous venons d’appeler 'atlention de la Chambre, il
nous parait ressortir & toule évidence que les importations de sucre n'onl eu
quelque influence sur Pexportation de nos produils que dans nos relations avec
Cuba et Porte-Rico ; que Péchange qui en est résulté n’est guére que dans la
proportion de la valeur du 6¢ des imiportlations de ces pays; quentin les I des
importations de sucre se font sans aucun fruit pour Pécoulement de nos pro-
duits ; que, quaut & nos exportations de sucre raffiné, elles n’ont concouru,
dansune assez faible proportion a 'écoulement des produils de notre industrie,
que dans notre commerce avee la Turquie.

On a vanté aussi le bénéfice du raffinage ou de la main-d’euvre qu'on a
dvalué A plusieurs millions; nous demandons si ce bénéfice n’est pas purement
imaginaire, alors qu’il est ¢tabli que le raffinage se fait & perte et quil arrive
méme que nous livrons & Pétranger le sucre raffiné au prix que nous donuons
nous mémes pour le sucre brut.
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Dira-t-on que le commerce du suerea imprimé du mouvement i notre naviga-
tion ? Nous ferons remaiquer d’abord que la navigation est un moyen et non
un but; qu’en Belgique ot Tintérdt de la force maritimie n'est pas en jeu, cetle
navigation n’est utile (e pour autant qu'elle concourt & la prospérité de notre
industrie et de nos échanges ; nous avons apprécié les résultats de la navigation
a laquelle donne lieu le commerce du sucre; nous ajouterons que, guant aux
importations de sucre, nolre propre navigation n’y a plus pris part en 1341
que dans la proportion du tiers, malgré le droit différentiel qui la favorise, ¢l
que, quant aux cxportations, elle n’y concomt que dans la proportion du
onziéme (voér les articles suere au tableau du commerce de 1841 publié par le

départcment des finances).

Aprés nous étre rendu compte des charges que les primes dexportation
occasionnent au pays et des avanlages qui résultent des importations et des
exportations de sucre, pour la navigation, l'industrie et le commerce, nous
allons nous occuper de la fixation du rendement légal; nous indiquerons
d'abord quelle a été Popinion des sections sur cette 2° base de la loi :

La 1:¢ seclion ne s’esl pas prononede sur ce point ;

Dans la 2¢ section, sur 6 membres présents 3 membres ont voté pour le
maintien du rendement existant;

Un membre a proposé de le fixer & 71 pour le sucre de canne et & 61 poun
le sucre de betterave;

Un membre s'est abstenu, quant au chiffre, et a déclaré que, dans son
opinion, le rendement proposé était trop peu élevé;
Un membre s’est abstenu sans faire consigner ses motifs.

Dans la 3¢ section :

Le rendement proposé dans le projet a 6té rejeté & Uunanimité.

Le rendement du sucre de canne a é1é élabli & 71 pour le sucre mélis fin |
et & 63 pour les lumps; cet amendement a é1é adopté a Punanimité moins
une voix.

Le membre qui ne s'est pas réuni a la majorité a émis I'opinion que le rende~
ment devail étre porté & 62 et 65 kilog., en maintenant la véserve du 10¢ des

droits.

La méme seclion propose de fixer le rendement sur le sucre de betierave
a 60 et 63 kilog.

Elle a été d’avis que, moyennant cesrendements, la réserve du 10¢ des prises
en charge deviendrait inutile.

Dans la 4e section, 2 membres sur 4 ont été d’avis de maintenir le rende-
ment acluel sur le sucre de canne, en déterminant un rendement fictif mais
proportionnel pour le sucre de betterave.

Les deux autres membres se sont abstenus, Du reste , la section subordonne
le chiffre a adopler, 4 la condition que I'accise rapporte environ 3 millions au
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trésor, ce qui est impossible si le rendement établi dans le projet n'est pas
augmenté,

La 5¢ section m’a pas émis d’opinion spéciale sur le rendement; toutefois,
elle est d’avis que la loi doit étre combinde de maniére que Paceise sur le sucre
rapporte 4 millions au trésor. Cetle résolution exige néeessairement un rende-
menl plus élevé.

La 6 scclion ne s'est pas prononcée sur la question du rendement, et I'a
réservée aux délibérations de la section ceutrale.

Nous avons fait remarquer que Uexportation du suere raffiné ne peut se faire
qu’d Paide du droit d’aceise que le rathineur préléve sur le consommateur, sans
le verser au trésor public. §'il restait quelque doute i cet égard, un simple coup
d'eeil jeté sur les lableaux des prix des sucres bruts el raflinés ( Anneae n° 8),
le dissiperait enliérement; en effet, ces tableaux font voir que, pour certaines
espéces de sucre, la valeur vénale du sucre rafliné en entrep6t est a peine ¢gale
a celle du sucre brut, ¢t que, pour d’aulres cspéces, les frais de rafinage ne
sonl pas couverts. Si done le raflineur vendait ses sucres aux prix colés en
entrep6él sans élre indemnisé d’un autie col€, son indusirie scrait ruineuse.
L’indemnité qui lui est indispensable, est prélevée sur le consommateur belge
et forme uue vévitable prime d'exportalion ; pour que ce point soit bien éclairci,
nous cntrerons encore dans quelques explicalions sur les combinaisons qui
produiseut cet avanlage.

Le raffineur qui recoit du sucre brut de I'étranger fournil une caution pour
le montant des droits que Pon porte & son comple en crédit a termes. Deux
moyens se présentent de se libérer vis-a-vis du trésor : le premier, cest d’ac-
quitter les droits au moment de Péchéance fixée par la loi; le second, c'est
d’exporter pour une prise en charge de fr. 37-02, taux de P'accise sur 100 kilog.
de sucre brut, une guantité moyenue de 58 § kilog. de sucre raffiné, Nous ne
parlerons pas ici du 10¢ des prises cn charge que la loi a assuré au trésor.

On sait que le sucre brut soumis & opération du raffinage donne trois espéces
de produits : le sucre cristallisé, mélis ou candi; le sucre vergeois dit crsson-
nade et le sirop. Aprés avoir exporté 58 § kilog. de sucre raffiné, il reste au
raffineur, sur les 100 kilog. de sucre brut, une certaine quantité de sucre mélis
ou candi formant la différence enure le rendement légal qui est de 58 | kilog.
et le rendement véel qui varie sefon les différentes qualités de sucre brut que
F'on emploic, el en outre tout le sucre vergeois et Lout le sirop obtenu du rafh-
nage. Le déchet est d’environ 3 p. %o,

Or ces différents produits sont livrés ou peuvent étre liveés & la consomma-
tion par le raffineur; sans qu’il doive acquitter aucun droit, puisqu’il est libéré
vis-a-vis du trésor par I'exportation de 58 } kilog. de sucre sur 100.

Supposons que le sucre brut dont il a fait usage soit du sucre de la Havane
blond de 1*¢ qualilé.

D’aprés des renseignewents pertinents, la moyenne des différents produils
que U'on obtient du ratfinage du sucre de cetle qualité est :



En sucres mélis et lumps . . . . . 754a 80 kilog., soit . 75 kilog.
Id.  wvergeois. . . . . . . o o .. ..o )2
[d.  sirop. . .+ . e oo 10

Aprés déduction de 58 } kilog. des 735 kilog. desucre raffiné en miélis, il restera
au raflincur 16 4 kilog. de cette qualité de sucre, 12 kilog. de sucre vergeois,
et 10 kilog. de sirop.

Le droit qu’il préléve sur ces quanlilés, en les livranl a la consommation,
constitue Iindemnnité oula prime qui le convre d’une partie des frais du rafli-
nage, ct comprend le bénélice de Vexportation.

Mais quel est le droit que préléve le raffineur? M. le ministre des finances
nous donne & cel égard des explications avx pages 2 el 4 de la note qu'il a
adressée a la Chambre le 30 avril dernier, a la page 3 des réponscs aux gues-
tions faites par Ja scction centrale (ne 361 des piéces de la Chambre, séance du
28 mati 1842), ainsi que dans sa lettre du 21 juin (a@nneze n° 2). Daprés ces
explications , Paceise de fr. 37-02 est prélevée a la consommaltion non sur 58 |
kilog. mais sur 82 -5, de lelle sorte que ce droit s'€éléve a fr. 70-31 par 100
kilog. de sucre mélis ou candi. Mais, ajoute M. le ministre, ce droit. connu
sous la dénomination de droit d'usage, ne se pergoit pas inlégralemenl sur e
consomimateur; it en est déduit une fraction que Fon nomme prime, et qui
s'est élevée & 33 el méme & 35 p. °fo. Admettant le | du droit ou 33 L p. o/, on
trouve que le droit d’usage de fr. 70-31 par 100 kilog. de suere raffiné, candi
ou mélis se réduit, dans Papplication, a fr. 46-88.

Le béndéfice que fera le ratineur sur les 16 § kilog. de sucre raffiné quil a
obtenus indemunes de tout droit sera, & raison de fr. 46-88 les 100 kilog.. de
fe, 7-73 }.

Mais est~ce la le seul avanlage qu'il regoit de Uexcédant qu'il livre a la con-
sommation ?

Ona vu que M. le ministre des finances, dans saletire du 21 juin (azneze ne 2),
répondant & la scclion ceutrale, prétend que celle-ci est dans lerreur. en
émeltant 'opinion que les bas produits supportent une parlie quelconque de
Iimpét, atlendu, dit M. le ministre , que les droits d’'usage ne sont établis cpuc
sur les mélis, les lumps el les candis.

La section centrale examinant attentivement les prix des sucres en entrepot
et en consommation, a remarqué que le sucre vergeois, qui est bien inférieur
au sucre mélis , se vend beaucoup plus cher en consommation que celui-ci en
entrepot. Des prix courants en consommation, qu'elle a cus sous les yeux, lui
ont montré que la différence est trés-légére , méme insensible entre ceux de
cerlains sucres vergeois et ceux de sucre mélis de qualité moyenne. Prenant
ses exemples dans les données fournies par le gouvernement, elle trouve que.
d’aprés la réponse 4 la 1r® question de la note du 28 mai , la moyenne des prix
des mélis en pains de 3 livres, [, 2¢ el 3¢ qualités est de fr. 74-40; ce prix
correspond aussi a celui qui esl indigqué pour le mdlis en pains de 5 liv., 20 qua-
lité, dans la moyenne des prix courants du 4¢ trimestre de 1841 (znnewe no 3)
et qui est de fr. 74-33. Ajoutant & ce dernier chiffre les droits d’usage qui ,
aprés déduction d'une prime de fr. 33 L p. o/, , sont de fr. 46-88 les 100 kilog..

-
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nouts tronvous (ue la moyenne du prix des sucres mélis en consommation est
de fr. 121-73. et ce prix est en effet conforme anx prix courants du commerce,
Le suere mélis en pains de 3 livres, 3° qualité, ne colilail en consommation a
la mdme époque que fr. 117-5%.

Nous trouvons, dans le méme fableau, que les lumps de 12 & 15 kil. se ven-
daienl, pendant le méme trimestre, fr. 62-93, ce qui, avec le droit d’usage.
donnerait en consommation un prix de 109-81.

D’un aulre c61é, le sucre vergeois ou cassonnade en consommation, 1 qua-
lit¢, est colé au méme prix que le sucre mélis, 3v¢ qualité, également en con~
sommalion ; le sucre vergeois, 200 qualité, auméme prix que les lunps ; le prix
des sucres vergeois les plus communs est fr. 8-86 plus élevé que celui des
lumps en entrepot. '

Il résulte, a la derniére dvidence, du rapprochement de ces divers prix,
yu'une fraciion de droils est nécessairement comprise dans celui du sucre ver-
geois en consommation. Comme le sucre vergeois n'obtient pas de restitulion
de droits & la sortie, on n’a pas déterminé quel est le droit d’usage qui lui est
applicable ; mais il est facile de Uapprécier; car il est rationnel de supposer
que ce droit est dans le méme rapport avec la valear du sucre vergeois que
celui de fr. 46-88 avee celle du sucre cristallisé , candis ou mélis.

La moyenne du prix des sucres vergeois, en écartant méme le blanc, est de
fr. 91-19; si le prix du sucre mélis en consommation, qui est de fr. 121-73,
renferme le droit de Fr. 46-88, le prix du sucre vergeois comprendra dans la
méme proportion celui de fr. 35-12.

Bien que le sirop se vende au-dessous du prix du sucre brut , ondoit porter
aussi en ligne de compte unc fraction de droit sur son prix de vente: car le
droit doit nécessairement se répartir sur toutes les espéces de produits en rai-
son de leur valeur relative. Le prix du sirop est actuellement de fr, 40 ; il a
dépassé les fr. 50 en 1838 et 1839, alors que le prix des sucres bruts était plus
dlevé quaujourd’hui; une augmentation de droits sur le sucre brut exercerail
Jaméme influence sur ce produit. Toutefois, pour qu’un encombrement , fil-il
seulement aceidentel , n’en avilit pas la valeur vénale, il serait convenable d’ac-
corder , lors de 'exportation du sirop provenant du sucre de canne, la resti-
tution d’'une partie de Paccise, que supporte ce produit dans la répartition du
droit qui frappe les 100 kilog. de sucre brut i leur importation dans le
royaume ; cetle quote-part établie, comme nous lavons fait, d’apreés les droits
d’'usage pour le sucre vergeois , est actuellement de fr. 15-44. A laide d'une
restitution partielie , il est & croire que Pexporlation du sirop de sucre de canne
prendrait beaucoup d’extension , puisque déja, sans aucun dédommagement,
nous en exportons certaines quantités vers la Prusse , les villes Anséatiques , la

Suéde et la Norwége.

Ainsi les droits prélevés seraient de fr. 46-88 sur le sucre mélis de fr. 35-12
sur le sucre vergeois et de fr. 15-44 sur le sirop.

Nous avons établi nos calenls d’aprés les droits d’usage réduits de la prime ,

ainsi que les a indiqués M. le ministre des finances; les différentes quotités de
droits que nous avons déduiles, sont entre elles a peu prés dans les rapports
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de 12 pour le sucre mélis on candi, 9 ponrle suere vergeois et 4 pour le sivop.
Ce sont les proportions qui exislent dans les prix des divers produils du rafli-
nage.

Alnsi que nous Favons dit plus haut, le bénéfice de droits fait par le raftineur
surles 16 § kilog. de sucre rafliné mélis qu’il obtient au-dela du rendement légal
est de fr. 7-73; le droil qu’il préléve sur 12 kilog. de sucre vergeois. A raison de
fr. 35-12 les 100 kilog., est de fir. 4-21. et celui qu'il regoit sur les 10 kilog.
de sirop, & raisou de fr. 15-44 les 100 kilog., de fr. 1-54; ces trois primes
réunics forment une prime totale de fr. 13-48 sur une lmportation de 100 kilog.
de sucre brut dont 58, kilog. soul cxportés; elle serait done de fr. 23-04 par
100 kilog. de sucre expoité; et si la prime de méventie que nous avons évaluée
au tiers des droils d'usage wexistail pas, la prime d’exportation serail
augmenlée d'un tiers et portée a fr. 31-72 par 100 kilog. de sucre exporté,
attendu que les droits d’'usage sans la réduction du tiers s’éléveraient respec-
tivement a fr. 70-31 sur le sucre mdélis, a fr. 32-68 sur la cassonade et a
fr. 23-16 sur le sirop. Si le projet de loi qui nous est soumis recevail une
extcution counforme aux intentions manifestées par le gouvernement, loule
prime de mévente disparaissant el ["accise étant fixde & fr. 50 les 100 kilog. de
sucre brut, les droits d'usage, selon la base indiquée par M. le ministre des
finances, seraienl de fr. 94-96 les 100 kilog. sur le sucre mélis ou candi; en
suivant, comme nous avous fait & Pégard de Paceise actuelle, les proportions
du prix des différents produits du raffinage, pour établir ceiles des droits .
nous trouverions que ces derniers s’élevevaient & fir. $9-30 par 100 kilog. de
cassonade et a fr. 30-28 par 100 kilogy. de sivop. En adoptantle méme rende-
ment effectif et en opérant comme nous venons de le faire a Fépard des droits
actuels, on aura pour résullat une prime d'exporlation de fr. 44-13 par
100 kilog. de sucre mélis ou candi.

Ainsi que nous lavons déja fait observer lorsqu'il s’est agi appréeier la
charge que fail peser sur le pays Uexportation des sucres raflinés, les droits
d’usage comprennent nécessairement une partie des frais de’raflinage et méme
le bénéfice du raffineur ; de sorte que les primes de fr. 23-04, de fr. 31-72 1
de fr. 44-13, que nous avons successivement indiquées, sont susceptibles
de réductions asscz nolables; il serail impossible de déterminer ces réductions
d’une maniére rigourcuse, ais nous croyous pouvoir les dvaluer tres
approximativement au quart de chacun de ces chiffres,

Les primes d'exportation étant désastreuses pour nos finances el wayant pas
produil lous les avantages qu’on s’en élail promis, Popinion de la grande
majorité de la section centrale a été contraire & la continuation d’un semblable
état de choses. Cependant. pour ne pas jeler la perlurbation dans une
industrie qui a droit & des égards, elle a é1é d’avis que ces primes ne devaient
pas elrce entierement supprimeées et quil y avait seulement lieu de les réduire
par une augmenlation de rendement légal.

La scction centrale a cherché a se rendre compte des primes d’exportation
dont jouiraient encore les raflineurs & différents taux de rendement plus élevés
el nolamment d’aprés celui de 68 et 71 p. ¢/, proposé par la 3e seclion;
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laissant de coté les droits d'usage, elle a établi ses caleuls d’aprés le droii
effectif de fr. 50 et a supposé que le sucre, abstraction faite des droits, se
vendrait, dans Tintérieur du pays, a des prix qui couvriraient les frais de
raflinage et le hénéfice ordinaire de I'industriel, conditions qui seront remplies
par I'effel combiné d'un rendement plus élevé et du droit dont le sucre indigéne
sera frappé.

L’accise de fr. 50, aprés le rafhnage , se répartit sur les différents produits
obtenus ., c'est-i-dive sur le sucre mélis ou candi, le sucre vergeois et le sirop.
Dans 'hypothése que nous avons admise, d’'un rendement de 75 en sucre mélis ,
12 en sucre vergeois et 10 en sirop . ct selon les proportions que nous avons
imdiguées , aceise prélevée sur le consomimaleur serait de fr. 57-25 par 100 kil.
de sucre mélis ou candi, de fr. 42-94 par 100 kilog. de sucre lumps et de

fr. 19-08 par 100 kilog. de sirop.

En appliquant les différents droits aux quantilés qui restent en possession du
raffineur aprés exportation de 69 1/2 kilog. , moyenne du rendement de 68 et
71 p.°/o,ontrouvera que la prime d'exporlation s’éléve a fr. 10-21 par 100 kilog.
de sucre brut importé ou par 69 1/2 kilog. de sucre exporté; la prime s’éléve-
il donc encore & fr. 14-69 par 100 kilog. de sucre mdélis ou candi livré a
Pexportation.

Prenons unc autre hypotheése pour base de nos opérations : supposons uu
rendement effeclif moins élevé en sucre cristallisé , mélis ou lumps et 'emploi
de sucre blond de la Havane de 2¢ gualité.

Admeltons les proportions suivantes de rendement qui ont été indiqudes par
des bommes compélents :

Sucre raffiné, mélis ou lumps. . . . . . . . . . . 70 kilog.
Sucre vergeois. . . . . . . . . . . . . . . . 14
Sirop. . . . . . . . o o . .. .. ... 13

La moyenne du rendement 1égal étant de 69 1/2 p. °/s de sucre mélis ou
lumps et le droit d’accise de fr. 50 par 100 kilog. , il restera entre les mains du
raflineur :

1o 1/2 kilog. de sucre mélis ;

20 14 kilog. de sucre vergeois ;

30 13 kilog. en sirop.

Répétant Popération que 'on a déja faite précédemment & 'égard d'un ren.
dement effectif de 75 p. °/, en sucre mélis , nous trouvons que le droit prélevé
sur le consommateur sera :

De fr. 58-94 par 100 kilog. de sucre mélis ;

De fr. 44-20 par 100 kilog. de sucre vergeois ;

Et de fr. 19-65 par 100 kilog. de sirop.

La prime établie d’aprés ces droits sur I'excédant de rendement serait de

fr. 9-03 par 69 } kilog. ou de fr. 12-99 par 100 kilog. de sucre mélis ou candi
exporté.
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On objectera peut-étre que le ralineur fail asage de sucres moins riches que
les sucres blonds de la Havane de 1re et de 2 qualité ; mais il est 2 obsevver a
cet égard que plus Paccise est élevée et plus il a inlérél & employer des sucres de
qualité supéricure, pour en retirer le plus forl rendement possible en sucre
cristallisé. Au surplus le droil différenticl proposé par la section centrale est en
rapport avec le prix du suere de la Havane comparé au prix de revienl du sucve
de betterave. Le raflineur ne fera désormais usage de sucres moins riches cue
lorsque , toule compensation faite, il aura trouvé que, daprés leurs prix,
ils lui offrivaient plus d'avantages que les sucres (ue la section centrale a pris
pour base de ses ecalculs. Sous ce rapport done, il ne peut essuyer aucun pré-
judice ; la section , d’ailleurs , en donnant ces exemples, nentend pas ue la
prime doive nicessairement atteindre le chiffre de 12 &4 15 fr. par 100 kilog. de
sucre mélis ou candi exporté.

a section cenlr: apreés de ues délibérations qui ont embrassé Loutes
La section centrale , aprés de longues délibérations qui ont embrassé Loutes
es faces de la question que nous ven ‘envisager, a mis aux voix le chiflre
les f de la question q ous venons d :

du rendement proposé pour le sucre de canne.

Ce rendement a 6été rejelé a Punanimité , moins une voix,

Un membre a ensuite proposé de fixer le rendement au taux de 70 el 73
élabli par la loi francaise. Sur les six membres présents, Lrois ont rejeté cetle
proposition, deux se sont abstenus, un I'a adoplé.

Le rendement de 68 et de 71 a ensuile é1¢ proposé.
Deux membres Padoptent.
Un membre le rejette.

Un membre s’abstient, parce quil persiste dans 'opinion cue le rendement
de 70 et 73 doit étre adopté.

Deux autres membres sabstiennent parce qu’ils hésitent entre le rendement
de 68 el 71 p. o/, et celui de 70 et 73 p. °fe.

D’aprés ces différents votes, c’est le rendement de 68 ct 71 p. o/, qui doit
étre considéré comme formant la proposition de la section centrale.

La seclion centrale a ensuite porté spécialement son attention sur la propo-
sition faile par le gouvernenient d’accorder la décharge du droit entier
Pexportation du sucre vergeois ou cassonade.

Sous le régime actuel, il n’est accordé aucune décharge a lexportation
du sucre vergeois. La section cenlrale reste convaincue qu'une fraction du
droit est pergue sur le sucre de cetle espéce, malgré Popinion contraire mani-
festée par M. le ministre des finances; puisqu’il en est ainsi il parail rationnel
d’accorder aussi la décharge d'une partie de Paccise lorsqu’il est exporté,
comme faisant partic des neuf dixiémes des prises en charge.

La section centrale a été d’avis que la disposition du projet de lot devait
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Comme vous lavons vu, la restitution a été antérieurement en Prance 'un
peu plus de la moitié du droil. En Hollande, la décharge du droil entier esl
accorddée ; mais Pexporlation du sucre vergeois dans ce pays est une néeessité,
parce (que la consommation n’y est pas alimentée, comme ici, d'une quantite
de sucre raftiné en pains mélis on en candis , provenant de sucres indigénes
yui ne peuvent éire exportés i cause de leur prix de revient, et que, sauf les
3 p. °fo réservés par la loi, on ne fournit guére & la consommation que les
excédants de rendement légal sur le rendement effectif, 1l arriverait done,
silon 'y encourageait lexportation du sucre vergeois, qui s¢ subslitue & une
quantilé proportionnclle de sucres mélis ou candis, qu’il y aurait pénurie de
:eux-ci et encombrement du premier, sur le marché imtérieur.

Le projet du gouvernement ne stipule aucune décharge du compte du
raffineur & Pexportation du sirop de sucre de canne; la section centrale,
d’apres les explications déjh données, a pris une résolution contraive ; elle a cru
toutefois , qu’il était prudent de limiter cetle décharge a fr. 10 les 100 kilog.

D’aprés le projet du gouvernement, il est accordé décharge de laccise
imposce sur le sucre de betterave moyennanl exportation de 49 ou de 52 kil.
de sucres raflinds , selon leur qualité.

Nous ne croyons pas qu’on puisse sérieusement songer a porter, sur le marché
étranger, du sucre indigéne rafliné en concurrence avec les sucres exoliques.

Le prix de revient du sucre de belterave brut est au moins de fr. 75 ;
d’apres les explicalions que nous avons donndes a cet égard, les frais de raf-
finage s’élevent a fr. 10; ainsi le prix de revient de 100 kilog. de sucre
indigéne brut, converti cn sucre rafliné . est de fr. 83, D’apres le tableau des
prix courants fourni par M. le ministre des finances, sur la demande de la
section centrale (Annexe n° 8), nous voyons que la moyenne du prix des
lumps, pendant le dernier trimestre 1841, sur le marché d’Anvers, a élé de
fr. 62-93 les 100 kilog. Ce prix a baissé encore depuis celle époque. Suivant le
cours du marché d’Anvers, il sen est vendu a 52-91 et 55-02 les 100 livres,
et d'apres des informations donndes a la seclion centrale, des ventes ont égale-
ment eu licu, vers la fin de juillet, d'une forte partie de sucres raffinés mélis
a fr. 53 les 100 kilog. Au marché d’Amsterdam, du 4 juillet dernier, les lumps
onl été cotés de fr. 31-85 a fr. 58-58 les 100 kilog. (. 24 4 a 25 %), et les
sucres mélis. 32 qualité, a fr. 52-91; les sucres dils bons meélis a 55-02 et 56-00
(f1. 26 & 26 ). Ce simple rapprochement suffirait pour démwontrer Uimpossibi-
lité d’exporter un produil qui, aprés une nouvelle main d’'cuvre, ne pourrait
se vendre a Pétranger qu’a 40 p. /o au-dessous de son prix de revieut.

L’exportation du sucre rafliné de betterave, si elle avail lieu au rendement
proposé, augmenterait encore la perte qui résulte pour le trésor du droit diffé-
rentiel qui est pour lui une condition d’existence, si, conlre I'opinion de la sec~
tion centrale, celte exportation était possible aux conditions proposées.

Admettons que le rendement du sucre de bellerave soit de 72 p. o/, en sucre
cristallisé : le raflineur, en exportant 49 § kilog., lerme moyen, obtiendra In
décharge dur droit sur 100 kilog. de sucre brul; il pourra liveer & la consom-
mation, libre de droils, une quantité de 22 } kilog. de sucre raffiné; ce quu lus
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donnera une prime d’exporlalion de fr. 5-62 L. les droils dlant de fr. 29
les 100 kilog. Nous avons vu que. sur le sucre vergeois provenant du sucre
exotigue, le vaffineur préléve encore une partic du droit; mais comme le pro-
duit du snere de betterave est peu recherché. la portion de droit gui sera pré-
levée sur 11 kilog. environ de sucre vergeois sera peu considérable; mais fat-
elle des 3 du droit de fr. 25 par 100 kilog., 'avantage qui en résulterait ne
serail que de fr. [-83, et la prime totale d’exportation ne s'éléverait ainsi qu’a
fr. 7-46 pour 49 § kilog. de sucre rafliné ou fr. 15 par 100 kilog. Cetle prime
est assurément irés forte, mais elle serait loin de suffire powr rendre possible
Pexportation du sucre de belterave sans perte; en voici la démonstration :

Nous avons vu que le prix de revient de 100 kilog. de sucre brut de bette-
rave apreés le raflinage est de fr. 85.

Les produits obtenus sont :

En svwere mélis . . . . . - . . . . . . . . . 72 kilog.
n sucre vergeois . . . . ... . ..o I 4
Easirop . . . . . . . . . . . . 0 o .o
Décher .« o . . 0 L0 oo 3

Total . . . . . . 100 kilog.

En prenant la moyenne des prix du sucre vergeois daprés le lableau du
prix des sucres (annexe, n° 8) , et en dcartant méme le sucre vergeois blanc
afin de ne faire qu’une appréciation fort modérée, nous lrouvons que le prix
moyen du sucre vergeois est de fr. 91-19 les 100 kilog. 5 or le sucre vergeois
de betterave vaut 12 p. °/, de moins ¢ue celui de canne, de sorte que son prix
se réduit & fr. B0-25. Les 14 kilog. de sucre vergeois produits par le raffinage

vaudront donec . . . . . . . . . . . . . . . .fr. 1123
Le sirop de betterave nc vaut que fr. 10 les 100 kilog. ci. pour
11 kilog. . . . . . . . . . . . . . . o . . . feol-10

La valeur des 17 kilog. de sucre vergeois el sirop sera done de . fr. 12-33
Déduisant ces fr. 12-33 de la valeur totale du prix de revient de 100 kilog.
de sucre brut Wwansformé en sucre raffiné, il restera comwme prix de revient
des 72 kilog. de suere mélisoulumps, une somwe de fr.72-67. Proportionnel-
lement le prix de revient de 100 kilog. de méme sucre , s’élevera A fr. 100-95.

La prime n'étant que de fr. 135, le fabricant ou raffineur de sucre indigéne
ne pourra livrer ses sucres raffinés sur le marché élranger qu’au prix de
fr. 85-95, sans bénéfice. et sans quil ait méme été tenu comple des frais de
transport et d’emballage , etc.; et nous venons de voir que des sucres rvaffinés
sonl exportés & des prix qui varient de fr. 53 a 63 par 100 kilog.

Il est done démontré que, méme au rendement moyen de 49 § kilog., I'ex-
portation du sucre de betterave ne peut avoir lieu.

La section centrale, par ces motifs, et pour ne pas aggraver les charges du
pays, a cru qu'il était superflu de déterminer un rendement spécial pour le
sucre de betterave; elle I'a donc rangé dans la catégorie générale du rende-
ment de 68 et 71 par 100 kilog.

La section a décidé ensuite qu’il serail propos¢ d’accorder une décharge de
droits de fr. 20 par 100 kilog. e sucre vergeois de hetierave exportés.
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Le sirop du sucre de betterave n'ayant qu'une trés-faible valeur, la scetion a
peunsé que, pour rester dans la méme proportion qu’a Pégard du sirop de sucre
de canne , la déelarge & Uexportation de ce produit ne pouvait dépasser fr. 3
par 100 kilog.

Comme nous avons fait en terminant la 1™ partie de ce rapport , nous allons
indiquer succinctement les résolutions prises par la section centrale, en ce qui
concerne la question si importante du rendement légal ou des primes d’expor-
tation :

1° La proposition faite par le gouvernement de fixer le rendement & 57 el
60 p. °/, sur le sucre mélis ou candi de canne, et a 49 et 52 p. °/, sur le sucre
mélis ou candi de betlerave n'a pas été adoptée.

2» La décharge du droit intégral & 'exportation du sucre vergeois tant sur le
sucre de canne ue sur le sucre de betterave n’a pas non plus été admise.

3o La proposition faite par un membre de la section, de fixer le rendement
légal & fr. 70 et & 73, n’a pas é1é accueillie par la majorité.

4o Le rendement de 68 et 71 p. o/, proposé par la 3° section est présenté a
'adoption de Ia Chambre.

50 La section a décidé qu’il ne serait pas proposé de rendement distinct en
faveur du sucre indigéne.

6o La section a adopté une décharge de droits de frr. 40 par 100 kilog. de
sucre vergeois de canne et de fr. 20 par 100 kilog. de sucre vergeois de betie-
rave exporlés.

7° La section propose d’accorder décharge de fir. 10 de droits par 100 kilog.
de sirop de sucre de canne, et de fr. 3 par 100 kilog. de sirop de sucre de
betterave livrés a I'exportation.

Les questions fondamentales du droit différentiel et du rendement étant
résolues ., la section centrale s’est livrée a 'examen de chacun des articles du
projet de loi.

Ils ont donné lieu aux observations et aux résolutions que nous allons
indiquer.

EXAMEN DES ARTIGLES DU PROJET DE LOI.

Examen des ar~ CHAPITRE PREMIER.
ticles du projet.
ArticLes 1o, 2 et 3.

Ces articles ne donnent lieu a aucune observation de la part de la section
centrale.
CHAPITRE [1.
Art. 4.

Cet article relatif a Pétablissement d’un droit de fabrication est rejeté par la
section centrale , pour les raisons qui ont été déduites.
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Anr. 5.

Une section a proposé d’établir accise sur Ie sucre indigene , d'apres le
nombre d’hectares cultivés en belleraves : la section centrale a pensé qu'on
n'arriverait par ce moyen qu'a unc approximation treés ¢loignde de la véalité.
Les produits varient tellement selon la mature du sol, qu’il N’y aurait aucune
proportion dans la quotité de limpdl que supporteraient les industriels placds,
sous ce rapport, dans des conditions différentes.

La majorité de la scction centrale n’a donc pu accueillir cetie proposition ;
elle adopte Particle 3.

ArT ©.

§ 1er. L’empotement est unc opération longue et fort génante pour les
mtéressés , surtout en ce qui concerne les vases de petite dimension. La sec-
tion centrale pense qu’il serait préférable d’adopler la disposition de Pordon-
nance frangaise du 19 aolt 1842, qui n’anlorise l'empolement quen cas de
contestation; elle propose donc de substituer au 1o § de Fart. 6 la disposition
suivante :

» Aprés la remise de la déclaration de profession, les contenances de tous
» les ustensiles et vaisseanx dénommés i Particle précédent, seront vérifides
» métriquement ; 8’il y a conieslation, elles le scronl par empolement. »

§ 2. Celte disposilion esl adoptée; la section centrale a erun cependant qu'il
convenait d’en modifier la rédaction de la maniére suivante :

» 11 sera rédigé en double un procés-verbal de contenance, dont wne
» expédition sera remise au fabricant. En cas d’absence de ce dernier ou de
» refus de sa part de signer le proces-verbal, il en sera fait mention dans cet
» acte par les employés. »

Axt. 7.

La disposition du § 2 de cet article n’a pas ¢été reconnue nécessaire par la
section centrale; les formes ou cristallisoirs se divisent, dans les fabriques,
en quelques catégories de méme conlenance, el des lors il suffit de les diviser
par séries. La section centrale avait pris celte résolution, lorsque 'ordonnance
francgaise du 19 aohit est venue la confirmer dans son opinion.

La section centrale propose de remplacer cet article par la disposition sui-
vanle, presque exclusivement empruntée a 'ordonnance frangaise :

« Les vaisseaux jaugés ou épalés seront lous marqués distinclement.

» Les formes ou cristallisoirs d’'une méme grandeur seront désignées par la
» méme lettre, et composeront une série ; chacun des autres vaisseaux recevra
» un numéro d’ordre et Pindication de sa contenance en litres.

» Les lettres distinctes des séries, les numéros des vaisseaux et lindication
» des conlenances seront peints & Vhuile, en caractéres ayant au moins cing
» centimétres de hauteur. »

Art. 8.

Les chauditres & deféquer peuvent étre fixées a demeure, comme le veut le
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projel; mais il wen est pas de méme des rafeaichissoirs qui doivent vester
mobiles pour la facilité de la manipulation dauns les fabriques ; la section cen-
trale propose done de retrancher les rafraichissoirs de la disposition de cet
article et de le rédiger comme suit :

« Les chaudidres a deféquer seront fixées & demeure; elles ne pourront étre
» déplacées sans déclaration préalable. »

Arr. 9.

La section cenlrale adopte cet arlicle, sauf deux Iégtres modifications.

Elle propose d'ajouter le mol jaugds au litt, @ du § Lo qui serail rédigé
comme suit

« .. De changer, wodifier ou allérer la contenance des vaisseaux jaugés ou
» Epalés, ete. »

Au§ 2, elle substilue la rédaction suivante, qui est en harmonie avec les
autres changements déja proposds :

« Le fabricant ue pourra faire usage des vaisseaux dont la contenance aura
» 6té changée ou modifice, gwaprés cue leur conlemance aura été vérifide
» conformément a Part. 5. »

Arr. 10.

La section centrale, par suite de la modification apportée & Part. 7 du projet,
propose la suppression de cet art. 10.

Arr. 11.

Linterdiction du ralfinage pendant les travaux de fabrication serail trés
préjudiciable & Pindustrie du sucre de betlerave; plusieurs grands élablisse-
ments reuferment déja une raflinerie, ou sont disposées de maniére a pouvoir
en établir une. Les travaux de fabrication se prolongent, dans beaucoup
d'usines, pendant plus de 6 mois; la perte d’intéréts des capitaux engagés serail
done trés considérable pour les fabriques qui raflineraient elles-mémes leurs
sucres bruts. Cetle disposition aurait, en outre, le grave inconvénient de ne pas
permetire aux produits de ces établissements de s’écouler peu a peu, & mesure
des besoins de la consommation. A I'époque ot le raffinage serail autorisé, de
grandes masses de sucres seraient jelées sur le marché intérieur et occasionne-
raient une ddépréeiation nuisible aux deux indusiries, mais surtout a celle du
sucre indigéne. Voici comment s’exprime & cet égard la chainbre de commerce
el des fabriques de la ville de Tournay :

« Déjar les sucreries de bellerave ne recevaienl que trop souvent la loi des
» raffineurs. Aussi, pour s'en affranchir, plusieurs établissements avaient-ils
» entamé le raffinage, et ils le faisaienl avec succeés. Par la loi nouvelle cetle
» planche de salut leur serait encore enlevée; défense est faile de ratfiner pen-
» danl la fabrication, et il est impossible de le faire aprés. »

~

~

-

La section centrale propose donc de supprimer cette inlerdiction dans le
projet; elle est disposée, du reste, a appuyer toule proposition qui serait faite
par le gouvernement, pour prévenir les abus auxquels le raflinage pourrait
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donner lieu. Elle propose le mainticn des autres dispositions de larticle, ¢t la
rédaction suivanle :
« Pendant les travaux de fabrication, la distillation des jus de belterave,
» des sirops et mélasses, esl interdite dans Uenceinte des fabriques. »

Arr. 12,
§ Lev, Litt, @ 1 est impossible que le fabricant puisse préciser Pépoque a
laquelle ses travaux seront lerminés; celle déclaration parait dailleurs saus
utilité; la suppression en est proposée.

Litt. e. L'arrachage de la bellerave ne sera peut-tlre pas commencée au
moment ot le fabricant fera sa déclaration; la quantilé de betteraves qu'il sou-
meltra a la défécation ne lui est pas connue , méme d’'une maniére approxima-
tive. La produclion abondante ou médiocre de la belterave dépend de mille
causes qu’on ne saurail appréeicr d’avance; elle varie selon les saisons et la
nature du sol, i tel poinl qu’une méme étendue de terrain peut fournir une
quantité qui différera de moitié , non seulement de celle d’une aulre terre , mais
méme de sa production d’'une année autéricure. La section centrale se dispense
d’entrer a cel égard dans de plus longs développements ; elle est d’avis que ce
serait une exigence qui exposerait assez inutilement le fabricant a des pénalités
auxquelles il ne serait pas en son pouvoir de se souslraire.

Par suite de ces observalions, la section centrale propose la suppression du
2¢ membre du litt, @ et de tout le litt. e du § 1.

Elle adopte le § 2.
Arr. 13 zr 14,
Adoptés.
Awt. 15,

Les registres et bullelins , dont il est fait mention davs cel arlicle, seront
généralement tenus par des contre-maitres qui inscrivont les différentes indica-
tions requises a mesure des opérations. Si ouvrier, en éerivant, se lrompe et se
rectifie,, ne suffit-il pas que la rectification soit présentée d’une maniére intel-
ligible ? La section centrale ne pense pas qu'il y ait néeessité de lastreindre a
des formalités donl il ne comprendrait pas 'importance, et donl Pinobservance
entrainerait cependant des pénalités. Par ces motifs elle propose la suppression
du § 5 de cet article.

Aar. 16, 17, 18 »r 19.

Adoptés sans observations.

Art. 20.

Une disposition semblable n’existe n1 dans les anciennes , ni dans la nouvelle
ordonnance frangaise; elle ne parail pas juste , car la betterave n’est pas tou-
jours de méme qualité, el peut renfermer un jus plus ou moins riche selon
la terre ot elle a é1é récoltée. [l parait donc rationnel de s’en lenir dla moyenne
établie par Part. 18, sauf & modifier la prise en charge, ¢’il y a lieu, daprés
les autres modes de constatation des produits établis par la loi. La section
centrale propose la suppression de art. 20.

16
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Art. 21 wr 22,

La section cenirale admet ces deux articles; cependant elle regretie que le
projet de loi ne renferme pas une disposition semblable a celle que présente
Pordonnance francaise du 4 juillet 1838, oL qui est veproduite dans celle du
19 aotil 1842, Celte disposition est concue comine suil ;

» Au mode de constatation de défécation réglé par Part. 20, il pourra , par
» convention de gré a gré entre la régie et le fabricant, étre substitué¢ un abon-
» nement assis sur un nombre déterminé de défécations par chaque jour de
» travail, »

« Dans les fabriques ot les procéddés ordimaires de défécation ne sont pas
» suivis, I'évaluation des quantités servant de base 4 la prise en charge pourra

» aussi étre faile de gré & gré entre la régie et les fabricants. »

=

« Ln cas de frande dlament constatée , les trailds ainsi passés seront cousi-
» dérés comme non avenus et révoqués de plein droit. »

-

L’expérience a démontré en France 'atilité de cetle disposition facultative ;
la section centrale s’abslient cependant de proposer formellement de Pintro-
dutre dans le projet de loi; elle se borne & appeler sur cet objet Pattention du
gouvernement ct de la Chambre.

Arr. 23, 24, 25, 26, 27 er 28.
Adoplés sans observalions.
Aur. 29,
La fabrication devant clarifier des sucres imparfaits , autres que des £roi-
siémes produits, la seclion propose de supprimer ces mots du 1o § de l'art. 29;
clle adopte du reste toal larticle, avec cetle légére modification.

Arr. 30.
La section centrale n'ayant pasadopié le droit de fabrication, propose d’abord
fe retranchement du mot : du drodt de fabrication et au § 1.

La scction congoit que le fabricant puisse déelaver chaque mois approxima-
tivement la quantité de belteraves qu’il mettra en fabrication, par la connais-
sance qu’il a, non de la quantité de betleraves récoltées, mais de celle qu'il
peut soumetlre aux opéralions de son usine dans un temps donné. Elle propose
donc de rédiger le second membre du 1*' § de la maniére suivante :

« A cet cffet, il fournira un cautionnement en vapport avec la quantité de
» betteraves qu’il aura déclaré vouloir employer pendant un mois. »

Le § 2 est adopté sans observalions.

Le § 3, pour éire en harmonie avee le changement apporté au § Ler, doit
dlre rédigé comme suit :

« Sile fabricanl veut employer pendant un wois une plus grande, ete. { Le
resle comme au projet. )

Axr. 31.

Par suite de Pamendement apporté & Part. 30, il y a lieu de remplacer les
mols : chagquee mois, par ceux : pendant le mods.
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Awr. 32, 33 er 34,
Adoptés sans observations.
Arr. 335.

A supprimer par suite des résolutions antéricures de la section centrale.

Aur. 36.
Adopté sans obseryations.
Awr. 37.
Par les molifs développés dans son rapport, la section propose la rédaction
sulvante :
« Le droit d’accise est fixé a fr. 50 les 100 kilog. de sucre brut de canne
» el afr. 25 les 100 kilog. de sucre brut de betterave. »

La section adopte les {§ 2 et 3 de Particle.
Art. 38, 39 x1 40.
Ces articles doivent étre supprimés par les molifs cxposés dans le rapport.

Arr. 41 A 30.
Adoptés sans observations.

Le mémoire adressé & la Chambre par le comité des fabricants de suere de
. betterave renferme toulefois , sur I'art. 44, des observalions qui ont para fon-
dées sur le danger de délérioralions ou d’avaries que pourraient éprouver les
sucres extraits des formes dans les derniers jours du mois, s’ils devaient étre
immédialemenl cuntreposés. Des explicalions seront donc nécessaires sur lex¢é-

culion de cet article.
Arr. B1.

Un membre a proposé de supprimer la restriction établie par le litt. b, el
d’autoriser, par conséquent, Papurement des comples des raffineurs jusqu’acon-
currence de la totalité des prises en charge ., atiendu que, par suite de Paug-
mentation du rendement, la réserve de % lui paraissait inutile. D’autres ont
fait observer a cet égard, que si le rendement légal était augmenté par suile
du taux de la décharge a Uexportation des sucres raffinds, Paceise qui allait
étre percuc sur les excédants qui seraient livrés & la consommalion , était anssi
plus élevée ; que, par conséquent, la prime d’exportation ne serait pas réduite de
maniére 4 diminuer nécessairement le chiffve des exportations de sucre rafliné;
que, d’ailleurs, des changements pouvaient aussi étre apportés dans la législa-
tion hollandaise, la seule qui, méme en supposant le systéme de la section
centrale adopté, offrivait de plus grands bénéfices au raffincur, que celle de la
Belgique.

La proposition de supprimer la réserve de - au profit du trésor ayant été
mis¢ aux yoix, a ¢é rejetée & Punanimité, moins une voix.

Arr. 52,

Le systéme des mercuriales n'étant pas adopté, ie second membre de cel
article doit étre supprimé a partir des mots : et caleulde.
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Ant. 53,

La scction centrale a développé dans son vapport les molifs qui ne i
permettent pas d’adopter cet article ; elle préfére, du reste, la rédaction de
Part. 2 de la loi du 8 février 1838 et des lois antérieures, gui, au lieu d’in~
dicuer e rendement Iégal, stipulent la quotité de la prise en charge dont
le raffineur est libéré par Pexportation de L00 kilog. de sucre raffind.

La section ne pense pas uil y ail lien d'accorder la décharge des droits
pour des sucres tapds ou comprimds autres que ceux dont il sera fait men-
tion dans ses observations sur Part. 65 du projet.

Le gouvernement propose daccorder décharge de Uintégralité du droit sur
les sucres vaflinés en poudre dits cassonades. Nous avons démontrd que
chacun des produits du raflinage doit éire considéré comme supportant une
fraction des droils élablis sur les sucres bruts ; si la fraction qui concerne la
cassonade élait dgale a la quotité de Paceise sur le sucre brut, il y aurait
lieu d’adopter la proposition du gouvernement; mais, comme elle lui est
inférieurc, ainsi que nous l'avons indiqué, la section centrale a été d'avis
que la décharge ne doit étre que de fr. 40 pour le sucre de canne, et de
fr.-20 pour le sucre de bellerave.

Conformément aux résolulions prises par la section, la décharge de droits
sur le sirop est proposée aux taux de fr. 10, et de fr. 3, selon qu’il provient
du sucrede canne ou de hetterave ; nous ne proposons donc qu’une restitution
de fr. 10 par 100 kilog. de sirop de sucre de canne, et de fr. 3 par 100 kilog.
de sirop de sucre de bellerave.

‘

Par suile des observalions qui précédent , la section propose l'art. suivant
en remplacement de Part. 53 du projet :

»§ 1er. La décharge de Uaccise au compte des raflineurs pour exportalion
» de sucres raffinés est fixée :

» a. A fr. 73-55 les 100 kilog. de sucre rafhiné de canne , et a fr. 36-75 les
» 100 kilog. de sucves raflinés de betterave, en pains dits mdlis, blancs parfai-
» tement épurés et durs, dont toutes les parties sont adhérentes et non
» friables , et de sucres candis & larges cristaux clairs et secs.

» b A fr. 70-40 les 100 kilog. de sucres raflinés de canne et & fr. 35-20
» les 100 kilog. de sucres raflinés de betterave en pains dits lumps, blancs,
» sans teinle rougedlre ou jaunalre, durs, dont toutes les parties sont
» adhérentes et non friables et bien épurés.

» ¢, Comme au projet.

» d. A fr. 50 les 100 kilog. de tous autves sucres raffinés de canne, et
» fr. 28 les 100 kilog. de tous aulres sucres raffinés de betterave), tels que
» sucres candis dits manqués, & petits cristaux, humides, revétus de croliles et
a sucres de feinte rougeatre ou jaunitre.

» e. A fr. 40 les 100 kilog. de sucre raffiné en poudre dits cassonade de

» canne, et a fr. 20 les 100 kilog. de méme sucre de betterave.

<
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» fo A fr. 10 1es 100 kilog. de sirop de sucre de canne, et i fr. 3 les 100 kilog.

» de sirop de sucre de helterave. »
§ 2. Adopté.
Anr. B4,
Adopté.
Art. 55.

On a parfois abusé des faveurs accordées par la lui, en exportant du sucre
brut tapd pour du sucre raffiné. La loi du 8 février 1838, par la définition
(welle a donnde des sucres raffinés, a eu pour but de prévenir cette fraude.
Suivant la note qui se trouve en marge du § 2 de cet article, il parail que des
abus de celte espéce ont encore été commis depuis la mise en vigueur de la loi
de 1838 ; pour en empécher la continuation, le gouvernement propose de ne
pas admetire & lexportatien, des pains pesant moins de 3 kilog. Une nouvelle
espéce de fabricalion donnant des produits fort beaux et fort recherchés a
Pétranger a cependant é1¢ introduite dans certaines raffineries de la Belpgique,
c’est celle des sucres moulés qui se font en pelits pamns de un et de deux kil
et dont la mati¢re premiére se compose de sucre parfaitement raffiné qui a été
soumis & I'action de la rdpe. Ces sucres s’exportent dans le Nord , Iltalie et le
Levant, et il serail facheux de priver le pays de cette industrie, dont lutilité
est bien reconnue en France. La section centrale, par ces molifs, est d’avis
qu’il y a lien de supprimer dans le § 2 les mots : pesant chacien au wmoins
trois krlogrammes.

Toutefois, pour prévenir les abus que le gouvernement semble craimdre,
la section pense qu’il serait convenable d’introduire dans la loi une disposition
qui autorisit Vadministration & désigner des échantillons fypes de sucres
moules , auxquels seraient comparés ceux que Pon présenterait & Pexpor-
tation. Elle s’abstient cependant de formuler une disposition préecise & cef
¢gard, et se borne 4 suggérer au gouvernement un moyen de distinguer les
pains de sucre moulés, formés avec du sucre parfaitement rafliné, el les sucres
tapés ou comprimés dont on veut a jusle litre interdire I'exportation avec
primes.

Arr. 56 el B7.

Adoptés sans observalions.
Art. 58.

La section adople cet article , en se référant tontefois a ses observations sur
Fart. 55.
Arr. 39.
Adopté.
Arr. 60.

La suppression de la 2° partie de Varticle est une conséquence des décisions
antéricures de la section centrale.

Axr. 61 et 62,

Adoptés.
17
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Arr. 063.

La suppression du 3° est une conséquence de fa déeision prise a 'dgard du
{ 2de Part. 7 ; il en est de méme du 110,

§ 12, Il y a lieu de retrancher les mols : pour raffinays.

§ 26. A supprimer, par suite de la disposition prise & Uépard du § & e
Part. 15.

Toutes les autres dispositions de larticle sont adoptées.

Arr. 64472,
Adoplés sans observalions.

Arr. 73.

La section adopte cetle disposition, quant aux fabriques dans lesquelles fes
procédés ordinaires de fabricatlion ne sont pas suivis , mais non quant i loutes
les fabriques indistinclement ; elle propose done la suppression des mots : en ce
quz concernc le sucre de betterave, et notamment ; elle remarque, cn outre,
que Pon a employé Uexpression droét de fabrication ; s'il ne sagissail ici que
du droeit de fabrication, la section ne ayant pas adoplé proposerait le rejet de
Particle toul entier, mais comme elle suppose que 'on a en méme temps Paccise
en vue, elle se borne & proposer de retrancher aussi les mots : de fulrication.

Arvt, 74 el 75.
Adoplés sans obscervations.

Arr. 76.

La scction ne peut donner son adhésion & une interdiction absolue; elle
serait un obstacle au développement de I'industrie et a de nouvelles décou-
vertes qui peuvent contribuer a la richessc nationale. II est d’ailleurs & sa
connaissance que déji il se trouve dans le pays une fabrique de sucre de fécule
de pomme de terre dit sucre de Glhiecose, qqui réunit des éléments de succés et
qui, traitée avec ménagement, semble deslinée a profiter a lindustric et &
lagriculture. M. le ministre des finances, informé aussi de Uexisicnce de cette
fabrique, a fait examiner les procédés qui y sont employés, ainsi que les
produits oblenus; jusqu’d ce moment, le gouvernement n’est pas fixé , uant
au droit auquel il y aurait Lieu de soumettre ces derniers.

Du reste, la section centrale propose de supprimer cet article et de le rein-~
placer par le suivant :

« Nul ne pourra établir une fabrique de sucre brut autre que de la betterave,
sans en avoir fait, au moins un mois & Pavance, la déclaration par éerit au
receveur de son ressort.

~
-

-
~

» Toule contravenlion a cel épard sera punie de amende et de la confisca-
tion comminées parle § ler de Uart. 56.

-~
pi

» En attendant que le droit sur la nouvelle espéce de sucre soit réglé par fa
loi, il pourra étre établi par arrété royal et sera fixé, soit en raison de la
valeur relative du nouveau produil, soit en raison du degré de concurrence
> qu’il fera au sucre de betterave ou exotique.

-~
-

~
-

~
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» Si cel arvété est pris dans le cours d’'une session , il sera soumis immédia-

» tement aux Chambres pour élre converli en loi; dans le cas contraive, il leur
» sera présenté a leur prochaine réunion. »

Arr. 77 a 31
Adoptés sans observations,
Awnr. 82.

Cette disposition doit ¢tre supprimée par suite des résolutions antéricures de
la scction centrale.

Avant de clore ce rapport, nous allons présenter les résultats financiers qui ﬂ;a_lu?]tion] du

' RPN \ produwit des droits
seraient obtenus dans différentes hypothéses, et notamment dans celle de Padop- de douanc et d'ac—
oise sur los sucres

tion du projet du gouvernement, et dans celle ot les propositions de la section Laprés le projot

s sy | : 4 Levial s . de la seotion cen~
centrale seraient sanclionnées par la Iégislature, trale, dans Phypo~

> r . . . . . thése d'une con-
L'exposé des motifs du projet de loi ne renferme aucune donnée propre & sommation de 15

w , . . . , millions de kil. ¢t
faire apprécier le produit probable de P'accise telle quelle est proposée par le du complet apure-

: . . N ment des prises en
gouvernement ; mais la note du 30 avril supplée a celle lacune. charge m}’muym

de l'exportation.
A moius d’événements exiraordinaires, dit M. le ministre, qui détruisent les

prévisions les micux coordonnées, on peut conclure qu'en évaluant méme la
production du sucre de betlerave a 6 millions de kilog., les importations de
sucre de canne devront s’élever & 26,847,801 kilog. ; la consommation qui sert
de base 4 I'établissement du produit présumé est ensuile estimée a 15 millions
de kilog. dont un destiné & alimentier le commerce inlerlope.

Nous réglerons d'abord nos évaluations selon ces indications ., c’est-i-dire
sur une consommalion lotale de 15 millions de kilog., et une production
de 6 millions de kilog. de sucre indigéne.

En admetlant toutes les conséquences attribuées par le gouvernement au
projet présenlé, le produit des droits de douane et d’accise sur le sucre s’élé-
vera a fr. 1,952,000, selon les calculs élablis aux pag. 6 et 7 de la note du 30
avril,

Dans le sysieme de la section centrale, 'hypothése la moins favorable au
revenu du Lrésor est celle oti, malgré laugmenlation du rendement légal, l'ex~
portation des sucres raffinés épuiserait les prises en charge au compte des rafti-
neurs, sauf seulement le 10° réservé par la loi. Voici quel serait, dans ce cas, le
résultat que Pon obtiendrait.

Une production de 6 millions de kilog. de sucre de belterave,
au droit de 25 fr, les 100 kilog., donnerait un produit de . . fr.

i

1,500,000

Ces § millions de kilog. de sucre indigéne, aprés déduction
de 3 p. °/o de déchetrésullant du raflinage, laissent 2 la consomma-
tion une quantité de 5,820,000 kilog., de sorte que, pour parfaire

Avreporter. . . . . . fr. 1.500.000




Méme évalua-
ton dans 'hypo-
thése d’ume con-
sommation de kil.

13,658,000.
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Report. . . . . fvo 1,500,000

fe chiffre de la consommation tolale, évalué a 135 millions , il faut

ajouter a cetle cuantité celle de 9,180,000 kilog. en sucre exo-

tiques a cet effet, il devea étre importé dans le pays une quantité

de 26,630,000 kilog. de sucre brut, dont le & est de 2,665,000

kilog. , donnant, a raison de 50 fr. los 100 kilog., un produit de 1,332,000
Sur les 9 autres dixiémes, c'est-a-dire sur la quantité de

23,985,000 kilog. . il sera exporté 69 | kilog. p. o/ ou

16,669,575 kilog. ; déduisant ce dernier chiffre de celui des impor-

tations, il restera 9,980,000 kilog. pour la consommation inté-

rieure; mais ce chiffre doit étre diminué de 800,000 kilogr. pour

déchet évalué 2 3 p. 9, sur toule la quantité importée ct livrée

au raffinage qui séléve, comme nous venons de lindiquer,

a 26,650,000 kileg.; il sera donc réduil & 9,180.000 kilog.,

quantité qui, avee celle de 5,820,000 kilog. en sucre de betlerave,

forme la consommation totale de 15,000,000 kilog.
Ajoutons le droit d’entrée a rvaison de fr. 1-20 par 100 kilog.

sur les quanuua nnportwb, [+ T e e e e e . 319,000

et le droit de sortie sur les sucres expor l(,a., a raison de 12 centimes 20,000

Le produit total des droits d’accise et de douane s'élévera & 3,171,000

1l dépasse donce de fr. 1,219,000, celui qui, d’aprés les prévisions du gouver-
nement, serait oblenu par le systeme qu’il propose. L’angmenlation serait plus
considérable si, par leffet de lélévalion du rendement, les exportations
n’absorbaient pas les 1 des prises en charge.

Toutefois nous ne pouvons nous dispenser de faire remarquer quil y
exagdération dans le chiffre de 15 millions de kilog. de sucre indiqué, dans Ia
note du 30 avril, comme étant celui sur lequel doivent étre basés les calculs
du produit de Pimpdt; cetle exagéralion provient de deux causes : la premiére,
c'est qu’on a supposé, a tort selon nous, qu’en élevant Paccise a 50 fr. , c’est-a-
dire au-dessus du droit établi en Allemagne et en Hollande et au niveau a peu
prés des droits existants en France, il serait possible de conserver le commerce
interlope qui a été évalué & 1 million de kilog. ; la seconde, c’est quiaprés
déduction de ce million, la consommation xec[fe ne s’éléverait pas encore i
1% millions de kilog. La seclion centrale ne croyant pas pouvoir admettre le
chiffre de 15 millions comme dtant celui de la consomnmalion, a demandé sur
ce point de nouveaux éclaircissements & M. le ministre des finances qui lui a
répondu par une nole du 9 juin. (Voir anseve n° 3).

Selon cetle nole, la consommation, établic d’aprés la moyenne des trois
derniéres anndes, serait,, y compris le million de kilog. liveé au commerce
interlope, de 14,688,000 kilog. ; et, comme il est peu probable qu’avec un droit
d’accise de 50 fr. les 100 kilog., on puisse encore compter sur quelque com-
merce de celle nature , ce nest que sur 13,688,000 kilog. que Pévaluation du
produil peut étre basée.

En suivant du reste les calculs de la note du 30 awril, 'importation des
sucres exoliques sera réduite a 23,889,000 kilog. Cette cuantité produira les
résultats suivants d’aprés le projet de loi :
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Droitdaccise sur Ie 10¢ réservé , araisonde fr. 50 les 100 kilog. fr. 1,195,000
Droit d’entrée sur toute la quantitéimportée, a raison defr. 1-20. 286,000

Droit de fabrication & {r. 1-20 sur 6 millions de kilog. de sucre

idigéue, . . . 0 . L 0 L0 L oL 72,000
Droit de sortie sur une quantité de 14,727,000 kilog. . . . 17,000
Le droit d’accise sur le sucre de betterave reste dvaluda . . 198,000
Au lieu du produit indiqué dans la note du 30 avril, qui s’éléve T

alr. 1,952,000, il ne seraquede. . . . . . . . . .fr. 1,768,000

La consommation réduite & 13,688,000 kilog. aménerait une diminution
proportionnelle dans le produit que nous avons annoncé devoir résuller des
proposilions de la section centrale.

L'importation du sucre exotique ne s’élévera plus qua 22,772,000 kilog. au
liett de 26,650,000 ; voici comment les droits seront pergus :

L'accise sur le 10e véservé serade . . . . . . . . fr. 1,138,000
Les droits d'entrée sur 22,772,000 kilog. . . . . . . . 273,000
Les droits de sortie sur 14,244,000 kilog. . . . . . . . 17,000
L’accise sur 6,000,000 kilog. de sucre indigéne . . . . . 1.500,000
Le produit. d’aprés la consommation réelle, serait de . . fr.  2.928,000
Celui qui résulterait des propositions du gouvernement étant
seulementde. . . . . . . . . . . . . . . . . 1,768,000
Le projet de la section centrale, toujours dans le cas le moins T
favorablé au trésor, donnerait donc un excédant de . . . fr. 1,160,000

Si, par suitc de 1’élévation du rendement. I'exportation du sucrve raffiné,
donl nous avons porté le chiffre & 14,244,000 kilog. n'élail , par exemple , que
de7 milkions de kilog., quantité qui n’est inférieure que de ,349,000 kilog. & la
moyenne des exportalions des années 1837, 1838, et 1839, le produil des
droits d’accise et de douane recevrait un accroissement trés considérable.

L'exportation de 7 millions de kilog. de sucre brut laisserait dans le pays
une quantité de sucre, libre de tous droits, de 3,480,000 kilog. Nous avons vu
que , pour compléter la consommation, il fallait une quantilé de sucre
de 7,868,000 kilog. ; aprés en avoir retrancheé celle qui est libre de droits, il
reslera, pour élre soumise a l'accise, une quantité de 4,388,000 kilog. qui,
augmentée des 3 p. °fo de déchet au raffinage. s’éléve a fr, 4,523,000,

L’importation des sucres bruts serail, dans cetie hypothése, de 15,003,000

kilog.
Voici quels seraient les droits pergus :
Laccise sur 4,523,000, ¢ . . . . . . . . . . .fr. 2,261,000
Droits d’entrée sur 15,003,000 kilog. . . . . . . . . 180,000
Droits de sortie sur 7,000,000 kilog. . . . . . . . . 8,000
Y accise sur 6 millons de kilog. de sucre indigéne . . . . . 1,500,000
Produit total . . . . . .fr. 3,949,000

18
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portiationdesucres
raflinés réduite 4
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On voit par cel exemple que, moins il y aura d’exportation de sucre et plus
le produit sera élevé. Il est clu reste suffisamment démontré quil est impos-
sible de eréer un revenn considérable au trésor public en mainlenant le régime
des primes a Pexportation. Si, comme la loi anglaise I'a établi pour les sucres
auntres que ceux des colonies, tous les produits du raffinage devaienl étre
exportés pour obtenir la décharge du dvoit, Paccise sur le sucre offrirait une
puissanle ressource au trésor.

:

Toutefois la consommation intérienre n’atleindrail pas tout-a-fait le chiffre,
que nous avons indiqud, si les bas produits laissés dans le pays par suite de
Pexportation des sucres mélis et candis étaient remplacds en partie par des pro-
duits supéricurs, comme il arviverail si le systéme des primes n’était pas main-
tenu. H est probable que, dans ce cas, la consommaltiou évaluée aujourd’hui

A 13,688,000 kilog., ne dépasserait pas 13,000,000 kilog.
Le produit, dans celte hypolhése, se réglerail comme suit :

L'accise sur 6,000,000 kil. de suere indigéne brut donnant en
différents produits une quanlité de 5,820,000 kilog. . . . fr. 1,500,000

L’accise sur 7,400,000 kilog. de sucre brut importé produisant
au rafinage une quantité de 7,180,000 kilog. . . . . . . 3,700,000

Le droits d’entrée sur 7,400,000 kilog. . . . . . . . 88,600

Le revenuqui serait créé pour le trésor, en limitant la production
du sucre de betterave & 6 millions de kil. et en n’accordant aucune
prime a Pexporlation, s’éléverail donc, selon les plus grandes pro-
babilités , & . . .« . . . . . . . . . . . . L fe. 3,288,000

En terminant ce travail, mous ferons remarquer que la section centrale ne
s’est pas dissimulé que, par suite du systéme proposé, 'encouragement donné
a I'exportation des sucres raffinés sera moins considérable en Belgique qu'en
Hollande ; mais elle a considéré, d’'une part, qu’il y a nécessité de créer des
ressources au trésor public, ct, d'un auire coté, que notre situation n’offre
aucune analogie avec celle des Pays-Bas, ceux-ci trouvant un large dédom-
magement des sacrifices qu’ils s'imposent, dans le placement des produits de
leurs colonies, qui sont pour cux une source abondante de richesses ; que, d’ail-
leurs. si nos raftineurs sont placés dans un état d’infériorité vis-a-vis de ceux de
la Hollande , leur position restera cependant meilleure que celle des mémes
industriels chez toutes les aulres nalions. Pour en étre convaineu , il sufhit de
se rappeler que le rendement légal en France, otil s’agit de Paugmenter encore,
est fisé a70 et 73 p. °fo; qu’en Anglelerre, il est établi pour les sucres des
colonies & 67 &% p. ¢/, les doubles raftinés et a 78 &5 p. ©fo les simples raffinés ;
qu'a ces deux taux de rendement, lexportation des sucres des colonies est
impossible, & cause de Pélévatlion de leur prix; et quenfin I'exportation des
sucres de provenance étrangére n'y est admise qu’au rendement de 100 p. °/,.

Le rapportewr, Le président,

MERCIER. J.-N.-J. DE BEHR.
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PROJET DE LOI SUR LES SUCRES.

L F i

Rov des "U'aeggeé | etc.

Projet du gouvernement, Projet de la section centrale.

CHAPITRE PREMIER.

SUCRE DE CANNE. — Base de Pimpdt.

ARTIC LE PREMIER., ARTIGLE PREMIER.

Indépendamment des droits de doua- Comme au projet du gouvernemeut.
nes établis par les tarifs en vigueur, le
sncre brut de canne est assujetti & un
droit d’accise, qui cst da & I'importation
en raison des quantités importées.

Arrt. 2, Art. 2.

§ 1=, Xl sera accordé une tare ; savoir : Comme au projet du gouvernement.
Pour le sucre importé dans des caisses de
la Havane. . . . 14 kil. par 100 kil.

Dansd’autrescaisses 16 id.
En tonneaux., . . . IS id,
En canassers. . . . 10 id.
Dans des emballages

de cuir, pauiers,

totles et autres

semblables . . . 8 id.
En nattes . . . . . 5 id.
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§ 2. Cependant lorsque la partic inté-
ressée demandera la vérification de la
tare , lerésultat de Vopération servira de
base 4 la perception de Yaccise.

Art. 8.

§ 1°r. Les sucres , importés enquantité
de 500 kilog. au moins, pourront dire
emmagasinés :

a. Sous termes de crédit pour aceise;

h. Par dépot dans les entrepdts.

§ 2. Toute quantité inférieure sera sou-
mise au payement des droitsau comptant.

CHAPITRE II.

SUCRE DE BETTERAVE FABRIQUE DANS
LE ROYADME,

_ Drodt de fubrication,

AxT, 4.

§ 1°, Il sera payé un droit de fabri-
cation de fr. 1-20 par 100 lilog. de
sucre brul de betterave fabriqué dans
le royaume. Aucun centime additionnel
ne sera prélevé sur cetle somme au profit
de I'Litat.

§ 2. Chaque quittance esl soumise &
un droit de timbre de 25 centimes.

Axr. 5.

§ 1¢. Nul ne pourra ouvrir une nou-
velle fabrique de suere , ni remettre une
ancienne en activité, sans cn avoir fait,
au moins un mois 4 'avance , la déclara-
tion par écrit au receveur de son ressort.

§ 2. Cetle déclaration contiendra :

«. Les noms, prénoms et raison de
commerce des propriétaires , possesseurs
ou sociétaires et leur demeure;

b. Les nom , prénoms du gérant ou
régisseur et sa demeure;

¢. La communc ot est située la fa-
brique ;

d. La description et la destination des
locaux, ateliers, magasins ct autres dé-
pendances, ainsi que de toutes les issues;

e. Le nombre, le numéro et la capa-
cité des chaudicres & déféquer ;

/- Le nombre, le numéro et ka capa-
cité des rafraichissoirs ;

DProjet de la section centrale.

Arr. 3,

Comme au projet du gouvernement.

(Awr. 4.) Swupprimé,

Arr. 4,

Comme au projet du gouvernement,
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#. Le nombre, e numéro el la capa-
eité des formes ou cristallisoirs.

§ 3. Un ¢eritcau, porlant en caractCres
apparents , peints & Thuile, les mots :
Fabriguede sucre, seva placé a Pextéricur
de toutes les issues de la fabrique, don-
nanl sur In vole publique.

Le fabricant sera en outre tenu de
placer une sonnette & I'entrée principale

de son usine.

Arz. 6.

§ 17, Aprés la reruise de la déclara-
tion de profession, les ernployés consta-
teront, par crapotement, la contenance
de tous los ustensiles et vaisscaus dénom-
mds & Parlicle précédent.

§ 2. Il sera rédigé, en double, un pro-
cesverbal d'épalement, donot une expé-
dition sera remise au fabricant ; les ern-
ployés y mentionneront son absence ou
son refus de signer cet acte.

Asr, 7.

§ 1=, Chaque vaisseau ¢paléporlera un
numéro ct Vindication de sa contenance,
en litres, ¢n caracléres visibles el peints
& Phuile,

§2. Apres Uépalement des formes ou
cristallisoirs, les employés apposerontun
plomb sur chacun d’eux. A cet effet, ic
fabricanl sera obligé de les faire perfo-
rer & la distance de {0 cenlimétres au
plus du rebord. L'ouverture aura un cen-
imétre de diamétre, el sera pratiquée
au-dessus du numéro et de la contenance
des formes ou cristallisoirs,

Axrr. 8.

Les chaudiéres i déféquer et les rafrai-
chissoirs seront fixés & demeure; ils ne
pourront &tre déplacés, sans déclaration
préalable,

Arr. 9.
§ ter. 1l est interdit ¢

Projet de la section centrale.

v e s s

Agr. 5.

§ 1" Apres la remise de la déelaration
de profession, les contenances de tous
les wvstensiles et vaisseaux dénommés &
Varticle précddent seront vérifices mé-
triquernent ; §'il y a contestation, clles
le seront par empotement.

§ 2. I scra rédigé en double un proces-
verbal de contenance dont une expédi-
lion sera remise au fabricanl; en cas
d’absence de ce dernier ou de refus de
sa part de signer e procds-verbal, il en
scra fail menlion dans cet acte, par les
employés.

Arz. 6.

§ Ler, Comme au projet du gouverne-
meut.

§ 2. Les vaisseaux Jaugés ou épaléds
scront lous marqués distinctement, Les
formes ou cristallisoirs d’ane méme grau-
deur scront désignés par la méme lettre
cl composerout une série. Chacun des
aulres vaisseaux recevra un numdéro d’or-
dre et indication de sa coutenance cu
litres. Les lettres distinctes des séries,
les numéros des vaisseaux et Uindication
des conlenances, seronl peints a {'huile
cn caractéres ayaul au moins cing cen-
timétres de hauteur.

Arrt. 7.

Les chaudiéres a déféquer seront fixées
a demecure; elles ne pourront étre dépla-
cées sans déclaration préalable.

Arr, 8.

§ e, Comme au projet, sauf 4 rempla-
19
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«. De changer, modificr, ou altérer la
contenance des vaisscaus épalés, de les
remplacer ou d'en élablir de nouveaux ,
dec méme nature, sans cu avolr fait la
déclaration , par éerit, au moins 24 heu-
res A Vavanee

b. De faire usage de chaudicres a défé-
quer, de rafraichissoirs, de formes ou
cristallisoirs dont les parois seraient
échancrées ou entaillées;

c. Wavorr, dans les bitiments et mai-
sons enclavés daus Fenceinte de la fabri-
que, et d’employer des hausses inobiles
propres & (tre adaptées aux chaudidres 4
déféquer.

§ 2. Le fabricant ne pourra faire usage
des vaisseaux dont la contenance aura
&té changée ou modifice, qu'aprés qu'ils
auront ¢té épalés comme le prescrit
Part. 6.

Arr. 10.

Quand une forme ou cristallisoir aura
été brisé ou démonté, lc fabricant sera
tenn de remelire aux cmployés le plomb
qu’ils y auront apposé.

Arr. 11.

Pendant la durée des travaux de fabri-
cation, le raflinage des sucres et la dis-
tillation des jus de betterave , des sivops
et mélasses sont interdits dans Penceinte
des fabriques. Toute communication in-
térieare de celles-ci avec les raffineries
ou autres usines est également interdite,
ctdevra étrescellée, selon les circonstan-
ces, soit en magonnant les issues, soit cn
élevant un mur de 4 métres de hautear
a partir du sol. Il en sera de méme pour
les batiments ou les maisons voisines nou
occupées par les fabricants.

Lravouz de fabrication,
Art. 12,

§1er. Chaque année, avant de commen-
cer ses travaux, le fabricant devra décla-
rer :

. I'époque A laquelle il commencera
ses travaux de fabrication, et celle &
laquelle ils seront termings ;

Proget de la scetion contrege,

cer au hitt, e. les mots: varsseanw épatds,
par ceux: raisseaur jaugds ow dpalds,

§ 2. Lo fubricant ne pourra faire usage
des vaisscaux dont la contenance aura
61¢ changée on modifide, quapres quc
leur contenance aura 6té vérifiée confor-
mément a lart, 5,

Swupprime.

Art. 9.

Pendant les travaux de fabricalion | 1a
distillation des jus de betterave, des si-
rops ct mélasses est interdite dans Uen-
ceinte des fabriques.

Aer. 10.

§ 1. Comme au projet, sauf le litt. «,
dont les mots : et celle & laguelle ils se-
ront lerminds, — seralent suppx'imés; et
le litt, ¢, dont la suppression est égale-
ment proposée.
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b, Les heures de travail poar chaque
jour de la semaine;;

c. Le procédé quil emploiera pour
Pextraction du jus;

d. Le nombre, le numéro el la conte-
nance des chaudiéres & déféquer, des ra-
fraichissoirs, des formes ou cristallisoirs;

e. La quanlité de betterave qu'il se
propose de mettre en fabrication pendant
la durée de la campagne.

§ 2. Cette déclaration sortira ses effets,
aprés que le receveur en aura déliveé
ampliation.

Anrt, 18,

Le fabricant qui voudra augmenter ou
diminuer le nombre des vaisscaux décla-
rés , changer les heares de travail , modi-
fierle procédé d'extractiondujus, suspen-
dre ou cesser les travaux de sa fabrique,
ou les continuer hors des jours et heures
déclarés , devea en faire, la veille, la
déclaration au bureau des accises de son
ressort.

Art. 14,

§ 1e, Les chaudiéres & déféquer, ct les
rafraichissoirs non compris dans la décla-
ration de travail prescrite par lart, 12,
seronl mis sous scellé.

§ 2, Pareille formalilé sera observée &
P'égard des ripes et des chaudidres & dé-
féquer, lors de la suspension ou de la
cessation des travaux de la fabrique.

§ 8. Les employés rédigeront, en dou-
ble, un procés-verbal de celte opération;;
il contiendrala désignation des ustensiles
ct le nombre des scellés apposés sur cha-
cun d’cux. Une expédition de ce procds-
verbal sera remise au fabricant. Les em-
ployés indiqueront son absence ou son
refus de signer cet acte. .

§ 4. Le fabricant est obligé de repré-
senter, a toute réquisition , les ustensiles
mis sous scellé. Il ne pourra vendre, pré-
ter ou céder ses formes ou cristallisoirs ,
sans déclaration préalable.

Défécations.

Art, 15.

§ 1+, Les fobricants tiendront deux
registres. Le premier, 4 souche, servira

Projet de la section centrele.

§ 2. Comume au projet.

Anre, 11,

Comme au projet.

AxrT, 12,

Comme au projet, sauf 4 remplacer
Fart, 12 par l'art. 10.

Art. 18.

Les §§ 1=, 2, 3, 4 et 6 comme au projet
du gouvernement.
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& tuserire toutes les déféeations, & mesure
quclles auront licu, et sans interruption
ni lacune.

§ 2. Le numdéro de la chauditre, la
date et Pheure de Popération y seront
inscrits & Iinstant méme o le jus com-
mencera & couler daus la chaudiére
anst que Pheure alaquelle la déféeation
sera terminée.

§ 3. Au moment ot le jus sera défé-
qué, et avant que le robinet de décharge
soit ouverl, on uwaucune partic de ce
jus soit culevée de la chaudiére, un bul-
fetin contenant les mémes indications
que la déelaration, sera délaché de la
souche et jeté dans une hofte dont les
cuployés auront la clef.

§ 4. Si la défécation a lieu dans plu-
sicurs chaudicres & la fois, le fabricant
remplira un bulletin pour chaque chau-
ditre.

§ 5. Toute rature ou surcharge, daus
les heures qui marquent le commeuce-
ment ct la fin des défécations doit étre
approuvée.

§ 6. Le second registre, résumant les
opérations journaliéres a la défécation ,
présentera !

a. La date;

b. Le numéro des chauditres em-
ployées &la défécation et le nombre des
défécations opérées dans chacune;

¢. Levolume, en hitres, du jus soumis
ala défécation, d’aprés la contenance des
chauditres, etsous la déduction accordée
par Part, 19.

Ant, 16,

Les bulletins déposés dans la boite
mentionnée & lart. 15, seront retirés pav
les soins de Padmimstration; il en sera
donndé récépiss¢ au fabricant, pour sa
décharge.

Axr. 17,

§ Ler. Les fabricants devrout représcn-
ter, & toute réquisition des employés, les
registres des déféeations et des opérations
journaliéres, Ces registres seromt ren-
fermés dans une boite & fournir par les
fabricants; elle sera placée, ainsi que
celle servant a déposer les bulletins, dans

~1

-

DProjet de lu section centrale,

Le § 5 supprimé.

Effacer dans ce § le chiffic 19 de Par-
ticle et le remplacer par le chifire 17.

Anrr. 14,

Comme au projet, sauf a cffucer le
chiffre 15 delarticle et le remiplacer par
le chiffre 13,

15,

.A RT.

Comme au [)T‘Oj(‘f .
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Oy -

la partie de Patelier de fabrication o se
trouvent les chauditres a déféquer.

§ 2. Les ampliations des déclarations
de travail, pour la durée de la campagne,
resteront annexcées au registre des défé-
cafions,

Mode de prise en charge aw compte de

[abrication.,
Arr. 18. Arr. 16.
§ 1. Le compte du fabricant scra Comme au projet.

chargé, au menemum, de 12 hectogram-
mes de sucre brut par 100 litres de jus
ct par chaque degré du densiméire au-
dessus de 100 degrés (densité de Veau)
reconnu, avant la défécation, a la tem-
pérature de 15 degrés centigrades.

§ 2. Les fractions au-dessous d’un
dixiéme de degré du densimétre seront
négligées.

Arzt. 19, Anr, 17.

Le volume du jus soumis & la déféca- Comme au projet.
tion sera évalué¢ d’aprés la contenance
des chaudiéres, déduction faite de

10 p. °/..
Art. 20.
A leur arrivée dans les fabriques, les La suppression de cet article est pro-
employés constateront la densité du jus, posée.

et apphiqueront ceite densité & tontes les
défécations opérées depuis leur dernier
exercice,

Ant., 21. ArT. 18,

§ 1er. Les fabricants qui ajoutent dans Comme au projet.
le jus & déféquer, des sucres imparfaits,
devront, & chaque défécation, et au mo-
ment ou le jus commence & couler dans
les chaudiéres, indiquer le volume, en
litres, de ces sucres, sur le registre des
défécations,

§ 2, Pour s’assurer de l'exactitude de
la déclaration, les employés prépareront
un mélange de jus pur et de sacres im-
parfaits dans la proportion indiquée par
Pinscription au registre des défécations.
La densité de ce mélange sera comparée
a celle du lignide contenu dans la chau-
diére, Il y aura contravention, si la diffé-
rence est supéricure & un dixiéme de

O]

0
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degré de densité du jus pur mis en défé-
cation.

Art. 22,

§ 1°*. Dans les fabriques ot les procé-
dés ordinaires de défécalion ne sont pas
suivis, la quantité de sacre 4 prendre en
charge au minimem fixé par Part. 18,
scra déterminée d'aprés la capacité des
chaudiéres, cuves ou autres vaisscaux,
dans lesquels seront réunis les liquides
obtenus par le déplacement dujus, la
lixiviation des betteraves desséchées, la
macération des betteraves fraiches, ou
par tout autre procédé, el en rason de la
densité desdits liquides.

§ 2. Les formalités prescrites pour la
tenue du registre des défécations, seront
appliquées, dans ces fabriques, & la pre-
miére réunion des jus dans les chaudiéres,
ou dans les autres vaisseaux qui les rer-
placent.

Contriledes défécetions.
ArT. 23.

§ 1e7, Indépendammendl du registre des
défécations et de celui des opérations
journaliéres, les fabricants tiendrout un
troisiéme registre. a souche, indiquant :

a. L’heure 4 laquelle le rafraichissoir
commencera & &tre chargé;

b, La quantité de sirop cuit qu’on y
déposera ;

¢. Le numéro des formes ou cristal-
lisoirs dans lesquels le sirop aura éié
versé.

§ 2. Ge registre sera covservé dans
'empli, de la maniéreindiquéea art. 17,
afin de pouvoir élre remis immédiate-
ment aux employés.

Anr. 24.

§ 1=, Aussitét-que la deruitre forme
ou cristallisoir aura été rempli, un bul-
letin contenant les mémes indications
que la déclaration scra détaché de la
souche, et jeté dans une bolte dont les
employés auront la clef,

§2. Dans les fabriques ot Vempli est
séparé de la purgeric, les formes ou cris-
tallisoirs devront étre conservés i l'empli

Projet de la section centrale.

Anrr, 19,

Comme 4 art. 22 du projet du pou-
nerenl, sauf a effacer le chiffre 18 de
Particle et 4 le remplacerparle chiffre 16.

Art. 20,

§ ter. Comume au projet.

§ 2. Comme au projel, sauf a rempla-
cer par le chiffre 15, le chiffre 17 de
I'article.

Anre, 21.

Comme au projet.
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pendant six heures au moins, Les fabei- -

cants seront, en outre, lenus de repré-
senter ces mémes formes ou cristallisoirs
a toute réquisition des employés, pen-
dant un délai de 48 heures.

Ant. 25,

§ e, Xl sera élabli par les employés,
deconcert aveclesfabricants, une échelie
métrique, suivant la forme & preserive
par 'administration, pour reconnattre Ia
quantité de sirop déposce dans les rafral-
chissoirs, et faciliter ainsi aux fabricants
les moyens de satisfaire, sous ce rapport,
aux obligations qui leur sont imposées,

§ 2. Cette ¢chelle sera également con-
servée dans 'empli.

Axt. 26.

Les bulletins d’empli scront retirés de
la boite en observant les formalités in-
diquées dans un cas analogue par Dar-
ticle 16.

Arr, 27.

La quantité de sucre brut que con-
tiennent les sirops passés au refrafchis-
soir, sera établie en raison de la capacité
de ce vaisseau et de celle des formes ou
eristallisoirs remplis, dans la proportion
de 49 kilog., par 100 litres de sirop,
pour les premiers et seconds produits,
et de 25 kilog., par 100 litres de sirop,
pour les troisiémes (sucres imparfaits).

Anr, 28.

§ 1. Ainsi que cela est stipulé & Var-
ticle 18, la prise en charge au compie
de fabrication aura lieu d’aprés la den-
sité de jus & déféquer. Toutefols, quand
elle sera inférieurc aux quantités de sucre
brut constatées par le registre a l'empli,
le compte sera chargé de la différence
en plus que présentera ce dernier re-
gistre,

§ 2. Les fabricants seront redevables
du droit d’accise d'aprés les mémes bases.

Axrr. 29,

Les fabricants qui voudront clarifier
les sucres imparfaits ou troisi¢mes pro-

Projet de la section centrale.

Art. 22,

Comme au projet.

Art. 28.

Comme au projet, sauf a remplacer le
chiffre 16 de l'article par le chiffre 14.

Anrr, 24,

Comme au projet.

Arr, 25.
Comme au projet, sauf & remplacer
lart. 18 par l'art. 16.

Arr. 26,

Comwe au projet du gouvernement,
souf les mots 1 ou roisiemes produits,
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oy g

duits, deviont en faire la déclaration
trois jours 4 Pavance.

Les employés assisteront au versement
de ces sucres dans la chandiére de clari-
fication, et constateront la quantité de
sucre brut qu’ils représentent, d’aprés la
proportion mentionnée & Vart. 27. Cette
quantité sera ensuite portée en décharge
au compte de fabrication, sauf & prendre
en charge , le sivop obtenu el passé au
rafraichissoir, dauns la proportion de 47
kilog. par 100 litves de sirop. En aucun
cas, la prise cn charge, aprés la clarifi-
calion, ne sera inféricure & la quantité
de sucre des troisiémes produits primiti-
vement conslatée, et dont le compte aura
été déchargé.

Art. 30.

1°er. Avanl de commencer ses tra-
vaux, le fabricant garantira le montant
du droit de fubrication et da droit d'ac-
cisedont il deviendradébiteur, A ceteflet,
il fournira un cautionnement en rapport
avee la quantité de betterave déclarée
conformément 4 l'art, 12, §e.

§ 2. Ce cautionnement sera délerminé
sur un rendement de 5 kilog. de sucre
brut par 100 kilog. dec betteraves, et
devra représenter les droits dbs, pendant
un mois, ci raison de la durée des tra-
vaux de fabrication,

§ 3. Si le fabricant emmagasine une
plus grande quantité de betlerave que
celle déclarée primitivement, il sera
obligé d’en faive la déclaration, et de
fournir un supplément de cautionnement
sur le pied indiqué ci-dessus.

Art. 31,

Lorsqu'il sera constaté que la quantité
de betterave mise en fabrication aura
dépassé de 10 p. °f, celle qui, chaque
mois, pouvait étre employée aux termnes
de sa déclaration, le fabricant sera privé,
pour la durée ou le restant de la cam-
pagne, de la faveur d’enlever scs sucres
sous termes de erédit ou de les déposer
en entrepot fictif, ct il devra en acquit-
ter les droits & I'époque fixée par l'art. 32,

Projet de la section centrale.

insérés au § o, dont la suppression est
proposée — ot le chiffre 27qui doit ttre
remplacé par le chiffre 24.

Arr. 27.

§ Lo Avant de commencer ses travaux,
le fabricant garantira le montant du droit
d'aceise dont il deviendra débiteur. A
cel effel, il fournira un cautionnemnent
en rapport avec la quantilé de betterave
quil aura déclaré vouloir employer pen-
dant un mois.

Le § 2 comme au projet du gouverne-
ment,

§ 3. Si le fabricant veut employer peu-
dant le mois une plus grande quantité,
ete, (le reste comme au projet).

Art, 28,

Comme & Vart. 31 du projet, saul
d’abord 4 effacer les mots : chaque mois,
el & les remplacer par ceux : pendant le
mois, et ensuite & effacer P'art, 32 et & le
remplacer par U'art. 29,
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Anwe. 32.

A Texpiration de chaque wmois, les
sucres extraits des formes ou cristallisoirs
devront &tre déclarés en consommation,
sous paicment des droits au comptant ou
a termes de crédit, ou dirigés sur entre-
pots fictifs; dans le cas contraire, le
droit d’accise, a liquider suivant la quo-
Lité fixée & celte époque, sera exigible et
le recouvrement en sera immédiatement
poursuivi,

Arr, 33.

§ 1e. Aprésla cessation des travaux de
chaque campagne, le compte du fabricant
sera déchargé des quantités de sucres
imparfails repassés 4 la défécation.

§ 2. Celui qui, alors, aura conservé
des sirops et mélasses cristallisables, sera
tcnu de les représenter en tout temps
aux employés, 4 moins qu'il ne les déna-
ture par I'addition d'un levain, opération
i laquelle ceux-ci devront assister,

Art. 34.

Les registres et boiles mentionnés aux
art, 15 §§ 1 et 3,23 § L et 24§ 1,
seront fournis par I'administration.

Patement duw droit de fubrication.

Ant. 35,

Le droit de fabrication sera réglé au
dernier jour de chaque mois, et la somme
due de ce chef devra étre acquittée au
plus tard le 20 du mois suivant,

Mude d’enlevement des quantitds inscrites
au compte de fabrication.

Arr. 806,

L'enlévement des quantités inscrites
an compte de fabrication aura lieu:

a. Pour la consommation, sous paie-
meut de P'accise au comptant, ou 4
terme de crédit an compte d'un raffi-
newr ou d'un négociant ;

b, Par dépot en entrepdt ficuif con-
cédé pour des sucres bruts de betterave,
lorsque les sucres qu’on voudra y dépo-

Projet de la section centrals.

Anr. 29.
Comme aYart. 32 du projet.

Art. 30.

Comme & lart. 33 du projet.

Ant. 81.

Comme a Tart. 34 du projet, sauf a
remplacer les chiffres 15 §§ 1 et 8, 23§ 1
et 24 § 1 par ceux-ci : 13 §§ 1 et 8, 20
§1el2161.

La suppression de 1art. 85 est pro-
posée.

Art. 82,
Comme & l'art. 36 du projet.
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ser scront c¢n poudre el de (ualité mar-
chande.

CHAPITRE III.

Montant de Paccise.

. Arr, 87.

§ 1er. Le droit d'accisc est fixé & fr. 50
par 100 kilog. de sucres bruts de canue
ou de betlerave.

§ 2. Sont supprimés comme rentrant
dans cctte somme, les centimes addi-
tionnels percus au profit de I'Etat , ainsi
que le timbre collectif des quittances.

§ 8. Chaque quittance du paiement de
Vaccise est frappé¢ d'un droit de Limbre
de 25 centunes.

Arr. 38.

Pour placer les sucres bruts de canne
et les sucres bruts de betterave dansdes
conditions égales, Paccise sera réduite
du montant de la différence qui existera
entre leur valeur marchande respective.
Toutefols , 'impodt ne sera pas établi sur
une valeur infércure d fr. 45, 11 supé-
ricure & fr. 85 par 100 kilog. Il sera
toujours ajouté en totalité & la valeur la
moins élevée, quelle que soit espéce de
sucre , pour déterminer la portion de
Pimpét que l'autre devra supporter.

Art. 39.

§ 1er. Au 25 de chague mois, le minis-
tre de Vintérieur établira et il publiera ,
dans le Bulletvn officiel, le prix moyen
de la valeur marchande, en entrepdt, du
sucre brut de la Havane blond et brun,
et du sucre brut de betterave des pre-
miers et deuxiémes produits, en prenant
pour base le prix courant 1égal dans les
villes de Bruxelles, d’Anvers, de Gand
et de Mons.

§ 2. Ce prix moyen sera fixé d'aprés
la valeur de ces denrées pendant les trois
semaines précédentes, dans chacune des
villes prénommées. S'il cn résulte un
changement, en plus ou en moins, au-
deld d'un franc, dansle montant du droit

Projet de la section centrale.

Arr. 33.

§ 1o, Le drott Q’aceise est fixé a fr. 50
les 100 kilog. de sucre brat de canne, et
a fr. 25 les 100 kilog. de sucre brut e
betterave,

§ 2. Comme an projet.

§ 8. Comme au projet.

L’art. 38 est supprimé.

L’art, 89 est supprimé,
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d'accise établi alors , soit pour le sucre
brut de canne, soit pour le sucre brut
de betterave, ce changement sera an-
noncé par une proclamation qui sortira
ses effets e 1° du mois suivant, Le mon-
tant du droit sera toujours établi en
chiffres ronds : les centimes jusqu’a 49
inclus, seront négligés ; au-deld, ils seront
comptés pour un franc.

Axrr, 40,

Les sucres importés directement pour
la consommation , comme ceux sortant
des entrepdts et des fabriques pour la
méme destination, seront soumis au droit
'accise en vigueur au jour ot P'on aura
délivré le document qui en autorisera
Venlévement.

CHAPITRE IV.
Entrepdts.
Art. 41.

§ 1°. Lesmouvements & l'entrée et 4 la
sortie des entrepdts, pourlessucres bruts
de canne ou de betterave, sont réglés
de la maniére suivante :

SUCRES DE CANNE.

Lntrepdts libres.

§ 2. Les comptes seront débités des
guantités :

a. Importées directement ;

b. Transcrites dans le méme entrepol
au compte d’un autre négociant.

Ils seront déchargés des quantités :

a. Déclarées pour la consommation ;

b. Transcrites dans le méme entre-
pot au compte d'un autre négociant
ou transférées sur entrepdts publics ou
fictifs ;

¢. Déclarées 4 la réexportation ou au
transit,

Entrepbts publics.

§ 3. Les comptes seront débités des
quantités :
a. Importées directement ;

Projet de la section contrale.

L'art. 40 du projet du gouverncment
est supprimé.

Arr. 34.

Comuie & V'avt. 41 du projet.
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b. Transcrites dans le méne entrepot
au compte d’un autre négociant ;

¢. Transférées des entrepdts libres ou
publics.

Tls scront déchargés des guantités :

a. Déclarées pour la consommation ;

b. Transcrites dans le méme entrepot
au compte d’un autre négociant ;

¢. Transférées sur entrepbls publics
ou fictifs

d, Déclarées au ransit.

Entreples fictifs.

§ 4. Les comptes seront débités des
uantités

a. Importées directement ;

b. Transférées des entrepot libres,
publics ou ficlifs.

Ils scront déchargés des quantités :

a. Déclarées pour la consommation ;

b. Transférées sur entrepOts fictifs.

SUCRES DE BETTERAYVE.

Entrepits fictifs.

§ 5. Les comptes seront débités des
quantilés :

a. Enlevées des fabriques ;

b. Transférées d’un autre entrepdt
fichif.

Iis seront déchargés des quantités :

a. Déclarées pour la consommation ;

b. Transférées sur entrepbts fictifs,

§ 6. Les mouvements autorisés par le
présent article, n’auront pas lieu en
quantité inféricure & 500 kilogrammes,
a4 moins que ce ne soit le restant des
diverses prises en charge,

§ 7. Les livraisons & des particuliers,
pourront s'effectuer en quantité de 50 ki-
logrammes, ct plus, sous paiement de
P’accise au comptant.,

Anr. 42. Art. 35.

§ Ler. I est interdit de déposer des

sucres bruts de canne et des sucres bruts
de betterave dans le méme entrepot.

§ 2. Aucun changement d’emballage

west pernuis dans les entrepdts fictifs |

a moins d’une aulorisation spéciale de

Comme & lart, 42 du projet.
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I'employé supérienr daps Parrondisse-
ment.

Arnr. 48, Arr. 36,

Les transports sur cntrepdts s’effec- Comme & l'art. 48 du projet.
tucront souspassavants & caution; ils se-
rontsoumisa la vérification desemployés,
tant an lieu du départ qu’s celui de la
destination , et devront étre représentés
aux licux de passage, sur la route &
parcourir ct & désiguer sur les docu-
ments.

Arr. 44. Arr. 37.

L'cnireptt fictif pourra étre concédé Comme & art. 44. du projet.
dans Pintérieur du royaume, ainst que
daps les villes fermées, les forts et les
communes dont la population agglomé-
rée est de 2,000 dmes ou plus, placées
dans la distance de 5,500 métres de la
fronticre de terre et des cotes maritimes,
pourva qu’il existe dans les endroits ou
I'on se propose de les établir, un receveur
chargé de la perception des droits d’ac-
cise.

Arr. 45. Art. 38,

Quicenque voudra jouir de 'entrepot Comme & l'art. 45 du projet.
fictif devra :

@. Faire & cet effet la demande au di-
recteur dans la province ;

b. Décrire exactement tous les maga-
sins et locaux;

¢. Fournir un cautionnement suffisant
pour garantir les droits.

Ant. 46, Arr. 39,

Les sucres déposés dans les entrepdts Comme & l'art. 46 du projet.
fictifs seront représcniés en tout temps
aux employés. La vérification & faire de
ce chef aura lieu saus frais pour les en-
trepositaires.

Anr. 47. ArT. 40.

§i Vadministration juge utile de faire Comme & 'art. 47 dv projet.
dans les mnémes entrepdts fictifs plus de
deuxrecensements dans le courant d’une
aunée , Uon ne pourra y procéder qu'en
vertu de Pautorisation, par éerit, de ’em-
ploy¢ supéricur de l'arrondissement,

22
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Arr, 48, Awrr, 41,
Toute quantité cxcédant celle qui de- Comme & Vart. 48 du projet.

vrait exister dans les entrepdts fictifs,
sera prise en charge au compte nouveau
a ouvrir aux entrepositaires. Quant aux
mariquants, les droits seront acquittés
immédiatement, d’aprés le montant de
Faccise due au moment ou Jes mangquants
auront éL¢ reconnus.

CIHAPITRE V.

TERMES DE CREDIT POUR LE PAIEMENT
DE L’AGCISE.

Arr. 49. ArT. 42.

§ L. Les termes de crédit serant fixés Comme 4 Tart. 49 du projet.
d’aprés le montant de l'accise, et divisés,
en ce qui concerne les négociants en
sucres bruts, en deux termes, de 3 en 8
mois, si 'accise atteint ou reste en des-
sous de lasomme de fr. 1,000. Lorsqu’elle
dépassera cettc somme, les échéances
quront lieu en trois termes, de 8 cn 3

nois.

§ 2. Quel que soit le montant de lac-
cise, les crédits ouverts aux raffineurs
auront, chacun, unc durée de sizx mois.

§ 3. Les termes de crédit commence-
ront 4 courir du jour de la délivrance du
document qui aura servi & la prisc en
charge de Vaccise au compte soit des
négociants , goit des raflineurs.

§ 4. Il sera fourni une caution suffi-
sante pour garantir les droits,

Mode de prise en charge.
Arr. 50. Arr. 43.

§ 1=. Les comptes seronl débités Comme 4 P'art. 50 du projet.
des quautités provenant d'importation
directe, de sortie dentrepOts ou des
fabriques de sucre de betterave. La prise
en charge aura lieu au moyen d'un
passavant & caution qui sera déchargé
par lc receveur du lieu de la destination.

§2. Les quantités formant chaque prise
en charge ne pourront &tre inférieures
4 500 kilog.
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Apurement des comples.

Ant. 51,

L’apurement des comptes ouverts aura
licu :

. Par paiement des termes échus;

b, Par cxportation des sucres raffinés
avec décharge delaceise, mais scalement
en ce qui concerne les raffincurs, et
jusqu'a concurrence des neuf dixiémes
du montant des prises cn charge;

c. Par dépot des sucres raffinés dans
les entrepOts publics conformément &
Part. 59.

Arr. 52,

§ 1-. La décharge de P'accisc résultant
des sucres exportés ou déposés dans les
entrepdts publics, sera impulée sur les
termes de crédit dont Péchéance est la
plus prochaine, et calculée proportion-
nellement , mais avec suppression de
toutes les fractions de centimes, d’aprés
le droit dit au moment ou la prisc en
charge a été opérée au compte.

§ 2. Néanmoins , pour jouir de cette
décharge , les sueres destinés & P'expor-
tation devront étre présentés A la vérifi-
cation des employés, avant U'échéance
des termes sur lesquels ladite décharge
sera imputée.

CHAPITRE VI.

Ezportation des sucres raffinés de canne
o de betterave.,

Arr, 53.

§ 1>, Ladécharge de P'accise au compte
des raffineurs sera calculée :

a. Au rendement, par 100 kil. sucre
de cannc, de 57 kil,
de betterave, de 49 kil.
raffinés en pains dits mélis, blancs, par-
faitement épurés et durs, dont toutes les
parties sont adhérentes et non friables,
et de sucres candis & lavges cristaux, clairs
et secs.

5. Au rendement, par 100 kil. suecre

brut de canne, de 60 Tkal. sucres
de betterave, de 52 kil.

vaffinés en pains dits fumps, blancs, sans

brut SUCres

Projet de le section centrale.

Art, 44,

Comme & Part. 51 du projet, sauf &
remplacer au § ¢. Part, 59 par Tart. 52.

ArT. 45.

§ 1o, La décharge de l'accise résultant
des sucres exportés ou déposés dans les
entrepots publics sera imputée sur les
termes de crédit dont I'échéance est la
plus prochaine.

Comme au projet.

Ant. 46.

§ 1o, La décharge de 'accise au compte
des raflineurs pour exportation de sucres
raffinés est fixée :

a. A fr. 73-55 les 100 kilog. de sucres
raffinés de canne, et & fr. 36-75 les 100
kilog. desucres raffinés de betterave, en
pains dits melds, blancs, parfaitement
épurés et durs, dont toutes les parties
sont adhérentes et non friables, et de
sucres candis & larges cristaux , clairs et
$€CS.

b. A fr. 70-40 les 100 kilog. de sucres
raffinés de canne, et & fr. 35-20 les 100
kilog. de sucres raffinés de betterave en
pains dits lemps, blancs, sans teinte ron-
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teinte rougedtre ou jaundlre, durs, dont
toutes les parties sont adhérentes et non
friables, et bicn épurés.

¢. Aux taux respectivernent établis aux
§§ @ et b, pour les sucres raffinés en pains
mélis et lumps concassés ou pilés dans
les entrepdts publics & désigner a cet
effet. La quantité ct la qualilé des pains
et lumps & piler ou 4 concasser seront
vérifiées avant leur admission dans les
entrepots, Les sueres qui ne réumiront
pas les qualités spéeitices auxdits §§ ne
seront pas emmagasinés.

¢. Au rendement, par 100 kilog. de
sucre brut, de 100 kilog. de tous autres
sucres raffinés, tels que sucres candis
dits mangués, & petits cristaux, humides,
revétus de croltes et sucres de teinte
rougedtre ou janndire. Sont rangés dans
la méme catégorie, les sucres tapés ou
comprimés , et les sucres raffinés en
poudre , dits cassonade.

§ 2. Les morceaux dits erodtes, prove-
nant de la fabrication du sucre candi,
seront cependant admis dans la caté-
goric .4, pourva que la quantité ne
dépasse pas le tiers de la partie inté-
grale déclarée & I'cxportation, et sous la
condition que les crolites renfermées
dans une mémne caisse, soient reconnues
provenir d'une méme fabrication, et
soient d’une méme teinte et qualité que
le sucre sans croltes que contient le
restant de la caisse.

Arr. 54,

Lorsqu'on voudra exporter des sucres
mélis ou des lumps, autrement qu'en
vrac , ils devront étre dirigés sur I'en-
trepét public, ot ils seront ensuite, aprés
vérification, placés dansles colis destinés
& les contenir. Toutefois, avant d'en
autoriser I'emmagasinage, les employés
s'assureront si ces sucres réunissent les
qualités exigées parle § 1 de l'art §3.

Arr, 55,
§ 17, La décharge de l'accise ne sera

Projet de la section centrale.

gedtre ou jaundtre, durs, dont toutes
les parties sout adhérentes et non fria-
bles, et bien épurés,

c. Comme au projet.

d. A fr. 50 les 100 kilog. de tous autres
sucres raffinés de canne, et 4 fr. 25 les
100 kilog. de tous autres sucres raffinés
de betterave, tels que sucres candis dits
manqués, & pelits cristaux, humides, re-
vétus de crottes et sucres de teinte rou-
gedtre ou jaunitre.

e. A fr. 40 les 100 kilog. de sucres
raffinés en poudre dits cassonade, de
canne et & fr. 20 les mémes sucres de
betterave.

[+ A fr. 10 les 100 kilog. de sirop de
sucre de cannes et 4 3 les 100 kilog. de
sirop de sucre de betterave.

§ 2. Comme au projet,

ArT. 47.
Comme a lart. 54 du projet du gou-
vernement, sauf & remplacer le chiffre
53 par le chiffre 46,

Anrt, 48.
§ 1+, Cornme au projet,
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pasaccordée pour U'exportationdes sucres
vaffinés mélangés de sucre brut; elle
sera également refuséelorsque les expor-
tations aurcut lien en quantité inféricurc
4 100 kilog. pour les sucres candis, ct &
200 kilog. pour tous les autres sucres
raffinés,

§ 2. Los employés n’admettront, du
veste , les sucres mélis et lumps, soit &
Pexportation immédiale, soit cn entre-
pot, dans les cas prévus par la présente
loi, ¢u'en pains de forme conique pesant
au moins chacun 3 kilog. Afin de s'as-
surer si ces pains sont réellement com-
posés de sucre , ils en feront diviser un
certain nombre en morceaux. Gette véri-
fication s'opérera au moins dans la pro-
portion d’un p. °/, de la partie déclarée.

Art. 58.

§ Y. Pour jouir de la décharge de
laccise 4 Iexportation par terre ou par
riviéres, des sucres pilés ou concassés,
les colis devront avoir un poids brut de
180 kilog. au moins. Ces colis seront en
bois, sains et entiers, et conditionnés de
mani¢re que les plombs, qui y seront
apposés, puissent cmpécher tout enle-
vement clandestin,

§ 2. Les colis porteront, en outre,
Vempreinte d'un fer ardent indiquant
Pentrepdt dans lequel les sucres auront
été pilés ou concassés , le millésime et le
numéro du permis qui en autorise
'exportation.

Arr. B7.

Les déclarations d’exportation contien-
dront l'indication du poids brut et du
poids net des sucres, ainsi que leur
catégorie,

Art. 58,

§ 1°n. Si les employés soupgonnent
existence de sucres tapés ou comprimés
parmi ceux présentés & exportation, ils
pourront les admettre provisolrcment au
taux de la catégorie désignée par le dé-
clarant. Toutefois ils choisiront, pour
servir d’¢chantillon , un pain qui devra

Projet de la section centrale.

v

§ 2. Comme au projet, saul & supprt-
mer les mots: pesant aw moins chacun

3 kilog.

Arr. 49.

Comue & l'art. 56 du projet.

Axry. 50.

Comme au projet.

Arr. 51,

Comme & Part, 58 du projet.

23
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dtre revétu d’'une enveloppe ordinaive en
papier. Get échantillon sera muni du
cachet de Vadministration et de celui de
la partie intéressée , pour &tre soumis &
une expertise,

§ 2. Il y sera procédé par deux experts
que nommeront les parties ; les frais de
cette opération, pour laquelle il sera
rédigé un procés-verbal, seront & la charge
de celle dont la prétention aura été re-
connue mal fondée.

§ 3. Sl y a partage , les cxperts s'ad-
joindront un tiers expert pour les dépar-
tager ; s'ils nes'accordent pas sur le choix,
il y sera pourvu par le président du tri-
bunal de premiére instance de l'arron-
disserent,

Deépitdes sucres raffinds dans les entrepdts.

Axrr. 59.

§ L. Les raffineurs qui, & expiration
du terme de crédit fixé par Vart, 49, vou-
dront conscrver leurs sucres pour l'expor-
tation, pourront en faire le dépot dans
les entrepdts publics, soit en leur nom
o1t au nom d’un négociant exportateur,
et sous la condition que les quantités
soient chaque fois de 500 kilog. au
moins.

§ 2. Les sucres ainsi déposés pourront
étre transcrits dans le méme entrepot, au
nom d’un autre négociant exportateur.

Arr, 60.

L’enlévement de ces sucres n'aura lieu
que pour exportation, et sous caution
suffisante, ou moyennant le payement
de l'accise au comptant. Dans cc dernier
cas, les droils seront liquidés au taux
de 'accise dont ils étaient passibles lors-
que le compte de crédit a été déchargé.
Il en sera de méme & I'égard des man-
quants constatés.

CHAPITRE VIII.

Circulation et dépdt dans le territorre
réseroé a la dovane.

Arr. 61.
§ 1. Les formalilés preserites pour les

Projet de la section centrale.

TR T ARt st

ARrr. 52,

Comme & Part. 59 du projet, sauf &
effacer le chiffre 49 de Varticle et 4 le
remplacer par le chiffre 42,

Arr. 53.

Comme a l'art. 80 du projet, sauf &
retrancher la seconde partie de Particle
depuis les mots: dansce dernier cas,
Jjusgu’d la fin.

Art. 4.

Comnne au projet.
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transports, les visites cb recensements,
les dépdts et ventes, par les arl, 166,
167, 168, 169, 181 § 4, 182, 183, 185
§ 4, 186, 187, 188 et 189 de la loi géné-
rale du 26 aolt 1822, (Journal officiel,
n° 38), sont renducs applicables aux su-
cres bruts et raflinés dans le territoire
réservé & la douane,

§ 2. Tout dépot, transport ou vente
qui ne dépassera pasla quantité de 5 kil.,
aura lieu sans document,

§ 8. Le transport des sucres bruts ou
raftinés, d'un endroit du roysume a V'au-
tre, en empruntant le territoire étranger,
ne pourra se faire en quantité inférieure
a 500 kilog.

Arr, 62, Arr. 55.

La circulation des sirops sortant des Comme a Yart, 62 du projet.
fabriques de sucre de betterave est in-
terdite. Les mélasses incristallisables ne
pourront dtre enlevées que de jour, dans
des colis pesant au moins 100 kilog. La
circulation s'cffectuera sous permis déli-
vré par le receveur des accises du res-
sort. Ge permis devra ensuite 8tre repro-
duit au bureau de la délivrance, munt
de la décharge du receveur au lieu de la
destination.

CHAPITRE IX.

PENALITES.

Fabrication du sucre de betterave,

Axt. 63. Art. 86.
Les auteurs des faits ci-aprés détaillés Comme au projet.
encourront, savoir ¢
1° Pour la possession clandestine d'us- 1° Comme au projet.

tensiles restés sans emploi, mais servant
& la fabrication du sucre, une amende
de fr. 400, plus la confiscation de ces
ustensifes ;

2° Pour déclaration inexacte des lo- 2 Comme au projet.
caux, ateliers, magasins et autres dépen- ’
dances de la fabrique, ainsi que des
issues , une amende de fr. 100;

3° Pour l'absence de I'écriteau & 'une 3° Comme au projet.
des issues de T'usine, il n’en est pas ap-
posé dans les deux fois 24 heures, aprés
un premier avertissement, par éerit,
donné par le receveur des accises du res-
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surt , comme pour P'absence d’unc son-
nette 4 'entrée principale de V'établisse-
ment , une amende de fr. 10

4° Pour avoir faussé¢ ou tenté de faus-
ser, par des voies clandestines , le résul-
tat de DUépalement, une amende de
fr. 200,

50 Pour chaque forme ou cristallisoir
présenté & I'épalement, non perfore,
comme le preserit art, 7 § 2, une
amende de {r. 5.

6° Pour déplacement, sansdéclaration
préalable , des chaudiéres 4 déféquer ct
des rafralchissoirs, une amende defr., 25;

7° Pour avoir, sans déclaration préa-
lable , changé, modifié ou altéré la con-
lenance des vaisseaux épalés, ou les
avoir remplacés par de nouveaux, de
méme nature, une amende de fr. 400;

8 Pour avoir fait usage de chaudiéres
a déféquer, de rafraichissoirs ou decris-
tallisoirs , dont les parois étaient échan-
crées ou entaillées, une amende de
fir. 105

90 Pour toutl dépdt, dansles bitiments
et maisons enclavés dans U'enceinte de la
fabrique, de hausses mobiles propres &
tre adaptées aux chaudiéres & déféquer,
une amende de fr. 10 par pitce;

10° PourYemploi de semblables haus-
ses mobiles ou de tout corps solide ayant
pour cffet d'augmenter la capacité des
chaudié¢res & déféquer, une amende de
fr. 10 par hectolitre de la contenance to-
tale de la chaudiére ainsi agrandic;

11° Pour chaque plomb apposé sur les
formes ou cristallisoirs, qui n’aura pas
été remis aux employés , une amende de
fr. 10, Toutefols, il ne sera encouru au-
cune amende, pour les plombs brisés
par Vusage des formes ou cristallisoirs ,
remis d¢ méme aux employés, bien en-
tendu si ces plombs portent les traces du
sceau de l'administration.

12° Pour raffinage ou distillation dans
les fabriques pendant la durée des tra-
vaux, et pour refus de sceller, dans un
déla1 & fixer par:Yadministration, les
communications intéricures, comme cela
est ordonné par Part. 11, ou pour avoir
pratiqué une communication semblable,

Projet de la section centrale.

4> Comme au projet.

Le § B° est supprimé,

5° Comme le 6° du projet.

6° Comme au 7° du projet,

7° Comme au § 8° du projet,

8° Comme au § 9° du projet.

9 Cornme au § 10° du projet,

Le § 11 est supprimé,

10° Comme au§ 12¢, sauf a retrancher
les mots: raffinage ou, dremplacer art.11
parl'art. 9, et les mots: le§ 13, par ceux:
le § 11,
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aprés la remise de la déclaration de pro-
fesston , une amende de fr. 800, et tout
travail ultéricur devra cesser immédiate-
metit, sous peine d'encourir les péualités
prévues par le § 13 ci-aprés;

18° Pour tout travail, sans la déclara-
tion mentionnée & 'art, 12, une amende
de fr. 800, indépendamment de la con-
fiscation des usteusiles , des sucres fabri-
qués el des matitres en cours de fabri-
cation ;

14° Pour tout changement, sans dé-
claration préalable, des heures de Lra-
vail pour chagque jour de la sernaine, et
du procédé déclaré pour Textraction du
jus, une amende de fr. 50;

15° Pour emplol, sans déclaration,
ou avant I'épalement des vaisseaux dé-
nommeés ci-aprés :

a. Par chaudiére 4 déféquer, une
amende de fr. 200;

b. Pour rafraichissoir , une amende de
fr. 100 ;

c¢. Par forme ou cristallisoir, unc
amende de fr, 5

16° Pour cmplol de vaisseaux épalés
ve portant pas lindication de leur nu-
méro et de leur capacité, une amende
de fr. 10 pour chacun d'eux;

17° Pour le bhris ou l'altération d'un
scell¢ apposé et pour la nou-reproduc-
tion d'un ustensile scellé, une amende
de fr. 400 ;

18° Pour la non-reproduction de cha-
que rafraichissoir, forme ou cristallisoir
non scellé, mais compris dans la décla-
ration de profession, par rafraichissoir
une amende de fr. 100 ct par forme ou
cristallisoir, une amende de fr. 20;

19° Pour chaque défécation clandes-
tine ou inesactement déclarée , dans le
premier cas, une amende de fr. 200, ct
dans le second, une amende de fr. 100 ;

20° Pour chaque omission au registre
des opérations journali¢res, pour cha-
que hulletin de défécation et d’empli non
déposé en temps utile ou non retrouvé
dans les boltes 4 ce destinées, une
amende de fr. 10 ;

21° Pour non-reproduction des boftes

Projet de lu section centrale.

{1° Commc aun projet, sauf & effaoer
Part. 12 et le remplacer par Part. 10.

12° Comme au § t4°,

132 Comme au § 15°.

14° Comme au § 16°.

15° Comme au § 17°.

16° Commnic au § 18,

17° Comme au § 19°.

18 Comme au § 20°.

19° Comme au § 21°, saufa remplacer
24
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et pour défaut d'exéeution des obliga-
tions imposées par les art, 17, 23 §2 et
25 §2, unc amende de fr. 100;

22° Pour fausse déclarvation des sucres
imparfaits repassés & la défécation, une
amende de fr. 100;

28> Pour chaque omission ou pour
chaque Inscription incxacte au registre
4 Pewpli, dans le premier cas, unc
amende de fr. 800, dans le second |, une
amende de {r. 400;

24° Pour enlévement des formes ou
cristallisoirs de lUempli, avant Pheure
tixée, une amende de fr. 20 pour chacun
deux ;

257 Pour avoir anticip¢ de plus d'unc
heure cclle fixée pour le verscment des
sucres imparfaits dans la chauditre de
clarification, nne amende de fr. 100;

26° Pour toute rature ou surcharge
aux registres des déféeations et d’empli,
non approuvée, une amecnde de fr, 10;

27° Pour non-reproduction de sirop
et de mélasses cristallisables dans le cas
prévu par Part. 33 § 2, une amende de
fr. 25 par hectohitre;

28 Pour refus d'exercice, une amende
de fr. 800,

Arr. 64.

Outre les amendes prononcées par
art. 63, les droits seront dus d’aprés les
bases élablies par la lo1, dans tous les
cas ou ils auront été soustraits 3 U'Etat.

Entrepits fictifs.
Arr. 65.

Lors de manquant reconnu aux recen-
sements dans les entrepdts fictifs, sur-
passant d'un dixiéme la quantité formant
la balance du compte, Ventreposilaire
encourra une amende ¢gale au quintuple
de Vaccise.

Arnr. 686.

§ 1. Quand les employés trouveront
dans un entrepot fictif des sucres bruts
de canne ct des sucres bruts de belte-
rave, 'impot résultant des quantités
constatées de chaque espice de sucre,

Projet de lu section centrale.

U

les mots:avl. 17,23 § 2 ¢1.25 § 2 par ceux
de:art. 20§2et 22§ 2.
20° Comme au § 22¢,

21° Comme au § 28+

220 Comme ay § 24e.

23°. Gomme au § 25° du projet.

Supprimé.

24°. Comine au §27°, sauf 4 remplacer
Part. 33 § 2 par l'art, 30 § 2.

25°. Comme au § 28°,

Anrr. 57

Comme au projet, sauf & vemplacer
'art. 63 par Vart, 56,

= Aunt. 58.

Comme au projet.

Arr. 59,

§ 1es, Comme au projet.
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sera exigible el recouvré immédiatement
Qaprés le taux de T'aceise établi au jour
oti la contravention aura ¢ reconnue.

§ 2. Tout changement d’'emballage non
autorisé conformément & Vavt. 42, don-
nera lien & une amende de fr. 10 par
colis dont I'emballage primitil n’aura pas
été conservé.

Faportation des sucres raffinds.

Arr. 67,

§ 1. Sans préjudice de Vapplication
des peines prononcées par les lois en
vigueur, la décharge de luccise scra
refusée pour les sucres dont Videntité
waura pas été constatée au bureau de
sortic, comme aussi lorsque la réimpor-
talion frauduleuse aura été tentéc ou
cffectuée.

§ 2. Le raffincur ou négociant auquel
la décharge de l'accise aura été refusée,
ou dont les sucres auront ¢té saisis lors
de la réimportation fraudulease , pourra
étre prive, par disposition de Padminis-
tration, de la faculté d’'exporter des sucres
raffinés,

Are. 68.

§ Ler. Il sera rédigé procés-verbal a
charge du déclarant, st expertise dont il
est parlé & Part. 58 lui est défavorable,
el il encourra une amende égalcau quin-
tuple de l'accise sur toute la partic expor-
tée, plus le paicment des droits fraudés.

§ 2. Sl refusait d’apposer son cachet
sur 'échantillon levé par les ewnployés,
ou de désigner un expert, les sucres
exportés seront considérés comme ren-
trant dans la catégorie D, et les peines
stipulées au § précédent lui deviendrout
applicables.

Circulation,

Axr, 69,

Indépendamment de la confiscation
prononcce par Vart, 205 de la loigénérale
du 26 aott 1822 (Journal officiel, n° 38),
1l sera encouru une amende du quintuple
de l'accise pour les sucres bruts, et du

Drojet de la section centrale.

§2. Comme uu projet, sauf & remplaces
le chiffre 42 par 35.

Arr. 60.
Comme & Part. 67 du projet,

Anr, 61.
Comme au projet, sauf & cltacer le
chiffre 58 et & le remplacer par 51.

Art. 62,

Comme au projet,
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qquinituple des droits de donanc d 'entrée,
pour les sucres raflinés existants , ou cn
cours de transport, quelle que soit sa
direction, dans le terriloive réservé, sans
document valable.

Art. 70. Art, B638.

§ L. Toul voilurier, conducteur ou Gomme & Vart, 70 du projet.
aulre personne qui lransportera des s1 rops
sortant d’unc fabrique de sucre de bette.
rave, cncourra une amende de fr. 800,
oulre le paiement des droits fraudés et la
confiscalion des sirops et des moyens
de transport. Le fabricant sera passible
d'uuc pareille amende, lorsqu'il aura été
conslaté que lesdits sirops seront prove-
veaus de safabrique.

§ 2. Il sera pay¢, & utre d’amende, par
chaque kilogramme de mélasses incris-
tallisables :

a. 25 cenlimes, en cas de non repro-
duction du perinis levé;

b. 50 centimes, pour circulation, aprés
le coucher du soleil, alors méme que le
transport serail couvert d'un document ;

¢. 75 centimes , si le transport a licu
sans document, aprés le lever du soleil;

d. Un franc, si le transport s’effectue
sans document, aprés le coucher du

soleil,
CHAPITRE X.
Dispositions géndrales.
Axrz. 71, Art. 64.
Les dispositions de la Joi générale du Gomme & Vart. 71 du projet.

26 aott 1822 (Journal officiel, n° 38), el
cclles de la loi du 18 juin 1836 (Bulletin
officiel, n° 325), sont rendues applicables
aux raffineurs , négociants et fabricants
de sucre, en tanl gu'elles ne sont pas
modifiées par Ia présente loi.

Ant. 72, ArT. 05,

Sont soumis au droit de fabrication et Comme & Vart. 72 du projet.
aux mémes obligations que les fabricants
de suere, ceux qui préparent et concen-
trenl des jus de betterave. Ils obtien-
dront décharge du droit d'accise, en
raison des quantités de jus ou de sirop
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livrées pour la dislillation ou cmploytes
& tout autre usage.

Arr. 73.

Le gouvernement est autorisé, on oc
qui concerne les fabrigues de sucre de
betterave, & prendre ou 4 prescrire
lautres dispositions et formalités que
celles prévues par la présente loi, pour
assurer létablissement du droit de fabri-
cation , notamment dans les fabriques
ol les procédés ordinaires de fabrication
ne sont pas suivis, el dans celles ot I'on
s¢ borne & concentrer des jus de bette-
rave, sauf & soumettre lesdites mesures
aux chambres Iégislatives dans leur plus
prochaine session.

Aw, 74,

Les raffincurs, négociants et fabri-
cants de sucres sont kenus de faciliter aux
employés de Padmiuistration Pexercice
de leurs fonctions. Ils devront fournir,
chacunen ce qui le concerne, les moyens
d'opérer les visites, les vérifications, les
dénombrements, les pesées et les épale-
ments, & défaut de quol il sera rédigé
procés-verbal de refus d’exercice.

Arz. 75.

Les frais d’apposition de plombs et
cachets , dans les cas prévus par la pré-
sente loi, seront remboursés par les fa-
bricants, 4 raison de¢ 10 cenlimes par
plomb ou cachet.

Arr. 76,

La fabrication, dans le Royiume, de
sucre brut autre que de la betterave est
interdite,

Toute contravention & cet égard sera
punie d'une amende de fr. 2,000 a 5,000
et d'un emprisonnernent de 1 4 3 ans.

Projet de la section centrale,

Anr, 686,

Le gouvernement est aulorisé 4 pren
dre oun & prescrire d'aulres dispositions
et formalités que celles prévucs par la
présente loi, pour assurer 'établissement
du droit, dans les fabriques ot les pro-
cédés, ete. (le reste comme au projet).

Arr. 67.
Comme & Vart. 74 du projet.

Art. 68.

Comme & Vart. 75 du projet.

Art. 69.

Nul ne pourra établiv une fabrique de
sucre brul autre que de la betterave,
sans en avolr fail au moins un mois 4
PPavance la déclaration par écrit au rece-
veur de son ressort.

Toute contravention 4 cet égard sera
punie de Yamende el de la confiscation
comminées par le § 11° de T'art. 56,

En attendant que le droit sur la nou-
velle espéce de sucre soit réglé par la lof,
il pourra étre établi par arrété royal et
sera fixé soit en raison de la valeur rela-
tive du nouveau produit, soit en raison
du degré de concurrence qu'il fera au

25
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Agrr, 77.

§ 1+, Toute importation de sucre brut
autre que le sucre brut de canne est pro-
hibée.

§ 2. Les sucres raffinés et les sucres
bruts, de toulc provenance, wmélangés
avee du sucre raffiné, imporlés par mer,
par rivitres ou par terre, scront soumis,
4 l'entrée, au droit de fr. 95 par 100 kil.,
non compris les centimes additionnels,

Art. 78.

Les lois des 27 juillet 1822 (Journal
officiel, n° 21), 8 février 1838 (Bulletin
officiel, n° 4) et 25 mars 1841 (Bulletin
officiel, n° 112) sont abrogées.

CHAPITRE XI.
Dispositions transtioires,

Arr, 79,

A partir du jour ol la présente loi sera
obligatoire, la tare de 5 p. °/,, fixée par
lart. 2, sera appliquée aux sucres en
nattes enlevés des entrepdts.

Art. 80.

§ 1e. Les prises en charge couvertes a
la méme époque aux comptes de crédit
des raftineurs, ne seront apurées, par
exportation, qu'au taux de la décharge
déterminée par la loi du 8 février 1838,
Bulletin officiel, n° 4.

§ 2. La méme décharge sera accordée
aux sucres raffinés déposés dans les en-
trepdts publics, en apurement des termes
de crédit ouverts A ladite époque.

A=rr, 81.

Les propriétaires ou locataires des fa-
briques de sucre actuellement existantcs,
sont tenus de faire unc déclaration de

Projet de la scetdon centrale.

sucre de betterave ou cxolique. Si ot
arrété est pris dansle cours d’'une session
il sera soumis immédiatement aux Chan-
bres pour étre converli en loi; dans le
cas contraire, il leur sera présenté a leur
prochaine réunion.

Arv, 70,

Comume au projet.

Agr. 71.
Gorame 4 lart. 78 du projet.

Arr, 72.

Comme 4 l'art. 79 du projet.

Awr. 73.

Comme 4 l'art, 80 du projet.

Art. 74,

Comme & l'art, 81 du projet, sauf a
remplacer le chiftre 5 par le chiffre 4.
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profession, conformément a Vart. 5, dans
le délai d’un mois aprés la mise & exéeu-
tion de la présente loi.

Arr. 82,

En attendant que le prix du suere de L'arl. 82 est supprimé.

betlerave soit réguliérement coté, le

gouvernement pourra fixer le prix de

vevient de cette marchandise, par 100
kilog., dans les limites de fr. 70 4 78,

Mandons et ordonnons, etc.







ANNEXES.

e o

ANnEXE N° 1.
St IR s e~

Réponse dw gouvernement, transmise
par dépéche du menistre des finan-
ces, du 11 jrem 1842, 4 div.,
n° 27641,

e

« On a dit que le sucre de betterave
» ayant été vendu fr. 74, lorsque le sucre
» de canne cottait fr. Y4 en consomma-
» tion, les prixen enlrepdt seraient fixés a
» fr. 37 pour le premier, et a fr, 57
» pour le second, de sorte que Vimpot le
» plus élevé péserait inévitablement sur
» le sucre de betterave.»

Examinant celte question ainsi posée,
il sera facile de démontrer quele prix en
cotrepdt dépassera le chiffre supposé de
fr. 37.

Le sucre de belterave, comme celui
de canne, est une matiére brate qui doit
dtre soumise au raffinage; or, le prix
d’une matiére brute est toujours établi
en raison des bénéfices que son emploi
doit procurer au manufacturier.

La section cenlrale demande la note
promise pour démontrer que léchelle
mobile ¢lablie par les art. 38 et 39 du
projet n'est pas unc base erronée, comme
le supposent les membres de la section,
suivant les explications données par
M. Cogels. L'opinion de la seclion cen-
trale 4 cet ¢gard est, du reste, celle qui
est développée dans lextrait du procés-
verbal de la 3¢ section , communiqué le
15 avril par son président, M. Raikem.
On désire que V'on comprenne dans ladite
note les objections aux avguments pré-
sentés par celte section.

Observations de lo section centrale.

26
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Des-lors, on doit admettre que le raf-
fineur qui fait usage du sucre brut de
belterave,régle son prix d’aprés les avan-
tages qu'il obtiendra en le raffinant sous
le régime que lui foil la lot projetée, 11
les suppute, les résume en chiffres, et
augmente d ansune égale proportion la
valeur qu'il attribue an sucre de bette-
rave. Ainst, a la somme de fr. 37 indi-
(quée ci-dessus, ilajouteracelle de fr. 6-84
résultant de la différence dans le rende-
ment exportable, plus le montant de la
différence qui existera dans U'impdt.

On objectera peul-étre que limpdt
différenticl est inconnu, an moment ol
le raffineur achétera le sucre brut de
betterave, puisqu'il n’existe pas et qu'il
ne peut provenir ¢ne de la valeur assi-
gnée, quand lestransactions s'effectuent ;
mais il est essentiel de remarquer que
Vimpot variera suivant le résultat deen-
semble des ventes et non d'aprés celui
que présentera une vente isolée,

De 1a, un point de départ qui ne §°¢-
cartera jamais beaucoup de la réalité,
surtout aprés quelques mois de pratique.
Aumoyen de'amendement proposé dans
la note du 80 avril, on a daillcurs donné
une base certaine au raffineur, quant a
la différence d'imp6l dont il devra tenir
compte. En effet, Pimpdt devant étre
échelonné sur une valeur qui ne pourra
descendre eu dessous de 70 ni dépasser
85, le raffineur saura que la réduction
du droit, en faveur du sucre de bette-
rave, ne sera jamais inféricure & fr. 13,
qu’elle pourra s'élever & fr. 28 et que la
moyenne élablic sur tous les degrés de
Péchelle variable sera de fr. 20-50.

Dans les calculs fournis précédemment,
on a porté de ce chef cn ligne de compte
une somwme de fr. 17. En maintenant ce
chiffre, on voit que la valeur de fr. 37 00
sera augmentée par le ralfineur
de .. .. ...
non compris la différence du
endement exportable, soit . . 6 84

60 84

i7 00

Ynsemble . ,

Observations de la section centrale.

[OROURRR——

Les (v, 6-84 sonl considérés par la sec-
tion centrale comme formant a peine la
différence de la valeur intrinséque du
sucre de betterave et de celui de la Ha-
vane, du prix de fr. 57; cette différence
est méme évaluée & fr. 8 les 100 kilog.

La scction centrale avait réclamé lu
justification dn systéme du projet de loi;
il g’agitici de celui de la note du 30 avril.

La différence de fr. 17 est précisément
ce quil fallait prouver; elle ne pouvait
exister dans la valear vénale, puisque la
valeur intrinséque des deux espéces de
sucres €tait supposée la méme. Cet état
de choses sc modifie, lorsque, comme
dans la note du 30 avril, on denne au
sucre de betterave une valeur fictive.
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Réponse dwu gouvernement.

Ce serait 4 tort que V'on persisterait
vouloir faire abstraction de I'nfluence
de l'impot sur la valeur du sucre de bet-
teraveen entrepdt. A cause de I'élévation
de son prix de revient, il ne peut coexis-
ter avec le sucre de canne, si Pimpdt ne
rétablit pas équilibre. Ce résultat est-il
atteint par le systéme proposé? La git
toute la question et non dans la crainte
quc le raffineur ne tienne pas compte au
fabricant des avantages que la loi loi
conserve. Car non-sculement il s'appro-
prie ces avantages en les achetant, mais
il les augmente & mesare qu'il éldve le
prix d’acquisition, puisqu’en majorant
celui-ci, il diminue 'impdt dont il devien-
dra redevable.

Et le bénéfice qu’il en retire n’est pas
limité & la réduction du droit, il s’¢tend
d tout le sucre fin qu’il livrera au con-
sommateur, sous paicment de Vimpét de
fr. 50, bien qu’il v’ait acquitté que l'ac-
cisc réduite peut-dtve & fr. 22,

On vient de voir que, par I'adoption
de la Ioi, le raffineur donnera le prix de
fr. 60-84 cn entrepdt ; mais cette somme
est encore susceplible d’dtre augmentée.

La note du 30 avrila expliqué de quelle
maniérel’encombrement du marché inté-
rieur a occasionné une diminution dans
lc prix des raffinés de sucre de cannme
livrés 2 la consommation.

Cette réduction qui constitue pour le
1:2ffineur une perte réelie de fr. 12-22,
réagit égalementsur les ralfinés dessucres
de betterave; en d'autres termes, le con-
sommatcar ne paie pas plus pour ces der-
niers que pour les premiers.

Il s’en suit indubitablement que le raf-
fineur a dd avoir égard a4 cetle circon-
stance, quand il a acheté du sucre de
betterave; sans cclu, au lieu de fr. 74,
il edit payé fr. 86-22, si la mévente n’avait
pas existé,

Cette proposition ne peut étre contes-
tée. Or, du moment que le trop-plein
du marché cessera, les prix des raffinés
des deux sucres reprendront lear taux
normal, et le raffincur pourra augmenter
de fr. 12-22 la somme de fr, 60-84 et la
porter ainsi & fr, 73-06,

Observations de la section centrale,

Le projet de lot n'accorde u'un seul
avantage ! c’est la fixation du rendement
& un taux moins élevé que celui du sucre
de canne; le rapport démontre que cet
avantage est imaginaive; Pamendement
que renferme la note da 30 avril, en
attribuant au sucre de betterave nne
valeur de conventlon, lui donne un
avantage réel mais insuffisant.
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Reponse du gouvernement.

Comme on I'a déja dit, ce résultat est
d’autant plus certain qu'il a été obtenu
en partie, quand le projet de loi a été
présenté, puisque la primede fr. 33 p. °/,
est tombée 3 9 p. °f,, et qu'elle a repris
une progression ascendante depuis que
le public a cru savoir que la section cen-
trale était défavovable & la proposition
du gouvernemcul.

En résamé, la valeur de fr. 37, atlri-
buée en entrepdt par les adversaires du
projet, au sucre de betlerave sera néces-
sairoment augmentée, d'unc part, de
fr. 6-84 et, dautre, de fr, 12-22, plus
d’une somme variable de fr. 13 § 28, de
maniére que le prix marchand en entre-
poL ne sera jamals inférieur & fr. 69-06
et qu'il pouria s'élever & fr. 84-06. §'il
est uuc crainte dont on doive se préoc-
cuper, ¢'est qu'il ne soit porté immédia-
tement & ce dernier chiffre.

Aprés les explications qui précédent,
je ne sais s'il est encore nécessaire de
répondre aux argaments consignés dans
Pextrait du procés-verbal du 15 avril, de
la 8¢ section. La démonstration du sys-
téme a été faite par des chiffres que l'on
peut apprécier et que 'on ne parviendra
a renverser qu'en fournissant la preuve
de leur inexaclitude.

Toutefois, on abordera sa principale
argumentation. Elle congoit qu'une dif-
férence dans le prixmarchand soit la con-
séquence d’unc différence déterminée et
préexistante dans la quotité du droit, qui
doil frapper chaque espéce de sucre. En
admettantce point capital, nous commen-
cerons a nous entendre; car, ainsi que
je lai prouvé plus haut, si la différence
dans la quotité du droit ne préexiste pas,
du moins elle est déterminée dans des

Obsernations de la section centrale.

M. le ministre semble avoir perdu de
vue qgue d¢éja danssa note du 30 avril, i}
indique quc la prime n’a pas tardé 4
remonter & 18 p. °/, : or, presque tous
les vapporteurs des sections ont éLé
nommés dans le courant de mai, et ce
n'est que vers la fin du méme mois yue

la sectiou centrale s'est constituée,

Si cela était, ce sorait par leffet de
l'agiotage et de manceuvres frauduleuses;
le seul avantage fait. par le projet au sucre
de betlerave élant illuseire, ainsi gu'il
est démontré dans le rapport de la sec-
tion centrale , sa valeur vénale sera de
fr. 49 4 50, quand celle du sucre de la
Havune sera de fr. B7; et clle restera
dans le méme rapport, & moins que,
comme dans la note du 30 avril, on ne
lui doune une valeur fictive qui ne peut
cesser d’élre le mazimum du prix que
par la fraude.
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Reponse dic gowvernement.

limites connues duraffineur, Parce motif,
elle sera la cause d’une différence dans le
prix marchand qui, 4 son tour, deviendra
la cause d'une différence du droit. En
d'autres termes, lc raffineur sachant que
sa redevabilité envers UBlat se réduira a
mesure qu’il ¢lévera la valeur marchande
dua sucre de betterave, fait & Pavantage
de celui-ci, unhe différence dans le prix
marchand des deux sucres.

On perd souvent de vue que les avan-
tages attribués au sucre de betterave ont
pour objet non sculement d’égaliser le
prix de vente des deux sucres, mais anssi
de compenser la moms-value des baspro-
duits, ¢t Pespéce de prévention, quoi-
qu'elle diminue tous les jours, qui s'at-
tache encore & I'usage du sucre indigéne.
8i donc le projet atteint ce but, comme
le gouverncment n’hésite pas 4 le croire,
il est incontestable qu'il existera en en-
trepot, une différence dans Ja valeur
vénale des deux sucres vendus sur le
méme raarché, et ccla par la raison que
Yon procurc au raffineur des avantages
dont Vautre est exclu,

Observations de [a section centrale.

On répéte que le projel de loi ne fait
pas d'autre avantage au sucre de bette-
rave que celui qui pourrait résulter dela
différence du rendement ; le rapport de
la section centrale prouve que cet avan-
lage méme est illusoire ; fat-il réel, il ne
pourrait qu’égaliser la valeur vénale des
deux espéces de sucres, et n'aurait d’autre
effet que de les soumetire au mémedroit,
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AnNexe o 2,
e N e, g

Question.

Quel est, dapres M. le ministre, le
montant de la prime dont jouissent ¢n
ce moment les négociants quai exportent
du sucre raffiné, ou, en d’autres termes,
quels sont les avantages directs ou indi-
rects qu’ils retirent de la législation ac-
tuelle, par 100 kilog. de sucre raffiné
livré & Pexportation? Résumer cette prime
ou ces avantages en un chiffre.

Réponse.

Sous la législation actuclle, les négo-
ciants ne retirent de Vimpdt aucun avan-
tage direct ni indirect.

Avant 1841, il existait deux espéces de
primes qui ont pris naissance, Uane lors-
que nos exportations ont commenceé A
acquérir plus de développement; 'autre
& cause du trop plein du marché mté-
rieur.

La premiére consistait en une portion
de U'impot que le raffincur ne payait pas
s'il transcrivait les termes de crédit 4 son
compte. Alusi, par exemple, il cédait une
redevabilité de fr. 100, en payant au né-
gociant qui lacceplait, une somme de
fr. 75. Ce dernier restait alors débiteur
envers letrésor de la totalité de la somme
transcrite, mais il jouissait en méme
temps d'un erédit de trois mois pour
Vapurer par Yexportation qui avait lien
presque toujours au moyen de sucres
cxempls de 'impdt ou réimportés frau-
duleusement.

Cette prime constituait en partie un
bénéfice réel et le raffinear pouvait ré-
duire dans une égale proportion le prix
des sucres en consommation. Le négo-
clanl, au contraire, ne retirait d'autre
avantage que celui résultant d'une spé-
culation commerciale, combinée avee les
mouvements de la fraude ctdont Uappré-
ciation était incertaine,

Pour obvier & cet abus et garantir les
intéréts du trésor, la loi du 8 février
1838 a exigé, en cas de transcriptions,
la livraison réelle des sucres auxquels
elles se rapportaient. L'expérience n’a
pas tardé & démountrer 'ineflicacité de ce
reméde et, plus tard (loi du 25 février
1841), le gouvernement a provoqué la
suppression de la faculté de transcrire.

Par suite de cette mesure qui a été
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(reestron. Réponse,

approuvée par les Chambres, le mal a
¢té complétement déraciné, 11 est & ve-
marquer qu’elle a été demandée parti-
culi¢rement parles raffincurs de la ville
d’Anvers.

Quant 4 I'autre prime produite par la
mévente des sucres sur le marché inté
rieur, son élévation, comme on Va dit
tant dans Pexposé des motifs que dans la
nole remise 4 la Chambre le 30 avril dev-
nier, est le thermomatre de la décadence
de Vindustrie des raffineurs de sucre de
canne,

La répouse qui précéde n’ayant pas vempli le but de la ¢uestion, la section fit
observer & M. le ministre qu’il s'agissait de connaitre la prime d’exportation, ¢’est-a-
dire la somme que le roffinenr prélevait sur le consommateur belge, sur la différence
cntre le rendement légal et le rendement effectif par 100 kilog.

La section communique & la Chambre la nouvelle réponse qui lui a été faite et
(ui peut renfermer quelques renseignements utiles, mais qui ne satisfait pas non
plus & la question posée :

Lettre de M. le mindstre des finances « M. le président de la section centrale.

Biunelles, le 21 juin 1842

MoNsIEUR Le PRESIDENT ,

Les comptes des droits d’accise sur les sucres de canne sont débités : 1° du
10° réservé; 20 de 9/10° dont apurement peut avoir lieu par exportation dans le
délai de 6 mois. Dans le cas contraire, la redevabilité est acquise au trésor.

Il en résulle que la prise en charge des 9/10* figure aux comptes pour mémoire
seulement, et que son but principal est de limiter Pexportation en raison des quan-
tités sounuses au raffinage, comme aussi d’'assurer la pereeption des sommes dues 4
Pexpiration de chaque terme de crédit resté ouvert.

En cas d'exportation la prise en charge est annulée aux comptes, car le trésor ne
fait aucune restitulion ou n’accorde aucune prime, puisqu’il n’a rien percu. Le
montant de la décharge est donc sans valeur réellc par rapport aux sucres vendus &
Vétranger.

Mais quand les sucres raffinés sont déclarés en consommation , la situation change
complétement de face. Outre leur valeur marchande en entrepdt, ils supportent
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les drotls connus sous la dénomination de droils d'usage, représentant l'accise sar le
rendement exportable, soit fr. 70-31 par 100 kilog.

Dés lors il est ¢évident que le commerce d'exportation est sans influence sur la
hauteur de cette somme, el qu’elle serait supportée par le consommateur en Bel-
gique, dans le cas méme ol il ne serait accordé aucune décharge pour les sucres
raffinés exportés du pays.

Comme on Pa dit dans la note qui accompagnait la lettre du 9 de ce mois, le
négociant ne retire de la 18gislation actuelle aucun avantage direct ni indircet. 1
achéle les sucres destinés 4 l'exportation au taux fixé 4 la Bourse et ainsi connu &
Vavance. Cependant si ces prix sont inférieurs & ceux cotés & Londres, Amsterdam et
Rotterdam, le¢ négociant réalisc & son avantage des bénéfices résultant d’une spécu-
lation & I'élranger,

Il est & remarquer que les prix des sucres en entrepdt sont subordonnés a la diffé-
rence entre le rendement légal et le rendement réel, de méme qu'a Pencombrement
du marché intérieur. A mesure que la consommation cnléve les sucres raffinés, les
prix cn entrepdt sont susceptibles d'dtre augmentés dans les limites des prix fixds
par les raffineurs étrangers. Alors la situation da raffineur regnicole est favorable.
Mais lorsqu'il y a mévente sur le marché intérieur, les prix & la consommation dimi-
nuent, et si ceux en entrepdt ont déja atteint les limites dont on vient de parler, le
raffincur ne pouvant compenser la moins value des sucres raffinés livrés A la con-
sommation, par une majoration égale sur le prix en entrepdt, il doit naturellement
¢prouver une perte et le commerce d'exportation lapguit,

J'ajouterai que la seclion centrale est dans 'erreur en émettant 'opinion que les
bas produits sapportent une partie quelconque de U'impdt, attendu que les droits
d'usage ne sont établis que sur les mélis, les lumps et les candis.

Si les explications qui précédent ne remplissaient pas le but de la lettre que vous
m'avez fait Phonneur de m’éerire le 11 de ce mois, je vous prierais, Monsieur le
Président, de vouloir résumer un exemple en chiffres, afin de mieux saisir la portée
des renseignements que désirerait la section centrale,

Recevez, Mounsieur le Président, les assurances de ma haute considération.

Le ministre des finances,

Sarrs.
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Annexe ne 3.
R S e

Question.

Quelle ost, d’aprés l'opiniou de M. le
minisire, la consommation du pays, en
sucre de toute espéce ? On désire obtenir
un caleul raisonné & cet égard.

Ltéponse.

D'apres les renseignements recueillis
on est généralement d’accord pour éva-
luer la consommation du pays, cn sucre
de toule espéce & 15,000,000. Cela ré-
sulte d’ailleurs du tableau ci-aprés :

QUANTITES R -

o DECNET QUANTITES

&= SOUMISES AU RAFFINAGE DE SUCRE ot QUANTITES

1 ne -

; e Svalnd i ey

= approximativem! NETTES. , ,

P DE UE ‘ . . EXPORTERS RESTUES

CANNE. BETTERAVE. TOTAL. a8yl mcr‘}.‘;ilff:.u e luwn.\l:)dt::ndhnn

1839 | 19,410,649 4,000,000 | 23,410,649 702,319 | 22,708,330 8,491,915 | 14,216,415

1840 | 25,414,480 | 5,000,000 { 30,414,480 912,434 | 29,802,046 | 13,057,349 | 16,444,697

1841 | 18,241,359 6,000,000 | 24,241,359 727,241 | 28,514,118 | 10,108,516 | 13,405,602
Totaux! 63,066,488 | 15,000,000 | 78,066,488 2,341,994 | 75,724,494 | 31,637,780 | 44,066,714

La quantité moyenne restée dans la
consommation, établie sur le chiffre de
44,060,714 kilog., cst de 14,688,905
pour chacune des années 1839, 1840 ot
1841, dans laquelle il faut pourtant
comprendre celle destinée a alimenter
le commerce interlope que Pon évaluc
a 1 million. En supposanl donc une po-
pulation de 4,000,000, chaque habitaut
consommeralt en raison de 13,688,905,
une quantité de 3,225 Ce chilfie est
en rapport avee des statisliques déja pu-
bliées ; comme on a pu le voir par le
Moriterr du 26 avril 1842, n° 116, il y
est porté 4 3 L kilog. euviron par habi-
tanl.

Il n'existe aucunc indication précise
pour évaluer les quantités de suere de
betlerave que Pon fabrique en Belgique,

28
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Réponse.

de sorte quon n’a pu donner que des
approximations.

Pour établir autant que possible des
résultats exacts, il a fallu écarter les an-
nées antérieurcs & 1839, attendu que la
législation antérieure accordait une taxe
hors de proportion avec le poids des
emballages. D'un autre cbté, les négo-
ciants et raffineurs jouissaient, & titre de
déchet, d'une déduction spéciale pour
le sucre brut déposé dans leurs entrepdts
fictifs.




TABLEAU du commerce de la Belgique avec les lieww de provenance duw sucre brut, de 1834 & 1841.
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1834. 1835, 1836. 1837. 1838, 1839. 1840. 1841.
PAYS .
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DESTINATION. marcha':;dises de murcha‘;discs march;:xdisos marc]la‘;xdl'ses de march ndi marcl mdi marcl:aendises de marclna?:dises marcl ndi handise: de marchandises | marchandisesfmarchandises de marchandises | marchandi handi de marchandises | marchandises fmarchandises de | marchandises | marchandi: chandises de mar ndi march . dises
. de ¥ autres de de antres _de de antres e de _. Sres I autres e de b auntres de de . brut. autres de de b antres de de autres de
toute espdce, | Scres brats que les sucres| toute espéce.§ toute esplee. | SUCres bruts. «que les sucres| toute espdce § toute espdce.| Sucres brats. «que les sucres | toute espéce.§ toute esplee. | SUCTES hruts. | que les sucres | toute espdce. toute espdce, | sucres bruts, que lessm:xest toute espéce.] toute espéce. | fUCTES DIULS. |y Jes sucres| toute espdce. § toute espice. | SucTes bruts, que les sucres| toute espéce.f toute espdce [SUCTES y'“ts‘ que les sucres| toute espice.
1
Franes. Frapcs. Francs. Francs. Francs. Franes. Franes. Francs. Franes. Francs. Francs. Franes. Francs. Francs. Prancs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Franes. Francs. Franes. Fraucs. Francs. Franes. Francs. Francs. Francs,
Angleterce . . . . . f 51,410,521 | 4,479,113 | 46,931,408 | 7,910,967 } 48,303,175 | 4,435,231 | 43,867,944 ] 11,006,528 § 50,111,566 | 3,477,223 | 46,634,343 | 16,118,189 ] 52,678,815 | 3,764,417 | 48,914,398 | 12,100,335 } 49,980,568 | 2,545,941 | 47,434,627 | 17,668,542 { 45,538,137 | 3,831,441 | 41,686,696 | 19,285,381 § 43,648,911 | 3,037,761 | 40,611,150 | 11,081,984 § 44,368,292 | - 1,551,904 42,816,388 | 14,326,635
Pays-Bas. . . . . 20,752,459 99,856 | 20,652,603 | 16,434,623 ] 26,659,152 481,598 | 26,177,554 | 14,876,551 ] 25,393,854 709,646 | 24,684,208 ( 13,424,386 | 36,544,987 678,888 | 35,866,099 | 13,284,622 § 27,944,140 360,210 | 27,583,930 114,916,180 § 31,325,281 } 1,228,249 | 30,097,032 | 21,403,712 | 40,163,847 | 2,527,664 | 37,636,183 | 29,791,299 } 35,504,264 | 1,103,539 | 34,400,725 | 29,608,237
. i . . .
Cuba et Portorico. . 9,380,148 | 6,534,071 | 2,846,177 501,398 § 6,777,795 | 5,952,754 825,041 840,414 § 3,861,992 | 3,570,502 291,490 642,006 | 5,424,623 | 4,763,477 661,146 699,365 § 5,897,022 | 5,633,799 263,223 780,190 | 5,330,152 | 4,921,228 408,924 | 1,343,131 ] 10,570,898 | 10,086,396 484,502 | 2,283,328 | 8,255,970 | 7,744,738 511,232 705,920
Brgsil. ... ., 7,637,877 604,100 | 7,033,777 280,597 § 7,202,743 | 1,051,974 | 6,150,769 752,276 | 4,914,245 929,693 | 3,984,552 | 1,344,351 | 8,674,389 830,229 | 7,844,160 | 2,240,323 § 8,458,379 678,386 | 7,779,993 | 1,451,930 § 4,846,995 427,389 | 4,419,606 604,955 § 7,789,686 480,734 | 7,308,952 | 1,044,864 8 5,757,241 | 1,002,191 | 4,755,050 | 1,543,425
. . N . ’ .
Etats-Unis . , . . 18,670,150 231,122 18,439,028 1,268,248 § 8,520,259 212,669‘ 8,307,590 | 2,293,965 | 18,038,989 | 2,647,156 | 15,391,833 | 2,485,764 | 14,436,575 | 2,276,647 | 12,159,928 | 1,778,597 § 14,103,053 954,835 | 13,148,224 1,916,687 § 7,612,554 252,939 | 7,359,615 | 2,526,869 ¥ 20,188,884 713,671 | 19,475,213 | 1,946,686 § 19,321,766 31,613 | 19,290,153 | 2,559,695
Java et Sumatra. , 454,268 » 439,944 129,393 330,551 » 1,777,675 | 1,577,279 200,396 » 627,706 557,749 69,937 » 60,586 5,173 55,413 8,627 § 1,533,635 991,984 541,651 160,902 478,563 ' 441,002 37,471 718,576 997,275 832,089 163,186 693
788,577 191,331 . ' )
1les Philippines. . 525,640 » 509,975 327,264 182,711 » 1,010,098 856,281 153,817 » 1,006,446 953,163 53,283 » 496,731 441,807 54,924 » 258,278 251,011 7,267 » » » » 189 329,787 » 329,787 113,461
Totaux. 108,831,063 | 12,736,839 | 96,094,324 | 26,395,833 } 98,433,043 12,596,883 85,842,160 | 29,769,734 105;108,419 13,767,750 | 91,340,639 | 34,014,696 (119,393,541 | 13,824,570 {105,563,971 } 30,103,242 §106,940,485 | 10,620,151 1 96,320,334 | 36,742,156 § 96,445,032 } 11,924,241 | 84,520,791 | 45,324,950 §122,840,789 | 17,287,318 (105,553,471 | 46,866,926 §114,534,595 | 12,266,074 }102,268,521 | 48,858,066
. . . 2 . > 7
TABLEAU du commerce de la Belyique avec les liewx d’exportation du sucre raffiné dans le Nord. ANNEXE N° 5.
4 N
1834, 1835. 1836. 1837. 1838. 1839. 1840, 1841.
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o : | —~———| | — i | ——~——— i | ————] | —~——] § | ——| | ——— | & | T servations.
E-: en " en : en en = en en ﬁ en en = en en B en en B en v en Eﬁ en en
DESTINATION. £ marchandises en marchandises = marchandises en marchandises = marchandises en marchandises e marchandises | en wmarchandises e marchandises en marchandises e marchandises en marchandises = marchandises en marchandises = marchandises en marchandises
g de . antres g de , autres 2 de autres (=4 e (Finé autres g de & autres g de . finé auntres 2 de autres g e , autres
= toute espéce, | S1CTES raffinés que les sucres = toute espéce. sucres raffinds que les sucres, = toute espice, SUCTeS raffinés que les sucres %“ toute espdce. | SWTES TAMCS Lgye Jes sucres = toute espice,|Sucresral nés que les sucres = toute espéce, | SUCTEs FAtINCS | gye Jog sucres = toute espdce. | SUCTeS raffinés que les sucres = toute espice. sucres raffinés que les sucres
— — —t = — = - =
Franes. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs., Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Franes, Francs. Franes. Francs. Frances, Francs. Francs. Francs. Franes. Francs, Francs. Francs. Prancs. Francs.. Francs. Franes.
russe. . . . . . . | 20,753,503 | 18,716,911 | 3,640,283 | 15,076,628 | 17,977,902 | 22,330,692 | 3,244,517 | 19,086,175 | 23,120,686 | 19,755,102 | 4,506,005 | 15,249,097 § 20,590,545 | 16,514,790 /257,497 16,257,293 ¥ 22,356,869 | 22 447,868 163,801 | 22,283,977 § 17,967,067 | 19,226,595 ) 1,030,327 | 18,196,268 } 19,122,648 | 17,909,400 | 1,534,901 | 16,374,499 { 18,742,564 | 12,548,810 549,066 | 11,999,744
7 i i B -
Villes Anséatiques. . . ) 2,111,241 | 7,584,171 | 5,699,521 | 1,884,650 | 2,625,877 | 19,500,560 | 8,137,517 | 4,363,043 § 2,571,366 | 13,250,333 | 8,511,788 | 4,738,545 | 1,754,099 | 11,187,976 | 6,831,178 | 4,356,798 } 1,398,723 | 10,085 647 | 6,352,262 | 3,733,385 § 2,343,334 | 8,420,096 | 6,526,282 | 1,902,814 § 1,557,012 | 12,011,171 | 10,180,154 | 1,831,017 643,699 | 9,603,911 | 6,903,430 | 2,702,481
HManovre et Oldenbouég. 1,088,477 | 2,214,722 » 2,214,722 | 2,151,831 | 1,813,739 » 1,813,739 1;625,13\11 1,610,625 361,104 | 1,249,521 § 1,651,496 473,554 203,175 270,379 § 1,556,080 555,901 279,259 276,642 437,276 649,664 306,646 343,018 757,201 703,229 434,652 268,577 576,946 558,678 361,085 197,593
(¥ Prusse pour 1834-35) .
Danemarck . . .. . 394,042 213,906 75,378 138,528 § 1,108,041 110,057 1,398 ’ 108,659 § 1,940,454 126,762 2,719 124,043 369,965 190,185 4,744 185,441 § 1,017,676 204,559 18,618 185,941 332,213 161,307 122,329 38,978 § 1,171,481 217,605 41,629 175,976 | 1,290,738 224,488 24,611 199,877
Russie. . . . . . 4,125,353 230,892 » .230,892 § 10,051,619 394,340 4,436 389,904 § 6,182,647 | 1,145,930 173,273 972,657 § 8,117,494 | 1,209,210 285,546 923,664 | 9,545,388 | 1,959,732 74,870 | 1,884,862 ] 10,271,160 539,601 517 539,084 | 7,435,669 316,999 » 316,999 § 13,689,374 332,572 2,882 329,690
Sudde et Norwége, . 1,152,666 277,824 19,698 258,126 § 1,930,610 319,046 63,154 253,892 { 2,027,350 297,328 128,902 168,426 § 2,570,444 312,473 203,260 107,213 | 2,134,119 303,108 184,221 120,887 § 2 086,777 436,335 284,303 152,032 § 2,045,915 791,888 505,340 286,548 | 2,472,454 | 1,004,333 616,614 38%,725
. - ) ~
Totaux. 29,625,282 | 29,238,426 [ 9,434,880 | 19,803,546 § 35,845,880 | 37,468,434 | 11,451,022 | 26,017,412 37,'}67,814 36,186,080 | 13,683,791 { 22,502,280 { 35,054,043 | 29,888,188 | 7,787,400 | 22,100,788 § 38,008,855 | 35,558,815 | 7,073,121 | 28,485,604 ] 33,437,827 | 20,442,598 | 8,270,404 | 21,172,194 | 32,089,926 | 31,950,202 | 12,696,676 | 19,253,616 87,415,775 | 24,274,798 | 8,457,688 | 15,817,110
P
- - , - > 7 : .
TABLEAU du commerce de la Belgique avec les lieux d’exportation dw sucre raffing en Italie et dans les Echelles dw Levant. Annexe N° 6.
R
— NN T
1834. 1835. 1836. 1857. 1838, 1889. 1840. 1841.
PAYS ‘ :
DE PROVENANCE 'g EXPORTATIONS g EXPORTATIONS g EXPORTATIONS Ig EXPORTATIONS g EXPORTATIONS .- EXPORTATIONS g EXPORTATIONS g EXPORTATIONS @b .
Y - .
) ‘en en B en en &= en en 2 en en 5] en en | ) en .en B en en B en en
DESTINATION. = marchandises en marchandises & marchandises en marchandises & marchandises en marchandises = marchandises en marchandises =] marchandises en marchandises e marchandises en marchandises = marchandises en marchandises e marchandises en marchandises
<
= de 4 . autres g de . autres g e , autres 2 e R autres g de , | * autres E de finé autres g de autres 2 e , autres
= toute espéce. sucresraflinés queles sucres = toute espice, |Sucres raffinés que les sucres = toute espéce, |sueres raffinés que les sucres| = toute esplce. | S1Cres raffinés que les sucres = toute espice. [SU6TES raffinés que les sucres| = toute espdce, |SUCTeS FAXINES] gye les sucres = toute espice. sueresraffinés que les sucres = toute espdce. | Sucres raffinés queles sucres
and : — — —t —t — - —
Franes. Franes. Franes. Franes. Francs. Franes. Francs. Franes. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Francs. Franes. Francs. Franes. Francs. Francs. Francs. Franes. Francs. Francs‘/.' . Francs, Francs. Francs, Franes. Francs. Francs. Francs. Francs, Francs.
Autriche (2). . . . 714,014 66,993 64,931 2,062 133,315 469,030 438,815 30,215 705,444 247,041 245,358 1,683 416,292 751,866 746,323 5,543 § 1,337,269 807,787 718,757 89,030 470,219 105,251 8,424 96,827 496,676 515,462 359,830 155,632 552,680 371,159 287,724 83,435 } (2) Boyaume Lombard-Vénitien.
Sardaigne et Piemont . 71,596 » » o, » 117,506 171,390 » 171,390 ' 231,554 2,850 » 2,850 17,023 152,757 106,874 45,883 32,961 104,642 72,734 31,908 430 462,281 45,439 416,842 58,649 204,360 41,527 162,833 56,240 | 1,443,478 217,814 | 1,225,664
Toscane, Etats-Romains, - = ‘
Modéne et Parme et : - -
Lucques . « . . . 754,444 107,465 100,636 6,829 166,186 75,043 » 75,043 518,943 148,818 14,911 133,907 404,019 370,369 284,322 86,047 651,859 22,428 » 22,428 217,641 80,356 62,580 17,776 219,587 272,925 240,612 32,313 211,553 47,039 » 47,039
. . .
Deux-Siciles ., . . 968,888 » » » 766,837 76,770 75,992 778 § 1,096,351 975,816 547,794 428,022 829,035 537,678 392,818 144,860 | 1,154,840 422,635 299,641 122,994 | 1,028,299 175,915 77,856 98,059 929,089 492,715 22,420 470,295 801,578 } 1,398,172 106,661 | 1,291,511
Gréce. . . . . . . 296,590 330 » 330 » » » » 274,462 22,795 » 22,795 23,036 » » » 32,547 69,882 69,732 150 » 71,762 71,252 510 » » » » » 66,198 » ' 66,198
Turquie . .« . . 4 . » 790,318 324,944 465,374 770,167 861,435 254,932 606,503 268,266 | 1,418,460 414,394 | 1,004,066 388,748 | 1,018,046 486,251 631,795 269,870 | 2,382,674 839,219 | 1,543,455 330,599 | 2,532,253 635,102 | 1,997,151 156,177 | 1,578,036 473,178 | 1,104,858 269,848 | 3,198,366 | 1,790,167 | 1,408,199
Egypte . . . . . 71,224 134,233 » 134,233 » 176,340 13,357 162,983 153,400 69,099 » 69,099 6,749 21,793 21,793 n ' 1,300 71,973 69,868 2,105 20,456 341,976 157,348 184,628 90,113 189,151 110,192 78,959 77,729 604,624 165,486 439,138
Alger. . . o . . 27,193 50,639 » 50,639 7,192 71,577 8,562 63,015 62,815 | + 114,343 1,315 113,028 » » » » » 32,726 285 32,441 19,780 » » » » 16,042 16,042 » » 222,034 295 221,739
Totaux. 2,903,949 | 1,149,978 490,511 659,467 § 1,961 203 I 1,901,585 791,658 | 1,100,927 § 3,311,235 | 2,999,222 | 1,223,772 | 1,775,450 | 2,084,904 2,852,509 | 2,038,381 814,128 § 3,480,646 | 3,914,747 § 2,070,236 | 1,844,511 § 2,087,424 3,769,%94 958,001 | 2,811,793 § 1,950,291 j 3,268,691 } 1,263,801 | 2,004,800 § 1,969,628 1 7,351,070 | 2,568,147 | 4,782,923
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Annexe wo 8.
Iy

Leitre de M. le manistre des finances, a M. le président de lo section centrale,

Bruxelles , 1s 28 juillet 1842.

Moxsieur LE PRrESIDENT,

Pour compléter les renseignements que vous avez demandés, jai 'honneur de vous
adresser deux états indiquant, 'un le prix de vente en Belgique des sucres raffinés ,
pendant les années 1838 4 1841, P'autre le prix de vente en entrepét, pendant la méme
période de temps, des différentes espéces de sucres bruts.

En vertu de la résolution prisc & Berlin, le 20 décembre 1841, par la conférence
des Ltats dn Zollverein, les droils d’entrée sur le sucre ont été fixés, & partir du
16 mars deruicr, par quintal de douane, soit 50 kilog. approximativement t

1° Pour les qualités de sucre en pain, candi, concassé, lumps blancs en poudre &
10 thalers, soit {r. 36;

2° Pour le sucre brut et la cassonade 4 8 thalers, soit fr. 28-80;

3 Pourle suere brut destiné aux raflineries indigénes, 5 thalers, soit fr. 18,

Depuis 1821, il v'esiste plus en Prusse d’autres droits qu'un droit d’entrée et par
conséguent pas de droits d'accises sur les denrdées provenant des pays étrangers. Le
méme sysiéme régit les aulres pays qui se sont successivement réunis aux douanes
prussiennes. Il n'y a donc pas, pour le sucrc exotique, d’autre droit que celul de
douane. .

Les démarches dc notre ambassadeur & La Haye pour connaitre, depuis 1835,
Pexportation des sucres raffinés de Hollande et le droit pergu par le trésor, comme
ausst pour obtenir U'état des importations et des exportations de sucre dans ce
pays, de 1822 4 1830, ainsi quc les recettes cffectuées pendant ces anndes, ont été
sans résultat. Le gouvernement hollandais n’a pas jugé & propos de fournir ces
renseiguements,

Agréez, Monsieur le Président, les assurances de ma haute considération.

Le ministre des finances,

SMITS.
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PRIX DES SUCRES BRUTS EN TNTREPOT,

MOYENNE . o
DES PRIX- COURANTS, BENGALE. HAVANE. RIO. BAHIA. FLRNAMBOLCG
PAR TRIMESTRE, nual R Y ol § TR TS ] g NoarttKTRIT g B e
BIANC, HLORD, § BIADNC, BLOND, BRUYN, BY 4% BIOYD ByYSL. REOND, BRUN. RIANC, RY ORD. REUN.

17 tiimesiie 1838. 91,70 64,197107 41} 8G.14[ 75.224 84.13| 62.43f 86.39] 62.43 3 87.30] 61.03 )
ae ¥ B8.00| 64.474105.82) 79 371 T1.108 82 .45| 61.86§ 81.38] 69.54 n 85.23| 62 58 )
3¢ s ; 85.97| 63.491105.13) 74.86] 69.52] 77 50| 60.82¢ 77.33| 60.63 . 83 43] 59.206 v

de } 83.90| 63.49]102 63| 76.80] 71.58] 77.25| 80.83f 76 19| 60.93] . [ 8L.67] 60,32 -
1 . I3, 80.76] 64.194101.50| 78.18| 72.28} 75.66| 60.30] 74.52f cu.80| - } 76.72| 60.83] -
as , 80.42| 67.721101.02{ 79.87] 73.25) 78.01] 62 43} 75.66] 62.96] .+ | 77.78| 63.20]
3 . 78.58| 63.85] 95.77| 76.19} 70.16} 75.39] 60.234 74.52| 60.76] -~ | 77.16| 59.70] -
£, . 76.57) 62.43§ 94.18| 75.66 69.5? 78 02| 59 720 72.53| 61.48] » | 76.49] 60.13] -
1 1840 70.90| 56.08Y 87.83] 71.72| 64.47] 70.20] 56.23] 60.84| 59.26] . | 71.98] 55.03]
Ge . » » }85.71] 73.02] 66.67{ 73.02| 60.328 60.84] » | &2.01f 71.43] . | 52.91
(= . 1841, ) .} 85.71] 71.96] 65.61] 71.75] 58.20] 68.99] . | 54.39] 69.52| . | 53.33
o, . . . | 80.47| 70.0t] 63.66] , . . » | 68.49] » | 49.74
3 . > . | 78.83] 63.92] 57,00} . » . » | 65.08) » | 49.10]

4 B s » » 78.83| 63.49f 57.40 » » » ® s 62,29 o 48.68
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o At 10 ST o330 S

= e b

PAR 100 KILOGRAMMES, EN FRANGS.

¢

BANTOS, JAVA. MANILLE, SIAM. Observalions,

B i SV R I e G W T e IR MUY - o Y

BOTRBON,

HLANG | BLOND DRI
BLAN .07 BLOND. | BRUNW. § BIANC. BIOYD,

BRUN.
“* §LT Guis. (BT BRUK BLANL.

PORTORICG,
MARTINIQT
ET GUADEEOLFE.

BIANC, I ELONUD.

1oz Fiox e Pr, ¢ | P .oe. Fi. e Fr ¢, ¥r.o« i e ¢, Fi ¢

85.191 61.38' 56.618 85.52] 68.78) 66.6%7| 60.02§ 87.83] 76.19] 63.49 65.01 »

89,540 GO.80] 35.79] 79.64] 65.61} 63.87| 59.156] 82.54] 73.21| 64.85] 61.66] §9.26

B0.66] 60.49] 53.07) 75.07] 60.40) 62.43) 54.20§ 80.450) 70.90] 68.25] 61.94) 19,93

81.48] 60.32] 53,974 76.76) 61.38] 6G2.73] 56,283 8).42) 70.90] 68.15] 62,48§ 62.43

5.66) 61.90f 64.49] 58.548 77.49] 70.33] 66.22) 6i.63] 62.43

for)
-~
~I
O

78.75| 60.83] 54.

79.37] 63.49) 58.201 80,13} 65.61§ 60.08] 60.32F 80.42| 75.17| 066.14] 62..48] 62.43

77.42] 62.07) 57.314] 77.589| 66.05] 64.93] 58.208 76.80! 70.81] 63.91f 62.43] 62.43

75.43] 62,817 55.11) 75.43] 65.23] 62.41 57.383 73.997 69.16! 60.40} 61.14f 61.93

70.29] 61.08| 63.97) 70.43] 59,26} 61.67] 53.35) 70.60| 65.61] 57,00 58.20} 59.26 On n’u pu obtenir Tos prix-cou-

ranls pour les 2¢ et 3° f{rimestro

1840.
» » » 71.96; 60.32 . 51.857 68.78 » 57.14 » 61.38
» » v 71.96] 60.32§ 63.49} 53.12] 68.78 » 57.14 » G1.38
» » v » » 50.81] 48.68 67,;)1 » » » 61.38
v » » v » 65.03[ 48.68} 66.67 » » ® »

* » » s 60.G8] 55.03| 48.68] 64.28 » » » v
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rajfines. .
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PRIX DES SUCRES RAFFINES ET DES

- P TR A PRI S e e
MOYENNE P "
EN ENTREPOT.
SO ———— L O R R -
DES PRIX - COURANTS , SUCRE EN PAINS. SUCRE
MELIS. .
LUNPS} *= .
PAR TRIMESTAE. e —— T — :j E
2 LivR, | 3 mv. 5 v, 3 Liv. 5 uv, 3 v, Sy, [vei2alsg R . =
Ire 17 1re D¢ 9o 3 3¢ XIL0G E k4 é
qualité. | qualité. | qualitd. | qualité. | qualitd, | qualité, | qualité. N 2 u
L
Fr. . Fr, ¢ Tr. e Fr  c. Fr. « Fr, ¢ T Fr. c fFi. ¢ |1 ¢ | Fr. e
1 {rimesire 1838. 118.90 | 103.20 | 103,20 89.89 87.49 77.40 77.40 | 76.55]159.89/143.171126.24
2 » 118,90 { 102.07 | 102.07 89.74 87.49 78.62 78,682 | 74.241154.18/137.46/115.03
K » 118.90 | 102.07 | 102.07 88.83 86.14 77.84 77.84 | 72.911154.18{142,961115.03
1
4 » 118,90 § 102.07 | 102,07 87.49 85,25 77,40 97,40 | 72,01{154.18/140,21/115.05
1 1839, 118.90 { 102.07 | 102.07 87.49 85.25 77.40 77.40 | 75.15]154, 18[140.21|115.08
P N 118,90 | 102.07 | 100.95 | 87.49 85.25 79.72 79.72 | 78,881157.04|142.96(120.53
3o » 117.14 95.15 93,10 85.42 80.68 79,45 78.16 | 77.67]154,79/139.09(119.15
E
4° » 116.25 92.70 01,53 | 85.25 80.76 80,76 77.93 | 75.56]154.18137.46/119.18
1 1840, 112,17 88.61 88.61 81.33 81.33 76.27 76.27 | 72.91}1145.82{126.141109.31
4° » 114.78 " v 83.10 | 80.20 76.83 » 91.791151.43 v 103,70
Tee 1841 114.78 » » 82.88 79.64 76.27 » 70.95{151 .43 o [103.70
Qe v 114. 41 » » 83.14 78.97 74.39 » 69-181140.21 »  (103.70
3 . 120.02 5 » 83.14 | 76.27 | 72.35 » 64.774140.21| » | 86.88
4¢ N 92.90 . » 82.28 74.85 70.66 » 62.93]140.21 » 86.88
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MELASSES, PAR 100 KILOGRAMMES.

R o ey

RN n s et

CANDI,

EN CONSOMMATION.

Ry

SUCRE CASSONADE,

FAILLE,
JAURE -

CLAIRE-ROUX FIN.

CLAIR-ROUX.

BANQUE.

BLAMC.

DEMI-BLAIC,

BLOXMD.

JATNE.

BRUM-CLAIR.

BRUF.

e,

S1ROP

hE

WELASSE

Observations.

Fr, .| Fr. ¢

109.31,100.95

100.32; 91.98

96.72) 88.36

99.58) 88.36

99.38) 88.36

106.56| 96.72

103.70] 93.97

103.70! 93.97

93.97] 85.50

92.59| 81.27

92.59| 84.13

92.59| 84.13

81.271 77.14

81.27| 77.14!

P

95.34

87.62

84.13

81.%7

81.27

88. 36

88.3b

88.36

78,52

75.66

77.83

77.83

75.02

75.02

¥r. e,

81.87

81 .27

7744

74.29

74.29

81.27

81.27

75.77

72.17

72.91

72.9]

07.30

67.30

Fr. o«

70.05

70.16

68.68

68,04

67.30

72.91

71.583

71.53

63.07

. e

139.09

137.95

133.97

133 .48

133.48

139.09

136.85

136.83

136.85

§7.30]128.99

70.16

68.67

61.69

61.69

126.75

122,26

116,66

115.53

Fr e

126.63

125.63

Fr. ¢

115.65

1H2.17

113.10

63115, 83

125.63

127.87

127.87

127.87

127.87

120.57

120.02

115,17

112.17

107.68

116.53

115.53

115.53

116.66

116.66

115.53

113.29!

111.05

106.56

101.80

103.20

103.20

106.56

106.56

107.41

109 93

109.93

103. 19

100.95

99.83

95.34

92.83

Fr. e.

96.74

95.34

95.34

95.34

97.50

99.15

104.93

98.71

94,22

91.98

91.08

84.13

81 .88

Fr. ¢

85,65

84.13

84.61

87.49

87.49

88.61

89.82

91.43

88.61

83.00

80.76

79.05

75.16

71.79

Fr. .

46.52

47.20

52.91

56,30

§t.81

5412

53.25

53.61

50.79

85.62

37.69

39.69

On n’a pu obtenir les prix-cou-
rants pour les 2° et 3° trimestve
1840.
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Anxexs N° 9.
I

) " i , g, ‘ . , [ o .
Lettye de M. le manistre des finances, a M. le président de la scction centrale,

Biuselles, le 24 aont 1842,

MONSIEUR LE PRESIDENT,

Eu proposant un droit variable sur le sucre de betterave, je n'ai en d'autre but que
de placer les deux industrics rivales dans les mémes conditions d'existence. Les obser-
vations que c¢ systéme a soulevées n'ont pas ¢branlé ma conviction 4 cet égard.

Toutefois, comme la scetion centrale préfére un droit fixe, je pourrais adopter,
par forme d’essai, la proposition qu'elle a soumise , sauf 4 reprendre Tautre systéme
si Vexpérience vient coufirmer mes prévisions.

Mais & cetle concession le gouvernement attache une condition capitale , c'est que
lo rendlement & Uexportation de sucre exolique ne scra pas augmenté. Ma conviclion
sur ce point est pleine , entiére, car dans ma pensée Loute augmentalion naurait pour
vésultal que de ruiner complétement peul-&tre la principale ressource qui alimente
notre commerce maritime.

Tinsiste également pour le maintien du droit de fabrication proposé sur le sucre de
bhetterave , lequel est égal au droit de douane qui pése sur le sucre exotique , d'autant
plus que l'on doit craindre avee raison que la protection de 50 p. °fo, telle que la
demande la section centrale, ne vienne rompre outre mesure I'équilibre que l'on
cherche 4 établir,

D'un autre c6té la décharge 4 Pexportation pour le sucre vergeois doit Stre égale au
taux de Yaccise pour chaque espéce de sucre. Sans cela la fraude s’cmparerait néces-
sairement de cette distinction établie par la loi, au détriment de I'intérdt général et
du trésor en particulier.

1l serait sans doute inutile de revenir ici sur les considérations cui doivent déter-
miner les Chambres & doter bientdt le pays d’une législation compléte sur les sucres.
Yost le veeu dailleurs tant des fabricants et raffincurs que du gouvernement.

Pour atteindre plus promptement ce but, réduire le travail de la scction centrale,
faciliter et accélérer la discussion, je me chargerais volontiers, Monsieur le Président,
de rectificr le projet de loi d'aprés les observations qui préctdent , dans le cas ou elles
seraient admises. 11 serait alors convenable que vous voulussiez bien m’indiquer les
légéres modifications que l'on se propose dintroduire au mode Q’assiette et de
contrdle.

Je profiterai aussi de cette occasion pour vous soumettre plusicurs changements ,
quant & la forme, afin de rencontrer des difficultés que L'on a signalées, quoiqu’elles
waient leur source que dans notre interprétation erronée de quelques dispositions
insérées dans le projet de loi.

Veuillez, je vous prie, me faire connaitre si la section centrale se ralliera aux pro-
positious dout je vicas de parler. 8'il en était autrement, le gouvernement se verrait
obligé de soutenir Le projet tel qu'il a été présenté, a causc des grands intéréis qui s’y
rattachent.

Agréez , Nonsieur le Président, Passurance de ma haute considération.

Le nunistre des finances,

Swrrs.
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ERRATA.

Page 48, § B, aw lew de : 4,000,000 kil., Zisez : 400,000 kil.
$¥7,§ 1, ou liex de : mais comme le produit, lisez> mais comme ce produit,

69, § 17, aw lew de : fr, 4,523,000, #isez : 4,523,000 kil.



( Asnexe au Ne 493, )

Chambre des Représentants.
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Skssgon ve 1841 — 1842,

|

ERRATA

Aw rapport de la section centrale chargce d’examaner le projet de lod swr les
Sueres , presentd a la Chambre dans la seance du 3 septembre 1842,

e Y

Page 26, § 4 : au lieu de 10,552,000 kilogr. , lisez 11,582,000 kilogr.
Page 43, § 5 : au lieu de 4,000.000 de kilogr. . lisez 400,000 kilogr.




