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Nr. 35 van de heren Vander Elst en Van Quickenborne
Art. 53
De volgende wijzigingen aanbrengen:
a) in de bepaling onder 1°, in de voorgestelde be-
paling onder k), de woorden “artikel 30, 1°” vervangen
door de woorden “artikel 30”;

b) een bepaling onder 1°/1 invoegen, luidende:

“1°/1 de bepaling onder 1° wordt aangevuld met een
bepaling onder |), luidende:

“l). de in artikelen 24, 25 en 27 bepaalde winsten

9y

en baten.””.

VERANTWOORDING

Het tarief van 33 % enkel toepassen op werknemers en niet
op zelfstandigen is pure discriminatie. De verantwoording die
de regering alsnog heeft gegeven na de kritiek van de Raad
van State is volstrekt onvoldoende.

Kjell Vander Elst (Anders.)
Vincent Van Quickenborne (Anders.)
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N° 35 de MM. Vander Elst et Van Quickenborne
Art. 53

Apporter les modifications suivantes:

a) dans le 1°, dans le k) proposé, remplacer les
mots “I'article 30, 1°” par les mots “/’article 30”;

b) insérer un 1°/1 rédigé comme suit:

“1°/1 le 1° est complété par un |) rédigé comme suit :

“l) les bénéfices et profits visés aux articles 24, 25
et27.””.

JUSTIFICATION

Le fait d’appliquer le taux de 33 % uniquement aux travail-
leurs salariés et non aux travailleurs indépendants constitue
une discrimination manifeste. La justification que le gouver-
nement a finalement fournie a la suite de la critique émise par
le Conseil d’Etat est totalement insuffisante.
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