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SENAT DE BELGIQUE

~ SEANCE DU 13 JUIN 1923

Rapport de la Commission des Sciences et des Arts,
chargée d’examiner le Projet de Loi autorisant
des dérogations a la loi du 10 avril 1890-3 juil-
let 1891 sur la collation des grades académiques
et le programme des examens universitaires.

(Voir 'es n® 202, 322 ¢l les Ann parl. de lu Chambre des Représentants,
séance du 7 juin 1928 ; le n° 159 du Sénat.)

Pi'é_s'e‘l'l'ts : MM. Derbaix, président; Carnoy, bE PIERPONT SURMONT
~ DE VOLSBERGHE, hEMOUCHAMPS, RoNvaux, M" Spaak, MM. VERMEYLEN
et DEJACE, rapporteur.

"MESSIEURS,

Par une déiibération en date du 28 avril 1922, la Commission d’entéri-
nement faisait observer que la loi du 14 février 1919 n’avait suspendu les
délais légaux quant & la durée des études et pour certains étudiants, que pour
un terme limité & trois ans. Elle relevait ensuite que la loi de prorogation
que nous avons votée le 10 mars 1922, n’a pas maintenu cette disposition
et elle décidait que, dés lors, les dispositions des articles 13 & 28 de 1a loi du
10 avril 1890-3 juillet 1891, ont repris leur empire et, qu’en conséquence,
tous les étudiants sont obligés de donner & leurs études la durée minima
prévue par la loi organique de I’enseignement supérieur.

La décision avait pour résultat de priver d’une partie des avantages
acquis, ceux qui avaient légalement usé du régime de faveur et leur enlevait
le bénéfice de ’avance qu’ils avaient réaiisée dans leurs études par ’'obten-
tion des diplomes -préparatoires aux épreuves finales.

Une loi du 23 juin 1922 corrigea ce que cette décision avait de rigoureux,
en statuant que ies dispositions fixant la durée minima des études reste-
raient suspendues en faveur des étudiants qui avaient bénéficié de la loi
du 14 février 1919 et n’avaient plus a subir, en décembre 1921, que I’épreuve
finale.

Cette formule, comme le fait observer avee raison M. Van Dievoet, dans
son Rapport sur le projet dont nous sommes saisis, était mal choisie.

Satisfaisante pour les jeunes gens qui aspirent & un diplome comportant
normalement deux années d’études seulement entre le grade de candidat
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et I’épreuve finale, elle ne l'est pas lorsqu’il s’agit des grades comportant
trois années d’études entre la candidature et le doctorat final, tel le doctorat
en médecine.. B o

Précisons, par un exemple, la situation :

Sous ’empire de la loi de 1919, un récipiendaire a obtenu le grade de
candidat en médecine le 15 juin 1921 et a subi I’épreuve du premier doctorat
3 1a fin de décembre 1921. Ti a pu légitimement se présenter & I'épreuve du
deuxiéme doctorat en juiilet 1922, mais il ne peut conquérir son diplome
final, celul du troisiéme doctorat, en juillet 1923.

1i avait, en effet, & la date de fin décembre 1921 deux épreuves finales
encore & subir et, dés lors, perdant le bénéfice de la loi du 23 juin 1922, le
délai rigoureux des trois années d’études entre la candidature en médecine
ot le dernier doctorat lui est applicable. Il ne pourra terminer ses études au
plus tot qu’au 15 juin 1924, Et, cependant, ce récipiendaire a suivi intégra-
lement les cours des deux derniéres années de médecine et a Iréquenté -
régulierement les cliniques exigées par la loi.

Le Projet de Loi qui nous est soumis remédie a cette situation.

Le diplome de candidat en médecine délivré le 15 juin 1921, sera considéré
comme ayant été obtenu a la session ordinaire immédiatement précédente,
¢’est-a-dire en juillet-octobre 1920. D’ot la conséquence que le récipiendaire
peut se présenter a I’examen final en juiilet-octobre 1923, étant censé avoir
observé le déiai normai des trois années d’études.

Votre Commission, & I'unanimité des membres présents, se rallie a la
formule trés simple et trés claire votée par ia Chambre des Représentants
et vous propose de I’adopter. Avec le rapporteur, M. Van Dievoet, elle
souligne I’observation qu’il ne faut pas ranger parmi les sessions ordinaires,
la troisiéme session, c’est-a-dire la session de mars, qui avait été établie &
titre provisoire par I’alinéa 2 de I’article 1¢7 de la loi du 14 février 1919.

Le Rapporteur, Le Président,
Cu. DEJACE. E. DERBAIX.

Texte proposé par la Commission de la Chambre
des Représentants. ~ |

ARTICLE UNIQUE. — Les examens passés & I'une des sessions prévues par
les articles 1er, paragraphe 2 et 2, de Ia loi du 14 février 1919, sont ‘consi-
dérés, au point de vue dcs délais établis par les articles 13 & 28 de la loi des
10 avril 1890 et 3 juiliet 1891, comme ayant été passés a la session ordinaire
imméd‘atement précédente. : o



