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Chambre 
des Représentants 

Kamer 
der Volksvertegenwoordigers 

11 JUIL.LET 1947. 

PROPOSITION DE LOI 
portant inodificatîori de certains taux 
en matière civile el commerciale. 

RAPPORT 

FAIT AU NOM ÖE LA COMMISION 
DE LA JUSTICE (1) 

PAR •M. OBLIN. 

ME~DAMES, MESSIEURS, 

Le législateur a fixé certains taux pour déterminer la 
compétence d'attribution· en matière contentieuse. Les 
taux ont été réadaptés successivement par les lois des 
12 août 1911, 11 février 1925, 15 septembre 1928 et l' ar­ 
rêté-loi du 13 janvier 1935. 

La proposition de loi qui vous est soumise tend à 'modi­ 
fier ces taux à raison de la nouvelle diminution de la va­ 
leur de l'argent. 

De même, elle tend à réadapter aux circonstances ac­ 
tuelles les taux admis pour la preuve testimoniale. 

Votre commission fut unanime pour admettre le principe 
de .la .réadaptation des taux. 
Par contre, la question du quantum de majoration fit 

l'objet d'un échange de vues. Certains le trouvent insuf­ 
fisants, d'autres, excessif. 

( 1) Composition de la Commission de la Justice : MM. Joris, pré­ 
sident; Carton de WiBrt, Charlotenux, Charpentier. De ·Gryse, De 
Riemaecker-Legot (M11"') .du 'Bus de Warnaffe, Hége r, Lambottc, 
Maes, Ohlin, Philippart. ,-- Bohy, Colle rd, Craeybeekx, Gruselin, 
Hossey, Somerhausen, Soudnn, Vrnnckx .. - Dcrnany, Ter'fve. - 
Janssens (Charles), Va11 Glabbck e , 

Voir: 
395.: Proposition de loi. 

11 Juu 1947. 

WETSVOORSTEL 
tot wijziging van sommige bedragen 
in burgerlijke en handelszaken. 

VERSLAG 

NAMENS DE COMMISSIE 
VOOR DE JUSTITIE ( 1 ) UITGEBRACHT 

DOOR DE HEER .OBLIN. 

MEVROUWEN, MIJNE HEREN,' 

De wetgever heeft zekere bedragèn vastgesteld om de 
bevoegdheid van toewijzing in betwiste zaken te bepalen. 
Deze bedragen werden achtereenvolgens .wederaange­ 
past door de wetten van 12 Áugustus 1911, 11 Februari 
1925, 15 September 1928 en door de besluitwet van 
13 Januari 1935. 
Het wetsvoorstel dat u wordt voorgelegd heeft ten doel 

die bedragen te wijzigen naar rato van de nieuwe ver- 
mindering van de · geldwaarde. ' · 

Het strekt er eveneens toe de voor het bewijs door ge­ 
tuigen aanvaarde bedragen aan de huidige omstandighe­ 
den aan te passen. 
Uw Co~missie heeft het beginsel van de wederaanpas­ 

sing der bedragen eenparig aangenomen. 
Daarentegen, maakte de kwestie van het bedrag van 

de verhoging het voorwerp uit van een gedachtenwisseling. 
Sommigen vinden het te ontoereikend, anderen te hoog. 

( 1) Samenstelling van de Commissie voor de Just•itie: de heren 
Joris, voorzitter; Carton de Wiart, Charlotealtx·, Charpeutic r, De 
Grysc, De Ricmaecker-Legot (Mevr.), dn Bus ·de Warnnffc, Hégcr, 
Lam botte,· Moes. Obi in, Philippart. ..:__ Bohy. Colla rd, ,Crae~b,,ekx, 
Gruselin. Hossey, Somerhausen. Soudan, Vranckx - Dcmany, 
Terfve, - Janssens (Ch~rles), Van Cfobbcke. 

zi« . 
395 : Wetsvoorstel. 

G. 
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Votre commission s'est ralliée à l'avis d'un de ses mem­ 
bres proposant, comme taux de majoration, le coefficient 2. 

. La portée de la présente loi est uniquement de substituer 
des chiffres nouveaux aux chiffres anciens qui figurent 
dans les textes visés. 
Ainsi l'article I" porte à 3,000 francs le taux en d~çà 

duquel la preuve testimoniale est recevable. Ce taux est 
encore très modéré; il l'est peut-être trop, s'il est vrai que, 
par le seul jeu de la diminution de la valeur de l'argent, 
le principe de la prééminence de la preuve écrite admis 
par le Code civil, a été' cönsidérablement étendu. 
(De Page, Droit civfl, t. III, p. 6Sl). 

Le même article l" modifie les chiffres repris dans les 
articles 1342 à 1345 qui donnent les règles d'application 
de la preuve testimoniale. De même, il porte à 3.000.fr. 
le taux au delà duquella preuve écrite est requise pour· les 
sociétés (art. 1834, C. civil) .. 

La même adaptation est faite pour la preuve du dépôt 
volontaire (art. 1323 et 1324) et du dépôt nécessaire 
(art. 1350). 
En ce qui concerne la compétence et le ressort, le Juge 

de Paix verra sa compétence générale portée à 10.000 fr. 
en premier ressort et 2:000 fr. en· dernier ressort; il en est de 
même pour sa compétence spéciale en matière de pension 
alimentaire tandis que le taux du dernier ressort est porté 
à 2.000 francs pour les affaires soumises au Juge de Pa'x 
en vertu de l'article 3 de la loi du 25 mars 1876. 

(1 

E.nfin, le taux clu dernier ressort est fixé à 25.000 Irancs 
pour les Tribunaux de première instance, de commerce et 
des référés ainsi que pour les contredits sur ordre ou sur 
distribution par contribution. 

Il va de soi que les affaires régulièrement .introduites 
ava nt- ·1 'entrée en vigueur de la présente loi resteren: sou­ 
mises à la !é~islation en vigueur lors de leur introduction. 

. , 
Votre commission vous propose donc d · adopter lë texte 

suivant qu'elle a admis à l'unanimité. 

Le Rapporteur, Le Président, · 

J. OBLIN. L. JORIS. 

TEXTE PROPOSE PAR LA COMMJSSION. 

ÄRTICL.E PREMIER. 

Aux articles 1341, 1342, 1343., 1344 ~t 1345, 1834, 1923. 
1924 et 1950 du Code civil, les mots « mille cinq cent fr. >> 

sont remplacés par « trois mille francs n 

Uw Cominissi~ heeft zich aangesloten bij de mening 
van een van haar ledén die, als bedrag' van de verhoging, 
de coëffióent 2 voorstelt. . . . . . , · · ... · ... 

Dezë wet heeft alleen tendoel de oude èijfers die in 
bedoèlde teksten voorköllleh door nieuwe te vervangen. 

Zo brëngt'art·ikd 1 h~t b~dr"ag•&rider hdwélkhet bewijs 
door getuigen niet óntVárikeÜjk is op 3j)QO frank. _Dit 
bedrag is nog zeer gemátigd; hei is welÜèht te gering, 
i~dien het waar is dàthet begif\sd vande.door hêtBûrger­ 
lijk Wetboek aanvaarde- vóotïiing -van het schriftelijk be­ 
wijs, aileen door de vermindering' van .de geldwaarde, 
merkelijk werd ~itgebtèid (De Page, Dtoit civil, dl. Ill, 
blz. 651). 
Hëtzelf de . artikd . é6n wijzigt · de cijfers opgeno­ 

men in artikelen 1342 tot 1345, die de toepassingsregelen 
van het bewijs door gëtÛ{ge11 aangeven. Het brengt even­ 
eens het bedrag boven hetwelk het schriftelijk bewijs ver­ 
eist is voor de vennootschappen op3.00Ö frank (art. 1834, 
Butgef!ijk Wetboek). . . 

Dezelfde aanpassing gebeurt . voor het bewijs· . van de 
vrijWiHige neerleggi'ng ( art. 1323 en 1324) en van nood, 
zakëiiîke' neërleg~iiïg (art, 1350) . . . 
Wat de bevoegdheid en de aiiileg betrêft, wórdt de al­ 

gerriene bevoegdheid van de Vredère~iiter .gepracht . op 
1 0.OtXffrank in eerste aii:nleg en op 2.000 fr~hk in laatste 
a'ànleg; evenzo voor :tl.in bijzondere bevoegdheid inzake 
uitkeringen tot onderhoud, terwijl het bedrag .van de 
laatste aanleg op 2.000 frank wordi: gebracht voor de 
zaken die ktac.htën~ artikel 3 van de wêt van 25 Maart 
1876 aan de Vrederechter 'onderworpen zijn. 
. Ten slotte, wordt het bedrag van de laatste aanleg be­ 
paalcl op 25.ÖOO frank voor de Rechtbanken van l •10 aan­ 
leg, van koophandel en van' kort geding, alsmede voor de 
tegenspraak op rangregelirig ofop verdeling door bijdrage. 
Het spreekt van zel] dat dezaken die regelmatig werden 

ingesteld vóór de inwerkingtreding van deze wet, onder­ 
worpen blijven aan de op het ogenblik van hun instelling 
van kracht zijnde wetgeving. · 
Uw Commissie stelt U dus voor onderstaande tekst die 

zij eenparig heeft goedgekeurd, aan te nemen. 

De Verslaggever, De Voorzitter, 

j.'OBLIN. L. JORIS. 

TEKST VOORGESTELD DOOR DE COMMISSIE. 

EERSTE: ARTIKEL. 

In artikelen 1341, 1342, 1343, 1344 en 1345, L834, 1923, 
1924 en 1950 van het Burgerlijk Wetboek, worden de woor­ 
den et duizend vijfhonderd frank >) vervangen door « drie 
duizend frank )>. 
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ART. 2. 

Les taux prévus dans la loi du 25 mars 1876 contenant 
le titre premier du livre préliminaire du Code ~e procé­ 
dure civile sont modifiés comme il est dit ci-après : 

a) article 2: 10.000 francs au lieu de 5.000 francs et 
2.000 francs au lieu de 1.000 francs; 

,b) article 2bis: 10.000 francs au lieu de 5.000 francs 
et 2.000 francs au lieu de 1.000 francs·; 
c) article 3, alinéa 1 : 2.000 francs au heu de 1.000 fr.; 
d) article 16: 25.000 francs au lieu de 12.500 francs; 
e) article 31, alinéas I et 3: 25.000 francs au· lieu de 

12.500 francs. 

ART. 3. 

Le régime nouveau de la compétence et du ressort éta­ 
bli par la présente loi n'est pas applicable aux demandes 
régulièrement introduites avant le jour de la mise en vi- 
gueur de celle-ci. · 

ART. 2. 

De bedragen bepaald in de wet van25 Maàtt 1876, hou­ 
dende titel l van het· voorafgaand boek van hêt Wetboek 
van Burgerlijke Rechtsvordering, worden .. gewijzigd als 
volgt: 
a) artikel 2: 10.000 fr. in plaats van 5.0ÖO fr, en ~2.ÔOO fr. 

in plaats van 1.000 fr. - 
b) artikel 2bis: · 10.000 fr.' in plaats van 5.000 fr. en 

2.000 'fr. in plaats .van 1.000 fr. . · 
c), artikel 3, alinea 1 :. 2.000 fr. in plaats v~n l.000 fr. 
d) artikel 16: 25~000 fr. in plaats van Tt500 fr. . 
e) artikel 31, alinea's I eh 3: 25.000 fr. in plaats van 

12.500 fr. 

ART. 3. 

Het nieuw regime van bevoegdheid en rechtsgebied het­ 
welk door deze wet wordt ingevoerd, is niet van toe­ 
passing op de vóór de inwerkingtreding er van regelmatig 
ingestelde vorderingen. 


