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PROPOSITION DE LOI 

complétant l'article 1046 
du Code civil 

pour permettre la révocation 
de certains testaments, 

DEVELOPPEMENTS 

MESDAMES, MESSŒURS, 

Les auteurs du Code civil ri'ont point perdu de vue le 
principe de droit romain « infans conceptus pro nalo tene 
tur ... », ils l'ont consacré à diverses reprises. Ainsi, l'ar 
ticle 960 · du dit code révoque les. donations entre vifs, et 
ce, de plein droit, par la survenance d'un enfant légitime 
du donateur, même si cet enfant naît posthume. La même 
règle n'est pas légalement consa~rée par les textes relatifs 
à Ia révocation des testaments. 

Cette différence s · explique par c< le fait qu'il était in 
utile d'établir cette cause de révocation dans la loi, puis 
que le testateur peut toujours révoquer lui-même les legs 
qu'il a faits 1>. (Piani~): Traité élémentaire de Droit civil, 
t. III, n° 2852, 7° édition.) 

Colin et Capitant s'expriment en termes analogues (Cours 
élémentaire de Droit civil, t. lll, p. 922, 2° édition), mais 
ces auteurs ajoutent : « Le legs subsistera donc même dans 
le cas où le testateur serait décédé dans I'ignoránce i:le la 
grossesse de sa femme et où celle-ci aurait mis au monde· 
un enfant posthume. Le silence de la loi sur cette hypo 
thèse ne peut être suppléé. » 

D'où il résulte que, dans l'état actuel de la législation, 
l'enfant posthume, seul descendant d'un père qui a dis 
posé de ses biens par testament, vient au monde déshérité 
de la moitié des biens de son auteur . 

La jurisprudence a tourné la difficulté en mettant en 
oeuvre la théorie de la cause. Mais jurisprudence ne signi 
fie pas constance et uniformité. Dès lors, il appartient au . 

20 Novf..MBER 194S. 

WETSVOORSTEL 

tot aanvulling van artikel 1046 
van het Burgerlijk Wetboek 

ten einde de herroeping toe te laten 
van zekere testamenten. 

TOELICHTING 

M;E:.VROUWEN, MIJNE HEEREN, 

De opstellers van het Burgerlijk Wetboek hebben het 
beginsel uit het Romeinsch recht u in/ans conceptus pro 
nato tenetur ... » niet uit het oog verloren, zij hebben er 
meer dan eens beroep op gedaan. Aldus herroept arti 
kel 9,60 van voornoemd Wet boek van rechtswege . de 
schenkingen onder de levenden, door de geboorten van 
een wettig kind van den schenker, al is het na zijn dood 
geboren. Dezelfde regel ontbreekt in de wettelijke bepa 
lingen die de herroeping van de testamenten betreft. 
De verklaring van dit verschil ligt in het feit, dat het niet 

noodig was deze oorzaak van herroeping in de wet op te 
· nemen, daar de erflater steeds zelf de -door hem gedane 
legaten kan herroepen. (Planiol : Traité élémentaire de 
Droit cioil, deel Ill, n~ 2852, 7' uitgave.] 

Colin en Capitant drukken zich in gelijkaardige bewoor 
dingen uit (Cours élémentaire de Droit civil, deel Ill, 
blz. 922, z,1° uitgave), maar deze schrijvers voegen er aan 
toe : « Het legaat blijft dus bestaan ook in het geval waar 
in de erflater mocht overleden zijn in de onw~tendheid 
van de zwangerschap van zijn vrouw en waarin deze laat 
ste een nageboren kind ter wereld zbu gebracht hebben. 
Het zwijgen der wet over deze onderstelling kan niet wor 
den aangevuld. » 
Hieruit vloeit voort, dat in den huidigen stand der wet 

geving, het nageboren kind, eenig afstammeling van een 
vader die bij testament over zijn goederen beschikt heeft, 
ter wereld komt onterfd van de helft der goederen van zijn 
vader. 

De rechtspraak heeft de moeilijkheid. omzeild door be 
roep te doen op de theorie van de oorzaak. Maar recht 
spraak beteekent niet bestendigheid en eenvormigheid. Het 
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législateur de sauvegarder les droits de l' ~nfant posthume 
en complétant l'article 1046 du Code civil dont tous les 
commentaires envisagenf cette sÎl:Qation. 

L-;;-sQrl désavantagé'. de. l'în/a(IS. eoncepOt.$,. -~l'huirie 
éventuel, n'a pas été sans provo'.èJu~r de lá páttde~ aùt~ûrs. 
des. ·. remarques, v.ó.ire des. suggestions. T roplong. (b~s 
donations entre vifs d testaments, t. li, p. 276, n" 2209; 
édition bruxelloise, 1855:) examine la question, cite Paul 
et Pothier, puis conclut à. la nullitê du 'testamènt fondée 
sur l'erreur qui « en toute matière est une cause de nullité 
intrinsèque ,, . 
Planiol, dans une note, [e<;() c_ita!,-o; ifuptiiqe : « 11 serait 

cependant juste d'admettre une exception pour le cas où 
un mari vièl).t·à. m,çurj~. Sil,Il!!, a;vo~:i; d'çnf.ants, vivants, et 
ignorant. l'état ge groseeese dé saIemme-: 111, nai$sance im 
prévue de ce posV)~c devrait t;évo.qu~r le testament, parce 
que le motif ordinaire de la loi· f~~ d!!fm~t : le père ri· a pas 
eu le moyen ni le temps de changer lui-même ses disposi 
tions. » 

C'est cette exception dont nous demandons la consécra 
tion par un texte légal, 

behoort dan ook aan· den wetgever de rechten van het 
nageboren kind te vrijwaren door ·artikel 1046 van. het 

. Burgerlijk W etboèk waarvan álle commentaren dezen toe 
. stand. onder oogen nemen, aan te vullen, 
, . De bertadeelde toe~wid van het in/aru • é:Ôilcept,is, ge 
bèurl1jk rt~<>ritt::liitg, beêij yáriwege de schrijvers aarilÈ!i 
ding gêáèveri tot bèfoerkingen, #Ifs ~Ûggesties. Tioplótig 
(De~ clonatiovs enlr~ vijs _et testame~ts, deel Il, blz.276, 

• n'22Ó9, Brusselsche ùitgave, 1855)) onderzoekt het vraag 
stuk, haalt .Péiûl en Pothier aän en besltiit tbt de nietigheid' 
Van het testament gegrond op de d:waltng die « op elk ge 
bied een oorzaak van innerlijke nietigheid is )>. 
Planiol schrijft ip een nota, loco ciiàlo : <c Het zou echter 

billijk zijn een uitzondering aan té nemen voor het geval· 
waarin . een man 6t,erft ion.der kinderen in leven en in de 
onwetendheid van de :JWélnierschap van zijn vrouw : de 
onvoorziene geooort~ van dit nageboren kinq zou de her 
roeping van het testament moeten meêbrengen omdat _de 
gewone beweegreden van de wet ontbreekt : de vader heeft 
het middel noch· den tijd gehad om zêlf zijn beschikkingen 
te wijzigen. >> 

. Wij vragen dan ook dat deze uitzondering in een wet 
t~kst zou worden vaetgèlegd. 

H. H&ÜSE. 

P&.QP.OSITIQ~ D.~ LQI 

L'a.rti~l~ 1.04.6 du Code ci:vil est. çQmJ:?L~t~ ija;J' le. texte 
suivant: 

<c S,i un map ay,~t. te§tf vient, à clécé.d~i:. sans, iiy;ofr 
aucune, desceQa@c~ •. l~. Ilt\Î~s.11-nce, im.pré_vue ~- i '@fft.Qt 
posthume, révoque les di.~1msi.t~Qns ~st~~~tau-ei d»_ P..~J:e; 
défunt. » . 

WETSVOQW,TEL 

- 
E.f.NIC A'R'111Œl... 

Artikel 1046 van . het Buig~.1:lijk Wetboek wordt aange 
,vuld door onderstaanden tekst : 

<< Ind:ien ~rt,man, die een testament heeft gemaakt, over 
lii!h, Z.Q~d~r ~f~t~m.melingen. te hebben, herroept . de on 
vÓ.o.r.~ien.~. geJ~_oQrte van ~t nagekomen kind de uiterste 
wilsbeschikking. ». 

H.~HEYSE,, 
H.. <;ARTON d~ WIARt. 
M. PHU,.ll?PAB.T. 
E., S.QlJDAN,, 
Ç. BOHY, 
M.·OEVt;Z,:E. 


